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S| Ullums ferme feculum boc 5 in qtto ho-
| dievivimus 5 portentofarusn opinionum
Y| fuiffe feracius, nemo, qui preterito-

rum non plane ignarus eff s band dif-
Siculter concefferst. Ab eo enim tempore, aquo
per Cartefium Rationi intepyitas afferta fuit
multi eam adeo coeperunt deperive , uz, quibuf-
cunque pofthabitis . in cunitis folum ejus dista-
men. fequi propofiserint 5 atque ipfi Deo tale
qiid 5 quod non fatis cum clara & diftinita

perceptione concordare Videbatnr o vevelantsfaf-

ces [ubdere recufaverint. Sed ulterius progreffi

St : nam id fuo Idolo (integre rationi) ig-

nominigfum veputantes 5 fi ciwca plurimarum

rerum notitiam harerent , & videntes, id ne-

ceffario fequi, quandin earum originem incom.-

prehenfivilem fazerentu:@ s maluernnt loco vers
2

Des



PR AEFATIO

Dei introducere aliquod Numen fictitium ; cn-
ius claram ac diftinttam haberent ideam, &
fic, ut dicam, ?uod veseft , fieri Athei, quam
circa res quamplurimas earumgqne ortum [uam
ignor ationem confisers. :

— Spinozam efufcemodi nequitiz effe Profe(fo-
rem publicum o plerigue baud gravatim conce-
dent ; [fed Cartefium , qui (wmma afintia funm
propofitum tegere allaboravis, ejnfdem criminis
reum effe, vel non vident , el cernere noluns :
quamoorem , . ne quorundam animos , per ejus
Philofophiam ad 1d preparatos , tamum inva-
dnt [telus , femina Atheifini-in ejus Philofophia
continers 5 -atque dum illa, quibus commode

vigfandornm errorum [iftema fuperfiruxis Spi-

noza, jeciffe fundamenta, orbi erndito often-
dere in animum induxi. |
- « Atheuwm woco illum, non qui, cui innata
confiientia pudorque maturalis quam maxime
vefragantur , aperte & totidem verbis alicujus
entis fupremi exiftentiam negat ; [éd & enm
qui Dei veritatem in mendacinm convertis &
per fictitium alicujus Numinis conceptum 5 quem
vero [upponit , verum Deum e mundo eliminare
Jatagst;quod Cartefium fita Philofophands metho-
dointendiffe, jufta(ficandivatio oft, quam nunc
breviter exponam. . Phi-
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Philofophataro commendar de  quibn/libet

< dubitationem, neque tantum de vebus incertss 5

Jed & (non fine maximo animi horvore hac
vefero) de ipfo Deo: nec in. dubisatione confi-
Jtit; fed hec pro falfis habere jubet. Nullasgi
‘tur certa & convincens ei fuit ratie, qua veri
Dei adftrucia fuit exiftentia s quareetiam argu-
mentum dllud validiffimum , a canfarum fubor-
dinatione petitum, provfus rvejecit. Ipfe interea
adduxit argumenta fbramineas ad probandam
veri Dei exiftentiom ne caffa quidem nuce
digna, aft apprime, uti in hoc meo Tractarn
oftendo , inferende Dei Spinoziftici exiftentic
confentanea ; quornm primum ¢ tale, quo,
ipfo fatemte Cartefio, (o quantus jaciator!)
nullum melins ab ingenio humano excogitari po-
tust , Cartefianorum fagaciorvm quidam [ophif-
ma propunciant. Audiamus fuper his judicivm
Eruditiffimi Viri Ill. Huetis Cenf. Phil. Car-
tef. Cap. 3. Quibus tamen (argumentis a
Curtefio pro demonfiranda exiftentia Dei alls-
#1s ) nihil effe futilius, nihil incertius can-
didis Le&oribus approbaturum me confido.
Adeo ut fi exploratiffima non effer, uti fa-
ne eft, Dogmatum illorum notitia, merito

- verendum effet ne apud incautos homines,
*
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P RAFATTIO
“vanis adeo probationibus a tanto viro allatis
deterritos, in dubium vocaretor. - Qui vali-
da. argumenta pro Dei exiftentia allata remo-
et , ifgue inepta fubftituit, quorfum ille colli-
neet 5 vel lufcus facile videbis.
Negue quis mibi objiciat , Cartefium tamen
conatum fuiffe adftruere Dei exiftentiam, Fa-

teor 5 fed ejufimodi Deiy ex cujus natura com-
mode mundum._funme mechanicum tanguam
ex canfa neceflaria deducere quires. Dico cen

ex caufa neceflaria; quoniam incredibilis fuif-
St [upiditatss indicium e canfa liberrime agente
certam & determinatam arceffeve mumdi fabyi-
cam. Et nondum ernditorum memoria excidit ,
quid in hac caufa prefliterit magnusille Athe-
yimi Apoftolus Fulius Cafar Vaninus , qui
anng Xv. fuperiorisfeculi edidit fum Amphi-
theatrum™ Aternze Providentiz Chriftiano-
Phyficum , adverfus veteres Philofophos,
Atheos , Epicureos &c. In gtto libro tam
Sevenue Dei caufam s quam tamen reapfe prode-
bat', etinm non indoctis virss egifSe vifus fust ,
Wt praier  acclamantinm  ernditornm . ap-

Planfin s quadruplicems quogue approbationem.

Suerit_adeptus. Ita teftatur librorum Cenfor:
eum libram nihil a Catholica & Romana
: + fide
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fide alienum , fed cum peracutas, tum pre-
validas rationes juxta fanam fublimiorum in
facra Theologia Magiftroram do&rinam
continere, Tales ejufinodi nebulones poffunt ad-
hibere artes s quibus, cum palam De: canfam
guam maxime promovere videntur 5 eam nikil-
omiinus clam perdant. '

Eo quoque vefia ducit homines ejus <veritatis
norma 5 clara & diffinta perceptio ; cujuscer-
titudmem tantepere afferit, tantamque jaitat
uty jam Deo verace cognito, ad plenyffimam
de «veritate perfitafionem opus non fit ad ratio-
nes attendere, modo nobis clare & diffincte
obverfetur perceptionss recordatio. Ei comtrafal-
[ dllaintrepide pronuncianda ffarust omnia , que
noftre clare & diftinile perceptioni adverfan-
tur: & quamvis modeftiores Cartefiani bane
ultimam regulam mitins interpretars Rudeant
tamen quam luculentiffime in priore continetur
& ipfiffimis Cartefis verbis Med. vr. confir-
matur: Non enim (#nquit) dubium eft quin
Deus fit capax ea omnia efficiendi qua ego
fic percipiendi fum capax; nihilqueunquam
ab illo fieri non poffe judicavi, nifi propter
hoc quod illud a me diftin&e percipt re- -
pugnaret. Er iterum BEpift. 105, Part. 1. Ac

.k 4 pro-



PR AEF ATIO
proinde debere nos de illis judicare fecun-
dum.ideas iftas, imo & cogitare efle abfo-
lute impoflibile, & implicare contradiftio-
nem quicquid ideis iftis repugnat. '

Dixt_hoc dogma recta homines ducere ad
Atheifinum : nam ( preterquam quod eo in-
sroducatur Enthufiafmns Philofophicus &» om-
nimoda judiciorum de rebus confufio ; cummnul-

la fit vatio, cur ego mee dare & diftincte
perceptions minus fidam , quam alter fue
quamvis for(an fibi invicem (int plane adverfee )
dlud plane fispremam Revelationis tolli aucto-
visatem, & e fupra vationem concedst prorfiss
nillam : fi enims tanta it dlavee & diftinéie per-
cepirorss certitudo, ut, fiillafallere poffet , ipfa
Dei veracitas profiribenda [it, ommino tunc
quando inter Revelationem & clarum ac diftin-
Elum rationis dittamen quedam apparet oppofi-
140 , tenemur butic habere fidem ; illam ver otepy-
diare wvel negligere, me tanti criminis qutod
Denmimpolture accufaremus, reperiamur e,

Hanc confequentiam [atis prafagivit ipfe
Cartefins ; quapropter , ut evitaret Doctorum
Ecclefie Romane offenfam, ves fidei exoepit ;

Jed 5 uti [epius folet, bona tantvm dedst ver-
ba ; cum ipfo facto paffim contrarium fatis o-
- ) Sfen-
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Sendat , & Revelationis provfus fecurus Phi<
lofopbetur 5 ejufgqne affecle, quanti pre rayio-
#is dictaminé Revelatro facienda it 5 probdolor!

utbique doceant.

Canfe effivientis admodnm perverfa illi notio
¢ft 5 ac fi ea abfolvatur 5 quod ifta ommeillud,

~guod ab ea procedit, formaliter el eminenter

contineat 5 cum tamen ille continendi modus po-
zins ad canfam materialem vel formalem , quas
wocant , quam ad efficientem pertineat: mods
vero continendi aliquod virtualiter, i e.eaiftam
effé virtute praditam , qua aliquod a [é diffin-
Etum quod vel pravfus nonfuit , veltalenonfuit
quale poften eft, producat, firectememini, al-
tum eft fllentinm. Bt , nifs memoria me vebe-
menter fallas, nullus in Cartefii Principits vel
Meditationibus extat locus , in quo Deus canfa
tranfiens alignod , quod necdum erat, afevere
& omnino diftinétum producens nuncuparon.
Hine certiffime quogue fequitnr s Deums , i tan-
tum [it ves cogitans & nomexten(u , nullamex-
tenfionem efficere potuiffe; quoniawm eam neque
formaliter neque eminenter in (¢ continwit. Que
[uper boc argumento differst Cl. Jac. Wittichi-
us in famofa illa difpusatione de Natura Det
S- XL, digna funt quz legantur; ita tandem
. * 5 Con-
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roncludit:  quare quidam fentientes, fe hoc
nodo infolubili conftrittos effe, faffi funt,
Deum =zque proprietates corporum ac fpi-
rittum poffidere , fpiritum autem & non
corpus vocari, quia ufus obtinuit, ut ano-
biliore parte fiat denominatio. Er §.xiv.
hec profert verba: Quomodo omnia ex per-

fe&tiflima Dei natura oriantur &c. Fateor,

Virum Cl. ( de ipfa re bic nibil dicam, uneque
litem meam facio ) [ecundum principia Cariefss
non male fuiffe argumentatum. Id tantum in
Zenere rogatuns vellem ; cur isy qui Deumnon
Jolam perfectiffimam cogitationem, fed veram
canfam efficientem tranfeuntem agnofiit , hic
., adeo Spinoze argumento confirictus berere de-
‘beat? Sed non abfyue fingulari Dei accidit pro-
“widentia, quod Cavtefiani inter [¢ de Spinozif-
w0 digladientur , & alter alterum ejus accufet ;
accufatus vero f¢ ipfius Cartefii anitoritate tue-
atnr: Hinc accufator necefjario ipftum Carte-
[ium cjufdem criminis veuin agere tenetur.

- Faitavit Cartefins, [ibi admodum claram
& diftinctam Dei effe ideam , quamvisnon ad-
equatan. Tdlis idea Dei Spinoziftici commo-
de baberi poteft ; cum nibil conceptu facilivs
Jit quam [ubflantia, (Ham reitatem fuafque
o : - per-

1
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 perfectiones per infinita attributa exprimens;

quamvis , quot & qualia exprimere queat , non
plene affequamur. Eodem modo ut is , qui in
littore ftat , natuyam maris clare & diftinéte qui-
dem concipit , licet totam ejus amplitndinem baud
cernat. Perum Deanm ommes Orthodoxi confi-
tentur incomprehenfibilem ; & enm habitare lu-

- cem inaccefJam, Apoftolus teftis eff.

Unicaom_veram ¢ proprie diltam agnovit
Cartefius [ubfiantiam ; quod in hoc firiptoapo-
ditice probatum deds. | '

Do fumma [fatuit verum genera, cogitd-
tionem &> extenfonem ; atque illa vocat attvi-
buta fubfiantice effentiam conftituentia: quota-
wmen mibil potefl flatui abfirdinis 5 com [ubfian-

* tia per [e exsftat & [implex fit 5 ommeque at-

tributum navura fubftantia pofterius, nifi cum
Spinoza velmus, dlas vealitates fisbffantie in-
effe, eamque [¢ per iftas exprimere.

Vult etiam leges quafdam Divine effentie
inefle y fecundum quas in natura agat 5 ipfaf-
guie nature leges ex Dei cffentia cffe arceffen-

- das ; atque ut wuo dicam verbo, Denm agere
- weceffario.

Animadvertar jam unufquifgue mecsns ,
num a Cartefio fat materie Spinoze fuppedss
. Co la-

4



PR AEZFATTIO
‘tata fuerit 5 e qua impiam fuam Philofophiam
concinnare poruerit y & an aliguid wlterius de-
JSiderayi queat ?
Sategit quidem Vir Cl.offendere, Spinozam
S#a babere a Stoicis, fed fine ulla verifimilitn-
dinss aut probabilitatis (pecie = nam , quanguam
non eo inficias, vix hodse exitareerrores , quam-
vis nova quadam vefle indutos, qui non a prif-
Cis traditi fint 5 ngn tamen inde certo conclu-
-dendum 5 illos 5 qui com veteribus eofdem do-
cent, ab dllis iftos fuiffe mutuatos; quia cafi
 contingere poteft, ut duo fibi invicen 1gnots in-
cidant , vel iu eandem veritatem , vel errorem
enndem. Et., [i bic alignid conjectandum fit
majove cum verifimilitudine id de ipfo Cartefio

preefumendum s quandoquidem ille in juventute

inter Stholafticos verfatus eft, ab its edostus
fuit, & ita occafionem habuit eorum placits
perquivendss ipfum autem in Philofophia Sto;-
ca hofpitem non fuifle, ejus in Senecam de vi.
ta beata animadverfiones [atis fuperque teffan-

gur: & quod veapfe multas prifcorum, etiane

Stoicorum, errores ab orco revocaverit, Ill.in
Cenfura Philofophiz Cartefiane demonftras

Huetins. 8¢ igitur inter Spinozifinum ¢ Stoi-

cifmum quedam fit affinitas s eri per tertinm

ali- -
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aliquod , nempe Philofophiam Cartefianam. Ei.
revera , qui hec [equentia perpenderit , dubita-
re non poterit, quin Spinoza [ta a Cartefio,
cen proxima origime, habeat. 1. Spinoza di-
dicit Philofophiam Cartefianam. 2. Ea illi
fuit in deliciss. - 3. Ejus fuit adeo peritus, ut
eam, & alios docere potuerst, eamaque metho-

do Mathematica demonfivare tentaverit. 4.

Summa Philofophie capita & principia Car-

' tefio & Spinoze funt eadem. Eadem, quoad

[enfum, [ubfantie, attributi, modi definitio.
Uterque tantwn admittit cogitationem & ex-
tenfionem. Uterque claram & diftinctam per-
ceptionem pro norma <veritatis habet. Awibo
Sratuuny extenfionem infinitam , eamque, ut
"¢ cogitationem , diftirignunt in generalem &
[fimgularem. Utrigue  quoad fenfum , licet
Cartefins. ubigue ei convenienter de illa non
Philofophetur , eamque ob canfam ilum Spino- -
2a carpat , eadem libertatis definitio.

Et [ane in Philofophia Cartefiana efSe Spi-
nozifini , aliornmaque graviffimorum errorum
principia s triftis docts eventus. Equidem e
gua Schola prodiit illud, conniventibus in eo
cunthis Carsefianis , quibufdam id defendenti-
bus, crudum, blafphemum, Spinozifticum &

otn-



PR AEAEFATTIO
omnem Chriftianam Religionem convellens dog-
may tamiam effe vationis, imo majorem , cer-
titudinem , quanta eff S. Revelationis, quam
¢ Cartefiana? Hinc non verentur quidam an-
toritatem . Literarum rations pofiponere, &
Jatis impie éffutire , S. Scripturam in rebus
naturalibus loqui , non fecundum rei veri-
tatem, fed erroneam vulgi opinionem. Ho-
rum blateronym os in fio ReCo Ufu Con-
templationum Hujus Mundi, apere certe nun-

guans fatis loudando ,  egregie obturavit Vir

Ampl. & Dotif]. D. Bernardus Nieuwen-

tyt; i quo, nullos de 8. Scriptura tam dive-

werenter poffe logui , quam ipfarum rerum na-

turalium ignavos , perquam erudite oftendit. -

Infignis fuit Cartefianus, qui ob hoc Carte-
Sianum principium , Deum ea, quez clare &
diftinét= perceptioni adverfantur , facere
non pofle, contra communem Orthodoxorum

fidem wternam Filii Dei geneiationens negare

aufus fuit. Cartefianus fust van Hattum , qui
fuo peftifero veneno magnam infecit Zelandize
partem. Cartefio addictus fuis Author Orbis
Fafcinati, & ex iftis principiss vecte fuit Phi-
lofophatus. Qualis fuit Genlingins? quem ta-
men publicis friptes taxavit ipfe ¥ir Cl, /IZI

PR AZFATTIO
Cl. Voldero peritior atque perfpicaciorfuit Car<
sefianus 2 Eum tamen Vir Cl. Spinozifms non
provfis abfolvit. Ejufdem Secte fust Leenbof.

Quantaus fuerit Deurhoff’ Cartefii aftimator,

vel ex [olo carmine vernaculos quo quandam.
Cartefii effigiem decoravit, unicnique abunde
confiare poffer. ‘
Fruftra excipitur , illos Viros non fuiffe ge-
nuinos Cartefianos , [ed a Cartefio receffiffe.
Contrarium confiat : fuere fane Vire maximo
ingenii acumine prediti, qui per exteriorem do-
Etrine Cartefiane corticem 5 ¢ per molliora s
g bic & alibi babet, verba, inantfque can-
telas, dicis caufapropofitas , obductum penetra.
runt ad ipfam medullam ; & licet Cartefius
iftas opimiones ipfé nom aperte docuerit; ee ta-
men commaode ex ejus principiis eliciuntur , difque
fulciuntur ;- quod petenti vel nullo labore de-
monfirare quirem. - -
Heec cums ita ¢ habeant 5 omminoexiftimavi
Dei , weritatis pietatifque intereffe, ut impia
Cartefii molimina lnci exponerentur : ideir co,
quando mea Principia Philofophiz T heore.
ticx ad guorundam petitionem inlingnam ver
nactlam transtuli , us fubjunxi exigunm Tra-

Ctatum, cujus titulus est Cartefins Spinoza

Prae-



PR AEFATTIDO
prelucens : in quo quedam confenfus Carte-
fium inter & Spinozam exhibui [pecimina, ut
homines monerem ne incants per ‘Philofophiam
Carsefianam tranfeans ad execrabiles Spinoza
ervores. Fic multis , qui pro Cartefio ftant
difplicuit , prafertim hic Vir Cl. ewm concoque-
re non potuit, quare, ftmulac publics jurisfac-
tus eft, mibi , ut e quibufdam intollexi , mi-
witarus fuit vefutationem. Tacuit tamen bue nf-.
gue, & forfan in perpetunm quicvifet 5 nifi

er menm Tractatum quibufdam de Cartefiior-
thodoxia [crapulum fuiffe injectum , animad-
wertiffet. Paravit itaque initio hujus anni pro
Cartefio Apologiam, oo multis meorum argn-
mentorum pratermiflis 5 quibnfdam mnon vite
propofitis 5 multo minus [atis enervatis 5 &
onultss phrafibus , ¢ Cartefio conquifitis €3 cum
Spinoze locutionibus comparatis , ejus orthodo-
xiam € totalem a Spinoza diffenfum common-
ferave ftuduit. Profecto gratulor mibi tantum
Cartefianum Cartefiique amatorem, quo majo-
vem expeltare non potus. Et uti ego fic habeo
llum [incere & ex candida amimi [emtentia
Curtefii patrocinium in [ fufceprffe 5 quapro-
pleridnequaquam zgretul 5 neque verbo vel ope-
ve contrarinm offends: ita quoque ab ejus hm;zz;;

| wita
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nitate expecto ut , hanc meam contra Carte.
fium firiptionem ex.eadem animifincerstate pro-
disffe , exiftimet 5 eamque equi bonigue confit-
las : potiffimum cum 5 id exigererei momentums,
Judicem & fidem meam antebac obfirinxerim.

Unumillud monendumreftar , Carteftumma-
gna cum calliditate atque aftutia Philofophiam
Suam compofuifJe , wirnfque (wum tam vafre
occultaffe , ut primo iutuitu , vix per(picaciffi-
mis o multo minus cunitis 5 innoteftere queqt ;
fed [eria attentione, longameditatione , nec non,
ad verum ejus [enfum ernendum  principiorum
cum conclufionibus accurata collatione opus fit :
que difficultas o interjectis quibufdam in locis
DPhrafibus mollioribus & [enfusm ovthodoxum fun-
dentibus , non parum angetur. Vanumitaqueeft
ex 7is ejus velle demonfirare Orthodoxiam wve-
rumaue [enfum ; utpote 5 non e verbis [parfim

-~ extantibus , fed e principiis demonfbrandum.

Pracipue id impoffibile eft, quando Author le-
ctores loguends modis circumvenive ffudet , quin
& mentirs non veresur : quod a Cartefio pree-

flisum effe, abunde probaveram , & jam pro--

bavi dennto. Vs Lector ejus levisatis o inconfian.-

tie s malarum artinm s & quam fufque deque

habeat veritatem, modo fCopum fium astingat ,
! * % ;
Ui
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. unicum duntaxat hic [pecimen? confer ea que ha.-
bet tn Epiftols ad Dinetum , cumiis; quee [crip-
f2t in Notis ad Programma , & in Epiff. xx11.
Pars.x. lbiunoinloco Virum , [ibi notsffimum
cum quo [pius [ermones miftuerat , & multum
fuerat liter arum commer cium, ummapere landat,

“etque tribust : ingenuitatem , acerrimum ac'

perfpicaciflimum ingenium, fagacitatem, imo
tantam, ut vifis duntaxat ejus Dioptrica &
Meteoris, inde integram Phyfiologiam con-
cinnare potuerit, & quidem adeo bene com-

pofitam, eruditam, ut multis Viris Doétis

valde placuerit , iique propterea Profeffio-
nem Medicinx a Magiftratu Ultraje&ino pro
€o petierintatque impetraverint. In aliis vero
locis eundem Virum tantopere sterum vituperat
dicitque 5 ¢ffe tantum fidum exfcriptorem
non tam amore veritatis teneri, quam novi-
tatis ; adeo in fuis inventis efle infelicem ut
nullum unquam verbum in ejus feriptis no-
tetur, quod ex aliis non ex{cripfit, inquo
non contineatur aliquiserror; in Phyfica ni-
hil habere przter aflertiones fuas malo ordine
digeftas & veris argumentis deftitutas ; efle
plagiarium; ignprantem s hominem, qui cz-
co impetu ad aliquod feratur, &c. Comzlz]qt

ali-
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aliguis hac unius ejufdemque hominis de eodem
in eadem e adeo contradicentiajudicia, Mirari
vero fushit, cur Vir Cl., dum defenfionem Car-
tefii on [¢ [uftepis, (deceptor enim & mendax
quam fidem y ubi vecte logui videtur 5 merers
poteft ?) ewm ab bac labe liberave nontentaverit 5 .
Zuod mifiat, cunita ,que adprobandam exver-
is & phrafibus ejus orthodoxiam protulit, mbil
ommino valent, Prudenmter wvero hec preterist
Vir Cl.; quia ejus fallacie & avtes ad decipien-

 dum compofitee ubique nimis clare & aperte fint.

Sepofita autem bac impietate, nitllam video ra-
tionem ob quam hec Philofophia, utpote mere
idealis (inver(o enim Cartefius procedit ordine;
& univerfalia, us copitationems in genere, ex-
tenfionem ingenere 5 meraentia vationss, vocat

[fubflantias ; fimgularia, vero, veraentia, ve-

ras [ubftantias , inodos) & fictis quibufdam
bypothefious nixa tantis landibus ornanda s nee
non tantopere commendanda fit. Profecto ma-
ximum diftrimen eff inter Philofophiam e dili-
Lente obfervatione atque repetites [pins experi-
mentss erutam & inter in cerebello cujufdam in
hypocantbo fere fomniantis cufam. Ingenuehane
perverfum agends modum olim afe quogne ad-
bibitum fatetur CL Willifins & damnat in Pre-
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fat. Cerebrs ¢ Nervorum Anatomes : Depof-
cente (inquit) enim illa quam in hac Acade-
mia fuftineo Provincia, utdefenfuum, qua
extrernorum , quaetiam internorum , muntis,

* de Anime facultatibus affe&ibufque, necnon.

horum omnium organis ‘& vario apparatu
commentarer, & in eamrem rationum fyllo-

gas aliquot, & pheenomenisnonabludentes
hypothefes excogitaffem, quee (ut fieri in,

iftinfmodi negotiis amat) in fyftema quod-
dam artis & Dotrine compagem demum
accreverant. Tandemvero cum, deflagrante
inventionis impetu, fingularetratarem, &
ad feveriores calculos exigerem , is mihivi-

debar efle, qui, ceu pictor aliquis, caput

humanum non ad Archetypi alicujus fidem,
fed audacis penecilljarbitrium delineaverat,
id fecutus, non quod verius, fed quod accom-
modatius, quodque optavit potius referret,
quam qua cognofceret. Hacferioapud me
penfitans, tandem velutex placido evocatus
fomnio triftisevigilavi; pudnitnimirum me

‘huc ufque precario fuiffe Philofophum, &

Poeticam quandam Phyficen , novitate im-
primis, & conjefuris affabre atque concin-
ne fefe excipientibus, Auditores meos & me

ipfum
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ipfum deliniviffe , & utrinfque noftrums
ceu incantamento & preftigiis,fecifle fucum.
14 ud animum revocent ideales Philofophi , gus
ommem wveritatis cogmitionems ex fé ipfis deproa

mere wituntur 5 & fi veritatem fateri velint 5
f& procul a veritate abeffe deprebendent.
Quem ufum prefler hac Philofophia Theo-
logiz s Religion: & pietats , e fequentibus cla-
rum erit. ‘Tremends Dei effentiam fola cogita-.
tione , que ab hominibus & ctiam a §. Viris
Sipula levior babetnr, circumfiribit. Deotane
tum tyibuit duo ( quidni unum duntaxat , nem-
pe cogitationem , utpote intellecium & volunta-
tem complectentem?) attviputa, Intellectum o
Voluntatem : alia tantum [int velationes & de-
nominationes externe. Hing quo nomimeillss at«
tributum veniat, [atis clavet. Ex ea omnipr €<
Sentia Dei uikil aliud eft quam denominatioex-.
terna, nwata ex ejus operatione ad extra. Unio
-Medzatoris hypoftatica nentiquam tam aréla,
quam nobis in Sacris proponitur » concipi poteft..
Inter animam o> corpus non ¢ft vera Phyfica
unio. Homo [ibi poffet cavere ab omui errore s
ac proinpeccato. Noftravolnutas formaliter tam.
ampla ¢t quam spfins Dei. Nos refpectniftins.
amplitudims preecipue Dei imaginem refersmus..
% 3 “Ubi
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Ui in mera cogitatione boni vel mali habitus
buffitari queant , fateor me ignorare. Inmunds
productione nulla Dei [apientia » providentia s
banitas agnofitur : indito enimmaterie dunta-
xat motth, omniaila oriridebuerunt juxta quaf-

dam leges néce[Jarias , uti jam nata funt ; ne-

que ejus mundi fabrica homines magis excitat
ad Deum celebrandum 5 quam Epicuri. Rap-
tus fit 0b formatum in utero corpus infumman
admivationem Plaltes 5 tanti id non ¢t Cartes
o : feminsbus enim in utero fibi smvicem per-
mixtis fermentatio oriri debuit , dein motus
justa quafdam leges 5 & fic formari cor 5 ce-
vebram , jecur y lien, &e. Quis non miresny
bominis in ve tam abdita immenfam & haud
tolerendam avdaciam ? quam tamen vefunam
arrOgantiant accuy atior anatonia jam plane ve-
© tudst & omminm ludibrio expofuit.
< Hac mibi extorferunt immodice Firi Cl.lay-
dationes , quibus iftam Philofophiam ad aftra
Z{qae extollzre Sategit = fed multa tolluntur in
tum ut lapfu graviorve ruant. Per quos pro-
wota (it il Philofophia, & annon primarium
promotorem prateriverit , nibil ad me.  Serip-
tum hoc jam ante femefive fpatinm habui para-
gum; expeltavvi vero ulrim in ﬁqmntibma;zj‘-
o - pwta-

/
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putationibus dlignod prodires , quod me tange:
“vet 5 & quandoquidems in iss tale nibil depre-
bendi 5 judicavi nunc tempus effe id divulgans

di. Scio equidem 5 prous munc funt tempora,
pluribus difpliciturum guam placitursm : fed
nllam affecto gloriam , applaufum nullum ,

neque fudeo homimibus placere ;- i labor mens

Deo, cujus canfam egi , & cujus gloriam far-
tam teitamaque f[ervare conatus fui , placeat,
abundans mibi erit merces. St interea ex hoc

fructus aliguis ad gquofdam bomines redundet ,

& eo contra feductores magis mumiantar
mibi perquam gratum erit. Omuin que putavi
[fcopo meo poffemfervire, contuli; ¢ cum band
dubie Vir Cl. etiame ommes ingenss it nervosin-
tenderit ad Cartefium defendendum , excufan.
dum , laudandum , commendandum , boc ne-
gotium ntne poterst effe confeitum, Si tamen
Firo Cl. placuerst iterumin me infingere , idfa
ciet impune > aliter quidem penes me , gquando
Tratatum bunc [iripli conflstneram ; fed nuns
wutavi confilinm, & certo in anmimum induxi
eadem chorda yurfus non cberrare, € quod fé-
mel dictum eft vepevere ; quia puto , mevd adeo

Solide demonfiraffe 5 ut nibil alicujus momenti

addere queam: mibil mibi eortindem vepetitione in-
J
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jhcundius; nibil cramberecostatngratins. Sufficit
mihi impr efentiarum Cartefiiimpietatem detex-
iffes quam [iquijamnonvideant, vereor nein-
caffum laborem sentando plura. Interim boc filen-
210, nequis deipfo Viro Cl. , quia magnus Carte-
Jianuseft , male fufpicetur , preterive nequeo, ip-
[fum ab ervoribus Spinozifticis non minus guam me
eJ dlicniffimums; [ed exiftimo, enm, quod cums pa-
ceejus dixernz , genttinam Cartefii mentem , inti-
-ntmeque ejus [Copum nondumrecte percepiffe: qua-
ve, fispfi placeret me vefellere, obnixe enm rogatum
wwelim ut e Cartefii principiis ant meditationibus ,
wonex Epiftolis aut Refponfionibus ejus, in quibus

ob quafdamyationes (zpe aliter loquitur | clare &
- folideoftendat, meervaffe: & fanctepolliceor,fi me
it ervoris viderim convictum , me non [lumma-
nus daturum , [¢d & publico fivipto , i Deus mibi
-tandinvitam largiatur , errorem medmconfeffis-
yum ; quininfuper maximo peyfufim irigandso,
- guando [olide demonftratum videro mibil errovis
- Spinoziftici a Cartefio efSe metnendum. Id u-
aumi nune letoreme vogatum. uelim ut attento a-
imovationes meas cum Viri Cl., veljam prolatis,
el forfanin pofterum profevendss , conferat , &
nom ex animi iy bunc vel dlum propenfione , féd
Juxta rationms & conflientie dictamen wquum
Jeras judicinm.  Vale. C AR~
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ries , quibus impoflores uti folent ad
homines [educendos, indicantur. 1.
Quales etiam adhibuit Cartefus, iif-
que multos [ibi babust addictos. 11.
Magnos etiam babuit Adverfarios ,
wmultifque fuit fifpectus. 1. Impie-
2atis non funt accufandsi omnes ita dscts
Cartefiani, [ed i folum , qui genus-
wtims ejuis [enfim [equuntuy. 3v. Hune
Recte bic

Satumvr.  Authoris de fuss , olim
de hac materia editis, argumentis o
o Cl. Antagonifia non rite propofitis,
& quibufdam omiffis, querele vix.
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v [F=52) Leganter admodum & graphice
A.'é‘" ) ’«@ impoftorum mores depingit A-
quoy 8 ;‘ poftolus Petrus Epift.2. Cap. 2.
impofio~ (U thiadie

ves yii === quando dicit, illos non palam

folent 2d & aperte, fed clanculum & teéte perni-
-homines ciofas introducere hwrefes, & verbis fi-
g""f“’l’? &is, acinquamvisfereformam verfis, in«
oo, cautos auditores adeo fibi devincire, ut
de iis , tanquam de propria poffeffione,
difponant. Teter fane & feedus, quando

nuda facie in publicumprodit, erroreft,

& nulli ratione utentium non abominan-

dus ; quare, affumpta pietatis & finceri-

tatis larva, fub preetextu inquirendz ve-

ritatis , atque amplioris fapientiz ac cog-

nitionis inventz , {e plerunque homini-

bus commendat. Arte igitur non exigua

opus eft, qua virus vocabulis ambiguis
celetur, & fub mollioribuslocutionibus,

ne fraus prima fronte pellucear, lateat.

Inprimis nova & fpeciofa utendum eft

methodo, qua aliquid infoliti, & vulga-

rem fapientiam pracellentis, videatur

promitti, & rerum novarum cupidi, in

admirationem rapti, tantoavidius accur~

' rant, doftrinzque erroneze principiis,

© citins quam fas eft, imbuti, feducen~
tium caflibus irretiantur. ' -

Ix' age . . . -
Quales  Haud abfimili ratione inftituit Ce}rtc—
. fus;

SeiNozismt Arcmrrecrus, -3

fius 3 quippe qui, erronea fua Philofo- etians
phemata orbi obtrudere fatagens, mag- adbibuit
num impietatis, quod mente premebat, g"'f’ﬁ'
myfterium , ambiguorum verborum in- m;,’/:ff,m
volucris texerit, “pro temporereticuerit, /it 4s-
aliquando pietatem fimulaverit, grandia f#it ad-
& non vulgaria fuerit pollicitus. Hifce 4ics.
artibus magna ex parte voti quoque fa

tus fuit compos; & quidem eo facilius,

quo Philofophia vulgaris eo tempore nu-

gis & tricis Scholafticorum eflet defor-

.mior, & prxftantiora ingenia clariorem

& folidiorem obnixe expeterent. Neque
diffitendum eft, illum multos viros non
infimi nominis {ibi habuiffe addictos, fau-
tores & laudis fuz przcones gnavifli-
mos. ‘

Attamen ei quoque , & quidem mag- 11t

_ ni nominis, non defuerunt adverfarii; {Magwos
- ut Voetii , Spanhemii, Hoornbeekii,

eltan

Maftrichtii, Leydekkeri, Vriefii, alii- Zfif:::_ '

que, qui hanc Philofophiam confidera- fariss,
runt tanquam omnium malorum congeri 7altif=
em, infecontinentem cujufvis lolii{femi- 7#¢ fui
m, fuo tempore etiam in agro Theolo- g—p"‘"
gico germinatura: an refe ominati fint,
1i, quibus religio, veritas & pietas cor-
di funt, judicent. Id faltem verum eft
ejus occafione multas excitatas fuiffe lites,

~ A2 rixas,
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rixas, difcordias, animorum divortid,
& ipforum in Chrifto fratrum, non fine
aperto fcandalo & proborum dolore, in
partes _fuiffe diftraCtos animos. Ab eo
tempore, quo Ultrajecti ftudiis Philofo-
phicis operam navavi, pro modulo inge-
nii iftam Philofophiam ferio expendi, &
quidem adeo libere, ut ideo Praceptort
meo fufpetus fuerim, ipfeque mihi fze-
pius coram dixerit, f{evererinetranfirem
in caftra Cartefianorum. Nunquam ta-
men mihj fatis arrifit; quia in ea plusfo-
liditatis defiderabam: fateor tamen, me

tunc eam non fatis intellexifle; & poft-

quam Cartefii mentem melius percepi,
inveni quidem in ea, pofitis ejus princi-
. piis, plus foliditatis, fed infimul plus
{v. lmpetatis, : ‘
Impie-  Abfit tamen quod omnes Cartefianos
zatis won impietatis infimulem! {cio illos duplicis
Junt om- efle ordinis, & quofdam verba Cartefii,
mesaci®~ quz in bonam partem interpretantur ,
SJandi 44 gouis ali d . bor
i3 lequis alios vero ad genuinum verborum
Carze- fenfum penetrare, & e dogmatum inter
Jiani; f2d fe collatione talia elicere principia, que
ii folum, yel ipfum Atheifmum directe inferunt,
g4 8¢*  ye] viam ad illum inferendum non obfcu-

vUIIRM g ! -
ejus fon- 1€ fternunt. Inter eos, qui ad pofterio-

fumfe- TEM ordinem pertinent , - primipulus e{i: '

qunnter. . _ _ Spi=
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Spinoza, qui, etfi pracipua fux Philofo-
phiz fundamenta ¢ Cartefio hauferit,
non tamen fatis ingenue, per quem pro-
fecerit , vult confiteri. Pro certo tamen
habeo, quod, §i nullus fuiffer Cartefius,
etiam nullus fuiffet Spinoza. Quo fenfu
hoc intelle€tum velim, clarum eft. Sed
quicquid de hac re fit, id mihi proban-
dum incumbit, & lubens {ufcipio, Car-
tefium inter & Spinozam, quoad prima-
ria principia, efle maximam convenien-
tiam. ' ’
Scripfi ante quadriennium exiguum
T'raétatum lingua vernacula, cui titulus

.

v.
Husne

; ; 11es
Cartefins Spimoze prelucens; in quo de- Jeents

montftravi, Cartefium infuaPhilofophia
ea jeciffe fundamenta, quibus Spinoza
impiam & profanam fuam Philofophiam
inedificavir. Hic (abfit gloriatio) amul-
tis viris doctis cum applaufn fuit excep-

- tus, & mihipro preftito labore per epi-

ftolas gratias egere. E contra nflitvehe-
menter Cartefianos, & idem Vir Cl. &
Doétus, qui jam caufam Cartefianam de-
fendit, minitatus eft, ut mihiab ipfius
difcipulis relatum eft, fe hoc meum
{criptum refutaturum. Tacuit tamen hu-
cofque, quibus rationibusinduétus, ne-
fcio : difputationis , jam editz, reddit
. Az ratio=

fuit Spi

nukd.
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rationem. Interea gratulor mihi datam
occafionem pertexendi telam inceptam;
neque immodicz laudes & aggefta enco
mia, quibus Vir CL Cartefium & ejus
Philofophiam ad Coelum effert, meum
mutabunt propofitum, aft potius ftabi«
lient 5 ut qui{ciam, falfafucis, phaleris
turpia indigere : neque abfque ratione
apud noftratesin proverbiumabiiffe, quod
Sponfa deformis & fordida multo egeat
ornat. ’

In anteceflum velim ut lefor fciat ,
quis fit verus controverfie ftatus: qui

hic non eft, utrum inter fingulares vel

particulares Cartefii & Spiroza: opinio-
nes omnimoda {it concordia? Nequa~
quam: nam fieri poteft, & nonrarocon-
tingit, ex iifdem primis principiisdiver-
fas, quin tandem oppofitas, -elici con-
clufiones: fic.v. c.in re, cujuseffentia

~ fola cogitatione abfolvitur, nullam pofle

efle voluntatem, certus fum: alii tamen
contrarium _exiftimant. Cogitationem
non poffe afficere ullo modo corpus ali-

" quod, fole meridiano clarius eft, quod

tamen quidam Cartefiani difficulter con-
fiteri volunt. Spinoza in multis a Car-
tefiodivortiumfacit, nevideatur Cartefii
mimus aut mancipium, fcdutnovxlf’f;b

- o ofo~

SpiNozisMy ARCHITECTUS. %

lofophiz conditor audiat. Quare VirCl.
fe fuofque lectores fruftra fatigat texendo
tantam oppofitorum feriem, quamvis

"inter multa tanta non fit oppofitio, quan

tam lectori filo perfuadereftudet Vir. CL
Hoc vero duntaxat inter nos controver-
fum eft, utrum primaria haec duo prin-
cipia 5 nim. unicam tantum effe veram &
proprie dictam fubfiantiam , & Deum effe

- agens neceffarium 5 quibus tota Spinoze

Philofophia nititur, Cartefio & Spino-
%2z communia fint? Id affirmavi & de-
monftravi, atque etiamnum affirmo &
uberius demonitrabo.

Antequam hoc opus aggrediar pauca sz;:o .
premittere vifum fuit, utleéor, quo- & i T
modo in examine noftrorum fcriptorum ; °
fe gerat, rite informetur. Non egit me- g jac
cum Vir Cl. (quod cum pace ejus dixe* materia
rim) utiaccuratum difputatorem decet: editis,
nam quzdam arigumcnta » @ me allata, 285,
plane reticuit; fic v. c. oftenderam ego, Cl. An-
Cartefium non egiffe bona fide 5 {pIus ;4pmifa
ufum effe vocibus ambiguis; veram fuagn non vite
fententiam aliquando abfcondidiffe; hic propofi-
negafle, quod alibi affirmaverat; mera ## iy
verba dediffe; & fimilia. Ad heec omnia 777"
‘filens, ea ficco pede praeterit, ac fi nul- .7,
lius eflfet momenti authorem , qui im= ggerele.
Lo A 4 poftu-
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pofturxe accufatur , a mala fide liberare,

SeiNozisMI ARCHITECTUS. ¥

& ¢juimodi contra ipfum maximum non Caput 11,
arerent prejudicium, Clare quoque in- .
Ricaveram , multas opiniones Cartefia- SUMMARIUM.

nas, ut candem motus in mundo per-
manentem quantitatem , vacui & plu-
rium mundorum impoffibilitatem, aliaf~
que, folis hifce principiis certo inferri,
& alias rationes, pro iis fulciendis a Car~
tefio allatas, efle nugaces& pucriles. Hoc
quoque intattum relinquit. Tandem ra-
tiones meas, quas videtur examini fubje-
ciffe , lefkori proponit nudas & omnis
ratiocinationis muniminedeftitutas; quod
fane nihil alivd eft quam leftorum ocu-
lis pulverem infpergere, ne, quidreifit,
refte cerpant:  ctenim multum refert,
utrum fyllogifmus folus , an vero cum
omni ejus apparatu exhibeatur. Solutio
tandem {olis convitiis abfolvitur, & me,
tanquam perfidum:, dolofum, fraundu~

Ordo, qui in hifce pertractandis obfer-
vabitur. 1. Ipfamethodus Cartefir ad
Spinozifinum parat viam. n. Quod
wvaris nflantis oftendunr. 1. Pre-
[ertim e modo demonfirands exyfien-
tiam Dei a priovi, 1v. In quowmter
Cartefiim ¢ Spinozam mirns con-
Senfus. v, Clare & diftinite per-
cepta ¢ffe vera, minime, nifi ¢ Spi-
n0Z2 principiis , fequitur.vy. Ulerque
etiam eandem agnofCit errorss origi-
nem. Vii.

TAndem ad rem ipfam: in quaper- 1

traétanda hunc fequar ordinem. 1.

n
Ordoy,

gui in
lentum, {fophiftam, nugacem dimittit:

fed id dem immodico ejus pro caufa Gar-
tefiana zelos par pari non referam, rem

Oftendam eo aurigari Cartefii Metho- bifeetras
dum, ut commode introducatur Spino- gaygis
zifus. 2. Quafdam primarias Cartefii osfervas

agam, perfone, quamfufpicio, & cujus
vel minimz lzfionis me peeniteret, par-
cam; ita me geram ut Philofophum, &
prafertim Chriftianum decet; & firatio=
nibus inferior fuerim, quod deeft dicte-
tiis non fupplebo, Cas

3. Argumenta mea, ab unitate fubftan-
tiz & neceflitate divinarum aétionum
tranfeuntium defumpta , denuo propo=
nam, urgebo, & ab exceptionibus Vg

Ay

opiniones Spinozz errores palam inferre. dirwr.
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ri Cl. vindicabo. 4. Multis Cartefii dogma-
tibus, nifi fupponantur Principia Spino-
ze, vim demonftrativam inefie nullam,
probabo. Quapropter non immerito mo-
nuit Cartefius in fua, Meditationibus
prxfixa, prefatione, guod illi, qui (ua-
rum rationum [eriem &5 nexum compreben-

SpivozisMi ARcHITECIUS, - YY

quod unica tantum poffit effe fubftantia,
plane averruncatur: fi vero omnium re-

rum, nec non ipfius Deiexiftentia, tan~.
quam falfa feponatur, facilis eft ad erro-

res Spinoz aditus.

Ea tamen methodo ufus eft Cartefins, (1.

& fub fpecie majoris acquirendz certi-

tudinis , omnia habuit dubia, nec non :Z;;;:::‘-
pro falfis effe habenda, ftatuit. Neque zus o-
hzec dubitatio {e duntaxat, ad res crea~ fendi-
tas & contingentes extendit, fed ipfam 4
quoque Numinis ({ententia {ane horren-

da, abominanda, & nulli Chriftiano fe-
renda) exiftentiam comple&itur., Eja!

an resnulla ante enormem iftam dubita-
tionem fuit certa? An non vividiflimo
fenfu ante illam dubitationem de exiften=

tia fui fuit certus, & majorem per du-
bitatjonem acquifivit certitudinem? An

ante vixit fine Deo in mundo? An antea

nulla fuit allata ratio, quea certo Deiexi-
ftentiam demonttret : fuitne ab ipfa mun.

di creatione e creaturis perfpetta & in-
tellecta ejus wterna potentia & divinitas?

An voluit Apoftolo major videri, gen-
tefque excufare, quod iis non fufficiens

dere non cuvantes  in fingnlas tantum clan-
Julasy ut multis in more eft argutari fude-
bunt , non magnum ex ejus [cripti lectione fro-
Gum finy percepturis 1.e. ad principia &
nexum naturalem , qui inter ea & con-
clufiones reperitur, quam maxime atten-
dendum erat. §. Cartefium {eepe vafre,
dolofe , & non fecundum rei veritatem
fuiffe locutum. 6. Tantam quoque:in-
ter Cartefium & Spinozam , quantam
pra fe fert Vir Cl., non effe difcordiam.
1.~ Methodus, juxta quam-Cartefius fu-
Bpfame- am Philofophiam inftituit, refta ad A-
m}t,’. theifimum ducit ; faltem abfque ea nul-
o2 Spino- LU introduci potuit Spinozifmus: quan-
zifmwm ditt enim hzc veritas farta tefta manet,
parat  efle Deum omnium rerum veram caufam
. wiam. efficientem, refque cunétas alias ab eflen-
tia Dei efle diftinétas & difcretas, quaz . P e
femper omnium Chriftianorum fuit {en- fuerit occafio Deiexiftentiam cognofcen-
‘tentia, unum forte velalterum fapaticum di, 8;:‘ quod Deum , mf‘q“”gc Deutn
4i excipiamus, perniciofa illa fententiay cognolcentes, non; coluerint, & ci gra- .
' - quod ’ : | pas

- \
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tias egerint? An Dei veracitas ei nullo
modo erat nota, ut e€a nixus, quacun-
que clare & diftincte perciperet, tuto

vera affirmaret? An nullius corporis exi-.

ftentiam certo. cognofcere potuit, & fi
circa rerum- corporearum habitudines
errores quidam fubrepferint, quivitne il-
los non, nifi per umverfalem dubitatio-
nem, emendare? Apparuerit ei turris
eminus rotunda, docuerene eum leges
Optices , nil de ejus figura pronuncian-~
dum efle , donec cominus {peétaretur?
Inanis igitur & frandulentus, ad cer-
tiorem {cientiam acquirendam, eft tam
vaftz dubitationis pratextus; hec vero
genuina ratio videtur, illum hac metho-

"do cunéta voluiffe innovare, & loco ve-

ri Dei, ab omnibus Chriftianis agniti,
novum, nobis & patribus noftris igno-
tum, Deum, vid. unicam illam fuam
fubftantiam, invehere.

Quod ut preflius oftendam, notan-

- dum eft, in tam vafta dubitatione ober-

rantl primum occurrere aliquam cogita-
tionem,exqua, quambenevel malenunc
non dicam , colligit exiftentiam fui.
Quis non videt, hic ipfi primum occur-
rere modum, uti vi vocis nativa mani-
feftum eft, & ipfe fatetur, fe tuncnon-~
L , dum
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- dum fcivifle qualis vel quifnam fuerit;

per modum igitur commoda fternebatur
ad f{ubftantiam, cui ille modus inerat,
cognofcendam via; quod etiam, imme-
diate tranfeundo a cognitione fui ipfius

‘ad cognitionem exiftentiz Divinz, haud

obfcure indicat. Cogitatio illa, adinflar
Protei in varias vertebatur formas, five.
ideas; fed inter illas eminebat unarepra-
fentans ens aliquod fumme perfeétum ,
infinitum , - potentiffimum ( quomodo .
cogitatio omnium veritatum cognitione
haétenus vacua hzc difcernere & agnof~
cere potuerit, fateor me fugere: hzc
vero tranfeant cum cxteris erroribus)
cujus effentia involvebat neceffariam cx-
iftentiam. Demonftravi in prefatione
meorum Principiovum Philof. Theor. argu-
mentum inde defumptum effe foediffim-
um paralogifmum, five potius {ophifma,
& ejufdem mecum funt fubtiliffimi Car-
tefiani fententizz: fenfu autem Spinozi-
ftico optime concludit, nim. modus ille
cogitativus varias fubit formas, res va-
rias reprzfentantes; fed, quia ille cum
reprefentandi modo. nullum certum ha-
bent nexum , dubium eft utrum vere ex-
iftant nec ne: hzc vero idea entis infi-
niti ex eo oritur, quod ille cogitandi
, mo-
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modus, fubftantie unice infitus , ori-
ginem & fubjeftum fuum refpiciens & eo
fe refleCtens , ilico coram intuetur fub-
ftantiam., in fuo conceptu neceflariam
exiftentiam involventem, & ita de ex-
iftentia ejus pleniffime exiftit perfuafus.
Tacite igitur f{upponit, ex idea cogi~
tationis neceffario prodire ideam fubftan
tize, ceu iftiuscogitarionis fubjeti: &,
cum fubftantia fit res, que nulla aliare
indiget ad exiftendum, exiftentia necef-
faria pertinebit ad ejus eflentiam, ac pro-
in Deus erit : unde enim tanta inter i-
deam mei & Dei neceffitudo? Inde ni-
mir,, quod ad ideam mei ferio attende-
~ re nequeam, quin ilico mihi obverfe-

tur idea, idex mei, tanquam ftabile
cjus fubjeftum , involuta, que dicitur
{ubftantia; & quoniam fecundum Carte-
fium fubflantie exiftenti exiftentia ne-
ceffaria (nulla enim re indigetadexiften-
dum) tribuendaeft, pofitafubftantia, po-
nitur Deus ; & fic argumentum a prio-
ri optime concludit. Et huc referenda
videntur, que extantMed. 5. Nongquod
mea cogitatio boc efficiat, five aliquans ne-
ceffitatem ulli vei smponat, [ed contra quis
fpfis veiy -mempe exiftentie Dei, neceffitas
me determinat ad hoc cogitandym. Sane o-
o mnes

* SeiNogismx Arcurrecrus; ty

fanes abfurditatum fuperaret numeros fi
ab exiftentia talis rei, de quaadhucliseft
utrum fit, determinaremur ad eam ftat«
uendum neceflariam, nifi jam fuppofita
fuiffet ejufinodi res, cujus eflentia, ac-
‘curatius luftrata, talem a nobis concep«
tum neceflario pofceret. Summa igitur
demonitrationis hucredit, datur fubftan~
tia, ergo exiftit Deus. Cartefium vero hic
aliquid fuppofuiffe , 1is, que habet in
Refp. ad Objest. Prime. manifeftum eft.
Sic ibi: Nunc auntem fi queramus non de
covpores [ed de vey qualifcungue tandemilia
Sity que N.B. babeat omnesillas perfetiiones
qgue fimul effe poffunt, an exifientia inter eas
Jit numeranda. Stolidus profeto effet,
qui de re, aétu omnesperfe&iones poffi-
dente, negaret exiftentiam.Sed jam fup-~
ponitur aliquid, & quidem perfectiffimz
nature , quod ni fieret, demonfiratio
proxfus foret inefficax, vana, frivola &
inepta. Neque id latuit Spinozam: nam
quando Ethic. Part. I. Prop. XI. ubi
dicit Deus , five fubfiantia confians in-
Puitis attributis , quorum unwmquodque &~
ternam £ infinitam effentiam exprimit o
neceffario exiftis 5 & id a priori demon-
flrare tentaverat , tandem addit: poff2
non exiffere impotentia eft 5 3 contra po/-

S - TR
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© [ exiffere potentia eff. (ut per {e notum)
Si itaque id 5 quod neceffario cxeftity nonnis
Ji entia finita funt s funt ergo cntia finita po-
sentiora Ente abfolute infinito : atque hoc
(ut per {e notum) abfardum off 5 er-
go el nibil exiftit, el Ens abfolute infini-
tum neceffario etiamexifiis. Atquinos N.B.
vel in nobis, el in alio, quod neceffarioex-
iftity exiftimus. (vid. Axiom. 1. & prop.7.)
Ergo Ens abfoluse infinitam, boc off (per
Defin.6.) Deus necoffario exiftit. Videun-
de defumat Spinoza vim {ui argumenti
pro exiftentia Deia priori allati; hince nim.
quia nos exiftimus entia finita, ergo vel
exiftimus in nobis ipfis, vel in Dco: non
in nobis ipfis, fedin Deo; cum itaque
fimus cotia rationalia , facile colligcre
poffumus, dum inexiftimus enti neccfia-
rio exiftenti, tale ens daridebere, decu-
jus effentia fit exiftere. Fatcrur quidem
Spinoza , hanc fuam demonftrationem
effe a pofteriori, fed ideo adhibitam, ut
ejus a priori facilius caperetur, & hac
conftaret, quxnam fit vis demonftrativa
¢jus demonfirationis a priori. Et fane, ex
Cartefii hypothefi, Idea Dei innobiseft
mnata: fi igitur mens effet modus unic®
iftius fubftantiz, ipfa natura fubitantia
involveretur in modo, & fic ille modus
: ratio-
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rationalis in fe clare cerneret, ad natu-
ram iftius fubftantize, cujus modus eft,
neceflariam pertinere exiftentiam.
Oper® pretium erit hic oftendiffe,
quanta fit inter Cartefii & Spinoza exi-
ftentiam Dei a priori demonitrandi mo-

\L

In quo
ter
Carte-

dos fimilitudo. Sic Cartefius Priitcips fum &
Part. 1. drt.45. Atque ut cx co qtod 5 ex~ Spina-
empli canfa 5 percipiat in idea trianguli e~ Xam i

H ; 94 " 3 7 Se éf na- rus E_lf
ceffario contineriy tres gjusanguloselfe wqua- " ol

les duobus veélis, plane fibi per(iadeat trian- [

gulum tres angulos habere equales duobusre~
&isy staex co foloy quod percipiat, cxifien-
tiam neceffariam €5 eternans in entis [hmnic
perfeéti iden contineri, plane comlzt(z’ere‘dq-
bet, ens [urme porfetium exiftere. Ita Spi-
noza in fua démonftratione propofitionis
xt. Part. v. Ethic. Si uncgas, concipey fi
Jieri porefty  Deum non exiffere. Ergo (per
Axiom.7.) ejus effentia non involvit exi-
Jreutinin, dtqui boc (per propofit.7.) eff
abfurdum: Ergo Deusnecelfarioexiflit. Fa-

teor, me {ipius omnesingeniinervosin- -

tendiffe, & me obtufi ingenii accufafle,
quod vim hujus demonttrationis , quam
quidam Viri axiomanuncupant, nonpo-
tuerim percipere. Sed quicquid egerim,
re infetta femper defiftere debui. Vidi
equidem,. ncceﬁ"aritll;m effe fubjettum 1;;



18 CarnTESIus VERUs

ter & przdicatum nexum 5 ex foloautem
nexuinter preedicatum & fubjectum , fub-
je€tum non neceffario poni &inferri, fa-
cile perfpexi. Hac de re tamenhicliseft,.
& an ex eo, quod ens infinite perfectum
neceffario exiftat , neceffario fequatur,
ens infinite perfeCtum actu neceffario da-
ri; quod facile perfpexi non magis ex eo
inferri, quam ex hac enunciatione, fi-
gualin equalibus addas 5 que inde vefultant
Junt equalia, {equi, aCtu in rerum natura
exiftere equalia. Sed {fccundum Spinozs:
" principia recte concludit; quoniam illa,
id, quod ego volo utinferatur, jamfup-
ponunt, nimir. fubftantiam, cujus exi-
ftentia ejus modis rationalibus, (menti-
bus) fiquidem nulla res, nifi {ubftantia
‘exiftat, quaererum ficbafis & fubjetum,
exiftere queat, facillime innotefcit; &
quoniam fubftantia nulla re indiget ad
exiftendum,  a fe erit; & fi afe; ergo
‘exiftentia pertinebit ad ejus eflentiam, &
ita neceflario exiftére debet. Sed quis,
hifce impietatis myfteriis non rite initia-
tus, perciperet vim hujus demonftratio-
nis ? Sed, fuppofitis hifce principiis,
optime procedit demontftratio, & effica-
‘ciffima eft, que fervatisprincipiis ortho-
.doxis , vana eft & nugaciffima: pamnun-
. quam

Seinozismr ArRcurrecTus.  fo

- quam aliquod pradicatum defubjeCtode-
monftrari poteft, nifi in anteceffum fub-
jeCtum fupponatur; id verum eft, e na-
tura fubjecti colligi poffe pradicata, fed
non ante ipfius fubjecti exiftentiam : ita,
fuppofito ente infinite perfeto, refte
concluditur ejus neceflaria exiftentia; fed

‘non, quia ad eflentiam infinite perfectam,
vel potiuds ad ejus ideam, pertinet necef~
faria exiftentia, ideo effentiam infinite
perfeGtam exiftere. Nullus mihi hafce

' nugas, ceu certiffimam veritatem, ob~

trudet: quare, ut dixi, fubtiliores Car-
tefiani hanc demonfirationem, zqueac
ego, pro fophifmate habent. Quis eft,
qui exiftimet, Carteffum adeo fuifle fto-
lidum, ut tam frivolam & enervem de-
montitrationem ‘propofuerit ! Imo vero
€ Med.v. non obfcure colligitur, ipfum
fuppofuifle ens infinite perfeCtum’, &
demum ex infinitate perfetionis colle-
giffe neceffariam exiftentiam. Nullus i§i-
tur mirabitur, Cartefium de vi hujus de-
monitrationis, quam tamen ipfe pro cer-
tiffima, qua melior ab ingenio humano
inveniri nunquam quiret, habebat, tan-
topere fuiffe folicitum, utfcripferit Pring.
Part, 1. drtic. xvi. Hoc, inquam, facile
credet mens noftra , ; fi [¢ prius omnino preju=

-B 2 digits
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diciis (vid. Dei effentiam cumaliarumre-
rum effentiis nil commune habere) /Jibe-
rarit. Sed quin fumusaffucti , reliquis omni=
bus in rebus (ratio fane nugax) effention
ab exiftentia diftingucre s atque etiam varias
ideas rerum, que nufqaam [unt, aut foe-
vanty ad arbitvium effingere , facile contin-
gity cum in entis fumme perfetti contemplan
tione mow [umus plane defixiy ut dubitemus
an forte ejus idea una fit ex iis, quas ad ar-
bitrium effinximusy ant [altem, ad quaram
effentiam exiftentia non persinet. Bt rurfus
Refp. ad Prim. Objest. Neque hic diffitehor
hoc argumentum tale ¢ffe, ut quinonomminm
gue ad ejus probationem facinnt vecordabun-
tury facile illnd pro [ophifmate fint habitu-
7iy {5 ideo me initio nonnihil dubitaffe anil-
Jo uti deberem, ne forte iis qui ipfum nonca-
| perent occafionem davems de veliquisetiamdif-
fidendi. 81 aufus fuiffet rationem, quaes
jus nitebatur demonttratio, nimir. ad-
mittendam effe fubftantiam, & ad ejus
naturam pertinere neceffariam exiftenti-
am, palam proponere, {uperflua fuiffet
“ejus {olicitudo 5 cum ex hac hypothefi
ejus demonttratio fatis fiteficax, & cun-
Etis aperta; fed tunc quoque ejus impie-
tas, quam tegere femper nifus fuit, non
minus fuifler manifefta. Recolligam vero
CT €y
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€2, que fufius propofita funt:. poft du-
bitationem reperta fuit cogitatio; illa
induit varias formas, etiam talem, qua
reprfentaret ens infinitum’; & nonmi-
rum; quia tali entiinerat, & erat ipfius
entis infiniti modificatio quedam; qua-
propter fieri non potuit , quin ad fubje-
&um fuum attendens ejuimodi ideam,
eéns infinitum reprafentantem, & dee-

jus eflentia quam clariffime perfuaden-

tem, acquireredebuerit: jamexhacidea
neceflario conclufit zternam & necefla-
riam ejus effentiz exiftentiam; & fic illa
idea non immerito vocatur nota artificis
{uo operi impreffa. Summo itaque jure
fufpicari quimus, hanc fuiffe Cartefii
mentem , quam ab graviffimas rationes
palam profiteri non fuitaufus; necquic-
quam folidi, & eam falfi convincentis,
ex ipfo Cartefio poffe contra hanc {ufpi-
cionem produci, certus fum. Sic, poft
tam enormem dubitationem,loco veriDei,
Deusidealis, {ubftantia infinita, omnium
reram origo, quz exea, ceucaufa, na-
turaliter nafcuntur, mundo exhibetur.
Juftifiime Deus ingeniis, fuperbia & ar-
rogantia tumidis, mittitvimerroris, qua
mendaciis credant,

. . ' .. VI.
Ex cognita Dei natura hanc deducit ¢jypets?

B3 fe-
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diftinéte {equelam, omnia, que clare & diftin&e
iﬁ?f;ﬁ:ﬁ percipimus, neceflario effe vera, Haecé-
minim e: jus funt yerba I?am‘. 1. Princip. Artic. 30.
nifieSpi- Atque hinc [equitur 5 lumen nature, five
mze  cognofeendi facultatem a Deo nobis datam.,
Princi- nullum objectum unguam poffe avtingere , quod
I’Z’t ’ rf‘" non [i¥ vertimy quatenus ab ipfo attingitur.,
LU hoc efty quatenns clare &9 diftintte percipi-
tur. Merito enim deceptor effet dicendns, fi
perverfam illam ac falfum pro vero fumentem
nobisdediffer. Quee, obfecro, tam cruda &

parum a blafphemiadiftantisrationis, vi
delicet, Deum tum merito vocari poffe
deccptorem, ratio eft? An adeo arétus

eft inter divinam eflentiam noftrafque i-

deas nexus? Statuamus, Deam creafle
fubftantias rationales, ab effentia fua di-
ftinCtas; quid fi e forment ideas a vero
+alienas, an ideo Dej veracitas veniet in
difcrimen? Pofletne codem jure conclu~

di, quiaDeuseft perfetiffimus,ideo eum
oportuit homini dare intelle€tum perfe-
¢tiffimum , nullique errori obnoxium?

Hujus tamen contrariumin ipfis proto-

plattis verum fuit, Rationem vero, cut

clara & diftinéta perceptio vera efle de-

beat, Spinoza dabit clariorem in Scholio

ad Propof. 43. Ethic. Port, y1. Eis adde
g0d_mens wofra, quatenus res vere porci-

ity
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pity pars eft infiniti Dei intellettus, (per
Coroll, propof. t 1. hujus) adeogue tam ne-
ceffe eff o ut mentis clare &5 diftintie idee
vere finty ac Dei idee. Hoc corollarium
propof.11. ad quod nos remittit, itafe
habet: Hinc fequitur mentem bumanam par=
tem effe intelleGus Deis ac proinde cum dici=
wus, mentem bumanam hoc vel illud perci-
peve, nibil alind dicimus, quam quod Deys,
non quatenus infinitns efty [ed quatenus per”
naturam bumane wmentis explicatur 5 five
qguatenus hamane mentis effentiam conflituit ,
bane y wel illam habet ideam &F cum dici-
wmus Deum banc, wvel illam ideam babere,
non tantum quatenus naturam bumane men-
tis conftituit 5 [ed quatenus [imul cum mente
hamana alterius vei etiam habet ideamy tum
dicimus mentem bumanam vem es parte, five
inadequate percipere. Hece ratio Spinoze,
juxta haec principia, plana eft atque effi-
cax; fed Cartefii inefficax & ridicula,
nifi iif{dem principiis innitatut. ,
Huic materiee affinis eft error, quini- vIL

hil aliud eft quam affenfus ideis male uni- Usergne

: . : . . , . etrans e~
tis prebitus, vel idearum refteunitaram 5"

debitz unionis negatio. Rationem, Cur so,cs

fzepius in errorem incidamus, hanc red- primam

dit Cartefius Afed. 4. Deinde experior inme erroriso-

quandans effe juadicandi facultatem, quim vi§iH.
B 4 - ger
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certey ut & reliqua omnia que in me funt ,
& Deo acceprs cumque ille nolit 5 me falle-
ve, talem profetto non dedit , ut dum ea ve-
éte utory poffim unquam ervare. Nec ullum
de bac ve dubium [upereffery nifi inde fequi
videretur, me igitur errare munquam poffe;
nan fi quodsungue inme ¢ty a Deo habeo,
nec ullam ille mibi dederitervand fma’fm‘m s
non ideo poffe unquam ervare.” Atque ita
provfus quamdin de Deo tantum cogito, to-
tufque in cum me comvertoy mullam erroris
aut falfitatis canfam deprebendns [od pof
#oduns ad me vever[us experior me tamen ine-
numeris ervoribus effe obnoxium ,  quorum
canfam inquirens awimadverto noin tantum
Deiy five entis fumme perfesti vealem., €3
poftivain, [ed etigmy ut ita loquar, nibili,
Sive ejus quod ab omui perfeSione [imme abe
efty negarivam quandam ideam mibi obver-
Jariy €3 me tanguam medium quidinter De-
um &5 wibil, five inter fummnm ens €5 non
ens ita effe conflitutumy wty quatensafum-

© w0 ente fim creatus 5 nibil quidem in me fit,
per quod fallar, ant in ervoveminducar [id
quatenus etiam quodammodo de nibilo, five
de non ente participo 5 hoc eft guatenys non
Sum ipfe fummain ensy defuntque mihi quam
. Plurimay non adeo mirum effi quod fallar.
Caufa igitur erroris non confiftit in qua

: dam
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~ dam. mentis pravitate, & non ideo pro-

clives fumus, fi Cartefio fides, in erro-
res , quia mens noftra eft obnubila, fed
quia non eft ipfe Deus; neque errores
noftri proveniunt € perverfa mentis no-
fire difpofitione, fed e perfedtionis ef-
fentialis defectu. Qu igitur Adamo pre
nobis hac in parte praerogativa? Sed hzc
miffa faciam; duntaxat huic rei incum=
bam ut, Cartefium & Spinozam hic ea-
dem chorda oberrare, demonftrem. Dicit
homines errare Spinoza, quia unufquif-
que homo duntaxat eft fingularis modifi-
catio cogitationis infinite , ac proin tot
ideas nonhabety quam illainfinitacogita~.
tio; totum enim plus poffidet quam pars
ejus. Sic Erhic. Part.11. Propof. 35. Falfi-
tasconfiflitin cognitionisprivatione , quam idece
inadequate, five mutilnte 5 & confufe in-
vofyunt. Bt in Scholio Propof. 43. Nam
quod ad diffeventiam inter ideam veram &
Jalfam attinet, confiar ex Propofitione bujus
3y. illam ad banc fe babere , ut ens ad non
ens. Videmus itaque, & Cartefium, &
Spinozam eandem agnofcere erroris &
falfitatis originem, & Cartefium hucuf~
que Spinoza facem practuliffe. ’

By Ca-~
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Caput 111

SUMMARIUM.

A rationibus probabilibus fit tranfitus
ad arguwment a demonftrativa. x. Preo-
mittitur tamen adbuc quedam vels-
tatto. 1x. - Cartefius unam duntaxat
veram admifis [ubfiantiam , quod e
Simplice fubfiantie definitione , a Car-
tefio date, quam carifime demon-
Seratur. 111, Quod lnculentivs pa-
et ex nova fubflantie definitione ,
rebus creatis applicanda , priori pror-

- Jus contravia. «v. Quam effinxit &
effingere debuit, ne videretur crea-

2ures plane ommem [ubftantie notio-

nem dencgare. v. Que tamen nul-
lius pretis eft s nec impedit quo minus
cogitatio & extenflo habeantur mo-

di. vi. Et Deo, cen Subjecto , in-

- ¢ffe fimtnantug. vir.

I. Raviffimas effe rationes, qua nobis
"“.’;; ‘:””‘ Cartefium, ob mcthoding Philofo-
probabi~ Phandi, quam inftituit, merito de jg&.is

o ‘ pi-
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Spinozifmi fundamentis fufpeCtum red- Fbas fis
dant, in preecedenti capite quam clariffi- ranfitns
me oftendi: nunc vero altioracanam , & 7 “E%
ideo, fecundum ordinem mihi propofi= Jmm.
tum, tranfeo ad primarias quaf{dam Car« frativa.
tefii opiniones enucleandas; has pertra--
¢tando non folum rationes alicujus jufta
fufpicionis, fed & ipfius Spinozifii, in

iis luculenter repert1, actuque extantis,

leCtori proponam. Seligam itaque duas
principes , totius Cartefianifini colum-

nas, nempe cogitationem & extenfio=

nem; quas {i demonfiravero efle mere
Spinozifticas, neminem confido adeo re~
pertum iri impudentem, qui dicat, me
impudenter Cartefium effe calumnia-

tum.

Agedum ! quid hic valeam experiar. _IT.
Ipfe vocabulorum fonus, vid. cogitatio £7eé-
& extenfio, ex ufurecepto, receptaque :”’t:;r ZI:
fignificatione, nobis nil nifi conceptum y; 4.

- modi alicujus fuggerit. Anitio, {crip~ dam ve-

tio, locutio ,ambulatio , fimilefque voces, fisatio.
aliquid aliud quam modos fignificant?
An i%itur cogitatio & extenfio aliud pro- .
gria ignificatione nobis quam modos in-
icabunt? Debetne ille, qui intelligi
vult , & alios non in errorem inducere,
fecundum ufum vulgarem & I‘CCCptlllm
Q=
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Joqui? Non ftetit penesfolum Cartefium’

vim & fignificationem iftarum vocum
mutare. Reéte Cl. Wittichius Anzifpin.
248 14. Negue enim licet , quando de re-
busy que in verum natyra funt, agitur, per
wocesy quibus ille res vnigo exprimi &9 fig-
wificari folent , aliquid aliud quam folent
omnes homines vatione wrentes, intelligere o
wifi quis welit cenferi inser illos homines , qui
wor de rebus y que funt in mundo, [ed de [ui
cerebri figmentis fuaviter Philofophantur ,
Jive delivant. Ipfe Cartefius dicit Princip.
Part. 1. Adrticul, x. Atque ubi dixi bane
propofitionem 5 ego cogito 5 ergo fum, effe.
omninin primam & cevtiffimam que cuilibet
 ordine philo[ophanti occurrat , nom ideo nega~
iy quin ante ipfam [Give oporteat, quid fit
eogitatio. Utique fcivit, omnes per cogi-
tationem & extenfionem modos intelli-
gere. Infuper cogitationem & extenfio-
nem fubjetis inefle, quod omnino mo-
dorum eft, diferte fatetur. Refp. ad Ob-
ject. Secund. Ulterius vero pergit, &non
tantum vocat fimpliciter mentem cogi-
tationem & corpus extenfionem , fed

. prterea, cogitationem & extenfionem
duarum iftarum rerum naturam, five ef-
fentiam conftituere, affirmat. Sicloqui-
wr Prinip. Port.x. Art.§3. Nempe ex-

: len-

.
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Fenfiolin longuim, latum &3 profundum [ub-
Santie corporee naturam confRituity €9 co-
gitatio conftituit naturam fubflantie cogitan-
tis. Ergo fubftantia cogitans nil habet
fubftantiz preeter cogitationem; & fub-
ftantia extenfa nihil habet fubftantiz pree-

‘ter extenfionem: quo enim effentiz con~

ftituuntur eo folo conftant. Prxterea co-
gitario & extenfio ipfi funtattributa, fi-
ve proprietates; & iterum attributa,
quoad rem ipfam, eifunt modi, ut di-

ferte loquitur Artic. 6. ergo modi con-

ftituunt effentiam fubftantize. Egregie
profe¢to! Nunc non notabo, quam pa-
rum accurate hic Philofophetur, quan-
do dicit, attributum, quod {emper na-
tura effentia pofterius eft, ejus naturam
conftituere; fed tantum ad 1d velim ut
le&or attendat, illum idem prorfus cum
Spinoza fentire de attributo , quando-
quidem Spinoza attributum definit. E-
thic. Part. 1. per astributum imtelligo id ,
quod intelleGtus de [ubffantin percipit, tan-
quam e¢jus naturam confiituens. * Ejulmo-
di igitgr attributa erunt fubftantialia,
& quamvis modi fint, ubi ufu venerit,
fupplere poterunt vices fubftantie , e-
julque munere fungi. Probavi itaque
per cogitationem & extenfionem n{lé
ni
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nifi modos nativa vocis fignificatione in=
telligi pofle. ,

11, - Hac velitatione premifla, progredior
ﬁgf’:: ad validiora argumenta s quorum pri-
wams - oum ex exegefi, five fimplici explica-
dunta- tiome articuli ¢r defumam. Extra dubi-
xat ve- tationis aleam pofitum eft, Cartefium
ram gd- nihil, preter {ubftantiam & modum,
m’bﬁt tanquam {umma rerum generaadmittere.
-z.; f:”' In hoc articulo, quid fit fubftantia,

wod ¢ quid modus, perquirit. Quare ita inc-
Simplice hoat: quantum autem ad res, quetanguam
fubftan~ ves el revam modos fpeftamus, opere pre-
zia defi- tinm eft, ut fingula feorfim confideremns. Tn
o, lemmate, margin jmpreflo , hee ex-
fio dase, SANCVerbas quid fit fubflantias & quodil-
quam_ 1ud nomen Deo €S creaturis non conveniat u-
clariffi- nivoce. In eo igitur hic verfatur, ut fub-
me de- fantiam & modum quam accuratiffime
:’Z’fﬁ"“‘ difcernat. Id autem melius conficere ne~

quivit, quam exponendoutriufque veram
& intimam eflentiam; que iteram e~
lius, facilius, accuratius, quam per u-
triufque definitionem, quz explicatio ef-
fentiz eft, cognofci non potuit. Ordis
tur igitur. a re praftantiore, nempefub-
flantia,, ejufque, ut rite ejus natura &
efentia percipiatur, tradit definitionem,

& quidem hancy per fubfantiam nibil .a[-l

lin
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liud intelligere poffumus 5 quam vem, qus
ita exiftity ut mulla alia ve indigeat ad exiv
Sfendum. Subftantia igitur vera, genui-
na, proprie dicta einoneft, quz nulla
re ad exiftendum fimpliciter indiget , fed,

' que aliter concipi nequit, 1. €. cujus ve-

ra'idea & conceptus formalis vel per mi-
nimam alicujus rei indigentiam ilico de-
‘ftruitur. Sed ubinam in retum natura ta-
lis reperitur res, que omnino nulla re
ad exiftendum indigeat? eam monftrabit
Cartefius, nim.Deum. Hinc ita pergit,
&F quidem [ubflantia que nulla plane re in-
digeat , unica tantum poteft intelligiy nempe
Deus. Deus igitur {olus eft, qui plane
non indiget re quapiam ad exiftendum ,
& ¢ifoli verz, genuinx, proprie difte
fubftantizz definitio tribui poteft, ac
proin folus Deus eft fubftantia, &quoad
nomen & quoad rem. Attamen & res a-
liz vocantur fubftantiz: id quidem ves
rum eft, atlonge alio fenfu, & non di-
cuntur {ubftantize propter hunc exiften-
di modum, nullius rei indigum, fed
fimnpliciter ob perennem exiftentiam, in
qua perpetuo Dei concurfu confervantur;
illis igitur non quoad rem ipfam, fed
duntaxat nomine tenus hac competit
fubftanti® definitio. Itafe in fequcntilbus _
: ‘ clare
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clare exprimit per particulam adverfati-
vam: alias vero omnes, (inquit) non nifi
ope concurfus Dei exiftere poffe percipimus.
Clarius adhuc per fequelam, hinc elici-
tam, fe exprimit. 4ique ideo, (infit)no-
men [ubftantie non convenit Deo &3 illisuni-
wvoce, ut dici folet in Scholis, hoc eft nulla
ejus nominis fignificatio poreft diftintte intel-
ligiy que Deo &9 creaturis fit communis.
‘Hzc clara & aperta funt: concludit e
premiffis, nomen {ubftantize Deo & cre-
aturis non convenire #nivoce, 1. €. quoad
nomen & definitionem, five rem ipfam;
fed duntaxat equivoce, i. e. quoad nomen,
ob aliquam fimilitudinem , uti effigies
hominis dicitur homo hic velille, licet
ei nihil humani infit: dicit enim, non,
nomen aliquod pofle adhibere commune,
{ed, nominis fignificationem. Clare ita~
" que ex fimplici hujus articuli explicatio-
" ne omnibus, qui czci efle nolunt, vel
fe przjudiciis non occecarunt, Carte-
, fium duntaxat admittere unicam veram,
' genuinam, proprie ditam f{ubftantiam,
demonttravi ; }1) quis igitur hoc non vi-
deat, ille videtur mrhi ultro velle cecu-
.- tire
1v.

‘Clarius elucet ex Articulo fequente,
l“g;‘;’g’ . Cartefium omnes res creatas ab hac {ub-

ftan-

_,,_:; «-
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ftantize definitione fecludere, ubi novam #ss pas
definitionem, qua cogitationi & exten- tef ex
fioni tribui queat, effinxit. Hanc im- Fry
prefentiarum, utrum bona fit an mala,{;‘ dffj‘;}'{_
non examinabo: id folum urgebo; fide- nitiose,” .
finitio fubftantize, artic. y1 propofita , redus
talis fit, ut omni fubftantiz, qua fub- creasis
flantiz, conveniat, i. e. ipfius {ubftan- 4plicans
tie, in fe'{peftatz, non hujus aut illius 77277
rei fingularis, rite naturam exprimat, ﬁlf cone
cur necefle habuerit novamdefinitionem , zraria,
non folum ab hac diverfam, fed contra-

riam, "quin ei contradiCtoriam, qux co-
gitationi & extenfioni quiret tribui, ef-
fingere? Utique eadem effentia non ad-

mittit definitiones contrarias, vel con-
tradiétorias. Et, quod bene animadver-
tendum, quando definitur fubftantia,

non definitur res fingularis, fed aliquod
generale, vel abftractum, -i. e. talis for-

matur notio univerfalis, aut abftralta,

qua quyvis fubftantia-rite queat concipi,
tanquam przcife fubftantia, &nihilpra-

terea. Attamen fic non inftituitartic.y1.

Cum igitur videret, iftam definitionem

rei cogitanti creatze & rei extenf neuti-

quam pofle applicari, aliam, videlicet

hanc, fubftantiam efie rem folo Dei con-

curfu indigentem ad exiftendum, artic.
C

,,‘;za
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efinxis , Qum caute erat procedendum, ne, fi pa-
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52. excogitavit. Luculentiffimum fane
indicium,, quod prior definitio, cujus
differentia fpecifica erat nullius reiad ex-
iftendum indigentid, rei cogitanti crea-
te & rei exten{e non conveniat: cuive-

~ ro definitio non convenit, ei nequecon-

venit definitum. Hanc ob caufam res
creatas, concurfu egentes, abhacpriore
definitione fubftantie, tanquam nullius
rei ad exiftendum indigx, neceffario ex-
cludere debuit, fiquidem nulla re indi-
gere ad exiftendum, & concurfuindige-
re ad exiftendum, fi non plane contradi-
¢toria, faltem contraria funt, &'in eo-
dem f{ubjecto non poffunt collocari; quod
etiam non-obfcure, quamvis tefte, per
novam definitionem preeftitit, atque eis
ita vere, genuina, proprie di€tz fub-
ftantiz naturam plane ademit, & folum
€jus nomen, ne fraus nimium pelluceret,
reliquit {uperftes. Quis jam non videt,
Cartefium unicam duntaxat fubftantiam,
veram, genuinam, proprie di¢tam, in
rerum natura agnovifle, ac proinde,
cum preter fubftantiam omnes res, ipfo
fatente, modi fint, cogitationem & ex-
tenfionem nil nifi modos effle. Q.E.D.
Attamen ad hoc inculcandum admo-

_lam
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Tam fuam {ententiam propofuiffet, omnes ¢ eff-
virl honefti ¢jus Philofophiam fuiflent gere de-
execrati. Scrutatur itaque naturam fub- 4432, ue

ftantize, & qua notione, qua idea ea fit

concipienda: quam non, nifirei, nullate
ad exiftendum indigentis, conceptu, in-
telligi poffe declarat. Hinc vi iftius defi-

videre~
turcrea-
turispla
ne o~
nem [2b~

nitionis, fi verba in emphafi, prout {o- flantie

nant, accipiantur, inferreconatur, uni-
cam tantum effe rem, quaz plane nulla
re ad exiftendum indiget, ac proinde u-
nicam tantum pofle cfle fubftantiam. E-
tenim, {i eo non collineaviflet, cur non
dediffet aliam fubftantizz definitionem,
qux fimul & Deo, & creaturis tuto tri-
bui quiret? Sic v.c. fubftantia eft res,
quee nullo fubjecto ad exiftendum indi-
gets vel fubftantia eft res, cuitantumeft
realitatis, ut exiftat fine fubjecto: nam
hoc denuo inculco, hic non confiderari
Tes, ceu magisaut minus perfettas, fed
folum earum (liceat mihi ad mentem me-
Yius exprimendum vocabulum fingere )
fubftantialitatem , & an {ubftantiz dici
mereantur; nihil praeterea; & an unius
prz alterius perfeétione effentiali major
vel minor fit perfetio, hic non venit in

.cenfum. Utique Spiritus res eft corpore

multo .nobilior, nemo tamen unquam
' Ca2 - dixe-

2ot~
nem den
negare.
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_dixerit, plus effe in Spiritu fubflantize

quam in corpore. Sed callidus impoftor
unius fubftantiz fatagens, ejufmodi ex-
hibet ejus definitionem, qua fponte du-
camur ad unam tantum ftatuendam. Ne
tamen reliquas omnes € mundo eliminare
videatur, {olum nomen retinet, illudque
quibufdam rebus largiter impertit: cum
vero videat , ne quidem nomen, fecundum
Qatam definitionem , illis tribui pofle, - a-
liam art. 52 excogitat definitionem, fub
qua, ceu umbone,.illa denominatio tuto
d_clitcfcat 5 & fic ex quovis facit quod-

© s, . : '
Q; :'M_ Habemus hic jam duas fubftantiz de-
meaunl. finitiones  {ibi invicem plane adverfas,
* lins pre- quin contradicentes: nam unadicit, fub-
. tijgftpec ftantiam effe illam rem, que quadamre,
- smpedit videlicet concurfa Divino, eget ad exi-
Z”‘; :’;"i. ftendum; altera, illam rem efle fubftan-
tatis b ti2m , que nulla re indiget ad exiften-
extenffo 4UM 3 quam harum eligemus, & pro ve-
babean- Y2 verz fubftantize habebimus definitio
trmo- ne ? An contradiftoria fimul poffunt
4. . effe vera? Eftne unum contradi€orio-
-+ rum femper verum, alterum falfum? Si
iraque una vera fit, altera ut fit falfa,
- necefle erit. Refpondebitur forte , funt res
diverfe plane naturz. Effo! Ql_lxritlél‘
: e
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de his rebus utrum fint fubftantiz , nec
ne; unde dignofcam? Debetne mihi da-
ri certa nota, certum aliquod fignum,
unde id mihi innotefcat? Quzeft,{ecun-~
dum Cartefium, nota verz fubftantie ,
hzc, quod nulla re indigeat ad exifien-

dum, nonne? An duz notx diverfiffi-

mz nature unius ejufdemquefubftantiz,
vel potius fubftantialitatis, in genere vel
abftrato confideratx , dari poflunt? De-
finitionem generis, pluribus {peciebus
communis, mutare pro diverfa & con-
traria natura cujufcunque fpeciei, plane
ridiculum & ab omni ratione alienum eft.
Definiendum mihi-fit ens, tanquam ge-
nus commune fubftantize , acci?icntibus,‘-
& modis: an ita inftituam, per ens nihil
aliud intelligi poteft quamid, quod perfe
exiftit, ut ita foli fubftantiz conveniat &
accidenti & modo adverfetur? Poflentne
omnes inde certo concludere, me acci-
dentia & modos prorfus entium catalogo
expungere? Si vero poftea, ob quafdam
rationes, aliam definitionem priori prox-
{fusoppofitam cuderem, diceremque, en-
tia illa, accidentia & modi, fub communi
conceptu, quod fubftantize infint, pof-
funt comprehendi, an mihi non potius
inter maniacos, quam Philofophos, ver-

: Ci3; - fari

A 0
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~ fari conveniret ? Ilico enim mihi id op-~
poneretur, tu vocas entia, quibus per
tuam, definitionem nomen entiscompete-
re non poteft. Et i cjufdem reiliceatop-
pofitas formare definitiones, nihilinPhi-

lofophiaeritcertum, tutum, diftinétum; -

fed cuncta incerta, periculofa, confufa.
Hzc vero ultimafubftantiz definitio Spi-
+ nozxe errores minime refellit, fed quam
amiciflime cum iis concordat; quoniam
Spinoza res cogitantes nec non extenfas
Divinz eflentizz modificationes ftatuit,
qux, {e exerenteillacflentia, & itacon-
currente, exiftunt & confervantur: &,
fi non in fua impietate propaganda ma-
gis candide & generofe egiffet quam Car-
tefius, commode hoc fenfu eas {ubftan~
tiz nomine infigniviffet; fed fcapham fca-
- pham vocarevoluit, quodetiamnum cjus
{eCtatores & fautores vehementer dolent.
Demonttravi itaque fatis fuperque,, fecun-
dum veram fignificationem , nomen verx
{ubftantiz ejulque definitionem rej cogi~
tanti & extenfz non competere; cui rei
vero non convenit vere fubftantiz vera
definitio ea res quoque non eft vera fib-
ftantia. Atqui rei cogitanti & extenfie
non convenit vere {ubftantise vera defi-
nitio. Ergo res cogitans & extenfa noft;:
' c
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eft vera fubftantia. Vel fi quis malit in
fecunda figura. Omni verz fubftantie
convenit yerz fubftantiz vera definitio.
Atqui rei cogitanti & extenfz non con-

* venit verz {ubftantiz vera definitio.

Ergo res cogitans & extenfa non eft vera
fubftantia. Major certa eft hoc canone
Logico , cui convenit definitio ei convenit
definitam 4 & vicifim. Minorem ' abun-
de ‘probatam dedi; ftat igitur firma &
inconcuffa conclufio. Siautem non funt
fubftantiz, ergo modi tantum. Q.E. D.
. Quid jam ex hifce illatis & demon-

el i . ) 147 11+ ?
firatisneceffario fequitur? Hocnimiram, "~ b

cogitationem & extenfionem neceflario je

VIL
ea,

o, 1=

Deo ineffe: funt enim, ut abunde pro-'gff fass-
bavi, quamvis eas fuo fenfu {ubftantias ansar.

appellet Cartefius , non verz & proprie
di¢e fubftantizz, ideoque tantum modi,
quia fubftantia non recipit magis & mi-

nus: modi vero eft fubftantiz nefle tan-

quam fubjecto; nullumque prter Deum
affignari poteft fubjeCtum. Unumquem-
que jam rogatum velim, quantum hac
Philofophia, vi & indole principiorum
fuorum , diftet a Spinoza? Hi fruétus
funt immenfx ifius arrogantiz, qua
non Deum e creaturis, praeuntibus
tamen hac methodo nobis Prophetis,
, C4 Apo-
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Apoftolis, quin Deo ipfo, fed creaturas.

€ Deo, ceu effeftusper caufam, demon-
ftrare aufus fuit: hac de re vero poftea.

Caput 1V. !
SUMMARIUM. |
Que hattenys de cogitatione & exten-

Sione dicta fint conjunctim , nunc

Singula feorfum traitands eram. 1.
Mentis . definitio examinatur. 11. Ef
snde apodictice infertur, mentem effe
alignod mere paffivum. 111, Huic
non obftat quod mens etiam wvelit ;
quia voluntas eatenus tantum perbi-
betur agere, quatents ad ejus proe-

Sentiam aliguid fir. 1v.  Clare id pa- .

tet ex penitius infpecta voluntatis de-

- finitione s a Cartefio propofita. v.
E collatione quortndam Cartefsi fa.
135 innote(ist , quid ipfi it activim ;
qui frandulenter, & fenfu, o vul-
,gm' vocum propria fignificatione -
1610 » loguatnr. vi. Quod variss in-
Santiis tberius ofienditur. vi1, Nul-
la cogitatio actione tranfeunte activa

off
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© effe poteft. v, Quidam Cartefrani
e ipfo, quia effentia mentis confiftit
m cogitatione, megant mentis altivi-
tatem aperte. 1X. -

2 & " Aétenus de cogitatione & g}gtenﬁ - x:b
ne, ut probarem e definitione de ‘%’;‘:”;;
vera fubftantia data, eas non cfle veras cogitar
fubflantias, egi conjunétim? nunc illas . e
{ingulas tra&a%o feorfum, & oftendam, exzenfro-
de utraque. harum ita fentire Cartf;ﬁum, ne dica
ut inde Spinozz magnam materiz co—f_’;':;’f’?’;?
piam , ex qua fuam erroneam Philofo- /#% fud
phiam exftruere potuit, fuppeditaverit. o/ 2
- Primum a cogitatione, re noblhore,v' orfiems
exordiar ; qu, quid fit, nonaliunde quam’zracan-
ex ipfa Cartefii definitione, qua ¢jus ef- dae’rlmt.
fentiam exprimit, melius intelligetur. Mostie
Sic Part. 1. Princ. Artic. 9. Cogitationis gpu:,
nomine , intelligo'illa omniay que m_)bts COB~ exami-
Jfeiis in nobis fiunt; quatenus in nobis eorum natur.
confeientia eft. Et ab hac nonabluditalte-
ra ejus definitio, propofita Refp. 2. Def.
1. Cogitationis nomine completior gllud omne
guod fic in nobis. eft ut cjus immediate confcii

fimus. Cogitatio igitur nihil aliud erit,

quam res varios {ubiens modos, eofque
percipiens, & fciens, feillos percipere:
intimum igitur & praecipuum cogitatio- .|
: Cy nis
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perceptio, confcientiaaCartefio promif~ zur,mend
cue fumuntur 3 fenfumque ac perceptio- zem effé
nem effe illi mere aliquid paflivi, unicui- “’:?r‘;"d y
que , qui feripta ejus legit , nowum eft; 77
confcientia autem ad intelleCtum perti- 3y,
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nis erit confcientia. Id ex ipfo Cartefio
clarum eft, utpatetex Artic. 9. allega-
‘to: Sed fi intelligam de ipfo fenfu, Jivecon-
Scientia widendi aut ambulandi 5 quia tunc
refertur ad mentem, “que fola fentit, five

1

Xir,

cogitat E5¢. Illa vero conlcientia, fiveco-
guatio menti non ineft, tanquam fubje-
¢to; illud diferte negat Cartefius in Not
ad Program. ad Art.2. Sed nondini, (fex-
mo ei fuerat de cogitatione & extenfio-
ne) attributa illa iis ineffe tanquam fith-
Jjettis a fe diverfis: cavendumque eft o - ne por
attributum nibil bic alind imtelligamus quam
wmodum : nam quicquid-alicui rei a natura
tributum ¢ffe cognofcimusi, five fir modus qui
paffit mutari , five ipfamet iftius vei plane
dinmutabilis effentia , id vocamus ejus attrie
butam. Sit-attributum , forfan medium

- aliguod inter fubflantiam & modum:

Cogitatio igitur fola, five confcientia,
totam abfolvit mentis effentiam, & pree-
ter cogitationem, . qua in mente eft ipfa
mentis fubftantia, :omnis effentialis per+
feftio , modorum- adventitiornm fubje-
Sumy, & omnia, nihil in mente, quod
ad cjus eflentiam pertinet, reperitur,
"Ex data hac mentis definitione eertif-

net, quin eft ipfe intelleGtus, quia intel=
le&us nihil alind eft quam rerum oblata-,
rum perceptio, que nequit efle rationa-
lis perceptio, quin per fuam naturamfui
fit confcia & percipiat fe percipere.
Quid vero opus eft verbis, ubiipfiusau-

~ thoris adeft teftimonium. Ita ille deferte

Part. Epif.1. Epiff.11y. Nullam aliam
differentiam fiatuo inter animam (9 ejus
ideasy quam inter frafium cere &3 diverfas
fguras quarum fraftum illud capax cff : €
quemadmodum diverfas figuras recipere , non
¢ft in cera aétio propric 5 [od paffios ita mi-
bi videtur paffio etiam cffe in anima  quod
banc 5 vel illam ideam vecipiaty &G N. B.
preeter wolitiones nullas effe ipfius altiones exi-
fimo. Quibus vero fidiculis ex mera co-
gitatione, qux, & ipfofatente, merum
eft aliquod paflivam (nam przter voli~
tiones nullas in anima agnofcit aftiones)
eliciet voluntatem. An inre, cujusef~
fentia fola conftat cogitatione, i. e. con-

uﬁzgf fima confequentia elicio; in mente nihil fcientia , poteft locum habereeéfcxva é‘a;
effe afkivi, " nec effepofle: ctenim fenfus, culﬁas {e pro-beneplacito determinandi?

e infer- " et Uti-
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Utique omnes facultates fequuntur natu-
ram fui fubjecti: neque activa facultas
commodius in fubjeéto paflivo, quam
ignis in aqua hofpitari poteft. .Ipfa cogi-
tatio , quoad eflentiam , pafliva cé 3
unde & qua vi fe ad agendum evehet?
Propria fua natura ? nequit, paffiva eft,
& omni agendi facultate caret. Quam
autem ggregie hunc nodum folverit ipfe
Carte?us operz pretium erit videre. E-
piff. 1to. Part 1. ita fcribit : %gtod vero
dufersy i natura bominis tota confiftat in co-
Litandos ergo illum now habere Voluntatem s
confequentiam non bene affequor s etenimvel-
ey intelligere , imaginari ,fentive €3¢, Sunt
tantume diverfi modi cogitandi , qui ommnes ad
animam pertinent. Quis nonvidethic Car-
tefio hzrere aquam, atque illum turpi-
ter principium petendo vim confequen-
tize diffimulare. Illi obje&umerat, fina-
tura mentis confiftat in cogitando , eam
non habere voluntatem. Quid refpondet,
an oftendit, id omnino e natura cogitatio=
nis fequi, vel ei non adverfari? Minime
gentiam : folummodo dicit , velle, in-
telligere, imaginari, fentire&c.funttan-
tum diver(i modi cogitandi, qui omnes
ad animam pertinent. Ille non erat con-
troverfiz ftatus, fed hic, utrum res,

: . cu-
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cujus tota eflentia fola cogitatione cir-
cumfcribitur , velle queat. Id debuiffet
oftendi, non fimpliciter abfque ulla ad-
dita ratione affirmari; quenam non pof-
fent fratui & defendi, fifolumdixiffefuf-
ficeret? Sic aatem fzepius folitus eft effi-
caciffima argumenta, quibus folvendis
par non erat , quodam quafi contemptu
prterire. Faciam igitur ut confequen-
tia, & quidem certiflima, appareat, qua-

. propter ita inftituo: Omnis res mere paf-

fiva non poteft ex {e producere aliquod
adtivum,- i. e. non poteft velle. Atqui
res, cujus effentiain{ola cogitatione con-
fiftit, eft mere pafliva. Ergo res, cujus
effentia in fola cogitatione confiftit, ne-
quit ex fe producerealiquodactivum,i.e.
non poteft velle. Major tam certa & evi-

dens eft, ut ne quidem ipfa impudentia
“eam negare aufit: €o enim in cafu effe-

&us fua caufa foret major & praftantior.
Minor igitur probanda erit, quod hoc
praftabo {yllogifmo. Omnis res, cujus
effentia confiftit in fola confcientia , illa
eft mere pafliva. Atquires, cujus eflen-
tia confiftit in fola cogitatione, confiftit
in fola confcientia. Ergo res, cujusef-
fentia confiftit in fola cogitatione , eft
mere pafliva. Majorem hujus ita confir-

. mo. .
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mo. Quodcunque confiftit in mere pafii~
vo, id ipfum cft mere paflivum. &md
‘confiftit in confcientia fola, id confiftit
in mere paffivo. Ergo quod confiftit in

{fola confcientia, eft merepaffivum. Ma-~

jor hic extra controverfiam eft; ad mi-
norem aliquid dicendum erit, videlicet
quod illa res, cujus effentia confiftit in
fola confcientia, confiftatinquodam me«
re paflivo; quod facile patet, quia con-
{cium effe, percipere, fentire unum &
idem funt. Et quid multis opus eft, ipfe

Cartefius hic mihi teftis erit, Pars. 1.

de Paffion. drtic. 10. Et quamvis refpectu
noftre anime it attio alignid velley poteft
eviam in illa dici effé paffioneim percipere quod
velit. Attamen quia bec perceptio &3 hec
voluntas vevera idem funt 5 denominatio em=
per fit ab eo qnod nobilius eff5 €3 fic non fo
let appellari paffio, [edfolummodo actio. Hic
dicit totidem verbis, perceptionem, fi-
ve confcientiam, effe paffionem, & ip-
fam voluntatem non efle abfque paffione,
quia ei adeft perceptio. I’%ura ad hxc
verba notanda funt, de¢ quibus mox:
fufficit mihi impreefentidrum ex ipfo Car~
tefio oftendifle, confcientiam efle me-
ram paffionem, ac proinde, quod con-
fiftit in {ola confcientia, confiffere in
. ‘ [ quo-

'
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quodam mere paffivo: nunc reftat pro-
banda adhuc minor praxcedentis {yllogif~
mi, que hzc fuit; res, qu, five cu-
jus eflentia, confiftit infolacogitatione,
confiftit in fola confcientia, quam itaad-
ftruo: Quod per confcientiam definitur,
in fola confiftit confcientia. Atqui cogi-
tatio per confcientiam definitur. Ergo
cogitatio confiftit in fola confcientia.
Major certa eft, quoniam definitio eft
explicatio effentize. Minor patet ex ipfa
cogitationis definitione. Et quid, obfe-
cro, fecundum Cartefium in mente fi-
xum, ftabile & perenne reperitur, pre-
ter folam confcientiam? Quicquid prac-
terea in mente exiftit fluxum eit & tran-
fitorium; modointelligit, modo vult, ima-
ginatur, fentit; hitantum adventitii modi
{funt, quorumunusalterumexcipit; con=

" {cientia vero manet eadem & fibi {imilis.

Sedinhocarticulo videturCartefiuscum
fe ipfo committendus: dicit enim, hanc I};Y:c
perceptionem & hanc voluntatem eflexe ,,,,, o
vera idem; An igiturinter perceptionem fas gxod
& voluntatem nultum plane exiftit difcri- mensesi-
men? Quod fi ffatuat , aperte in caftra Spi- e velt,
nozetranfit. Ita ille Erbic, Part. 11. Coroll. ?:';‘: o
Propof.49. Voluntasy €5 wntelleGus amim€s opponns
idem funt : Quod itademonttrat: 7% olxé;rq:, tantum

v it~
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perbibe- £ intelletius nibil prater ipfas fingulares vo~
PAr a8C- [itiones, €9 ideas funt (per Propof.48. hu-
ror 244 3us & ejuldem Schol.) At fingularisideas
ejuspra- &3 volitio (per Propof. pracced.) anum
fentiam € idem funt. Dixerat tamen Cartefius
aliquid  Primcip. Part.1. drtic.64.. cogitandi mo~
fit. dosab ipfafubftantia, cajus modi funt, mo-
- daliter diftingui; hxc ejus verba funt:
Cogitatio & extenfio, [umi etiam poffisut pro

modis [ubfianties quatenus [iilicet una &5

eadem mens plures diverfas cogitationes ba~

bere potefty ~man- Tuncque modaliter afith-

© fantiz diffinguuntur 4 & non minus clave ac
diftintte quam ipfa poffunt imselligi. Si co-
gitationes ab ipfo fubjecto, cui infunt,
modaliter diftingui queant, multo magis

a fe invicem, fiquidem una abfque altera

clare & diftinéte concipi, quin exifte-

re, poflit, & tunc inter illas intercedit
diftintio realis. An fingulzidez perpro-

priam formam non funt diftintz ? An

actio & paffio funt unum & idem? Vo~

luntas & perceptio an prorfiss idem men-

tis modus? Et hic non agitur de ipfa re
intelligente & volente, fed de modis,

quibus illa res fe exerit. Andifcrimen in-

ter voluntatem & perceptionem a folo
penderet confiderandi modo? Sic frater-

ne Spinozg dextram porrigeret. Etpro-

« - fecto
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fe€to folum confiderandi modo varioean-
dem cogitationem, quicquid etiam alibi
contrarium docuerit , vel docuiffe vifus
fuerit, modo aétivam, five voluntatem,
modo paffivam, five perceptionem nun-
cupari, ad hunc articulum reéte atten~
denti clarum erit: nempe quatenus una
eademque cogitatio erit occafio, vel cau~
fa fine qua non, utaliquid fiat, eritati-

. va & voluntas; - & quatenus {ui confcia

eft, erit perceptio & pafliva. Quodutin
aperta ponatur luce, infpiciamus Epifto- .
lam Part. 1. 86. in qua ita diferte {cribit:
Que ais de attione & paflione nullam mibi
videntur habere difficaliatem 5 modo illa no-

" amina vefte intelligantur: wempe o in vebus

corporeis-omnis attio & paffio in folo motn lo=

cali confiflunty &9 quidemn attiovocatur, cuin

wnvtus ille confideratur in movente , paffio
wero cure confideratuy in moto. Unde fe-
quitar etiam . -cum illa nomina ad res imma-
teriales extenduntur y aliquid etiam motdi a-
walogum in illis offé confidevandum 3 (9 attio-
nem dicendam effe y que [¢ baber ex paite
motoris, qualis.eft volitio in mentes paffio-
wem vero ex parte motiy ut intellectio € wi=
foo in eadem miente. Nimirum, quatenus
corpus per motum aliud afficit, dicitur

agere; fed quatenus ipfim per motum
D atfe-
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affetum eft , dicitur pati: Sic quoque
quotiefcunque mentieritcogitatio, qua,
vel potius cujus occafione, aliquid fit,
vocabitur voluntas: at quando mens {pe-
Gtatur ipfa ifta cogitatione affeta, five

ejus conicia, perceptio erit. :
v.  Littus itaque forfan haétenus atavi,
Clareid cum magno molimine demonftrare co-
ﬁf;‘;;:; natus fui, cogitationem Cartefianam vo-
Gnpects lUntatis non efle capacem, quoniam ille
Lbevtatis & ego per illud vocabulum non intelli-
definitio- gimus rem eandem. Profecto nihil magis
#esaGar= ad fallendum compofitum eft, .quam per
;‘i%f’ * eandem vocem intelligere .aliud quid,
" quam illa vulgo & ex ufu recepto figni-
ficat. Ego per voluntatem intelligo ve-
- _ram mentis, {eipfam ex infita poteftate
determinantis, actionem: Illivideturvo-
luntatis nomine venire ejufmodi cogitan-
di modum, cujus occafione aliquid fit,
- quamvis veram & proprie di€tam mentis
actionem non fupponat. Et hoc refpectu
re€te refpondit Viro objicienti, /£ hominis
natura confiftat in cogitando , illum non ba-
bere woluntatem , {e confequentiam non
refte affequi; quandoquidem velle, in-
telligere, imaginari, fentire &ec. diverfi
tantum {unt modi cogitandi , (vel po-
tius, ut ex ante allegato Paffion. Park 1.
, re
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Articulo 19, colligi poteft, idem, quod .
diverfis modis poteft confiderari) qui
omnes ad animam pertinent, Quod ut
~melius pateat, operz pretium erit peni-
tius examinare jejunamiftam, nullamque
veram efficactam activitatemque redo-
lentem definitionem, quam de voluntate
Med. 4. proponit. Grandia & magnifica
ibi preefatus erat de voluntate, fere ac {i
de altero Deo effet aturus; parturive-
runt vero montes & natus fuit ridiculus -
mus, totaque illa formofa mulier in pi-
fcem defiit: Zamtum (nim.voluntas) i
eo confiffir (inquit) quod idem wel facere,
vel non facere (boc eft affirmare vel negare,
profequi vel fugere) poffimus, vel potiusin eo
tantum quod ad id quod nobis ab intelleitn
propowituy affirmandum vel negandum, five
profequendum el fugiendum, ita feramur,
ut a nulla vi externa nos ad id determinari
Sentiamaus. Et, quod hic notandum, hic
quidem ipfius Dei voluntas, ut ex ora-
tionis filo clarum eft, exprimitur; fal-
tem omnis voluntas , & quae Deo, &
que ‘creaturis competit, fimul fub hac
definitione, comprehenditur. Quid au~
tem eft in hac voluntatis definitio-
ne, quod non prorfus in rem fuam ver-
tat Spinoza? Audiamus quoque illum
D 2 ~ Parr.
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. Part.1. Defin.g. Earesliberadicetur, que
ex foln fure nature mecelflitate exiffity (5 4
f¢ fola_ad agendum deserminatur. Negabit
Cartefius, qui abhacphrafi, quod Deus
pofiet dici caufa fui, nonabhorret, eum
{olafuz nature neceffitate exiftere ? Quod
fertur ad affirmandum vel negandum,
quod ab intelleftn proponitur, ut anulla
vi externa fe ad 1d determinari fentiat,
nz! id a{e {olo ad agendum determina-
tur. Sed aggredior ipfam definitionem.
Primum vela dederat, eaquequodammo-
do expanderat, quando dixit, guod idew

- facere wel non facere poffimus. Nullius ta-
men facultatis ativee hicmentio; &jam
nimium erat largitus; vela erant igitur
parum contrahenda propiore iftius dicti
explicatione: hoc ¢ff ﬂﬁmam wel negare

profequi vel fugere. Quoad affirmationem

& negationem non diffentit Spinoza. E-
thic, Part.11. Prop.49. In mente nulla da-
tur volitiv, fiveaffirmatioy €3 negatio, pra«

ter illam, quam ides 5 quatenns idea eft,

involvit. Sed & hoc nimium fuit Carte-
fio; vela erant retrorfum danda, &, ac
fi eminus adventantem procellam con-
fpexiffet, penitus contsahenda. Vel potius
in eo tantum quod ad id quod nobis ab intel-
IeGtn proponitur affirmandum vel negandunt

Srve
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frve profequendune wvel fugiendum, ita fera=
mur o ut a nulle vi externa nos ad id dever~
minari [entiamus. Agmen tandem claudit
paffivum illud ferri, & abfentiafenfusde-
terminationis externz. En egregiam vo-
luntatem! Poteftas attiva fe determinan~
di pro lubitu, vel agendi, quod lubet,
artiffimis paffivee lationis, vel abfentize
fenfus determinationis externz plane cir-
cumfcribitur cancellis. Quanta Spino-
zifticze fraudis myfteria {ub hac definitio-
ne non quirent latere. Audiamus ipfum
Spinozam hac de re diflerentem Epift. 62.
Cum preterea addit, quod canfe, car ani-
mum ad _fevibendum applicuerit, ipfum qui-
dem ad [cribendum impulerint 5 non verocoe=
gerint 5 wibil aliud fignificat, (fi rem equo
pondere examinare velis) guam quod ipfius
animus ita tunc erat conflitutus, ut canfe,
que ipfum aliass cum [iilicet magno aliguo
affettu confliGtatur  non potuiffent, nunsfa~
cile porueruntinfletiere, hocofty canfee, que
ipfam alias non potucvunt cogeve, cocgerunt
Jam non ut invitus [criberet , [ed ui neceffario
[eribends offet cupidus. Bcce! hicaliquisul-
tro impellitur ad fcribendum, i.e. fer-
tur, nec tamen fentit, fe ab ulla caufa
externa ad {cribendum determinari; (eft
enim {cribendi cupidus) cum tamen fati
D 3 ne-
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neceflitate ad feribendum adigatur. Haee

duo , nimir:ferri, & nonfentire vim exter-
nam determinantem, & inevitabilinecefli-
tatefimulimpelli, quincogi, fiSpinozze
fides habenda fir, una confiftere queunt;
neque video,  qui Cartefius Spinozam ex
fua definitione voluntatis , libertatifque
redarguere aut refutare quiret. Sed nec-

dum finis; magis adhuc decurtanda vo-

luntas: ingruittempeftas; nonfolumves
la retrorfum danda & contrahenda funt,
fed & ipfe malus eft amputandus. Ete-
nim hzec verba fubjungit 1 Negque enim
opus eff ut in utramgue pariem fervi poffem
ut fim liber {5¢. Hifce voluntati & liber~
tatiadimitindifferentiam. Quomodohac
. ultima conveniunt primis? Ibi dixerat, in

eo confiftere naturam voluntatis ut idem
poflimus facere & non facere; hicaperte
negat, idad naturam voluntatis pertinere;
& fic prorfus evertit, quod ante pofue-
‘rat: nam idem pofle facere & non face-

te, an non ponit indifferentiam, & fer- .

11 poffe in utramque partem? Dicit in-
differentiam efle infimum libertatis gra-
dum; ego e contra dico, efle fummum,
& quo quid eft magisindifferens, eoma-
gis effe fui juris. Et revera radix omnis
libertatis & voluntatis eft indiffercrlxgia;

: - icet
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Ticet ea, fe per rationem , ad certa ob-
jeGa, certalque circumftantias relatam ,
in fuo exercitio neceffario ad aliquod
determinet. Confidero hic voluntatem

- in fe , non voluntatem humanam, ad

Dei decretum relatany; quamvis nec il-
Iud radicalem ejus tollat indifferentiam
fed duntaxat ejusexercitium modo eicon-
veniente ita dirigit & gubernat, ut ne-
ceffario juxta Dei propofitum agat, €l-
que nunquam adverfari poffit. Sane, ta-
le quid non eft commendandum , quo
longius a perniciofa Pelagianorum, Je-
fuitarum & Remonftrantium fententiare-
cedere videamur, & eo'ipfo tamen Spi-
noze caffibus irretiamur infcii & incauti,

Eft modusinvebusy [unt certidenique  fines
Quos ultra citraque nequit confifterevetium.

Quanta igitur alibi de voluntate praedi-
cet , quantopere eam celebret, nullius
momenti funt: nam vel fibi aperte con-
tradicit, vel verba adhibet, perquznon
intelligit , quod ex ufu vulgari fignifi-
cant: quid enim in ejus definitionc, de
voluntate data, continetur, quod non
commode ad inftinétum aliquem natura-
lem creaturze rationalistrahi poffet? Cer-
to, cum inveftiganda eft alicujus Amh?i-s

1
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1is fententia, non tam ad verba ejus, hic
e alibi extantia, quam quidem ad defi-
nitionem , qua ex profeflo rei effentia
explicatur, & ad quam, ceu demon-
ftrationis Principium recurritur, atten-

dendu'm. ,
EV‘;'”“_ ; Hec abundefufficerent ad demonttran-
tione um qualem, & quo fenfu, tribuat cogi-

guorun- tAtionl altivitatem. Haud tamen com-
zé:u?a _ mattere poffum, quin e duorumlocorum
artefii collatione oftendam , qualem , & quo

fatis in- R — )
notefiit, {enfu, cogitationi tribuatativitatem, &

quid pi 2mul, quomodo loquatur cum multis & °

it act- {entiat cum paucis, ejufgueloquendimo-
vim s dus ad fz{llex.ldum fitcompofitus. Ne quis
ZZ%;;: 1{ne mutﬂag, vel detruncati fenfus accu-
e Ist 5 loca ntegra exhibebo, Ita fcribit
@ vilgar art.1. Pafll Artic. 17. Poftquam confide-
rivocum TPCVHS 0mnes funtliones que pertinent ad
propria Jolum corpus , facile eft cognofeere nibil in
Significa- nobis reflare’ quod debeamus tribucre anime
faz,:ff e;/{z' mﬂr{e, expe;dotz's noftris cogitationibus, quie
imey alie ejus paffio=

s five dffectus. Quas ejus Aiones voco

Junt omnes nofre voluntates » qHia experi-

miur eas directe venire ab onima nofira, €5
videntur ab illa [ola pendere. Sicut ¢ contra-

190 poffint in genere wocari efus Paffionss,

gt~

; - _
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-omnes [pecies ‘perceptionuim [ve cogitationum
que in nobis reperiuniny 5 quia [2pe accidit
ut avima nofira eas tales non faciar quales
Junty 9 eas femper vecipiat ex rebus per il-
Jas reprefentatis. Cumhocloconunccon-

. feramea, qua habetin Notisad Program-

‘ma ad ejus Articulum 13. Ibi fic. Egre-
giam vero confequentiam in articulo r3. ex
preecedenti deducit 5 Ideo , inguit (quod
mens o [Gilicet y non indigeat ideis inmatisy
[ed fola facultas cogitandi ei fufficiat) omnes
communes notiones menti infeulpte ex verum
obfervatione , vel traditione oviginem ducunt :
tanquam, fi facultas cogitands nibil poffet per

e prafiare, nibilque unquam percipiat vel

cogitet , wifi quod accipit @ veram obfervatio-
we vel traditioney hoc efty o fenfibus. Quod
adeo falfum eft, ut e contra, quifquis vefte
advertit, quonfque [enfus noflri [eextendant
€5 quidnam fit precife y quod ab illis ad no-
fram cogitandi facultatem poteft pervenive.
debear fateriy nullavum verum ideas, qia~
les eas cogitatione formamus 5 wobis ab illis
exhiberi : adeo ut nibil fit in noffris ideis, .
guod menti five cogitands facultati, non fue-
7it innatum., [blis iis civcumfBantiis exceptisy
que ad experientiom [peCtant, mempe quod
Judicemnsy has <vel illas ideas, quas nuanc
habemus cogitationi nofbre prafentesy ad res -

»
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quafdam extra nos pofitasreferriy nony quin
‘:ﬁe', ves illas ipfas nofire menti per organs
fenfuum inmiferant; fed, quia tamen alj-

“quid immiferunty quod ¢i dedit occafionemad

ipfas, per innatam fibifacultatens, boctem-
pore potiusy quam alioy efformandas. Quip-
e nibil ab objeftis externis ad mentem no-
Srram per organa fenfuum accedit , prater
20105 quofdan corporeos, wt ipfemet auctor
nofter in art. 19. ex meisprincipiis affirmat ;

fed me quidem ipfi motus, e Sigure ex ijs

orte, & mibis concipiuntur, quales in orga-
wis fgnﬁmm Jiunty ut fufe in Dioptrica ex-
Plictiis unde fequitnr, ipfas motuum £ fi-
gurarum ideas nobis ¢ffe innatas. Ar tanto
magis 1nnale effé debent idee doloris, colo-
vum, fonoramy & fimilium, ut mensnofira
poffit occafiome quorundam motuum corporeo-
vttty [fibi eas exbibere : mullam enim fimili-
tudiners cum motibus corporeis babent.

. Notabo hic fequentia. 1. Cartefium
dicere in Notis ad Programma, #ibil effe
in ideis noffris s quod menti non fit innatums

is aberin 0. tamen in Articulo 17. Part, 5. Pafl,

us eften-
ditur,

quod. menti non fit innatum, & tamen

fape accidere ut anima woftra eas tales non
Jaciat, quales funt, € [emper eas recipere

ex rebus per illas reprafentatis. Quomodo
hxc cohzrent, nihil effe in noftris ideis,

ani-
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animam eas, qualesfunt, recipere ex re'
bus, i.e. obje€tis externis, per illas re-
preefentatis? Inprimis fi attendamus ad
haec verba, #ibil ab objectisexternisadmen=
tem noftram_per orgama [enfuum accederey
pretey motus quofdam corporeoss imo nequi-
dem motus corporeos, nec figuras ex iisorias,
@ nobis tales concipiy quales in organis fen-
Suum fiunts indeque [équi ipfas motuum &
Siguraram ideas nobis effe innatas. Quidve-
ro per ideas innatas intelligat, in Arti-
culo12. in Notis ad Programma decla~
rat; nim. tale quid, guod non ab objettis
cxternis 4 nec & voluniatis determinatione,
Jed & fola cogitandi facultate (aliquod fpon-
te ortum) procedis. 2. Mera illum ver-
ba dediffe, diftinguendo ideas ininnatas,
adventitias & factas; cum revera cunéte
fint innatze ; illamque duntaxat effe inter
innatas & adventitias differentiam, quod
ad contemplationem innataram non re-
quiratur occafio quaedam extrinfecus ac-
cedens; quz vero, facta ejufmodi occa~
fione, ob nexum aliquem (quiqualisfit,
optime Spinoza explicabit) a naturaau-
&ore conftitutum, tum demum fponte
in theatrum profiliunt (forte cum impe-
tu quodam ) fefeque menti confpiciendas

exhibent, vocantur adventitiz., An uns
quam
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quam ullus e tremula fanaticorum fami-.

lia fomniavit infaniora? 3. Ipfum planc
ludere in vocibus, earumque vero & ge-
nuino abuti fignificatu,, quando dicit
mentem formare cogitando ideas, que
vox proprie adtivum aliquod fonat; cum
tamen ideas omnes reapfe ftatuat innatas;
& cogitare, fecundum definitionem co-
gitationis ab eo datam, non fit ideas for-
mare, fed exiftentium efle confcium 3
quz duo multum differunt. 4.Diferimen
Actionis & Paffionis in eo confiftere
quod actio fit talis cogitandi modus, qu;
direéte ab anima procedit fine occafionis
externz indigentia : e contra paflio eft
ejufmodi cogitandi modus, qui utfecun-
dum nature ordinem exiftat » Tequirit
occaﬁont_em externam. Solus itaque di-
verfus oriendi modus a&ionem diftinguet
a.paflione, Sed ne fim nimis preceps
clarius fe exponet Articuly 18, Pay. Rur-
ﬁl{ (inquit ibi) woffre voluntates Sunt du-
Plices, Nam quadam [int astiones anime
gue in ipls anima terminantur s fieuti cum
Volumus Deum amare 5 aut in Lenere appli-
care cogitationem alicui objecto quod non off
Materiale . Alie funt aftiones que termin
- wantur ad ipfum corpus s wt cum ex eo Jfolo
guod babemus ambulands Voluntatem, fit ut

K . 70~
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noftra cruva movesmtur &5 progrediamur.
Hic igitur {fecundum Cartefium genui-
nam habemus rationem, ob quamvolun-
tas altiva fit habenda; videlicet quiapoft
eam aliquod fequitur , & exiftere inci-
pit 3 & fic ea coincidit cum illa, quam.
Part. 1. Epift. 86. propofuit, ad quam
ante late refpondi: neque ipfe, nec ul-
lus genuinus Cartefianus unquam confi-
tebitur, motus corporeos effe propriedi-
¢tum voluntatis effetum ab ea vera alti-
vitate, effeCtum fuum phyficeattingente,
productum ; fed tantum exiftere vi nexusa
Deointervoluntatem motufque corporeos
conftituti. Nonillud ideo meretur proprie
vocariattivum, &veracaufaefficiens, ad
cujus prafentiam aliud quidfequitur, vel
ad alicujus productionem requiritur; aft
ittud , quod propria virtute , veraque
adtivitate aliquid producit: oftendatur,
Cartefium eo fignificatu cogitationem
fuorum cogitandi modorum nuncupavifie
caufam efficientem. Equidem fcio, ho-
die caufz efficientis notionem, utpote
eorum fenfu, & principium, & inftru-
mentum, & conditionem fine qua non,
& caufam moralem, fimiliaque fub fe
comprehendentem , tam late extendi &
ultra nativee fignificationis vires expan-
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di, ut vim aliquid veri & certi fignifi-
candi prorfus amiferit. Mera igitur fraus
& fallacia eft aliquid vocare activum,
caufam efficientem, nifi prius iftam no~
tionem in integrum reftituerit, eiquefo-
lum faum genuinum fignificatum reddi-

' derit atque vendicaverit.

;\11;15; Si cum cogitationein unafede non mo-
cogitatiy i‘;:zml' vc;g‘ & attiva voluntas, ut quam
adione +Muculentiflime demonftravi, multo mi-
sranfe- DUS €l congruet aftio tranfiens: cuie-
wnte aft- DIM Minus non competit, €inequecom-
fvaefe petit majus. Quid vero hifce immora~
povef xer, quandoquidem omnes genuini Car-

tefiani id ultro concedunt, & omnesmo-
tus corporeos, non ab animz quadam
virtute, vere corpora afficiente, feda
folo nexu a Deo inter voluntatem & mo-

tus immutabiliter conftituto, arceffunt ,

& ego hifce meis auribus infignem Car-

tefianum hec dicentem audivi, animae

noftrze per fe & ex {ua natura plus pote-
- ftatis non effe in fuum corpus quam in

Solem. Quam lubentiffime tamen reti-

nent nomen attionis mentis in Corpus,

ne yideantyr quotidisnz experientiz,
fenfuique communi contradicere, ger-
rimeque ferunt fibi exprobrari, quod ex
corum fententia omnimoda animz fequa~

tur

4
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tur inefficacia. Mera vero impoftura eft

- alicui nomen tribuere, cui rem fignifi-

catam eo nomine denegas, & ea uti lo-
cutione , qua per €jus receptam fignifi-
cationem loquens in ‘audiente excitat pla-

“ne diverfum de re conceptum ab €o,

quem ipfe de ea habet: & fi vocafle fuf-
ficiat, nihil mali de ipfo Spinoza erit

fufpicandum , qui etiam nomen canfx

efficientis non reformidat. Videant in-
terea illi, qui magni & tremendi Numi-
nis effentiam hac jejuna, tenut & frigida

perfectifime cogitationis notione Cir~

cumfecribere non verentur, ne in infini-
tam ejus perfeCtionem fint injurli; quafi
illnd perfectiffimum , quod cogitationi
addunt, infinitam & omnimodam inDeo
ponat perfeftionem, & nonad foum {ub-
jeftum._(cogitationem) fit reftringen-
dum, & ullum’pradicatum fubjecti fui
naturam excedere queat. Ea eft cogita-
tio perfedtiflima, que omnium in feexis
ftentium fimul unico actu confcia efts
nullas alias preeterea infert perfectiones.
Quare ferio, imo ferio, tales hortor &
moneo, ne tali modo pro vero Deo. in-
cauti invehant in orbem chimeram ali-
quam Spinozifticam inertem & omniaét=

joni tranfeunti inhabilem: ultro enim fa-
ten«
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tentur, mentem per {e ad aétionem tran-
feuntem effeimpotentem, nullamqueper

ejus voluntatem futuram , nifi Deus ta-

lem eam inter & motus corporeos fecif~
fet nexum. Mens igitur fga natura ad
omnem actionem tranfeuntem inepta.
Ecquid? Quia cogitatio eft: ergo ad-
verfatur naturx cogitationis agere atio-
ne tranfeunte. Sit Deus cogitatio infini~
tas illa infinitas ultra cogitationem non
eft extendenda, neque naturam fui fub-
je€ti (cogitationss) mutat, (i-e. id
non poteft preeftare, utea, qua cogita-
tio, qua cogitatio , natura {ua refpuit,
€l congruere & convenire queant) fed
tantum ampliat, i e. id efficit ut que-
cunque alicujus cogitationis objeta efle
~ poflnt, ad iftam cogitationem pertine-
ant, eorumque ea fit confcia; praterea
nihil quicquam. Cartefus ftatuit exten~
fionem infinitam, num illa infinitas tri-
buit extenfioni facultatem’ cogitandi ?
Non poteft dices,” quia ipfa natura ex-
tenfionis, eoipfo, quiaextenfaeft, cogi-
tationis nullius capax’ eft.- Viden’ infini-
tum non pofle fubjecti {ui naturam mu-
tare, fed duntaxat id, quod ad iftiusna~
turam, qua talem, pertinet, reddere
quam ampliffimum. Sic itaqueego inﬁols
/ ‘ nul-

SpiNozisMI ARCHITECTUS.  Of
nulla cogitatio , eo ipfo, quia cogita-
tio eft, poteft agere actione tranfeun-
te: ergo nec infinita; quia infinitas co-
gitationis naturam non aufert aut mutat,
fed duntaxat quam amplifimam reddit,

. Et fi per naturam cogitationis infinitee

liceret circa cunéta agere actione tranfe-
unte , quidni poflibile eflet cogitationi
finitaz & limitatz circa quaedam , vel
pauciffima, vel unum, agere tranfeunte
altione? quznam hic difficultas, qua-
nam abfurditas? Invitisitaqueargumen-~
tis, ex illa fententia, quam Cartefius de

.mente fola cogitatione fovet, neceflario

fequi, quod illi, neque vere aétiones
immanentes, neque tranfeuntes, tribui
queant, demonftravi: & ex hifce, num
talia docuerit, qua Spinoza commode

©in rem fuam vertere queat, & ejufmodi

jecerit fundamenta, quibus errores fuos
fuperftruat ; unufquifque , extra partes

.conftitutus, judicet.

Coronidis loco addam , quod jam a
multis annis Viri Doéti, Cordati, Per-
fpicaces przfagiverint, Cartefiani{mum

‘tandem in Quietifmum evafurum: quod

vero non falfi fuerint harufpices, ipfa

-comprobavit experientia; cum non pau-

X,
Quidars

Carte~
SJians eo

iploguia
effentia
mentis

ciex ifta SeGta Viri, & quidem fagacio- confifliz

€S,
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in cogi- ves, alii apertius, alii tetius, ad iftum
tatione, errorem delapfi fint, atque propagare
vigant fatagant. Animadverfione dignum eft,
atini. quod narrat Cl. Gufletius Canfirum Pri-
tateni a- Me €9 Secundaram &5¢c. de Doé&iflimo
perte.  Forgio infigni & erudito Cartefiano; vi-
delicet, illum propter cogitationem ip~
fam mentem ei denegafle potentiam tran-
feundi ab una cogitatione ad aliam, at-
que necefle efle ut agens a mente diffe-
rens ei novam cogitationem fiftat pree-
fentem. Sic in lemmate ad §.7. Zn-eo ne-
gat ille potentiam inberentem menti ad novas
© cogitationes formandns, argumento dutto ex
pfa definitione mentis 5 [Eil. vei cogitantis.
Et quamvis hic Vir caufam Cartefianam
agat, non tamen.acquiefcit in voce co«

gitationis , utpote ambigua & errandi.

anfam przebente, ut clare indicat §. 26,
Videlicet fic [e res babet. Legitime ac ordine

evolvendo attributa Mentis nobis cognita,

anum quoddam primam ipfo attu percipimus,
gnod cogitationis nomine vocavit Cartefius ,
idque ambigue , ut ipfe confitetur €5 admo-
nel 5 pennria commodioris. Ego vero lubens,
@quivocationem Vitnturus, e finnerim wo
men Cogitantize dedustum a cogitands 5.

- Ubinam hoc Cartefii monitum extet, {
ob penuriam commodioris vocabuli men-

‘ tem

Srivozismi ArcmiTecTus. &

tem cogitationis nomine infignivifle, non
memini; hoc {cio, ipfum fateri conful-
to factum. Re/p. ad Objeit.3. Fateor au-
tem ultro we ad rem, five fubffantiam
quam volebam exuere omnibus iis que ad ip-
Jase non pertinent , fignificandam 5 ufim fu-

" iffe werbis quam maxime posui abfiracs.

Non adeo fpolianda eft omnibusi{ubftan-
tia ut dignofci nequeat, neque abfira-

~henda nativa facies ut {fub’ modi fpecie

compareat. Hoc igitur patet , _Virum,
cacteroquin Cartefianum, mentisperco-
gitationem definitione offendi, eamgque
mutatam optare: expertus enim eft,
multos ea ad graviflimos errores effe ad~
duétos. Finem hifce imponam ejufdem’
Viri verbis, notatu dignifiimis§.yo. 4#
interea tamen id commune eff omuibus, wut
concordes vetineant hac tanquam necefaria
creditu, (1.) duas effe caufas realesy prie
man &3 fecundam (2.) que concurranty €9
(3.) Dewm effe primam illarum. Utraquevel
tria bec Theologis & Mesaphyficis Chriftia-
is inviolabilia buc ufque fuerant. Ai Car-
tefioni pofibumi ( quidquid verbis aliquando
affimulent) eadem evertunt opinione fun, &3
vadicitus vevellunt. . :
E z Ca~

1
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Caput V.
SUMMARIUM.

Cartefii fententin de extenfione. quoque
. Spinoze fuvet. 1. Que propriss e-

- jus verbis proponitur. 1. Et abfur-
- ditatum plena eft. 111, Concéptus
- Cartefii de fpatio infert -neceffario 5
dllud effe increatum. 1v. Atque -
ternum.v. Nec non infinitum. vi.
Quod clare probatur. vir. Etigm
ipfins Cartefii werbis. virr. Hine
validiffime infertur s mundum offe
Deum 5 vel faltem ad Dei ¢ffentiam
pertinere. xx. Tollitur hec exceptio,
quod.- corpus tantum refpectu exten-
. Jionss dicatur infinitum. x. Corpus
quogue smmutable , guia infinitumx1.
 Corpus, qua corpus, 3. e. [patium,
et prorfus e indiviftbile. x11.

o Quod ‘manifeftum off ¢ diftinctiont

© Cartefii snter corpus in genere, &

corpus fingnlare xr1. o
se;;m_LU{’cravi huc ufque cogitationem, at-
tia Car- Ao qQUe €X €3 non pauca, qua in rem
' o foam

SpINoZISMI ARCHITECTUS. 69

fuam vertat Spinoza, eruipofle, clare z4; &
demonftravi. Nunc tranfeo ad extenfio- extenfio-
nem, in cujus defcriptione non minus #¢ g40-,
Cartefium Spinoza prxluxiffeapertacon- ZZ‘;CSJ?};:
fequentia oftendam, Ne vero quis meite- .,
rum fraudis, vel doli, velfophifticatio=

nis infimulet, e re mea erit ipfa Cartefii

verba exhibuiffe. - .

~ Ita bac de re mentem fuamaperitPrin- 1y,
cip. Part, 2. Articol. 10. Non enim in ve. Que
differunt [pativmy five locus internus &5 fub=p1oprsss
fantia corporea in co contenta, . [ed tantum Zf“ "r’:’ -
in modo, quo a nobis concipi folent. Revera pmfmr.
extenfio in longum , latum &3 profundum.,

que [patinm.conflituity cadsm plane eff cum

illay que conftituit corpus. Sed in hoc diffe-

ventia ofty quod ipfam in corpore ut fingnla-

vem confideremus, {3 puternus femper muta-

vi guoties mutatuy corpuss in [pavio vero ti-,
nitatem tamtum genericam s ipfi tribuamus

adeo ut mutato corpore quod [patium implet

non tamen extenfio [patii matavi cenfeatur
[ed vemanente ana (3 eadem s qaamdin ia-

net ejufdem magnitudinis €3 fignre , [ervat-

que eundem ﬁmqﬂ inter externa corpora que-

damy per que illud [patinm determinamus.

Pergit Artic. 11. Et guidem facile agnofci-

mus, eandem effe extenfionem., quenatuyam
corporis €3 naturam [parii conflituit, nec.

o C E 3 - ma-

N
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magis hac duo a [emutuo differre , quam na-
tura generis aut [peciei differt o natura indi-
widuis f; attendentes ad ideam quam babe-
7S Blchjus corporisy exempls canfa lapidis,
vepiciamas ab illa id omne, quod ad corporis
AYUTAT 1O vequiri cognofiimus: nengpe re-
JECIaHIUS primo duritiem, quia fi Inpis liqué=
Jiat o aut in pulvifinlos quam winntiffimos
dividatur , illam amistet neque tamen ideo
deyz:net elJé corpuss rejiciamus etiam colorem,
quia vidimus (e lapides adeo pellucidos, ut
naullus in iis effet color s rejiciamus gravitg-
Yorss quia quamvis ignis fit levi fimms ) 1o
ddeo minus putatnr offe corpuss ac demique
vejiciamas frigns & calovens., aliafque omnes
gualisates s quia vel non confiderantur in lg-
| pide, el iis mutatis, mnon ideo lopis corpo=<
735 natdram amififfe exiftimmine.” Ita enim
advertemusy nibil plane in efus idearemane-
ey preserquam quod fis quid extenfum in
latum, longum €3 profundums quod idems
convinetuy in idea fpatii 4 nom mods corpori-
bus pleni,y [ed ejus etiam, qnod vacuum ap-
pellarar. Qui plura defiderat infoiciat Ar-
ticul.12.13. 14.15. Solum htie dunta«
xat addam Artic. 16. Pacuum auten Phi-
bofophico more fumptum, boceft, inqyomi-
2 / Cefey inguonl
Piane fit fubfiontin,  dari non 2offe mani-
Sefium o) ey o0 quod extenfio fpatii, vel
‘ : ' loci

Seivozismr ARCHITECTUS. 7T

loci interni o mon diffevat ab extenfione cor-
- poris. Nam cum ex boc folo, quod corpus (it

extenfum in longum 5 latum €3 profundum
refte  concludamus illud effe fubfiantiam;
quin omnino repugnat ut nibili fit aligus ex-
tenfio, idem etiamde [pavio, quodvacuumfup-
ponitur o eff concludendum , quod nempe cumin
¢o fit extenfio, neceffarioin ipfofit abfiantia.

Ex hifce omnibus manifeftum eft,

Cartefium loco veri corporis mundo ob- XI1

verfale aliquod, quod nullibi, nifi in
mente fingentis, cum omnis veritas &
realitas, in folis fingularibus, confiftat,
exiftit. Hzc vero in tranfitu. In pree-
{ens id tantum animadvertam, quod {co-
po meo infervit, & quoqueinhifce Car-
tefii cum Spinbza confenfum luculenter
oftendit. Quapropter haec fequentia no~
tabo, 1. Ex mente Cartefii omnem in-
tercapedinem inter duo corpora efle ve-
ram {ubftantiam corpoream. 2, Eamefle
neceffario increatam. 3. Ac proinde -
ternam. 4. Infinitam. . Immutabi-
lem. 6. Indivifibilem. +~. Omnium
corporum fingularium , quee nihil aliud
quam iftius univerfalis extenfionis modi
funt, fubjeftum & fundamentum.
" Cartefiom quamvis intercapedinem ,
E 4 five

x

2 ab-

trufiffe meram aliquam chimzram, uni- -2
2 ple-

na ¢ft.

v.
Conce-
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prusCar- five quodyis {patium, pro vera fubftantia -
corporea habere, ex ejus {criptis ma-

pefii de
{é‘;’:’;’z o nifeftum eft. Sic ipfum loquentem audi-

ceffarso , VIS in Artic. 16, paulo ante a me alle-

illnd offe G0 : Vacuum autem Philofophico move
increa- [Himptuin,

non differat ab extenfione corporis. Nam cum
6% eo [oloy quod corpus fir extenfum in lon-

gty latum &3 profundum, refte concinda-
mus illud effe fubfantiam, quia omnino ve-

pugnat ut mbili fit, aligun extenfio idewms
ctiam de [patio, quod vacuum Supponitur
eft concludendum guiod nempe com ineo fit ex:
senfio weceffario in ipfo fir Subfantia.” Pro-
pofita quoque ei a Moro erat hec diffi-
culta§ Ezyg/i. Pare. 1. 68. §i quis hujus
mundi finibus prope affideret, quaro an pof-
Jit gladium per mund; latera o capulum of-
que lranfmittere, it ut totus fore Zladins
- extra mundi menia eminerer. Quod enimni-
hil extra mundun fit qguod vefiftat, videw
iy faltu faci, / il entonfin
#fuciley quod autem uiki] extenfim
JSit oxtra mundum quod recipint, videtur ox
ea parte impoffibile. Huic ita refpondet
~-Epift. 69. Imaginands Ladinm trafici ulira
sundi fines, offendis te etiam oy concipere
1 mm;luw Sinituimy ommensening locum adquem

gla-

hoc efty in quo nuila plane fit-
tum.  [fubfantia, dari non poffe manifefinm eff
ex eo quod extenfio fpatiiy el loci interni,.

SeiNozismr ARCHITECTUS, %3
Yadius pertingit, revera concipis ws mandi

partem 5 quanvis illud quod concipis Va=

cunm voces. Ex hifce luce meridiana cla-
rius evincamy Cartefium neceflario ex~
terifionem ftatuere increatam ac mter-
nam. Quod ut rite procedat peto hzo
poftulata, quz nullus re€ta ratione u-
tens, multo minus Chriflianus, negabit,
mihi concedi. 1. Ante mundum condi~
tum prorfus nihil rei corporex extitiffe.
2. Deum efle agens liberrimum. 3.Pofle
ideo talia, tot & tanta corporacreare, pro-
ut ei vifum fuerit. 4. Creationem proprie
di€tam effe produétionem reiplanenovae &
ratione materice & ratione formee, 1. e.res,
que creatur,nequaquam producitur e quo-
dam preexiftenti. y. Simplicem crea-
tionem rei unius ad meram exiftentiam,
& non ad ordinem aliquem conttituen-
dum, non inferre creationem plurium.
Ponam igitur cafum: creaverit Deusduo
corpora {olida, quorum figura fit exalte
rotunda, & duo illa corpora tantum ;
junxerit illa ita, ut fe invicem immedia-
te tangant: ob figuram exallte rotun-
dam fe mutuo duntaxat immediate con-
tingent in puncto quodam, ‘aut in exi~
gua {uperficierym parte, de eo jam di-
{putare nolo. Quid hinc jam eveniet,
: E s erit-
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eritne utrinque inter peripherizpartes, a
puncto contaltus prominentes, quaxdam
mtercapedo, five fpatium? Sed quid-
nam Cartefio erit hoc f{patium? Haund
dubic fubftantia (ut ait) corporea, quip-
pe que extenfa fit, cujus quantitas zfti-
mari queat, & fub certa & determinata
figura concipiatur. Eft tamen hec ex-
tenfio a Deo non creata: fola enim ex
hypothefi duo corpora rotunda creata
funt, neque creatio unius ad fimplicem
exiftentiam per fe infert creationem alte~
rius, nifi quis fomniare vellet de qua-
dam lege naturze, Deo fuperiore, ob
-quam Deus teneretur, quando ejuimodi

corpora rotunda jungere vellet, aliquid .

creare, quod eorum interflitia repleret,
quod Dei libertatem funditus everteret.
Nec prztendat aliquis, fi Deus velit ut
partes circumferentizz globorum a fe in-
vicem diftent, id neceffario fieri debere
per veram aliquam extenfionem interpo-
fitam; quod falfiffimum eft, cum glo-
borum partes a punéto contaltus rece-
dentes, neceffario vi propriz figurz di-
ftent. Eftigitur hic {patium, (mihi ve-
rum & merum nihil, quod a nobis ob
corpus poflibile, quod interponi poflet,
ad inflar extenfionis realis ‘concipiug,)
- ar-
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Cartefio vera fubftantia corporea, iftic
a Deo non creata, ac proinde increata,
atque seterna. Ejuret igitur fuam de fpa-
tio falfam & perniciociffimam opinio~
nem, vel fit Atheus. .
Sententia illa, quam de fpatio fovet
Cartefius , illud neceffario facit =ter- ,

-

V.

Atque
ter-

fum. Audiamus quid Moro refpondeat num.

FEpif.69. Part. 1. Repygnat (inquit) con-
ceptui meo, five, quod idem effy puto im-
plicave contradittionem, ut mundus fis fini=
tus vel terminatus, quia non poffum noncon=
cipere [patium ultra quoflibet prefuppofisos
mundi finess tale autem [parium apud me
eff verum corpus. Sic eodem modo intti-
tuam; implicat cont_radl&lonem , ut
mundum concipiam aliquando non fuif-
fe, vel habere terminum fuz durationis;
quia quotiefcunque cogitationemea prin-
cipium mundi prafuppofitum anteverto,

toties concipere cogor aliquod fpatium,

in quo hicmundus éxifteret: tale autem
fpatium eft apud meverum corpus. Qu:e-
nam ratio dari poterit, qua oftendatur,
quod mea ratiocinatio non @querite pro=
cedat ac illius. Etenim, fi fpatium adeo
vaftum, adeo immenfum fit, ut omnes
omnino terminos rcfpuat, quiduratio-
nis admittet? Sia Deo, tanquam liber-

rimo
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Nec non infinita

infini-
tum.
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rimo agente produétum fit, potuitne ad
certum modum, certamque menfuram
creari? An res creanda creatori legem
praferibet quanta & qualis effe velit? Si
Deus hunc mundum, i.e.fecundum Car-
tefium , fpatii modos (in ipfum enim
fpatium Deo nullam concedit potéfta-
tem) defirueret, an non ipfum {patium
‘maneret fuperftes? Cum igitur ipfum
fpatium annihilari nequeat, eo ipfo crea-
11 non poteft: ergo eft increatum & -
ternum. Epicarusvoluit, hunc mundum
conftare corpore & inani, five locos

quare Phyfica Cartefii nihil aliud quam

politior quedam Epicuri eft. -
Hanc extenfionem Cartefium ftatuiffe

eft. Hac de re quidem dubitanter & fi-
mulate loquutus eft, non, quod dubita-
ret, fed ut declinaret offenfam , & ne in
cenfuram Ecclefie Roman incurreret.
Idcirco tam anxie e Merfenno percun-
€tatus fuit, quaenam hic effet fententia
Ecclefiz, uti apparet ex Epiff. 105. Part.
11. Quefo refiribe miki, an de extenfione
- wmundi quicquam fuerit in fide definitum, u-
trum nempe (it finitus, an vero povius infi-
nitusy atque wirum [patia ille, que vocan-
Yur imaginaria 5 [int corpora creata s vera;
, : nan

m, ex ejus fcriptis manifefftum

il
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wam licet now erat animus hanc queftionen
shovere, tamen puto mibi invito trattandum
fore. Quid ipfius intererat, finil mon-
firi penes fe aleret, fcire, quid de mundi
extenfione ab Ecclefia efliet definitum.
Utique noverat, eam effe omnibus Chri~
{tianis fententiam, quod mundus fit fini~
tus, ideoque, fe nihil mali perpetratu-
yum, f illi fubfcriberet.” Sed aliud quid
moliebatur, videlicet renovare impiam
Epicuri de hujus univerfi infinitate {en-
tentiam, quam non fine quadam animi
follicitudine palam profiteri audebat:
non enim ignorabat, Epicurum, ob
hunc aliofque errores, pro homine im-
puriffimo, & parum ab Atheifmo diftan-
te, fuiffe habitum; pr&terea, {i Eccle-
fia Romana contra hanc fententiam ali-
quid, decreviflet, non tutum ipfi erat 'il-
lam divulgare, nifi eam atutum seje-
&am & condemnatam vellet. Aftutia i-
gitur ei opus fuit, qua in Deum inju-

fiam fententiam molliore, fed deceptri-

ce, voce tegeret, & pro infinito pone-

se nugax illud indefinitum , ‘per quod
leGtoribus fuis fucum facere voluit, &
ita fuam de mundi infinitate {ententiam
tutius commendare. - '
Ut id omnibus clare appareat operx
pre-

VIIL

Quod
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pretium erit quedam deferibere, quz

de hac materia habet in Zpift. 36. Past. 1.
ibi fic : Primo memini Cardinalems Cufn-

nunsy Dolorefgue alios plurimos Suppofuiffe

mundum infinitum y neque tamen propteiea

ab Ecclefia fuifle correptos. Hic aditum pa-

rat fux opinioni, oftenditque rolerari

pofie & debere: quod enim aliis Licuit P

cur ipfi non liceret, & quod Ecclefia in

aliistoleravit abfque reprehenfione yque-

ham foret jufta ratio, quod ob omnino

idem illum corriperet. Ut magis fuam

commendet, Cufani fententiam non obe

fcm.‘e laudat. Contra (inquit) videtur ad
Dei cultum pertinere ut ¢js operaamplifima
cenfeantuy. Maxime itaque exiftimat De-
um celebrari per mundum infinitum 3 du-

Tis tamen vocabulum eft, quam utom-~
nes- illud fine quadam animi agritudine
admittant: igitur paulo aliter logquendum
eft, ut hec de mundi infinitate fententia
facilius recipiatur. Pergit itaque: Meg-
que [ententin , commodins admisti potef? o
guam illorum fententin, quia non dico mygpe-
wun effé infinitum, [ed tantum indefinitum.
Rue quidens dno baud parusm inter Je diffe-
UBt: ad boc enim wt quis dicat infinitum
guid ¢ffey ratione aligua niti debet , quapro-
et vem ita fé haberey quod de Deg tanium
. . p"ﬂ.
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probari poteft 5 fed ad bov ur dicam ¢ffe quid
tndefinitumy, Jatis eff fi nulls fit vativ, qua
probari poffit id effe finitum. Mihi antemvi-

" detur probaré non poffe, imo neque concipiy

allos effe fines materie ex qua confiat aniver=
fas orbis. Primum, wuti videtur, proce-
dit negative, & non vult extenfionem
finitam pronunciare, quia nihil finiti in
ea ipfi occurrit. Sed mera verba funt,
mera fraus, merus dolus, ad impieta-
tem , quamanimoconceperat, occultan-
dum. An omnes homines prater fe fun-
gos exiftimavit arrogans ille impoftor ?
%raeviditnc facile alus pofle fubolere,
quid machinaretur? Enunciationem in-
definitam agnofco , rem nullam; cum
ipfa rei idea me doceat, utrum tanquam

~ infinita, vel finita fit concipienda: nam

-quiainfinitas{oli Creatori competit, hinc
quam-clariffime cognofco , omnem rem
creatam &b infinitate excludi; & quam-
'vis nefciam ubinam przcife fint rei crea-
t termini, fcio tamen alicubi efle; &
ddeo,licet extenfionis determinatam quan-
titatem ignotem, {cio tamen eam debere
effe finitam. Utique finitum & infini~
tum, {ive non finitum,contradictoriafunt,
& wunum contradiGoriorum femper ve- -

rum eft, {emperfalfom alterum, neque
- con=
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contradiétoria ullum admittunt medium:
Apage igitur nugaciflimum illud & fitum
Cartefii indefinitum, fumme improbita-
tis & Atheifmi tegumentum ! Sed jam
modeftize Cartefianx fatis; opinionem,
ad quam propenderet, diutius celare ne-
quivit, ideoque a rationenegativa tranfit
ad pofitivam, qua adftruat, mundum
non pofle concipi finitum, & effe tnipfa
extenfionis idea certiffimas ac firmiffimas
rationes, ob quas finita concipi nequeat
quate {fequuntur hxecverba. Cumenimma-
terie bujus naturam perfevutor, invenio po-
Sitam effe totam in eoy quod extenfn fit fo-
cundum longitudinem 5 Ilntitudinem, €9 pro-
Junditatems ita ut quicquid preditum off tri-
bus bifce dimenfionibus, fit materie bujus

pars. Neque wero poteft [patinm ullum dari

omnino vhcuum, hoc efty quod nullam conti-
neat materiam , quia tale [patium concipere
nequinus, quin tres hafie inillo dimenfiones,
G proinde materiam concipiamus. Mundum
autem finitum [upponendoy concipinmtny wi-
tra ejus fines [patia quedam tribus bifce di-
menfionibus predita , 5 proinde mon pure
imaginarin , que Philofophi vocant , [ed
continentin in fe materiams' quae cum alibi
effe nequeaty quam in‘mundoy liquet mun-
dum extra fines ipfi prefiriptos exsendi. Cum
: C ergo
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ergo vationem nullam noverim , qua probein .
imo neque concipere queam, mundi fines ullos
effes illum indgfinitum voco. Propius jam
accedit, & mentem f{uam de extenfione
infinita plenius & planiusaperit, utlefto-"
res pedetentim rationibus pofitivis, ena-
tura extenfionis & {patii defumptis, ad
fuam fententiam pelliciat: quinimo taci-
tam proponit contraditionem, f{i quis
hunc mundum ftatuat finitum; quiaex
hypothefi mundus habetur finitus, &ta-
men ultra iftius mundi finititerminos{pa-

. tium femper aliquod in infinitum conci-

piendum eft; quod cum pertineat ad
mundum , ifte {imul finitus & non fini-
tus. deberet concipi, qua plane contra-
dioria funt: conatur itaque efficacifli-
- mo modo demonftrare extenfionis infini-
tatem. Sed jam nimium dixerat; quan-
doquidem ex di€tis profana ejus fententia
unicuique attendenti {atis innotefcere po-
terat; voluit igitur fe fub ho¢, quoad
{peciem modefto , fed reapfe ridiculo,
epilogo recondere : Sed negare tamen ne-
queo illius forfan fines aliquos Deo effé notos,
licet illis comprchendendss impar fims quove
non dico abfblute effe infiniturm. Itane Car-

- tefi, dixifti te id percipere exipfa ex-

tenfionis natura neceffario fequi, utilla
omni
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omni termino careat; quod omni térmis
no caret, f{efeque in infinitum extendit,
eft ne illud pofitive infinitum? Conce-
pifti infinitum {patium , & illud verum
corpus, & iftius naturz effe, ut necef-
fario omnem terminum refpuat: Quod
clare & diftincte percipis, eftne verum?
Et jam nefcis utrum forfan Deo quidam
ejus fines noti fint. An Deo id notum de
re effe poteft, quod falfum eft, quodob

. naturam ipfius rei, neque eft, nequeefle

poteft? Sed putafli forfan, cuique da-
tum non efie habere nafum, teque fuca-
ta tua contradi€tione le€tores tuos illufu-
rum, virnfque tuum, quotiefcunque ¢
re tua foret, teCturum, evafurumque.
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concepiui meo 5 five , quod idewm eff 5 puio
smplicare contyadittionemy ut mundus fit fi-
nitus wel tevminatus 5 quia non poffum non
concipere [patinm nltra quoflibes prefuppofitos
mundi finess tale antem [pavinm apud me eff
verum corpys. Valida itaque ei ratio fuit,
ob quam {patium, nuilo modo terminatum,
concipere potuit ; ergo ceu infinitum;
quia non finitum & infinituntreapfeidem

Aunt. Rurfus Pars. 1. Epift. 7. Poft agni=

tam ita - Dei bonitatem 5 auiimayum noftra-

. vum immorialitatem 5 aniverfi immenfita~

tem&Fe: Quod immenfum, utiqueinfini-
tum. Ponititaquecum Spinoza extenfum
aliquod infinitum, quod neceffario velipfe
Deus, vel faltem natura Divinz parseffe

viit.  Quid vero diutius eruendze ejus de in- debet; quod nunc ulterius demonfirabo.

Ltiam finitate extenfionis fententize incumbo, Omnis extenfio eft verum corpus > fi- Iallifg}
Zﬁ{l’:’t‘;f cum ipfe in ea palam confitenda fubinde quidem in ca corporis cffentia con.ﬁiut% wam
mrb,-,fz nullautatur circuitione. Sicloquitur Par?, quin, utiCarteflusvocat, fubftantiaeft: 7m.

ubi igitur extenfio eft, ibi vera eft reali- me 4.
tas, & ubi extenfio infinita, ibi eft rea- fertar,
litasinfinita: realitas vero infinitatalis cft , 7#7-

in qua fumma eft realitatis plenitudo: fi d”e”’ ¢/
enim realitati vel minimum deeffet,nonfo- , ;‘f’flj
ret infinita; quia ubi aliquis effec realita- zens o4
tis defeCtus, ibi terminaretur, quod in Dei ¢f
ideam infiniti plane arietat. Sed realitas eutiam
cujufcunque perfeftionis eft fundamen- 22

tum,

Priuc. 11. drt. 21. Cognofcimus pretercs
bunc mundum, five [ubfrantie corpores uni-
wverfitatem, wullos [ue extenfionis fines bas
bere. Id cognofcit, i.e. certo fcit, &
unde, nimir. ex idea {patii, que necef-
fario , ut fi quis fpatium, five puro in-
telle&u, five imaginatione, terminare
" conetur , . fibi ipfi turpiter contradicat.

Tta fe declarat Epiff.69. Part. 1. repugna’
‘ con= F 2
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tum, & quo plus eft in re quadam reali~
tatis, eo perfectior eft: res igiturinfini-
tx realitatis, eft infinite perfectionis,
ac proin ens infinite perfeftum, que eft
ipfa Dei definitio. Hanc ob rationem ni-
hil poteft effe infinitum, quin fit Deus,
velfaltemad Divinam effentiam pertineats
quod demonftrandum in me fufceperam.

TIXI: Miferrimum haud moror effugium,
P e’;"" quod corpus duntaxat refpeétu extenfio-

ceptio, 1iS» non aliarum perfectionum, .inﬁni-
guodeor- tum fit. Etenim. 1.Nullum praedicatum
pustan- 2ut attributum effentiale fua effentia latius
eumre~ cfle poteft, neque eflentia finita recipere
?:;‘3;}0 quit attributum infinitum, quod effet ab-
wis dirge Jurdiffimum & omni rationi prorfus con-
tarinfi- trarium. 2. Extenfio eft ipfa effentiacor-
nitwm, POTIS; quapropter minime dici poterit,
corpus eft quidem infinitum ratione ex-
tenfionis, non aliarum perfetionum :

nam quod refpectu extenfionis infinitum

cit, id refpettu totius fue effentiz infi-

nitum, & poflidet eflentiam infinitam,

in cujus infinitate omnes omnino perfecti-

ones involvuntur. Aliud quideft, utrum

mere cogitationi & extenfioni jure tri-

buatur infinitas, quod nego & pernego ;

quia fic duo contraria uniunter inter 1€,

quod impoffibile eft; duodicojungicon-

tra-
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traria quia fubjecto per fe limitato &im-
perfe€to tribuitur aliquod non limitatum
& perfeiffimum, & fic illa res fimulli-
mitata & infinita, imperfeta & perfedtifii-
ma flatvitur, queeaperta contradictioeft.
Eo tamen pofito , quod aliquis ftatuat
extenfionem infinitam , eo ipfo ftatuit-
effentiam perfectiffimam, & f{i in re qua-

dam infinitas effle queat, in ea quoque

erit fumma perfedtio. 3. Quod quodam
refpedtu, & praefertim effentie, infini-
tum eft, id etiam quocunque refpetu
erit infinitum ; quia nihil fimul ex finito
& infinito , inter quee nulla eft propor-
tio, conftare poteft: Clariffime itaque
demonftravi, infinitam extenfionem efle
effentiam infinitam, ac proinde infinite
perfeftam, qualem omnes Deum vocant;
quoufque igitur haec Cartefiana infinita
extenfio a Deitatedifferat, videant, quo~

- rum intereft. Hocmihicertumeft, hanc

fententiam cum Spinoza opinione de in-
finita extenfione ar&tiflimo {ocietatis vin-
culo efle conjunétam: En igitur Philofo-

- phum oSodotavarver! Philofophiam [anan,

veramy umicam, wtiliffimam, &3 adfakvan-
dam Religionem neceffariam ! :

Ex extenfionis infinitate fequitur ne-
ceflario, eam effe immutabilem; quia,

F 3 quod

XT.
Corpas
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quod femper eodem modo manet, id
immutabile eft: extenfionis modi qui-
dem fobeunt mutationes; fed ipfa exten-
fio femper eft eadem. Audiamus ipfum
Cartefium Prine. Pat. 11. dvtic. 1. Ef
auteris (0Quit) differentin in modo consie
piendi s nam fublato lapide ex fpatio vel lo-
co i quo efty putamus ctiam ejus oxtenfio-
wein effe fublatam o dtpote quam ut fingu-

Aarem 3 ab ipfo infeparabilem [peitamus:

18 Lem, v. Corpora ratione motus €3 quie-

Jed interim extenfionem lociy in quo erar lp-
Pisy vemancre arbitramur , eandemque effe,
quamvis jam ille locus lapidis o ligno y vela-
qguas vel acrey el alip quovis corpore occn-
pessr s vel etimm vacuus credasup. Quia i
confideratur cxtenfio in gencre cenfetuyque
eadciz offe lapidis, lign;, aque y acris, o-
lLiornmgue Corportn s vl etinms ipfins vacui,
f y_zzod.dgmr, #0do tantum fit ¢jufdem ma-
gritudinis ac figure, fervetguc cundem fitum
THIET COTPOTa externa, que [patinm illud do-
terminait. Hic diferte loquentem audi-
mus Cartefium, licet unum corpus in
eodem loco alteri fuccedat, vel nullum
effet corpus fingulare, .extenfionem jn ge-
nere protfus manere eandem, i.e. efle
immutabilem. Conferamys cum hifce,

quz habet Spinoza poft Propof.13. Part.

#is,
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tisy celeritatisy &9 tarditatis, won ratione
Subfantie ab invicem diftingunntnr. Bt cla
rius #n Scholio ad Propof1y. Part.1. Pre-
cipne i ad hoc etiam attendatur, quod ma-
teria ubique eadem eft 5 uec pariesin eadem
difiinguuntar 5 nifi quasenus materiam di-
verfimode affectam effe concipimus, unde e-
Jus partes modaliter tantum diftingunmtor ,
&9 non realiter. Ex. gr. aquam, quatenus
aqua eff, dividi concipimus, cfufque partes
ab invicem [eparari s at non quatenys (ub-
Santia corpovea. ofts eatenus enim neque fe-
paratur, neque dividitur. Anmajorem vo-
lumus convenientiam? Statuit uterque,
corpora fingularia mutationes fubire, fed
corpus in genere, quod uterque fubftan-
tiam vocat, omnino remancre unum &
idem. IR

Praterea ex idea extenfionis, five {pa- Cxo: ";s
tii, fequitur, fpatium efle indivifibile: W sk
quippe quod natura fua fit aliquod con= pys i, e.
tinuum, & omnisfeparationisimpatiens. fpatium,
Etenim quodcunque divifibile eft, po- ¢f,pror
teft ab alia quadam parte recedere s &{";‘; -
quod ab alio quodam recedit, inter illa 37,
duo aliquid eft interpofitum, a {eparatis
diverfum; fed cum fpatio ita ex mentc
Cartefii comparatum eft, ut, quodvis
corpus etiam interponatur, fpatium fem-

‘ ‘ F 4 per
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Eﬁl;r ri?aflcat idem , etfi nullum corpus
Jngulare , ac ita, uti quidam volunt,
ibi effet vacuum, utex precedenti arti-
culo 12. intelleximus. Neque unum fpa-
tiam ab alio ita fejungi quit, ut nihil
prorius extenfionisinterjaceret quia tunc
neceffario ibi effet revera vacu,um cujus
folius conceptus Cartefio Rorrorem incu-
tit. Idem de extenfione docet Spinoza.
Corol. Prop.13. Part.1. Ex pis fequitay,
nullom [ibfantiom, €5 confequenter nullam
ﬁlbﬂﬂﬂ{ld?]{ corpoream, qaalenus [ubflantia
¢y effe divifibilem. Clarigs in Scholio ad
zzygﬁﬁ I )‘;.0 fz taque ad quantitatem atten-
9 g
o @’ff;;/im Zz m;qgmm‘zo;ze e@, quod fee-
b, O f nobis fity veperietuy Sinita
thﬁéz/{s, T ex partibus conflatay fi vm:
d;m ad ipfam., prout in iutelleCin eff s atten-
s s &G oam, quatenys Subpanti
concipiing ifficill; “oia s
ORCIPIRILS 5 quod difficillime fity tum, ot
Jam [atis demonftravimus z'nﬁ;zz‘l’a m;im
* _fg’zyzdgwﬁ%z‘/ix reperietnr. Que om;z'ém %
enter imaginationem o, €9 intellostyms dz’/}gn-
guere fiiverint, fatis manifeffumerit: Pre-
cipte fi ad hoc etiam attendasyy gz;m’ i
Zzﬂ ubique eadem eff , pec par;ey in cadem
ﬁmjz‘gﬂzﬂizg > #ifi qatenns matériamdiver-
e am elfe concipimus , unde ejus
partes madaliter tantum 43 fyen,
m diftinguuntar , non

-
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 Antens vealiter. Ex. gr. aquant, quatenus a-

qua eft . dividi concipimus , ejufqae partes:
ab invicem [eparari ; at mon quatenus fub-
Srantin off corporens eatenus enim neque fe-
paratur , neque dividitnr. Hicunufquifque
fatis videre poterit ; quam belle hic no-
bis Spinoza pandat extenfionis infinitz,
unicz, indivifibilis myfteria, &quofen-
{u dici queat finita, multiplex, divifibi-
lis, & rurfus infinita, unica, & indivi-
fibilis; eodem autem tramite procedunt
ea, quee Cartefius docet de extenfionein’
genere ab omui corpore fingulari abftra-
&ta, ut jam oftendi & jamjam clariusde-
monftrabo.

Cartefium diftinxiffe inter extenfio- xm.
nem univerfalem , five in genere, & fin- Quod
gularem, ex iis, quz paflim de exten- 74"
fione philofophatus eft , quam clariﬂi-‘fﬂgﬁi{f_
mum evadit. Per extenfionem univerfa- &ipne
lem intelligit talem, que nulla alia cor- Carsefié
porca qualitatc aut proprietate preedita fer
cft; qux non cit dura, vel mollis, vel €7P#5:2
ficca, vel humida, qua per fe nullum §'7 "
noftrorum fenfuumafficit. Hacextenfio pus f.
eft infinita, unica, utpote aliquod con- galare,
tinuum nullibi interruptum, & indivifi-
bilis, & omnium corporum fingularium
commune exiftic fubjeCtum, & fe habet
: Fy ad
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ad illa uti fpecies fe habet ad fua indivie
dug: hzc extenfio varios fubit modos,
& ita modificata corpora. fingularia con-
ftituit: fi enim ponatur extenfionem efle
fubftantiam corpoream, & corpora fin-
gularia effe veras fubftantias, a fe invi-
cem ditinétas, tunc inde {fequitur ab-
furdiffimum illud confequens, unum cor-
pus efle in alio, & ita dari dimenfionum
penetrationem. Quod etiam confirmat
cjus de vacui_impoflibilitate fententia s
quomiam audacter affirmat, ibi, quamvi;
nullum exiftat corpus fingulare, ubi-
cunque extenfio eft, verum quoque efle
corpus. Quapropter ex hifce principiis
admodum reéte argumentatur Spinoza
iz Scholio Propof. 1 5 Bt profecto, non mi-
- s abfurdum off pouere qitod [ibflantinior-
porea ex corporibus, five pariibus compona-=
ury quam quod corpus ex [uperficiebus Sfu-
perficies ex lineis, linew denique ex pz:ﬂ&is
componantay. Atque boc omnes, qui claram
raitonem infallibilem offe [einnt fareri de-
sty &5 imprimis i, qui negant dari va-
cutie. Nam, f fubfiantia corpores ita  pof-
Jot dividiy ut ejus partes realiter diftinéte
CIents cur ergo una pars won poffet anvibi-
#ariy manentibus reliquis, ut anse, inter SE
coninexis? ‘Cur omnes itw aptayi debent, ne

de-

SrivozrisMi ArcmiTECTUS. OF

detur vacnum? Sone verum, que realiter
ab invicem diftintie funt, una fine alia effe,
&S in fuo flatn manere posefl. Cumigitnr va-
cuum in natura now detur, ( de quo alins)
Jed ommes partes ita concurvere debeant, ne
detur vacnums, [equitur binc etiam, cafdem
non poffe vealiter diftinguiy hoc eff o [ubflan-
tiam corpoream 5 quatenus [ubfantis, eff o
non poffe dividi. Retiflime oftendit Spi-
noza juxta haec principia, nulle corpora
fingularia, ceu veras diftintas tubftan-
tias pofle admitti: quamobrem hoc uni-
verfum non conftat variis corporibusfub~
ftantialibus inter {e unitis, {ed uniuscor~
poris diverfis modificationibus. Et pro~
. fe€to fi mundi Cartefiani confideremus
fabricam , non varias fubftantias, fed
duntaxat unius extenfionis varios depre~
hendemus modos: {tatuit enim , fuiffe
materiam uniformem folidam (unde ex~
tenfio in genere ad foliditatem pervene-
rit, nefcio; nifi forte per dationem fo-
liditatis intelligat materize creationem)
illi 2 Deo inditum fuifle motum, partes
materiz varios fubivifle modos perfolum
iftum motum tandem adeptas fuiffe va=
rias figuras, & ita hzc vel illa faltafuif-
{e corpora; an hoc aliud quid eft, quam

quod ifta extenfio univerfalis, quatenus.
varie
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varie modificata eft, nobis varias exhi-
beat corporis fpecies? Clara eft hac in

parte fententia Cartefii Princip. Part. 11,

Artic. 10. 11. quorum articulorum ver-
ba, quia ea exhibui in principio hujus
Capitis, denuo non defcribam fufficit
in prafens attendere ad hoc, quod velit
inter corpus & fpatium nullam effe dif-
ferentiam quam in modo confiderandi,
& tum demum extenfionem vocari cor-
pus, quando fpetatur tanquam fingula-
ris, i. €. cum peculiari modificatione eft
affeCta & determinata: nam quia exten-
fio, five fpatium, quafpatium, omnem
veram & realem divifionem refpuit, " ali-
ter, quam per varias modificationes, ad
quedam fingularia determinari ‘nequit.
Sed hzc eft 1pfiffima Spinoza opinioy &
in eo hic folum differt a Spinoza Carte-
fius, quod hanc extenfionem Deo non
tribuat: ubinam vero rem, cuiverafub-
ftantiz definitio non competit, commo-
dius collocare queat, ipfe viderit. Ex
his quam clarifflimum eft, quantus, quoad
naturam corporis , inter Cartefium &
Spinozam fit confenfus, & quam pla-
nam, qua fuos teterrimos erroresad com-~
plementum proveheret, viam unusalteri
ftravericr Q. E. D. c
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Caput VL
SUMMARIUM.

Proponuntur denuo argumenta, qut-
bus antehat confenfus inter Carte:
fum ¢ Spinozam  demonfiratus
eff. 1.~ Quornm primum defumptunt
fuit ab unica [ubftantia tanium
Cartefio admiffa. 11. (s Vs
preffius oftenditur. 111. Cl. Anta-
gonifte ad illud refponfio. 1v. Quex
n ommibus deficit. . Id primus
Cl. Antagomfta oftendit , guando
" eam definitionem [ubflantie explicat
& [fupplet. vi.  Eoigittr nomine,
quod explicatione non €gear , Peripa-
teticorum [ubffantic definitions #ow
off preferenda. vii. Negue mdzqat_
modum, quo Deus [t [ubftantias
Jed omnem veram [ubflantix notio-
nemad folum Denm refbringts. viit.
“Non enim vemovet fubjecivm -
hefionis, [¢d caufam_efficienten &
confervantem. 1% Neqtwe fulg/lag;
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e Dei, quatenus fubfantiy abfira-
&to conceptn mtelligitar o dlia” off
quam revum creatarum, lices offen-
tia alia fit ; inter quam , & merum
Jubfeantic conceptum 5 maximum ¢
;l\z[fmmei_f. X.  Adverbinm P, A-
dﬁé ’ qu CL. nequaguam prodef?
aa Cartefium excatfandum. x1, Con.
ce_ﬁt c;uozﬂe niminm Vir CJ, qzzmm;o
dicit Subftantie definitionem Deo g
creaturis  tripy; equivoce. X1y
Quandoguider Lenis equivocums uy;
Sbeciei s “quoad rem s alters duntanar
HOMIE Lenns competst. X111,  [ys-
cam Lantum efft fubffantiam, nge-
aue qtidam’ apnoftuns Cartefiani ;
denno- oftendsty 7 necqﬂarz';
Sequi e definitione Cartefiana. x1v
Hic loguend; modys, q10d ves creq-
te folo D_ez' concurfis exifiant prop-
Yer graviffimas vationes valde ¢/t 1~
Jpectus. xv.  Tertiy [Hbflantic defi-
itioy a Cartefip Refp. . Definis. 5.

propofita y Cl. Antagon.foam pibil

Y . :
Jhvar , fed & quam maxine ob.

of2.
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eff. xv1. Merito guogue Carisfium

de Spinozifing [ufpectum reddit nota

diftinctionis realis. xvi1. Serupu-

lus, qui ¢ locutsone Cartefii de crea-

tis fubflantiis poffet fwhoviri, vemo-

wetnr. XVItL. Tandews , unicam

tantum poffe agnofiere , Mathema-

tice demonfiratur. X1X.

Rdo, quem mihi conftitui, exigit _I. .

: ut ea argumentd , qua in Scripto j; 4 :;’;05

. vernaculo, Cartefio Spinoze Prelucente, 4,

ad demonftrandum , quoad fundamen- gygy.
tum, inter Cartcﬁum%{ Spinozam con- mentz,
fenfum, & in qux, ad ca encrvanda , g#ibus
infurrexit Vir Cl., denuoproponam, ug ##¢ebac
zquo leftori pateat, utrum dircéte ad ca ff;ff”f “
refponderit, difficultates fuftulerit, co- Carpep.
rum vim infregerit Vir Cl; an vero am &

- i€tum tantum declinaverit, . & pro ratio~ $pino-

. nibus verba, ne dicam diGeria, dederit: 297 de~

woyfira-

quod ut clarius evadat, meam ratiocina- 105 off.

- tionem , qua e Cartefio evincere cona-

tus fui, illum duntaxat unicamadmittere
fubftantiam , verbotenus ex Metaphyfica
sea Repurg. defcribam, nec non bona
fide- Refponfiones & Exceptiones Viri

Cl. integras proponam, Repeto ex Me-
‘ taphy-

!
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taphyfica & non e Scripto vernaculo 5
tum, quia fenfus fere eodem redit, &
ex ea facilius ipfa verba proponere poflum;
tum, quia iple Vir Cl. quazdam ex eaal-
legavit, & impugnavit. ‘
I Poftquam Cartefii definitionem, qua
Qyornm exrat Princip. Part. 1. Articul.gx. pro-
1";}3;”‘_ pofueram, fic inftitui: Proponit bic, ##
o le:iz multi impoflores [olent , [ub [peciofo pietatis
ab unica Pretextt o ac i Deum extollere, €5 omnes
Sutfan- creaturas deprimere vellet, perniciofiffimam
tiatan~ fuam [ententiam. Flanc ob caufom ab iis,
E’,"”"‘ qui adeo cum deperennt 5 ut ne quidem illis

artefio * . .
adwilfa. ipfa ejus merdn futovem vedoleat , hic non
culpatur, neque cxcufatnr o [ed fummopere
landatury ac fi fupra alios Divinam effen-
tiam celebraffet, cum ipfofactovelit s cuntta

effe Denm.

Quod ut patefiat 4 enncleandn [unt ejus
verba, & ad fingula, nec non ad ejus pro=
pofitum, diligenter eft attendendum. Scopus
ejus eft offendere, quid diftviminis fit inter
ves €3 earum modos : quapropter pvimum

- contemplationenm [ubfiantie, cen vei princi=
palisy aggreditur, docetque in quo efus of=
Sentia confiftat. Hand igitur obiter & per-
Junttorie hanc materiam traéiat 5 aff ex pro-
Jelfo. Quapropter bic pretendi nequit, Car-
vefio aliquid excidiffe 5 quod non fatis erar
meditatns, Tran-
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Tranfit igitur 5 ut doceat 5 quid fubfian-
tiafit 5 ad ejus definitionem o quam ialems
exbiber : Per {ubftantiam nihil aliud in-
telligere poflumus, quam rem, quz ita
exiftit, ut nulla alia re indigeat ad exi-
ftendum. Noz folum dicit per Subfiantiam
intelligo talem rem 5 fed non poflumus in-
telligere alindy quo oftendit, id e diametro
repugnare idee [ubflantie, eamque prorfuses
ertere, [i quis concipial [ubftantiam wila a-

lia re ad exiftendum indigentems quod for-

zius adhuc aftvingity dum adbibet enuncia-
tionem univerfalem qua negety id poffe tan-
quam fubfantiam concipi, quod velullare ad
exiftendum indiger. Hinc concludoy quod wlla
alia veindiget ad exiffendum noneft fubfiantia.
Atqui omnes ves create quadam veindigent ad

" exiftendum. Ergoillenon funt[ubfiantie. Vel

itas fubflantio nullare indiget adexifiendums.
Res create quadam veindigent adexiftendum.

Ergo ves create nonfint [ubflantice.
Conferatur hec definitio cum definitione
Spinoze, (prefertim cum [enfu ejus Athei:
nam quoad externam [peciem illa longe tole-
vabilior eft definitione Cartefiana) que hac
eff: Per {ubftantiam intelligo id, quod
in {e eft, & per fe concipitur; per guod
in fe efle ille impoftor, ut ex eventu patet,
inselligit quod a fe efly ac proin nulla slia re
G indi~
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indiget ad exiftendumy €5 quam facillime de-
prebendetur o ovum ove non effe fimilits.
Ulterins pergit Cartefius &3 ¢ data fub
Jhantie definitione banc colligit confequentiam:
& quidem fubftantia, qua plane nullare
indigeat dad exiftendum , unica tantum
‘poteft intelligi, nempe Deus. Pult ita-
que, banc fuam definitionem, quia wella o-
lia res occurrit preter folum Deum 4 q#in
-guadam alia ve indigeat ad exiffendum, [0l
Deo poffe applicarviy ac proinde unam tan-
tum effe rem, que vere € proprie Subfian:
zia dici mereatur,

Quid tandem fatuendumn erit de cuntiis
aliis vebus? Alias vera omnes, refpondet,
non nifi ope concurfus Dei exiftere pofle
percipimus. Mira Profetto phrafis, fub-
Santias exiffere ope concurfus Divini, cunt
concurfusy qua attus Dei, nunquars o Phi-
lofophis vel Theologis ad rerum effentiasy [¢d
ad earum operationesreferaturs quodipfum,
utpote modorum loquends fatis peritum, lo-

-2ere non potwit. Ea vero Philofophis concut=

vere o vatione alicujus effentie o dicuntar,
gue una conveninnt &9 requirantur ad confii-
tuendain aliquam effentiam s idcirco bujss
phrafeos genuinus fenfus optime hic habers
pofféty quod effentia Deiy tanguam vadix®
fundamentam omnis 5 venia fit verko, flb-
. e
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Pantialitaris veram aliavum fit concipienda,
eafque non inflay fubflantiarum concipi poffe ,
nifi quatemus illi ani fubflantie infint, &5
ea concuyrit ad earuwm effentie conflitutio-
wom. Quicquid fity id cevtum eft, Carie
Jium hic omnesves o yofpectn fubflantialitatis,
Jive nature fbffantislisy Deo opponese (a~
titur enim enunciatione adverfativa) &9 con-
-cludeye 5 inter illas €5 Deum nullams cffe con-
venicniiam, i.e. eas non effe veras [ubfian- .
tias. : .
Quod etiom tandems aperte fatori non ve-
velur: dicit enimy hincnovameconfequentiam
inferens: Atque ideo nomen {ubftantix
non convenit Deo & illisunivoce, urdi-
ci folet in Scholis, hoceft, nullacjus
nominis fignificatio poteft ditinéteintel-
ligi, qua Deo & creaturis {it communis,
INihil hic utitny civenstioney votundifquever=
bis negat , nomen fubflantie de Deo &9 crea-
turis univoce poffe prounnciari. Ut itague
veite imvelligatury  quis bis vevbis fenfus Jub=
Jity feive aporiery tres effe a Philofophis ve-
septos pyedicandi modos , videlicet upivocum o
equivocumy $9 analegicum. Przdicatio e-
gusvoce ety quando eadens effentia yvebys non
ompetit 5 aft ob externammn fimilitadinem ali-
quam godene nomine appellamur 5 #t. v. ¢.
effigies hominis vocatur bomo pictus, quam-
B G2 is
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is ifti nibil vere bumani infis. Hinc patety
por predicationem equivocan nibilum offen-
tiale tribui. Analogica efty cum alzqng per-
fettionis, que gradus rvecipit, qué eftinund
vey alteri quoque affignaturs it de Deo {9
bomnibus dicitury quod fapians: nam licet
in Deo fit longe excellensior & infinita fu-
pientiay off tamen in bomine etiam aliquid
- perfectionis iftius 3 & nunquam adbibetvt
predicatio analogicarefpectueffentiarumy ni-
f? quatenus confideratur quedam earum per-
feitio, que wvel major vel minor effé potef.
Hic vero illa predicatio nmullum poteft babere
Jocum , quia fubftantia, uf ajunt , non re-
cipit majus & minus. Notandum porro,
‘wibil poffe dici analogice de contradicloriis,
quoram unum alteri non tantum aliquid de-
trabity fed S provfus tollit atque defiruit.
Regvero, que nulln alia vey i. e. provfus ni-
bil prater f¢ indiget ad exifendumy (S res,
gue Dei concur(u indiget ad exiffendum, ut-
pose quodam indigens , [unt contradiftorin:
utique ves, vei cujufdam ad exiflendum indi-
gay eft inexiflendodependens, resvero, nul-
Jius vei ad exifendum indiga, off in exiffendo
won dependens : entinciatio enims univer(ulis
negans per particularem affirmantem everti=
tury &9 vice verfay §F in omni veracontts
dittiene univer (ali neganti particularem affir-
C man-
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mantemefJe opponendam, Logici docent.Cum
itaque fecundum Cavtefium ratio formalis,
Siveid 5 quod fubffantiam facity confiffat in

claret o indigentiam alicujus ad exiflendnm
totam' tollere rationem formalem fubflantie,
& in 2ali ve non tantum effe minus [ubfian-
tialitatis, [ed prorfus nibil, ac proinde nul-
lam bic poffe effe predicationem analogican.
Univoce de rebus dicitur id, quod utvique,
&S fecundum nomen, & [ecundum definitio-
nem o ex equo tribuiturs fig. . ¢. de Petro
&F Paulo y quod fint ambo homines, neque

-uni magis quam alteri humana natura com-

petat. Cumigiturinficiaseat Cartefius, Sub-
Pantiam de Deo &5 creaturis poffe dici anivo-
ce 5 eo ipfo negat, [ubflantie definitionem
comperere credturis: [ed cuiy fic ajunt Lo=
gici, noncompetitdefinitio, eineque de-
finitum competit. Ex bis omuibus Sole me-

-ridiano clavins eff , Cartefium duntaxat fa~

tuere unicamfubflantians, eamqueeffe Denms.

Ita tunc temporis fui argumentatus;
quibus imprzfentiarum nihiladdam ; tan-
tum paucis meorumargumentorum{edes,
ut eorum vis melius percipiatur, {um
oftenfurus. 1. Argumentum defumfi ex

ipfa definitione fubftantie, qua claraeft.

G 3 2. Ab

 indigentia nullius rei ad exiffendum, per f6

I,
Cujas

vis pref~

Jinso-
Slendi-

t”". i
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2. Ab univerfalitate enunciationis negan®
tis, qua vel minimum excludit: quare,
fi res ‘quaedam quadam re quovis etiam
refpectu indigeat ad exiftendum, ca fub-
ftantix nomine indignaerit. 3.Aloquen-
di modo, quam efficaciffime definitio-
n1s veritatem affirmante: dicit enim im-
poflibile effe fine nullius rei indigentia
{ubftantiam concipere. Qui potuiffet lo-
3111 clarius, qui efficacius? 4. A re pro-
uéta, (Deo) cuiverehxedefinitiotribui

~ poteft & quidem {oli: nam fruftra ejufmo-
di fubftantiz definitio data fuiffet, nifi
res quadam extitiffet , cui conveniret.
5 Ab oppofitione facta inter Deym &
res creatas. 6. A definitione hac omni-
bus aliis rebus prater Deum prorfus ne-
gata. In his fita fuit vis mei argumentis

. quz omnia Vir Cl. preterit, itaque fe
gerity ac fi omnes mez rationes effent
plane enerves , & fibi cum velite quo-
dam, vel homine ignavo reseffet, quem
torvo afpectu deterrere & prorius fugare
poflet: fed fi id fibi: perfuadere ftudear ,
maxime hallucinatur , neque dimittam
ipfum, donec mihi plene fuerit fa-
- tsfaCtums quod an ullo modo, aut ul-
la fpecie ab ipfo praftitum fit, ex e-
Jus ad hxec mea refponfionibus, quas
S nunc
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nunc fubjiciam , cordatus leGtor judi-
cet, . :
Ogere pretium evit (ita fatur Vir Cl. in
Apologia pro vera & faniore Philofophia ,
§: 20.) beic obfervare Cartefium revera

w.
Cl, An=

agoni=

e ad il

{ubftantize definitionens omninm optimam’iyd ref-
propofuiffe. Cum enim alii Logici && Meta~ ponfio.

Phyfici debuerint explicare 5 quid fit per fe
exiftere , five fubfiftere, (que wverba in
definitione ponunt,) [Gilices alii rei non in~
hxrere, mec inefle u¢ fubjefto, acciden-
tium enim.¢ffe eff ineffe , five inhaereres
Cartefius ez verba in ipfa definitione pofuit
que explicattone non egent. Laudari vero
maxime meretdy 5 quod diftintte offendat,
Juo fenfn Deus, & quo fenfu omnes alieves
fint fubftantiee, Addit enim 4 {ubftantia,
que NULLA PLANE RE indigeat,u~
nica tantam poteft intelligi, nempe De-
us. Alias vero omnes, non nifi ope con-
curfus Dei exfiftere pofle percipimus.

Atque ideo nomen fubftantice non con-

venit Deo & illis univoce, ut dici folet
in Scholis, hoc eft, nulla ejus nominis
fignificatio diftinéte poteftintelligi, quae

" Peo & credturis fit communis. Deus wti

que [olus eft Jehova, ¢ av. Eo fenfis nulla
creatyra eft. Deys folus off fubftantia, que

nilla PLANE rc indiget ad exfiffendum.
‘ G 4 . Alis
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Alius vefte feripfit, Subflantiee increatz
pr® creata ingens haec eft preerogativa,
g?od illa omni modo per fe fine fabjeéto
- caufa confervante exfiftat; hzc vero
caufa confervante indigeat /e non fubjes
&o, cui Inhzreat. Sive priora dicantur,
Sive pofferioray idems eff. Nec nllus [ferupu~
lu:. contva Cartefii definitionem movers poteft,
g won eodem juye contra communem aliorum
parviter moveri poffer. Si dicatur, fubftan-
tia ¢ff res per fe exiftens, wvel {ubfiftens,
@que callide vogeri poteft, fecundumhanc de
Sinitionem creaturas non effe fubftantias: 4-
deogue unam eff fubftantiam. Nuge. Hee-
reboord motat Cap, 4. Lip. 1. 9n2f.1.§.8.
Clarias poteft definiri fubffantia res few
ens reale, quod nullius creaturz eget o-
‘pera ut exiftat, atque in illa fie. 2l s,
fubftantia ¢/ res feu ens reale, quod nul-
li rei creatx inhaeret, ut fubje&o inha~
Lionis. Si guis nugari €8 impudentsr calum-
mari vellety iterum fings poffety dolofe dici
- hon inhzrere rei creatz ut fubjecto, ejus
opera non indigere, ac £ tacite fatueretur

unam effe fubftantiam, cuiutfubje®o om-

7S ves ut mods imeffent : Et quis tandems pro-
ferret verbay que non mals interpretando
poffent depravari? Gratulor interirs Carte-
110y guod now adbibuerit Burgor(dicii defini-

tio
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tioneis 5y ejus ewim hoc eff additamentum,
fubftans accidentibus 5 guod tantum com-
petiv finitis fubflantiis 3 minime infinite
Deo. Secundum hane Burgerfdicii definitio-
nem Deus non gffer {ubftantia, #am non
{ubftat accidentibus. Que bic non fuiffet

 fpeciofa accufand; canfa, fi Cartelii hec g/~

[et definitio? Tum certe fuiffet Atheus. Bur-
gerfdicius fatetur , banc definitionem finitis
tantum f{ubftantiis comperere. Heereboord
ébid. §.7. notat, hoc additamentum adde~
Jinitionem {ubftantiee non pertinere. Carte-
fius vero prudenter ea verba in definitionepo-
Suity que in emphafi &3 fimpliciter conve-
winmt Deo, perfeltiffime utique fubflantizy
Jed in minore ermsphafi etiam omuibus creatis
fubftantiis. '

X XI. Heereboord firibit §.3. Quze-
runt Philofophi, quale genus {it ens,
an univocum , an analogum , refpectu
{ubftantize & accidentis? Univocum vo-
catur, quod sequaliter convenit fuis fpe~
ciebus ; analogum, quod inzqualiter:
Scotiftx tenent prius, Thomiftz pofte-

_ rius, & hoc quidem videtur probabilius.

Et Burgerfdicii & Heereboordii bz fe-
cunda fubftantiarum ¢ff nofz, Subftantiz
dicuntur de aliis fynonymos, hoc eft
quoad nomen & definitionem; guam in-
. : Gy velli-
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telligunt de fecundis fubflantiis nor de pris
mis, E. Gr. homo de Petro, Paulo, Jo-
hanne &c. Sic formar Pbilofophus alignem
communem conceptum, fub quo mens,
five fubflantia cogitans creata, & fub-
ftantia corporea intelligi poffent; five re«
Jpettu cujus nomen fubftantix utrigue uni-
voce convesiats nimirum, quod fint res,
quz folo Dei concurfu egent ad exiften-
dum. Sed negai, nomen fubftantize Deo
&9 omnibus aliis fubftantiis coxvenire uni.
voce. Quod ex pracedentibus jams abunde
. dntelligitur 4 £ eft Sphodelovanoy.
KXI1Y. S8iquaras, cur Philpfophusufus
. fit wace concurlus, € now potins conferva~
tionis , cum agat de rerym exiftentia,
quam [peiat confervatio? faciliseff refpon-
finy Philofopbum folere fzpius logui de con-
curfu #r confervationem compleiente,
guatenus fimul refpicit ad modos creaturas
rum, maximeque ad ipfarum alliones; €9
wice verfs. Hinc [iribit drt.36. Past 2.,
Deum materiam fimul com motu & qui-
cte in principio creafle, jamque per fo-
Jum fuum concurfum ordinarium tantun-
dem motus & quietis in ea tota quan~
tum tunc pofuit, confervare. J» fine Art.
dicit. Deum tantundem motus in mate-
ria femper confervare. Sic Art, 39. 42
9.
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€5c. Indifferenter ergo Cartefius bis dua
bus vocibus ufus fuit 5 quemadmodunt etians
in Deo off unn eadewque operatia, vario ta~
e refpeltn confiderata, INibil vero minus
[anuniy minime vero Spinazifticum quid bine
extyndi poteft. Notandum hic grogue off 5
wocent Univoce minime poffe o nec deberi ex-
plicari per wacems proprie , acfi Cartefius
tantume improprie ceteras res appellafer fub-
ftantias; nam a Lagicis deferibitar genus .
fynonymum, five univocum, guod omni-
Dus fuis_fpecicbus aqualiter ingft, (5 homos
nymum quod inequaliter , uni plus, alteri
minns [peciebus [uss convenity E9¢.” Nee alia
fignificatio poreft werbis Cartefii convenire ;
nam dicit nomen {ubftantic DEQ EF
CREATURIS non convenit univoce.
Tino Carvefius addidit ipfam vocis explica=
tionemy wty wvidimus §.20. Sed fitita, R
wox univoce fignificat proprie, tuim crgo

‘Cartefius mentes finitas & corpora proprie

habet pro fubftantiis; wam feribit Art. y2.
wocemn [ubflantie wenti create & corperi
comvenive univoee. 3. Notandn etiavs eff
apertiffina perfidia dolus & falfitas, qua
ex ipfa definitione fubftantixc de Dev adbi=
bita vox maxime emphatica plane omitiatur,
que illam vim 3 emphafin addity qua de~
Jfnitio Dei foli appropriatnr. Nugatar eréqb
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& fophifticatury qui ita dicit; Subftantia
eft , quz alia re indiget.... Quod alia
re indiget, non eft {fubftantia. Creatura
alia re indiget. Ergo non eft {ubftantia.
Aut fic  Omnis fubftantia et abfolute
a fe & per fe. Creatura non eftafe &
perfe. Ergo noneft fubftantia, Peritas
bas ef s Deus [olus eft fubftantia, qua nul-
lo plane re indjget ad exiftendum ) 4 [z, per

fe. Definitio in bac emphafi accepta ef Deo

Soli propria. Sed aquivoce €9 inminore em-
phali eadem competit etiam omnibus fonitis &S
creatis fubffantiis, proprie, non tamen u-
nivoce illis £ Deo, fic dittiss quatenus
guider Dei confervatione five concurfi e-
gent ad exiflendum; minime vero aligua re
tanquam fubje€to, cui infint €3 inhareant
qtea accidentia indigent. ‘
Obteftor cujufcunque’ le@oris candidi
fidem & judicium, an Viri CL refponfa
aliquid ‘ad rationes meas refutandas appo-
fiti contincant. Nihil fane in fisy (ubi
ferio agendum eft debeo dicere quod res
eft) preeter eandem cantilenam, verba,
rationes male compofitas, ignorationes
elenchi, craffte ignotrantiz fpecimina ,
convitia, fimiliaque reperio: mirum ve-
ro non eft, illum mihi non pepercifle,
qut propriam famam & exiftimationem
. rei
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rei Cartefianz defenfioni facriﬁca_rc‘ non
detre&avit. Mafculi & cordati difputa-
toris eft rem non folum adftruere, fed

& omnes difficultates, contra eam mo-:

tas, folvere, refellere, removere. Pof~
fem ego pari modo agere, &hzcomnia,
utpote vim mearum rationum haud tan-
gentia, multo minus infringentia, pra-
terire. Ne autem, videar aliquid diffi-
mulaffe, vel foliciti timoris plenus , cun-
&a, vel ulla animadverfionedigna, exa-
mini fubjiciam, & quam parum cauf®
Cartefianz profint, oftendam. -

Non folum , fecundum Virum Cl., v, '
definitio Cartefii tolerari poteft, fed Z pri
cunétis aliis eft praeferenda. Sic Vir Cl. -
opere protium erit beicobférvare, Cartefinm m'o”i;i’a
revera fubflantie definitionem omuinm opti- udt,
mam propofuiffe. Qur obfecro? Cum enine guandy
(inquit) alii Logici & Metaphyfici debue- eam des
vint explicare, quid per feexiftere, five [fub- j,i;:;;,};‘.
Siffere ity fiilicet alii vei non ineffe, Carte- el
Sius_ea wverba in definitione pofust y B pn.y
explicatione non egent. Miror & prorfusob- & f,,
ftupefco, quod Vitum Cl. tam aperta plez,
non pudeat contradictionis: meminerit
quid ipfe pauciffimis lineis ante exarave-
rit §. 19. ubi ita loquitur: Carsefius hoc
modo fabfiantiam, definit Princ. Parz It .

) , v
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fentiale , per quod ifta effentia exiftat #oz ¢ff
confummata : fic res illis dicitur per- 77&-

116 Carresius VERUS .
Art. 1. Per fubftantiam #sbil alind intel*

 ligeve poffumus, quam vem que ita exiftity
ut wulla alia ve indigeat ad exiftendum pim.
ut fubjeffo, cuiinfit; eundemquein fi-
nem adhuc allegat aliam fubftantice defi-
nitionem, qua extat Def.y. Refp. 2. Si
- Cartefii verba nulla egent expofitionc,
cur adhibet ipfe Vir _Cf%. ad ea explican~
- da vot molimina? Nefcitne fe ita infti~
tuendo magno probro afficerefaum Car-
teum, gquando ipfe id definitioni Cartes
fianze furripit, cujus folius nomine, vel
ipfo tefte & judice, caxteris omnibus
fubftantizz definitionibus palmam preeri-
'pit? Ecce itaque Jaudem definitioni Car-
tefian tributam ab ipfo laudatoreiterum’

ei ademptam.
VL Neque hoc nomine definitio Cartefii
Eo izi- huic Peripateticorum , fubffantia off ves
sar wo= per fe exiftens, vel fubfiftens, eft prefe-
mine, renda; quoniam hacc non magis requirit

zz:g;:’_‘ explicationem, quam Cartefiana. Quin-

£ # mom ¢ im0 Philofophiz Peripateticee periti {en-.

geat, Pe- fam hujus ablque ulla explicatione fatis
ripateti- commode & fine ullo erroris periculoin-
coram  telligunt: notandum enim, prapofitio~
{i‘ﬁﬁjfﬁ nem per non femper 2quipollere praepo-
witions tioni & vel 4b, caufam efficientem de-

notanti, fed eam ﬁgrxiﬁcareafliquoclf el

o en-

formam effe, quod eft; non quod a for-

~ ma tanquam a caufa efficiente producta

fit, vel confervetur, fed per eam habeat
{uze eflentize ftatum confummatum. Sic
homo per corpus organicum & animam
ei unitam eft homo., Quapropter omnis
res, f{ive increata, five creata, modo
jam habeat plenam perfectionem effentia-
lem , i.e. tali effentiz conftituendze {ufhi-
cientem, qua ab omni alia rediftinéta fit,
perillam, i.e. per fuam effentiam con-
{ummatam talis exiftit, qualis eft, &

rexda.

non exiftit talis per aliud a fe diverfum,

. fed per fe ipfam 3 & talis resvocatur fub-

ftantia, que modis opponitur, quando-
quidem fubftantia neceffario ad confti-

tuendam modorum entitatem concurrere

concipitur , & modus nihil alind eft
-quam ipfa fubftantia determinata. Quae-

nam igitur eft definitionis Cartefiane prae -

Peripateticorum prerogatival? Malo ta-
men, imprimis hifce temporibus, quia
omues eorum verborum fenfum, nonre-
€te percipiunt, hac phrafi per /2 fubfiftere
abftinere, ne imperiti malevoli inde ca-
villandi occafionem arripiant. Solum o-
ftendere volui, “hanc phrafin, bene per-

: , ceptam,



112 CarTESIUS VERUS

ceptam, efle innocuam, nullaque egere

explicatione, eique immerito praters

Cartefianam; nifi ab iis, qui ineptias

Cartefii laudando, proprize famz atque
exiftimationis velint effe prodigi.

VIIL Pofifem hic nunc ulterius oftendere,

_ Negre hanc definitionem, quam Vir CL. tanto-

’;f%; pere, ceu optimam, laudat & celebrat,

w0 Dens @ legibus, ad bonam definitionem requi-

Jitfub- fitis, valde cffe alienam, & multis mo-

Jlantia; disin illas impingere: id vero vix operz

fedom- pretium erit, cum res majoris momenti

:’;’7,” o traftande reftent. Tranfeo ad aliam ra-

fantie tioDem examinandam, qua Vir Cl hanc

‘wotio- Qefinitionem Cartefianam commendare

#emr ad nititar, Landari vero (inquit) maxime

Selure — meresury quod diftingte offendat, quo [enfu

, ‘rDej‘I’r‘::_ Deusy & quo fenfis omnes alie res fint fub-

pa Jantie €5¢. Perluadere conatur Vir Cl

ve ad exiftendum duplicem fundant fen-

fum, & refpetu Dei abfentiam caufze &

fubjecti, refpeftu vero creaturarum fo-

- lius fubjecti inhzfionis abfentiam fignifi-

- cent. Nefcio fero qua fronte iftam de-

finitionem hoc nomine commendare at-

~que laudare audeat, cum unufquifque,

vel mediocriter attendens ad verba & ne-

xum , longe aliam hic Cartefio fuiffe

mens

¢ leCtoribus, quod illa verba nulla reindige- -

quando digito quafi monftrat iftam rem,
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mentem, clare perfpiciat: nempe voluit
Cartefius vi fuze definitionis evincere,
nullam creaturam vere pofle appellari
fubftantiam. Utinam Vir Cl. memor ef-
fet feveree hujus comminationis! ve il-
lis! qui bonuns malum nuncupant, €9 wa-

Ium bonniey qui tenebras in lucem comver-
tunty (F lumen in tenebras. Quem Carte-
fii fcopum, f{i ipfe videre nolit, ' faciam
ut videantalii, imo omnes, qui volentes
czci non {unt. ‘

Extra controverfiam eft, Cartefium IX.
in rerum natura duntaxat admittere duo _; % &

« . o res

fumma rerum genera , videlicet , fub-,,, . .
ftantiam & modum. Extra dubitationis Sbje-
aleam quoque eft, non dari inter hacc Funs 7-
duo aliquod medium, quod neque {ub- A4fiosis,
ftantia fit, nequemodus. Conftat, illum /24 can-
hic inquirere in utriufque naturam, qua ,?ztgﬁn'
in re 1lla confiftat. Certum etiam efl, &5 ;4.
illum hic initium facere a fubftantia; cu- fervan.

. jus natura ut rite concipiatur, €jus pro- fem.

ponit definitionem, dicitque, id necef-
fario ad genuinum {ubftantiz conceptum
pertinere, ut #zulla re indigeat ad exifton-
dum. Per hzc verba non refpicit fubje-
&um inhzfionis, fed caufam efficiens
tem, & confervantem; quod oftendit,

cui
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cui omnino ifta definitio tribui poteft,
nempe Deum, utpote caufa efficiente &
confervante carentem. Nam, quod hic
probe obfervandum, ratio formalis fub-
ftantiz, {ecundum .Cartefium, in hoc
folo, feu in hac perfe€tione fita eft, ut
aylls ve ad exiftendum indigeat. Vanaau-
tem hzc fuiflet fubftantiz definitio, i
nulla res extitiffet, cui affignari potuif-
fet: ejufcemodi ergo rem oftendit Car-
tefius, quz plane vel omnino nulla re
indiget ad exiftendum, nempe Deum.
Quod magis adhuc confirmat oppofitio-
ne per particulam adverfativam vero faéta
inter Deum & creaturas. Tandem ob i-
ftam rationem concludit, nomen fub-
ftantizz Deo & creaturis non convenire
anivoce. Qui clarius, qui apertius men-
tem fuam exprimere potuiffet? Nam, fi
per heec verba mulla re indigere ad exiften-
dum fubjeCum inhefionis intellexiffet,
. cur creaturas hoc nomine Deo oppofuil-
fet, cum ille non magis, quam ipfe
Deus, cjufinodifubjeto indigeant? Cur
dixiffet, nomen fubftantiz Deo & crea-
turis non convenire #umivoce s ﬁquidcrp

* creaturz equeac Deusfubjecti inhzefionis
immunes funt? Cur poftea novam fub-

. ftantiz definitionem finxiffet, fecundum
P . . - quan,
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quam , ne palam Atheus audiret, res
creatas etiam fubftantias vocare poffet?
Sane nihil eft in illa definitione, quod
nobis vel minimam defubjeétoinhzfionis
cogitandi fuppeditet occafionem. Sed li-
beralis fim! dem! ipfum per heec verba
nalla alia re indigere ad exifiendum fimul&
caufam efficientem ac confervantem &
fubjeétum inhzefionis intellexiffe 5 quid
tum? An non utrumque fimul, videlicet
abfentia caufze confervantis & {ubjeQiin-"
hxfionis , ad naturam verz dubftantiz
pertinebit ? Si igitur alterntrum abfit,
res illa, qua alterutra parre definitionis
caret, non erit vera {ubftantia, & ficre-
apfe dabitur nature monftrum, nempe
res quadam , modo major, & tamen

wvera {ubftantia minor. Ita nugetur, cui

volupe eft. ‘ : :

Eo quoque nomine commendat&lan-  x.
dat definitionem Cartefii Vir CL, quia Negue
diftinéte oftendit, quo fenfu Deus, &5%5’:"

. 7 s
quo fenfu creature fint fubflantia. Ne- )00,
mo ambigit, quin effentia Divina, qua- fubfane
tenus Divina eft, "& infinitas perfettio- #ia ab-
nes involvit, creaturarum effentias infi- firacto
nitis modis preecellat. Attamen fubftan- {7724
tia Dei, quatenus abftracto conceptu ab 4, o
effentia fejungitur, non alio modo con- off guany
2 ci- :

0o
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rerww  cipienda efty quam fubftantia creatura-
éreata- yum. Etenim notandum eft, inmerocon-
rams i« cepry fubftantiz nullam involvi effentiz
e Z’f:' perfeétionem , vel imperfetionem; fed
Jfit; inter tantum realem exiftentiam, in qua tan-
guams, tum realitatis eft, ut per illam feparatim
& me- ob omni alia re exiftat, & non requirat
rum fub= conjunéionem alterius exiftentiz ad per-
f:::; feGtionem fuz; five jam illa exiftentia
sum, infinita fit, five finita fit, nihil refert.
maxi- 1llud quidem verum eft, rescreatas in-
mam eft digere divina confervatione: non tamen
- diferi~ yt parte quadam effentiali, qua earum
et effentia confummetur, fed tanquam cau-
fa externa, qua earum effentia in exi-

ftendo perfeveret, & tunc non fimplici-

ter {pectantur tanquam fubftantie , fed

cum quodam additamento imperfectio-

~ nis, videlicet tanquam create & finit®.

_ Quando igitur id preecife percun&or, u-
trumne res {ubftantia {it vel modus, id

- duntaxat confidero an fine fubjeéto exi~

ftere queat nec ne; quod fi poffit, fuffi-

ciens mihi ratio eft rem illam fubftantiam
pronunciandi. Et revera magnum difcri-

men intercedit inter conceptum eflentix

& f{ubftantize; quia effentia concipitur,
quatenus res eft certo modo determinata,

ad hoc velillud agendum vel patiendum

apta,
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apta, {ubfantia minime; quare plus in-
volvitur in conceptu effentiz, quam
fubftantiaz; hujus fimplicior eft; illius
magis compofitus ; ideo rerum majores vel
minores perfectiones ipfius{ubftantiz ne-
quaquam mutant conceptum. Sicres{pi-
ritualis multo perfeétior eft re corporeas;
nullus tamen Philofophus dixerit, ipfam
fubftantiam {piritus fubftantia corporis
efle meliorem, fed effentias effe diverfas,

uin & contrarias. Ubi igitur prcife de
ubftantia agitur, de Deo non eft ea oc-
cafione agendum, neque talis definitio
fubftantize proponenda, quz folam ef-
fentiam divinam exprimit; & cuntas res
alias prorfus fecludit: quod cum Carte-
fius preeftitit , veram {ubftantiz notio«
nem foli Deo vindicavit, refque omnes
alias ea indignas declaravit; quo nomine
quam maxime culpari & reprehendi me-
retur. :

Aliud vero Viro Cl.efteffugium, quod j-
querit in adverbio plane, quod ideo ma- b,-,,mv”
jufculis literis exaravit , & ob illud in rrgne
{yllogy{mis meis omiflum me perfidiz, i Cl.
doli & falfitatis incufat. Ohe! grande #¢#a-
revera crimen, quod flultus videri no- 7”0’””ﬂ
luerim. Excluditne enunciatio univerfa- e Cor
lis negans omnia, ita ut nihil prorfus re- tefizm .

- H3 flet?
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excufus- Tet? Quod ni faciat, non eft univerfas

dnm.

illa erit falfa; & quod talis per enuncia-

lis, Si dixerim v.c. Petrus per integram
feptimanam nullo ufus eft cibo, vel nul-
lo plane cibo ufus eft, an non eodem re-
dit? An nullo, feu nhilo, poteft dari
minus. An nullum gradus admittit, nim.
comparativum & {uperlativum, &dice-
re pofflumus nollum, nullins, nullifi-
mum? Quenam hz fint nuge , que
ineptiz? Ifateor, adverbium plane addi-
tum enunciationi univerfali effe notam
majoris affeverationis, & excitare fidem
& attentionem audientis vel legentis;
ipfius vero enunciationis univerfalitatem

neque extendit, neque coartat. Invafe~

rit ftrages oppidum aliquod, velpagum,
qua omnia animalia perierunts qui hanc
calamitatem alteri narrat dicit , nullum
animal evafit. Regerit alter, an nullum
animal evafir? Relpondet narrator, nul-
lum plane animal evafit; non, ut fuam
enunciationem magis reddat univerfalem,
fed ut majorem mereatur fidem, & e-
nunciationis fuz afferat univerfalitatem.
Profecto indoles enunciationis univerfa-
lis negantis confiftit in cujufcunque, de
quo fermo eft, remotione; quapropter,
{i vel minimum excipiatur, vel fuperfit;

tio-
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tionem particularem , aut fingularem-

prorfus evertatur, omnibus, qui vel a
limine Logicam falutarunt, notum eft.
Idcirco, cum Cartefius fubftantiam de~
finivit per rem nulla re ad exiftendum in-
digentem, idem eft ac {i dixiffet, fub-
ftantia eft res, qua nulla plane re indi-
get ad exiftendum; quod vero hzc ver-
ba fubjungat: E# quidem [ubfiantia, que
nulln plane ve indigeat, uwica tantum poteft
intellig, nempe Deus, factum fuit ut ma-
gis affeveraret, unam tantum efle rem,
in quam data {ubftantiz definitio quadra-
ret, & eam ad illam unicam effe reftrin-
gendam: & prorfus ident eft ac {i dixif-
fet, & profetto fubftantia, que omni-
no nulla reindiget, unica tantum cons
cipi poteft. (Etenim rogari potuiffet,
utrgm talis res quidem detur, qua hoc
fenfu f{ubftantia effet nuncupanda? 1-
mo vero, inquit, cftres, quz planenul
la re indiget ad exiftendum; fedilladun-
taxat unica eft, nempe Deus. Quaprop-
ter plane hic accurationem definitionisaf~
feverat, & filnul cjufmodi rem, cui tri~
buenda fit, commonftrat.) Quod ad-
hyc clarius patet, quando immediate
res omnes alias huic opponit, & hancde-
finitionem ipfis non convenire oftendit.

H 4 + Quid -
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Quid vero ftultius excogitari potuiffet
quam ejufmodi proponere definitionem,
qua res plurima concipiend® funt, &
cujus ratio formalis tantum in una re re-
peritur , fed ejus oppofitum in cunétis
aliis. Tdem proteéto effet ac i vellem da-
re definitionem Planetarum, & hocmo-
do inftituerem; per planetam nihil aliud
ihtelligere poffum quam ftellam propria
luce terram illuminantem. Et quidem
planeta, quee propria planeluce tellurem
luminat, unicus tantum concipipoteft,
nempe Sol; cwteri vero omnes non nifi
ope lucis folaris tertam illuminare pofle

percipimus. An non fibilo, rifa, ca~

chinno dignus forem, nifi id egiffem,
ut vi iftivs definitionis reliquos planetas e
planetarum catalogo expungerem? Ni-

“hil igitur Viro CL prefidii, in adverbio

hoc plane, nulla in hoc emphafis, nifi
ad probandam fubftantiz unitatem, effe-
que revera talem rem, qua nulla plane
re ad exiftendum indiget: quare dubitavi
anne & ego, cum mihi plus faveatquam
Viro Cl., illud plawe majufculis literis,
ut majore cum pompa prodiret , leétori
exhiberem ; fed omittam; quandoquidem
{ine eo rem meam fatis conficere poflum.
Nimium vero Vir Cl, caufam Cal}gﬂ-'
ia=
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fianam , quam tantopere tueri conatus fiz guss
fuit, prodit, quando §.z22. ita fcribic: g#e ni-
Nam a Logicis defevibitur genns fynony- wiumV,

: ! . QL "
mum, five univocum, gquod omnibus [uis dal Z,f;’t”

Speciebus aqualiter ineft5 & homonymum gppy.
quod inequaliter o umi plus, alieri minus, tie defi-
Jfpecicbus fuis convenit, {5¢. Nec alia fighni- nitionem

- ficatio poteft werbis Cartefii convenire. Et £

paulo pott: Definitio in bacemphafiaccepta s e

eft foli Deo propria. Sed equivoce & inmi= guinpgey
nore emphafi competit etiam eadem omnibus
Jiniris €9 creatis [ubflantiis 5 proprie, ngn
tamen wwivoce illis & Deo,  fic dictis. Si
Vir Cl. probe noverit, quid hic con-~
cedat , lis noftra finita erit; quia reapfe
ultro fatetur, folum Deum efle veram &
proprie ditam fubftantiam, resverocre-
atas duntaxat nomine tenus. Intelligamus
ex Cl. Burger{dicio & Heereboord , quid
fit genus equivocum, {ivehomonymum,
& quidfitdicizquivoce. Itaprior Gap.26.
Inftit. Log. Libr. v . Homonymadicuntur y quo=
rum nomen folum commune eft, (5 ratio ef~
[entize communi nomini accommodata. .. . Ex,
g7 animal eft nomen commune howmini & be-
fie y nec tamen eft homonymum. Eth ecnim
alin it bominis y alin beftie definitioy qua-
tenus nominibus diferepant : in una tamen de-
Snitione comveniunt , que communi nomini
~ - Hy attin
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" animalis refpondet, At fi animal veferatir
ad vivum £ -pittum ., bomonyman cfty quia
nulla definitio vivo animali €5 pitto commu-
- 7S eft communi nomini animalis accommoda~
?a. Pofterior in Queft.2.& Notisadidem
Caput. Ibirogatur, guid eft wox homony+
ma, five equivoca? Et refpondetur, gue
ves fignificaty quibus vatio effentie, five de-
finitioy communi nomini accommodata, eff
diver(a. Gonveninnt vox (nonyma €5 homon
nyma in eo, quod utrobigue una vox fignifi-
cet res plures: differunt in eo, quod fub woce
Synonyma detur quogue una definitio, comse
munis pluribus vebus fignificatis: at in voce
bomonyma non item: [ed ibi totuplex datur
definition quotuplex eff unius wocis bomony-
me fignificatio: it alia eff definitio canmcii,
prout bec vox fignificat morbum: alia, pro-
-t animal: aliaprout fidus &3¢, Huxee preefen-
, tiapplicemusnegotio. Cartefius & Deum
& res creatas communi nomine vocat fub-
ftantias. Qut vero, univoce, i.c.ut ea-
dem fubftantize definitio conveéniat Deo
& creaturis? Minime gentium: nam a-
liter definit fubftantiam refpeftu Dei;
quee ipl tunc elt ves, gue nulla plane e
indiget ad exiffendum: aliter refpeCtu re-
rum ereatarum, qua ipfi tunc eft ses,
gie folo Dei concurfis indiget ad exi/t‘endlt_}m-
< . g ic

1
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Hic funt duz fubftantize definitiones, non
folum diver{z, fed plane fibi mutuo op~
pofitze. Dixerat tamen quando in genere
in paturam fubftantiz inquirebat, #osper
Subftantiom nibil aliudpoffe tntelligere, quam
verny que wylla alin ve ad exiftendum indi-
ger. Hzc tamen fecundum ipfum eft ge~
nuina verz {ubftantiz , in genere confi-
deratz, definitios; hancf{oliDeotribuits

alteram rebus creatis, quasquoque vocat .

{ubftantias, non quod illis genuina vera
fubftantiz , in genere confiderate, de-
finitio tribui queat; (illis enim ceu fpu-
tiis , aliam prorfus fuppofuit definitio~
nem) fed ob aliquam apparentcm fimili-
tudinem, vel ne nimis ab ufu recepto re-
cederet, & ita in multorum offenfam &
indignationem incurreret. An igitur,
quia Cartefius eguivoce res creatasfubftan-
tias appellavit, cogitandum erit, illum
cas pro veris fubftantiis habuiffe? Profe-
£to 'non magis, quam, fi quis fidus ali-
quod xquivoce canem vocat, exiftiman-
dum eft, illum illud fidus pro vero cane
habere. ‘

Inftabit tamen Vir Cl.dicendo, genus
aquivocum efle, quod inzqualiter fpe-
ciebus fuis convenit. Fateor, ita defini-
i3 fed peflime: nam genus nobis fugpc—

1ta

Xy,
Quar=

daqm«
demr ge~

¢ nusequin
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ditat conceptum alicujuseffentiz ; effen<

tia tamen confiftit in indivifibili : qua~
propter impoffibile eft ut per partes, vel
gradus, {peciebus fuis tribuatur: quod
enim prorfus indivifibile eft, vel totum,

at nomi- vel omnino non, alteritribuendum. Prae-

netenys
compe-
zit,

terea pro canone habent Logici, totam
naturam generis efle in {fpecie, quod fal-
fum efler, fi genus fuis {peciebus ineflet
inequaliter. Hanc ob caufam iple Cl.
Heereboord,, qui notas fcripfit in Logi-
cam Cl. Burgerfdicii, ex qua hoc genus
aquivocum habet Vir Cl., hanc generis
divifionem plane, tanquam ineptam,
pretermifit; & ipfe Cl. Burger{dicius

.‘hanc divifionem in {to commentario cor-

rigit, ubi fic {cribit: genusequivocum im-
perfeito modo genns eff 5 €5 ab Ayiffosele
Libr. 3. Metaph. Cap.2. quod vofpectum ha-
bet ad unum 5 €3 ad unan aliguamnaturam.
Quod quamvis non fit univocurm., negat ta-
men driffoteles o illud pewitus effe equivo~
cume. Hec vero generis diftributio in uni-

_vocum & analogum, non zquivocum,

quod nihil generis fignificat, introduda
fuit ob diverfam fubftantiz & accidentis

- maturam; & quod notandum, illi Philo-
~ fophi, qui hancdivifionem propugnant,

fere veram negant accidentium entita-
\ tem,
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tem, & dicuntnon efleentia, fedaliquid
entis; ipfe Ariftoteles fere femper acci-
dentia vocat #vros fvra, entisentia. Refe-
rente Anton. Le Grand. Infir. Phil.Cap.
vi. modi vocantur a moderno quodam
Philofopho entis appendicala. Iple Part.4.
Cap. 8. Sic exiftimandum eft, [ubfiantiam
folam proprie ens efféy cetera autem analo-
gice tamtum €3 prout ad illam veferumtur.
Attendat Vir Cl. quam immanis {it inter
fpecies generis analogi differentia; quan-

LY

ta igitur non erit inter fpecies generis &~

quivoci, cujus una {pecies ipfam rem,

altera {olum tantum nomen poflidebit: -

fi igitur fubftantia refpetu Dei & rerum

~ creatarum fit genus xquivocum , folus

Deus erit fubftantia, creaturz vero nihil
aliud quam iftius {ubftantize volitantes

umbre. Quid vero renititur Vir CL;

cedat fuo Cartefio, diferte hac verba

fcribenti, nullam fubfiantie nominis fignifi- .

cationem difiinte poffe intelligiy que Deo {5
creaturis fit communis. Sine quidem vero
fenfu & propric verz {ubftantize nomen
rebus creatis tribui queat, multo minus
resipfa. Hinc patetquoque quamaccurate
loquatur Vir Cl., quando dicit, rebuscrea-
tis =quivoce tribuifubftantiz nomen, &
tamen proprie; hxc captum meum {upe«
rant. 1=
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xrv.  Licet vero Vir Cl. fententiam genui-
cg:;;ﬁ_ nam Cartefii agrofcere nolit, funt tamen
2 offp \DLET Cartefianos Vit perfpicaces & eru-
fubflan- diti, quiid palam confiteri non erubef-
#iam, cunt. Fuit mihi prarerita ftate fermo
ingenne cum quodam Reverendo V. D. Mini-
gridam  firo, Viro erudito , partibus Cartefii ad-
:«f‘zf' difto, qui olim Cl, de Volder ufus erat
Cartefi- Trceptore; inter alia dixi, Cl. de Vol
ani, ¢ der multis de Spinozifmo fuiffe fufpe-
denno  Eum, quod admodum zgre tulic Virve-
offendi- nerandus, mihiquefuccenfuit. Tumego;
s, 4 dic mihi bona fide docuitneteCl.de Vol-
rio foqui der ¢ Cartefio, unicam tantum effe fub-
e defini- ftantiam ? Regeflit ille quadamcum vehe-
tioye . mentia, quid aliud docuiffet? unica tan-~
Cortefi- tum eft fubftantia & effe poteft, illudque
#74.  tanquam certum aliguod, evidens, & no-
tum magtia cum fiduciaafleruit. Hoc ante-
hac quam luculentiffime demonftraveram,
& etiamnum contraomnes Viri Cl.excep~
tiones, interpretationes, & diftinGiones
clariffimedemonttro: nihil hic moror, quas
hic ob ipfius rei conditionemadmitti ne-
quit, inanem emphafin, multorumadinci-
tas redactorum hodie refugium, Conclu-
do, me fummainjuriavocari impudentem
calumniatorem , perfidum, dolofum, frau-
dulentum, ob hunc fyllogifmum: Subftan-
, - tia
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tia nulla feindiget ad exiftendum.Res cre-

" ate requadam indigent ad exiftendum.

Ergorescreata nonfunt{ubftantize. Siin
hoc fyllogifmo non acquiefcat Vir CL. &
urgeat utaddam vocem maxime emphati-
cam plane, reformabofyllogifmum, (ma-

‘o enim ftolidus videri, quam perfidus&

dolofus) & jam itaargumentabor. Quod-
cunque vere fubftantia dici poteft, nulla
plane re indiget ad exiftendum. Res cre-
ate omnino re quadam indigent ad exi-
ftendum.- Ergo res creatx non {unt {ub-

'flantia. Major eft ipfius fubftantiz defi- -

nitio, a Cartefio data, cuijure addopia-
mes quia dicit non aliter poffe concipi
fubftantiam , quam rem nulla alia re ad
exiftendum indigentem: {i axlla alia rc
indigeat, ergo nulla plane re; hec co-
incidunt. Majorem nunc ex ipfo Carte-
fio confirmavi. Minor ex ipfius Cartefii
verbis non minus certa: . Nan res Creat
egent concurfu divino, & concurfus eft
haud dubie aliquid; ergo egent re qua-
dam. Omnia hic funtplana, candida, a-
peita, bona fide pofita. Ubinam perfi-
dia? ubi fraus? ubidolus? ubi falfitas?
horum vel minimum oftendat. Ubi nu-
gor? ubi fophifticor? Andebui plane po=
nere -in definitione fubftantie, quod ad-

vers
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verbium ibi ipfe, quamvis verba sequi-
pollentia adhibeat , omifit Cartefius?
An vel minimum in ipfius verbis muta-
vi? Haud quoque detorfi fenfum Carte-
fii, quando dixi, illum in hac definitio~
ne fpetafle folam caufam cfficientem &
confervantem , -quod liquido apparet, &
ex oppofitione, quam inftituit Deumin-

ter & res creatas, & e ratione quamreds

dit, cur nomen fubftantize Deo & crea-

"turis non conveniat univoce; nempe ra-
tio formalis iftius definitionis, nulla alia
re, i.e. caufaefficiente & confervante,

indigere ad exiftendum foli Deo compe-

tit; creaturis prorfus contrarium; ideo-

que, quia ifta definitio foli Deo tribuen-

da eft, rebus creatis nonitem, ideoquo-

que nomen fubflantiz Deo & rebuscrea-

tis non convenit univoce, imo, ut po-

fteriora ejus verba fatis innuunt, nequa-

quam. An hic ulla {ubjeéti inhzefionis

eft mentio, vel quicquam hic occurrit,

quod nobis de co cogitandi anfam fugge-

rat? Ne hilum quidem. Sed cum Vir ClL

nihil folidi haberet, quod regereret, in-
dignabundus in me convitia evomere vo=

luit , quibus leCtorum, imperitiorum

faltem, oculis nebulas obduceret, ne’,
«quid rei fit, clare cernerent. Hifce au-
' . tem
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tem non commoveor, fed infto, urgeo,

poftulo, ut hoc argumentum rite {olvat,

vel manus det. Concludo, ex his omni-

bus patere, quod Cartefius taritum uni-

cam agnoverit fubftantiam. Q. D. E.
Animadverteram quoque in hunc Car- _xv.

tefii loquendi modum, gqued ves creare Hic lo-

ope concurfus Dei exiffant: fateor novan- q”e;d' ~

tium phrafes, ubiab ufu recepto abfce- ?,Z,;”,.’e,

dunt, mihi femper effe {ufpetas, im- creare

primis fi virus Spinozifticum commode felo De:

{fub iftis occultari poteft. Quapropter cozcxrfit

Metaph. Repurg. Cap.v.§. 8. hunc in ¥,

modum fatus fam. Mira profecto phrafis, ﬁ:ﬁﬁ

[ibfantias exiftereope concurfus Diviniy cum ‘mas rge

concurfus, qua attus Deiy nunquama T heo- tiones,

logis vel Philofophis. ad rerum cffentias, [od volde oft

ad earum operationes referaturs quodipfim., JHbecns.

utpote modorum loquendi [atis peritum., la-

tere non potust. Ea vero Philofophis concur-

vere vatione effentice alicujus dicuntur o que u-

na comveniunt &5 requivuntu ad conftituen~

dam aliqguam effentiams idcirco bujus phra-

Jeos genninus fenfus optime bic haberi poffet

quod offentin Deiy tanquanm vadix &9 fun-

damentum omnis, venia fit verbo, [ubfian-

tialitatis verum aliarum fit concipienda, eaf-

gue non inflar fubflantiarum concipi poffe ,

nifi quatenns illi uni fubflantic infunt, €
' 1 ea
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ea concurrit ad earum effentice conflitutionevi.
Quid ad hzc refponderit Vir Cl. ex s,
que paulo ante §. 1v. integra exhibui,
videri poteft. Ordo nunc exigit uteaper
partes penitiusexaminentur, leCtorquevi-
deat utrum fatisfaciant nec ne. §. 22. 8
queras, (infit) cur Philofophus ufus fit vo-
ce concurfus, & non potius confervatio-
nis, cum agat de revum exfiffentin , quan
Jpettar confervatio? facilis eff refponfio
Philofophum folere fepius loqui de concurfu
ut confervationem completiente, quatcnus
Simul vefpicit ad modos creaturavum, maxi-
meque ad earnm ationesy (9 wice verfa.
Hic non quzritur qui loqui foleat Carte-
fius, fed qui debeat: qui fentitcumaliis,
etiam cum iis loquatur; & plerunque
verum eft, illam, qui aliter loquitur, ¢-
tiam aliter {fentire. Sed loquitur de con-
curfil ut: confervationem compleétente,
ait Vir Cl. Dico vero, quod natura eff
pofterius, non poteftid compleéti, quod
eft natura prius; nequeactus, pro modo
noftro concipiendi, & refpettu effetus,
tranfitorius {ub {& comprehendere poteft
aftum perennem & permanentem: cz-
teroquin_minus complecteretur majus,
quod abfurdiffimum effet. Nunc allegat
e Cartefio loca, quibus probet, illlx:n;
' a

!
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has voces promifcue ufurpare. Hine firi-

bit (aity Art.36. Part.2. Deum materiam

fimul cum motn &F quiete in principio creaffe,

Jemyue per [elum [Lium concur(wms ording-

rium tantundens motus & quietis in ea tota
quantum tuie pofiit confervaie. In fine Art.
dicity Deum tantundem motus in materia
feraper confervare. Sic Art, 39.42.85¢. In-
differenter ergo Carsefius bis' duabus vocibus
wufus fuits quemadmodum in Deo ctism off
una cademque operatio, vario tamen vefpe-
& confiderata. Si{cire aves le€tor , quid
Cartefius per concurfum ordifarium tan-
tundem motus confervantenr intelligat ,
infpice Epiff. 72. Part.1. & ibi hac ver-
ba invenies: Fis antem moveus potefi ¢ffe
ipfins Dei confervantis tantundem tranflatio-
wis in materia, quantum a primo (reationis
aorento in ea pofuit : wvel etiom fubflantiz
creaie, ut mentis moftra, vel cujufvis al-

terius veiy cui vim dederit corpus movendi, |
&G quidem illa vis in fubfiantia creata off e-
jus modusy mom autem in Deoy quod 5 quia
non ite facile poteft intelligiy molui de iffare
in [eriptis meis agere ne videver eoruin fave
re fententie, qui Deum, tanquam animan
mundi materie unitom o confiderant. Hic
habemus myfterium Cartefiani concur-
fus, quod non aufus fuit revelare, fed
I2 fere
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fere ad mortem peétore preflit: nam de-
mum poft mortem ejus haxc epiftola in-
ter ejus manufcripta fuit reperta. Ufus
fuerit indifferenter vocibus concurfus &
confervationis, iis perperam ita ufus eft
& in malum finem. Sit a parte Del ea-
dem operatio, eft tamen varize defomi-
nationis certa ratio, quam fi nobis pro
lubitu mutare liceat, quidvis poteft vo-
cari quodvis. Tam facilem, qualem fe
hic erga Cartefium prxbet, ego, quan-
do pro przcurfu confervationem pofue-
ram, Virum Cl non fui expertus, fed,
{i potuiffet, ut inter heterodoxos com-
paruiffet nomen meum effeciffet. Tan-
dem rogat, quid minus fani, quid Spi-
noziftici hinc queam extundere? Tun-
dendo me non fatigabo, at leviflima o-

era hinc aliquid Spinoziftici eliciam.
gTotum eft, Spinozam ftatuere divinam
effentiam per attributa fefe exerentem,
atque per iftam operationem illa attribu-
ta recipere modos, quatenus jam per i-
ftas modificationesoperatur, eatenus cum
iftis concurrit, & fic per iftum concur-
fum modi exiftunt. Vide jam Vir Cl

quam occafionem male de Cartefio {u--

Ipicandi vox concurfus, pro voce recep-
ta confervationis pofita, prebeat: nan;
i
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fi voce confervationis ufus fuiffet, ma-
gis fuiffer vifus res ab effentia divina
diftinétas agnofcere; aft cum adhibet vo-
cem concurfus, facilius poteft tueriope-
rationem Dei circa {uorum attributorum
modos, per quos aliquid fit; qua opera-
tione fimul maneant in eodem ftatu; &
ita confervatio erit effeCtus concurfus,
& eo pofterior. ‘Et id aperte profitetur,
quando in Articulo 36.a Viro Cl. allega-~
to {cribit, Deum per ordinarium fuum
concurfum tantundem motus, quantum
a principio in ea pofuit, in materia con-
{ervare.
Ferme oblitus fuiffem examinisalte- ¥VI.

rius definitionis, quam defubftantiapro- ¢4

s~ Subflan-
pofuit Cartefius Refp. 2. Def. 5. ex quay,, defi-
Vir CL fupplere fategit defeCtum primee iris 7
definitionis, fed prorfus incaflum; e Cartefio
contra eo mihi gladium ipfe fuppeditat , Refp. 2.
quo ipfuim jugulem, cum Cartefins ibi D95
“declaret, f{e pro fubftantia habere omne ]gop ofiia

Lo e = Cl du~
reale, quod alicujus proprietatis, i]uah- tagoni-
tatis, attributive eft fubjeCtum. Infpi- fam ni-

ciamus verba: Ommis res cui inef imme- bil ju-

distey ut in fubjefto, frve per quam exiftis V4 Jed
aliquid quod percipimusy boc eff alignapro- er gram
prietasy five qualitas, five attributum, cy~ Zzzx.:me

jus realis idea in wobis effy vocatnr fubftan-
I3 tia,
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tia. Negue cnim ipfius [ubllantie pracife
Jumpte aliam habemus ideam quam quod fit
vesy in qua formaliter, vel eminenter exiftit
illud aliquid quod percipimus, five quod eft
objeftive in aliqua ex nofiris ideis; quia na-
turali lumine notum eff nullum poffe effe ni-
bili reale attributum. Itanc? anomneillud
fubftantia eft, quod alicujus proprieta~
tis, qualitatis, attributive immediatum
eft fubjeCtum? Sic non minus quadrabit
hzc definitio in accidentia & modos,
qui etiam quorundam attributorum , pro=
_prietatum, qualitatumque {ubjecta funt,
quam in veram fobflantiam. Confidere-
mus motum, qui eit vel tardus, vel ve-
‘lox, rectilineus, vel circularis, reflexus
-aut retraftus; eftne motus harum quali-
tatum, proprietatumve, nempe velocita-
tis, tarditatis, refractionis, reflexionis,
&c. immediatum fubjeGtum ? Ergojux-~
ta hanc definitionem motus erit {fubftan.
tia. Imo tam late patet hec fubftantize
definitio, ut omne, quod prorfusnihil
non eft, {ubftantia vocari queat, ut pa-
tet ‘ex ratione. fubjun&a , -quia ratione
naturali, five lumine naturali natum eff
mullum wibili poffe eoffe weale attributum.
Excogitavit igitur iterum hanc fub-
fantize definitionem , ut illas definitio=

: 1€s
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nes, .ad declinandam offenfam, ubie re
fua foret, verz poflet fubftituere: funt
enim ipfi {fubftantialitatis, i.e. rationis,
ob quam aliquod fubftantia dici merea-
tur , tria fundamenta, & fic introduxit

" triplicis ordinis fubftantias. Primi ordi-

nis efty quod nulla re indiget ad exiftendum.
Secundi, guod folo concurfu Dei ad exiften-
dum eget, 'Uertily quodimmediatum eft (b~

Jettum alicujus proprietaris,y qualitatisy at-

tributive. Vide, ¢uam circa conceptum
fubftantiz titubet atque vacillet. Anim-
adverfione quoque dignum eft, quod hoc
nomine mentem & corpus vocet fubttan-
tias, ut patet ¢ definitione 6. & 7. huic
immediate fubjunctis. Commode etiam
Spinoza cogitationem & extenfionem fe-
cundum hanc definitionem Cartefianam
fubftantias appellare potuiffet: funtenim
fubjecta diverforum attributorum, qua-
litatum, proprictatumve; fed, licetim-
pie & profane egerit , tamen hac in par-
te quam Cartefius egit magis candide &
prout fenfit locutus fuit. S1 Vir Cl. cum
quibufdam Cartefianis dicere vellet, res
creatas non efle fimpliciter, fed fecun-
dum quid fubftantias; regererem €go ,
iftum loquendi modum, utpote quo res
ereatae quam facillime in attributa & mo-

14 dos
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dos degenerare quirent, mihi valde efle
fufpeCtum. Si dicat, Deum efle perfe-
¢tiorem f{ubftantiam fubfantiis creatiss
refpondeo, iftam phrafinefleambiguam;
id verum efle, {i fub nomine fubftantiz
comprehendatur ipfaeffentia ; non, fifo-
la {ubftantia in abftraéto fpeétatur: qua-
. re 4 hic fcrupulus quidam remaneret ,
quamvis, quia hic nulla effentialis perfe-
Ctionis aut imperfetionis habetur ratio ,
fcd folius notionis fubftantiz in fe & ab-
firacto  confideratee , nullus revera fit,
multo fatius & tutius foret Deum, ut
quidam Peripatetici faciunt quia (ut
ajunt) finiti ad infinitum nulla eft pro-
portio, fub categoria fubftantiz "non
comprehendere, vel illum cum Dyoni-
fio fuperfubftantiam nominare, gquam
fingerc notionem f{ubftantize foli Deo
convenicntem, cujus vi omnes res crea-
tx neceffario verzx fubftantize natura ex-
cludantur & priventur. Id tamen non
preeflitit Cartefius: nam perquirens ,
quid effet tale quid, quod merereturfub-
ftantie nomen, non confideravit rem a-
liquam fingularem, fed in genere, . vel
abftralto, fatente & commonente ipfo
Cl. Viro, attendit ad lumennaturz qua-
lem id genuine fubftantize notioneming-
ge~

i
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gereret, eamque deprehendit talem,

quod fubftantia neceflario talis res efle
debeat, quz nulla alia re ad exiftendum
indiget: hac vero fubftantize notione re-
perta, circumfpicit, utrum talis res uf~
Jpiam exiftat, cui hzc tribui poffet, qud~
Jem nufpiam inter res creatas reperit,
{ed tandem folum Deum ea dignum efle
diferte afferit: neque hic jejunz & fri-
gide emphafi ullus locus, ac fi ratio for-

. malis {ubftantize foret divifibilis, gra-

dufque, contra omnemPhilofophantium
communem confenfum, ipfinique ratio-

‘nis ditamen, admitteret; quandoqui-

dem ipfe Cartefius id exprefle cavit ex=
cogitando dandoque rebus ereatis aliam
{ubftantiz notionem , a priore quam maxi-
me alienam , quam effingere nec debuiffet,
nec potuiffet, i adeo fuiffet ftolidus, ut
putaviffet aut docuiffet, priorem fimul
Dco convenire & creaturis, Deoquidem
in plena, creaturis vero in minori em-
phafi: cui enim bono multiplicare fub-
ftantize definitiones , quando una fola ,
fed vario fenfu confiderata, totum nego-
tium commode quit confici? Et ipfum
Virum Cl. rogatum velim, num cogita~
tio, in fe {pectata, quatenus folum {pe-
tatur illud formale cogitationis , quod

Iy cogis
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cogitationem proprie conftituit, num
(inquam) illa que creaturis fit tribuen-
da ac Deo, & an Deus in majore em~
phafi hac ratione vocetur cogitatio,
quam mens? Vernm quidem eft, quando
cogitatio , ceu genus, diftribuitur in
fpecies, quod tunc rationeutrinfquefpe-
ciei aliquid addatur, quod fe habet per
modum partis Metaphyfice, per quod
{pecies una plane quid cﬁverﬁ ab altera e-
vadat; fed id nequaquam quid mutat in
natura ipfius generis, per quod id, uni
fpeciei minus, alteri magis, compete-
ret. Sic ex. gr. Deus definitur cogitatio
perfedtiflima, aut infinita: mens cogita-
tio finita. Illud quideminfinitum modum
cogitandi extendit atque extollit; fini~
tum vero refiringit & deprimit cogitan-
di modum: fed nihil in ipfa cogitatione,
przcife qua tali fpetata, mutat, nihilei
addit, nihil adimit. Una f{pecies quidem
ab alia multum differt; non vero per ge-
nus, quod idem eft, fed per differentiam
fpecificam, qux generi addita aliam fpe-
ciem, aliam prorfus effentiam conftituit,
quee ob additam differentiam {pecificam
major vel minor, perfectior, velimper-
feftior. eft. Hoc non latuit Cartefium
quando noftram libertatem pronunciavit
o tane-
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tantam, quanta eft ipfius Deis non, in-
quit, refpe¢tu omnimoda: perfectionis, fed
folius rationis formalis libertatis, quz in
eo confiftit ut idem facere vel non facere
poffimus, & id (infit) que in nobis ac
in Deo reperitur. Cum itaque Cartefius
videret , definitionem {ubftantize realis
neutiquam ad res creatas pertingere pof-
fe, cffinxit definitionem {ubftantiz no-
minalis, quee cogitationi & extenfioni
effet communis. Hinc infero; "qui ejuf~
modi fubftantiz definitionem, quam ip-
fum naturz lumen diGtavit, foli Deotri-
buere debuit, cunélis vero rebus creatis
illam denegare coatus fuit, &, ut no-
mine tenus fubfantizappellarentur, alias
{ubftantize definitiones debuitexcogitare,
ille tantum agnovit unicam veram & ge-
nuinam fubftantiam. Id fecit Cartefius.
Ergo unicam veram & genuinam tantum
agnovit {ubftantiam. Q.D.E.,
Notaveram in T'raftatu meo vernacu-
lo, notam diftinétionis realis, quam po-~

XVII.
- Merite

fuit Cartefius in ¢o, quod unamrem abf~ yyogne
que altera clare &diftinéte percipere pof~ Carsefi-

fumus, etiam apprime infervire Spino-
ze erroribus, & oftenderam exemplo fi-

um' de
Spinos’
zifms

gure & motus, cujusunum finealiocla- 25

re & diftin&e , quamvis ejufdem corpo-
: ©xis

Sam
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reddit .xis modi fint, percipi poffunt. Refpon-
'{0’2 i det §.39. Vir CL. Zugptum effe heic objice-
s, 7y OtUM efiam fine figura rotunda con
¢ipi poffes inter quos ideirco intercedere di-
ftinctionem modalem Philofophus doceat.
Utrum diftin&tio, que intercedit inter
duos unius fubftantizz modos, vocanda
fit realis, anvero modalis, hicnonanxie
perquiram: mihi videtur ea omnino rea-
lis; quia intercedit inter duas res diftin~
¢tas, & non folum una fine altera clare
& diftinéte percipi poteft, fed & effe.
Hzec autem in prafens miffa facio: eo
- duntaxat collineo, anne fub hacnotadif-
tinCtionis realis Spinoziftica fraus com-
mode latere queat? Voluerit v.c. Carte-
fius cogitationem & extenfionem ad ean-
dem illam unicam fubftantiam pertinere,
vi hujus notz femper dicere potuit, eas
-res effe realiter diftinétas, quia earum u-
na abfque altera clare & diftinéte percipi
. poteft, fed non effe; fiquidem uniusfub-
- ftantize fint attributa, aut modi natura-
les. Et hanc diftinétionem realem dun-
- taxat extendit ad res fingulares, quod fa-
 cillime quoque conceder Spinoza: (hoc
enim refpeftu una non folum fine altera
concipi, fed & effe poterit;) nufquam,
faltem quod memini, ad cogitationem &
' ex~
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extenfionem in genere; fi vero diceret,

_cogitationem in genere poffe effefine ex-

tenfione in genere , tunc quodammodo fa-
tisfaceret; fed quoniam unicam duntaxat
ponit veram fubftantiam, ubinam tan-
dem iftis tenerrimis, {ic diétis, fubftan-
tiis collocandis extra unicam iftam fub-
flantiam locum {it reperturus, plane ig-
noro. ‘

Unicus reftat le€tori {crupuluseximen- Xvirr.
dus: nimir. qui poflem Cartefium iftius 2:’”5’;:
crirhinis accufare, quod unicam tantum ,° ‘"
ftatuat fubftantiam , cum moX Art. §2. 4, Cyra
loquatur de fubftantiis creatis. Sed ref- zefi de
pondeo. 1. Vocem fubflantize {ape la- cre;am ‘
tiffime fumi, & quidem ita late ut 1Pfa,{ifi :ﬁ‘:ﬁ‘
accidentia ipfique modi hoc nomine in- 2/ c{)’”_
figniantur. Id notat CL. Wittichius 4= 4y 4ri,
[pin. pag. 21, Res enim aliqua wvel vere ef fuboriri,
per [ey wtiDeusy Mens, Corpus, velnoftro remove
tantum confiderands modo, ut figura quadia- .
ta, motus &5c., quatenus habent aliquam.
certam formam, vationem, naturams effen=.
tiam , que equipllent [ubfantie. laté ac-
cepiee 5 adeo i fubflantia late accepta idem.

Jfit quod vei alicujuselfentiay éctav driffoteles.
dixity forma,natura. Atquebacrationenna .
eademquerespotef} fubflantia dici , potefietiam .
accidens appellari, Bt fiattendamusad htch

: L
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Articulum g2, deprehendemus, nomen
fubftantix a Cartefio fumiinlatiffimo fig-
nificatu, & perfubflantiam & rem exiften-
tem illum pror{us idem intelligere. 2.5cd
majori jure fenfu Spinoziftico resfingula-
res fubflantias & quidem creatas, vocare
. poteft. Etenim illa: funt Attributi cogitan-
tis& extenfi certar modificationes; Attri-
buta illa fintfubftantialia, & aliquidfub-
ftantic continent: nam, ut Spinoza {ta-
tuitly Ethic. Part. 1. Propof.x.Unumquodque
Jubfiantie unius attributum per (¢ concipi de~
ber. Bt in Scholio, unwmquodqre vealita-
temy five effe fubflantie cxprimiz. Sic ipfe
ClL. Wittichius Autifpin. pag. 16. Halent
antem hec veslia attributa hoc iterum coin-
muney quod vatione [ui fubjeidi femper alie
quam notionom fubflantie inwvolvant, Cum
itaque fingularia iftorum attributorum
modificationes fint, & co ipfo attributa
involvant, ea ratione commode fubftan~
tize appellari poffunt, & quoniam ifta
modificationes initium habuerunt, &,
cum non effent, faétee funt, fubftantie
creatz nuncupantur. Et haec egent con-
curfu uniee iftius fubftantiz, fine quo
ne momentum quidem exiftere queunt.
xix.  Satis fuperque evici, Cartefium uni-

Zandem cam duntaxat poflc ftatuere fubﬁantif&n-
, . e
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Ne tamen quisulterius oé%ganniat ) Scfiti- awicam
volis exceptionibus leCtores 2 veritatis ";}?ZE_
perceptione avertere conetur, id, ut u- Seere
nufquifque, fivevolens, fivenolens, ag- Carsfi-
nofcere teneatur hanc veritatem, mathe- g, Ma-

matice demonftrabo. tbei;eati-
ce -
Axiomata, monfiras
! ure.
I .

ngdcmzqzte\ aliquam realitatem babet, vel
cam habet a fe, vel ab alio.
2'
ContradiGiovia, refpeliu ejufdem dertiiy una
confiffere mequcunt.

3.

Duod ommens vealitatems habet a e eamque

poffidet 5 unicum tantuns effé porefs.
Definitio.
Subflantin eft, gue nulla re indiget ad exi-

Sfrendum.
Poftulata.
I. =
Independens nullam realitaiem ab alio acci-
pere poiefty &9 viciffim,
2. Nl
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2

Nulla ve indigere ad exiffendnmy €9 fibi ad
exifiendum fufficerey plane idem eff.

Propofitio 1.
Subflantia eft independens.
Demonfiratio.

Subftantia nulla re indiget ad exiften-
dom (per Definit.1.) fibi itaque ad ex-
iftendum fufficit. (per Poftul.2.) Quod
fibi ad exiftendum fufficit ab alio, quia
hxc contraditoriafunt, nihiladexiften-
dum accipit. (per Axiom.2.) Quod ab
alio nihil , five nullam realitatem, ad
exiftendum accipit, id eft independens.

- (per Poftul. 1.) Ergo fubftantia eft in-
dependens. Q. E. D.

Propofitio. 11.
Subflantia tantum unica effé poteft.
Demonftratio. ..

Subftantia eft independens. (per pre-
ced. Propof.) Quod eft independensnul-
lam habet realitatem ab alio (per Po-
ftul.1.) Habet ergo eam afe (perAxi=
om.1.) Quod omnem realitatem habet
2 fe unicum tantum effe poteft. (per Ax-
: ) iom,
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iom. 3.) Ergofubftantiatantum unica effe
poteft. Q. E.D.

~ Gaput VIL
SUMMARIUM.

Cartefins etiam in Deo fatuit agendi s
ratione actionss tramfeuntss, neceffi-
tatems. 1. Quod patere 'videtu;” cx €0,
qtiod hanc qucftionem parvi faciat
& ex ipfu voluntatis defimstione. i1
Clarius adbuc e quibnfdam ejus ver-
bis certiffima confequentia id elicitur.
1. Hunc in finem ea ad [umma
tedam capita veducomnr. sv. An
Deus juxta Cartefium vera hujus
mundi canfa efficiens dici queat 2 in-
quiritur. v. Leges nature , qilas

" Rarust Carteftus , quoque Dei actio-
© wem neceffariam veddunt. vii.  In-
primis, qua ex e Des perfectionsbus
derivantur. viv. Ac prom e funt
 marurdes. vivs. Quod  Cartefium
velle , demonftratur. 1X. Qiamobrem,
etiam vult, Denm in operando ab

iis vecedere non poffe. X, Secundum
K bane
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banc bypotheftn Deo eripitny ipfacon-
tradichonis libertas. x1. Ex ea gt0-
gue fequitur contin ad Deum perti-
nere x11. Refponfio (L. Antagonifte
ad hec. xi11. Quia Cartefius pluri-
bus n locis contrarium docet ,

proteflatio facto contraria nulla f,
ideo non [atisfacit hec refponfio. X1v.
Leges nature, a Cartefio invente
omnino faciunt Deum agens necef]a-
rium. Xv. Quod non eluditur diffi-
milbus exemplis, a Cl. Antagomfla
dlatis, contrarium wvero demonftra-
tur. xvi. Sententta Cl. Wattichii,
cen vera Cartefiana s afferitur. XviL.
Exceptioni occurritur s & offenditur
quamis in alind extremnm abive vi-
deatur Cartefius , idem tamen, f(al-
vis quogue his principiis, flatuere po-
twiffe. xvirr.  Negue ervor ejus ad-

 firust orthodoxiam. X1x.

1. Y)Rimam, qua nituntur nefandi Spi-
Cartefi- 5~ nozz errores, columnam, nempe
95 2447 ypicam tantum pofle eflefubftantiam pro-
inDeo orie diftam, a Cartefio fuiffe fuppedita-

t 't a. - .
g:;:j," tam, fatis folide, fufe, & luculenterde-

mon«
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monftravi, eaque, quibus Vir Cl. meo~ ratione
rum argumentorum vim eludere conatus #ionis
fuit, omnia penitus fuftuli atque remo- #9%%~
vi, novifque inftantiis fententie me , coff,-
non folum probabilitatem , fed & necef~ zer,
fariam veritatem quam clariffime often~
di. Nunc tranfeo ad alteram Spinozifmi
columnam, nimirum, Deuth effe agens
neceffarium , eamque ctiam in Cartefio
inveniri, certis & infallibilibus confe-
quentiis ex ejus fcriptisdemontiraveram;
quod argumentum, cum Viro Cl. vifum
tuerit quoqueilludarrodere, inintegrum
reftitvam , fortius aftringam atque ur-  °
gebo, : C o ‘
Pecdetentim ad iftud probandum fue- 1IT.
ram progreflus. Primo, admddum efle uod
. . . o patere
probabile, jam addo plus quam probabi- 7.,
le. Cartefium iniftamfententiam propen- ¢y ¢,

dere, oftenderam ex Epift. y4. Part.2. guod

“ubi hzec ejus verba extant: Ex eo guod banc

[feripfi indifferentiam in nobis potius defestum 1%@ftio-
) Y NN nem par-
¢ffes quam libertatis pesfeitionem, nop fe- o r:
. - v!_f‘dflat,
quitir vem eodein 7odo ¢ in Deo baberes g g ipn
neque tamen novi ¢ffe de fide, quod Deus fit [z liber-
sndifferens, Defendit fe hic contra iftam zatis de-
accufationem, quod ex eo, quod de 1i- fuitie.
bertate erat Philofophatus , neceffario
deberet fequi, Deum quoque non cffe
K2 in~
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~ indifferentem; que tamen fequela ex e-
jus de libertate doétrina neceflario fequi-
tar: nam fcripferat Med. 4. quod noftra
libertas, que quoad rationem fuam for-
malem tanta eft, quanta ipfius Dei, in

eo tantum confiftat, gwod adid, quodno-.

bis ab intelleGtn proponitur affirmandum vel
negandum , profequendumvelfugiendum, ita
Sferamur , ut a wulla vi externa nos adid de-
terminavi fentiomus. Si itaque natura li-
bertatis in eo tantum confiftat, ut in id,
quod nobisab intelletu proponitur, pro-
ut illud obje&tum exegerit, {ponte fera-

mur, - nulla unquam erit in voluntate in-

differentia, & prorfus hac opinio cum

Spinozx fententia coincidet; nimirum,

affivmationem & negationem, appeti-

tum & fugam in ipfius rei ideacontiperi.

Sic admodum convenienter f{cripfic Cl.

Wittichius, Deum non aliter potuifle

velle, quam voluit; quia femper debet

velle optimum. Negat Cartefius quidem

- confequentiam, fed nonipfum confequens,
quod tanquam verum aliquod , licet

ex eo antecedenti non flueret, concede-

- re potuit. Tandem rem totam parvi fa~
cit, & parum dicitreferre, utrum Deo

tribuat indifferentiam nec ne. Negue fa-
wmen (it) novi efe de fides quod Deus fit
. ’ F7/2%
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indifferens. Ttane, novitne ftatuere Theo-
logos , omnes actiones Dei tranfeuntes
effe indifferenter liberas, non folum li-
bertate contrarietatis, {ed & contradictio-
nis? Quin ipfe Dei decernendi aétus li-

ber eft libertate contrarietatis. Novitne

igitur , efle defide, quod Deus fit in-
differens? Sed hic ad fidem non eft re-
currendum : ipfa ratio dictat, effentiam
fumme perfetam neceffario effe fuarum
actionum dominam; quz, cum a nullo
pendeat, &nihil prater ferefpiceredebe-

at ,abfolute independenter & indifferenter

operetur. Et noftra dependentia in cau-
fa eft, quodfpe, ut quidem abfolute
vellemus, ac proin indifferenter, agere
nequeamus. Quare, quodependentia mi-
nor, eo indifferentia major, & ubiom-
nimoda independentia, 1bi perfectifiima
erit indifferentia. Acute & Orthodoxe
Cl. de Vries, olim praceptor meushono-
ratiffimus , Ewercit. Ration. 19. Quid?
quod fit perfettio inter alias quafvis facile
prima 4 dominum effe fuarum altionum per
[upremam quandam dvvesolavs quam qui in
Deo non concipit 5 non jam is Nuen conci=

~ pity [ed bratum provfus idolum. - '

Ut clarius mentem Cartefii detege-
rem, quedam ex ejus Differtatione de Me-
. Kz - tho-

111,
Clarins
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adbne e thady allegaveram, in qua pag. 277. hxe

guibaf  habet verba: Preteyes quEnam effent na=

dam ejus .
wertiy . 1re leges offendi 5 mullogue afio affmpto

cersiffi- Principio quo vationes moas fiabilivems , pre-

ma con- Y7 infinitam Dei perfectionem, illas omnes

{e;zz;e;e ZZZ%/;’:Z:: Sfuduiy de quibm dubitatio ali-

it . poffers probaveque eas tales effe.

ut eticin fi Deus pluves mundos creaffet , nni-

lys tamen effé poffet in q40 non accurate ob-

Servarentur. Bt iterum P48 39. Primum

Conatus [fum generatim invenire principia o

Jeu primas caufas omninm que Sunt ant pof-

Junt ¢ffé in mundos ad Deum Solunz qui ip-

S creaviz attendends eafque aliunde now

educendo guam ex quibnfian veritatis [enii

nibusy animis nofiris o natura inditis. His

adjiciam ea, qus habet Part. 3. Princ.

Art.g7. poftquamdixerat » candem mun-

di conftirutionem etiam ex Chao potuifle

provenire, hec verba fubjungit: drgue

omnine pavum referty  quid hoc paito JSuppo-

watur 5 quia pofies jusia loges natupe eff
muiandun. Bt vix aliquid Suepponi potef

0% quo now idem efeltus ( quamquam formjg

operofiusy) per eaflem nature Jeges deduci

poffit: Cuinz enon illarum ope materia formas

omnes guartim oft capas, fucogfve affumar,

S f?rmm iftas ordine confideremus,  tapdens

ad dlam que off bujus mundi porterimus dee

. . Vent.,

.
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wenire. adeo ut hic wikil errovises falfa fip-
pofitione fit metnendum. His iteram fub-
jungam qua extant Part, 2. Princip. Art.
36. 17. Intelligimas enim perfectionem effein
Deo, non folum quod in [¢ ipfo fit immutabi-
lisy fed etiam quod modo quam maxime con-
Sranti €3 immutabili operetur: Adeo ut.....
wullas alias in ejus operibus fupponere debea~

" s, we qua inde inconflantia iu ipfo argaa~

. ... Atque ex bac eadem immatabili-
tate Deiy regule quedam five leges nature
cognofii poffunt , que fumt canfe fecundarie
ac particulares diver(orum motuum &5c.

Cunéta hzc, qua e fcriptis Cartefii _1v.
extraxi, ad capita quedam reducam. Heme
1. Deus eft caufa mundi. 2. Mundus # fizem

v es ad
eft produétus fecundum leges quafdam & 5.,
regulas neceflarias. 3. Illz leges necel~"guaan
farize arcefluntur. ¢ perfectionibus Dei, capita
tanquam e fundamento & origine earum, 7¢. du-
4. 1z leges Deo funt naturales, quia 7
neceffario ¢x ejus perfectionibus fluunt.

g. Deus itaque quando agit, neceffario
{ecundum ‘iftas leges agere debet, quia
non poteft non agere fuz naturz & per-
fe€tionibus convenienter,  Singula hzc

- Jatius jam examinabo. Deum effe mundi

caufam ultro conceditur, fed qualem e-
um habuerit, anveram efficientem, an
: K4 ema-

\
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cemanativam, aut immanentem, difquis
: fiuone dignum eft,

v‘
A s
#Deus bacchaturos, & impudentis calumnia: ac-

Juzxta . ) L .
Carse- Cufatws 08, quod in illud inquirere aufim;
Jinm, fed paulifper expeftent , id de Cartefio

vera by~ fulpicandi mihi effe graviflimas rationes,
{Iz;: ;r:;;_: mox oftendam. Si unica duntaxat fit fub-
ftantia, ut clare & apodidtice evici eam

efficiens o
dhict que efle mentem Cartefii, Deum pro vera

at? in- Caufa efficiente aliarum rerum habere non -

guiritur, poteft, led dicere tenetur, uti quoque
iXit, €as non nifi ope concurfus Dej ex-
iftere. Preeterea tam lata, & laxa eft ho-~
dic apud multos, etiam Cartefii fauto.
res, caule efficientis fignificatio, ut ni-
hil minus quam veram caufam efficientem
denotet: v. c. mentem caufam efficientem
motuum corporeorum appellant, cum
tamen nihil minus juxta eorum f{enten-
- tiam verum fit. Sic ipfe Cartefius Refp.z.
Aeiom. 1. Nulla res exiffit de qua non poffit
quert quenam fit canfs cur exifiar.. Hoc ¢-
winm de ipfo Deo queri poteft, non quodindi-
geat ulla canfa ut exiftns,” fod quia ipfn ejus
nature simmenfitas eff canfa fve ratip prop-
vor quam mulle confa indiget ad exiftendum.
Ecce rationem cum notione caue effi-
cientts confufam. Et quangdo alibi dicit,

Denm

Scio equidem, Cartefianos in me de-
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Deums quodammodo idem prefiare refpecin

i ipfius , quod canfa efficiens refpettu fut

effettus, &F non videre cur nomen caufe tan~
topere fit fugiendum (Je. facile , quaenam
ip{i caufz cfficientis fuerit idea, collige-
re poterimus. lterum; dicit Deum effe
caufam motus; quid vero per illam cau-
fam inbtelligat, nempe vim aliquam in
materia femper manentem, ut patet ex’
Epift.72. Part. 1. Cum autem dixi tamtun-
dem motus in materia femper manere, boc
antellexi de i ejus partesimpellente, queis
nunc ad unas partes materie, nuncad aliasfe
applicat. Hzc non exiguam dubitandi
prabent rationem, quid per canfam effi-
cientem intellexerit. Vocaverit Deum
mundi caufam efficientem: vocaverit
creatorem; etiam eum ita nuncupat Spi-

‘noza Prop. 25. Part. 1. Deus non tantun

eff canfa efficiens rerum exiffentie, fedetiam
¢ffentie. Sic idem fxpe loquitur de rebus
produétis, creatis, quin creatis fub{tan-
tiis. Non fufficit ut aliquid dicatur; fed
quo fenfiz, & an mentis fuz fenfa rotun-
de eloqui andeat, 8 an convenienterfuis
principiis loquatur, difquirendum; quod
Cartefium non pofle , 1n pracedentibus
fatis demonftratum eft.

Secundum, quod jam confiderandum

' Ky  erity

VI,

Leges
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_ natsre, erit, eft, quod mundus fit produdtusfe-

guas fla- cyndum leges & regulas quafdam necef-

:’e‘f’:ﬁ‘” " farias : ex quo fequitur, tormam & con-

quogne Ttructionem hujus mundi neceffario ta-

Dei a- lem cfle, qualis nunc exiftit, nec aliam

¢tionems  efle pofle: per has enim leges neceffarias

- meeeffa-  mundus fuam accepit formam, Sic di-

naw . lerte Cartefius Arz. 47. Part. 3. Cym e-
reddunt, . . :

wim illarum ope materia formas omnes, q4a-

raum capax efty [fucceffive affumat, fi formas

iftas ordine confideremus, tandem ad illam.,

gue eft hujus mundipoterimus devenire. Fue-

it igitur materia quovis modo difpofita,

dummodo accedat motus, propter has le-

ges neceflario talis orietur mundus, qua=

Iis hic eft. Neque folum ex hypothefi

mundus talis effe debet qualis eft, fiju-

xta has leges crearetur; fed hz quoque

2 mundi alicujus productione abefle ne-

quecunt , & obfervatu neceflarize funt:

quapropter ipfe Deus nullum mundum

nifi juxta has leges creare poteft, Quod

clare innuit Method.27. Eas tales effe (di-

.cit) uty etiamfi Deuspluresmundos creaffes,

nullus tamen effe poffery in quo non accuvate

ebfervarentur. Conferanturcum hifcequa

thabet Spinoza Ethic. Part. 1. Propof. 33

Res nullo alio modoy neque alio ordine a Deo

produci potuciunt y quam produfte l\fmt.

S ; v un-
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Mundus igitur eft opus, quoad formam,
abfolutz neceffitatis, qui taliseffedebeat,
nec alius effe poflit. En igitur operis
certo modo determinati abfolutam ne-
ceflitatem ! Sed quis ferarhunc hominem
mendaciffimum, quiid, quod in Parz.3.
Art. 44. meram hypothefin, & quidem
falfam, vocavit, deinceps in certas &
immutabiles, a quibus ipfi Deo recedere
non liceat, leges commutavit. Tunead~ -
ftringes Deum legibus a te fictis? Illisa- .
firinge. Deum tuum idealem, waturam
(ut confiteris) ample {3 diffufe potentie .,
Deum Spinozifticum, nonnoftrum, qui
in ceelis eft, & omnia pro liberrimo fuo
placito operatur. :
Tertium eft, quod illx leges necefla~ vrr.
rize deriventur e perfetionibus Dei, tan- fmpri-
quam ex earum fundamento & origine. f:’;%‘:;
Sic aperte Cartefius Mezhod. pag. 27, Pre- 4,0
tereaquenameffent nature legesoftendss nullo~ &ionibas
que alio affumptoprincipio y quorationes meas derivars
fabilivem 5 preter infinitam Dei perfetio- tar.
neimsy illas omnes demonflrare fudnitoe. B
rurfus pag: 39. dicit /e inveniffe principia,
Jeu primas canfas omuium, que funtin mun-
doy folum attendendo ad Dewm, qui ipfum
creavit §9¢. Bt Ar1.36.37. Part.2. pref-
fius declarat, quanam fit illa perfeétio
: . Dei,
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Dei, ad quam ita attendit, nempe ejus
immutabilitas , -quam honefto infignit no-
mine, cum reapfe ferream & fatalem in-
telligat neceffitatem. Nefcio fane qui Di-
Xinx effentizz contemplatio iftis cogita~
ionibus aditum parare potuerit. Utique
Deum contemplantibus occurrit ilicoin-
dependentia, intelleftus, voluntas, fum-
ma & indifferens libertas, potentia, fi-
milefque perfeltiones. Sed etiam (dicet)
immutabilitas. Verum id eft, fedan Dei
immutabilitas eft aliud quid, quameaef-
{entiz perfetio, qua femper maneat ea-
dem, non mutet confilium, non tran-
{eat a potentia ad aCtum? Quam relatio-
nem habet illa ad opera externa? An ne-
- xus eft aliquis inter illam & ea opera?
- Urilla farta te€ta maneat, anut ipfaope-
ra pon mutentur, Deum oportebit?
Quznam hex funt nugz! Deus nonope-
~ ratur, neque operari poteft fecundum u-
.. mam perfectionem, nempeimmutabilita-
~tem, ut alteram, videlicet libertatem
abneget: agit omnibus fuis perfectioni-
bus fimul convenienter. Quando Deus
itaagit, ut fuum decretum non mutet,
ut non tranfeat a potentia ad attum,
- quicquid etiam in ipfo opere mutationis
contingat, falva eft ejus immutabilitas:
’ . nam

i
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nam una eademque immutabili actione
innumeras producit in rebus creatis mu-
tationes. Quid, fi Deo placuiffet” mun-
dum fucceflive conderc; in principio
v. ¢. ceelum, poft annum unum vel alte-
rum {olem, dein ftellas, tandemterram,
& fic porro; quin fubinde partem ali-
quam in nihilum redigere , denuo no-
vam creare, an vel ulla{pecie inconftan-
tize aut mutationis argui poflet? mutare~
tur opus, non ipfa Dei operatio , quia
Deus ab zterno immutabiliter voluiffet,
decreviflfet, operatus ita fuiffet, ut hz
mutationes in rebus creatis contigiffent.
Inferat igitur eadem confequentia, Deum
fuiffe mutatum, quando ubi nihil erat a-
liquid effe ceepit. Nihil igitur ipfi has
leges indicare potuit, quam contempla-
tio agentis alicujus neceffarii, quod na-
tura tenebatur codem femper tenore ma-
teriam ciere: tunc e natura ejufmodi a=
gentis tales leges elicere poflet, quod
demonftratu’ oppido facile eft. Pone a-
gens neceffarium, {e 2quabiliter in ma-
teria infinita exerens; partes motz ad li-
neam rectam progredi nequeunt, omnes
tamen zquali motu impelluntur ; ergo
in orbem agi debent &c. Hoc modo,
partim e natura moventis, partim € na-

tura
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tura rei mota ifta leges nobis innotefs
cunt ; minirue vero € cognitione entis
liberrfme agentis, cui cum re extenfy
nullum it naturale commercium, e qua
prorfus contrarium elicietur.

SpiNozISMI ARCHITECTUS. IT9

- enrate obferventur. Quando ad iftas notio-

nes attendimus, quorfum nos prius du-
cunt, ad leges iftas contemplandas, an
ad Deum, an vero res creatas? Non ad
res creatas; quippe adhuc fecundum iftas

YL Quartum erat, illas leges Deo effe na- faciendas& producendas: ergoad Deum,
ef‘jf":t’” turales, i.e. eam ecfle certo determina- ceu neceﬂglgm earlll)m °1'1g1}1‘3ml'1 Sic an-
natyrg. tam Divinx effentize conditionem, fe- tehac ex Bpift.72, Part.1. 1nre exunu;,
es. cundum quam Deus circa extenfionem vim aliquam Dei femper corpora zquali-

agere & operari teneatur & ex qua ne-
ceflario fluat ille corporum flatus, quo
unum ab altero afficitur hoc, & nonalio

- modo. Probe enim notandum, quod fu-

turas naturx léges in fola Dei perfectione
praviderit: nam non dicit fimplicirer
iftas in natura efle, fed ut ibifint, idfla-
gitare Dei perfeftionem; ea igitur fuit
tanquam neceffarium aliquod exemplarad

ter moventem effe ejufdem in mundo mo-
tus quantitatis caufam. Ita quoque dicit
Pring. Part. 2. Art.39. immutabilitatem
& fimplicitatem Divinz operationis cau~
fam efle, quod omnis motus per {e ten~
dat ad lineam reftam. Eftigitur in Deo
aliquod fixum, certum, immutabile &
neceffarium, proptcr quod ejufinodi le-
ges naturz exiftere debeant.

Et fane fatis apparet , quid perleges ooy
naturz ille impoftorintellexerit: non 1€~ Carres
lationem aliquam corporum, ita per li- fiuns
Berrimam Dei voluntatem creatorum , velle, -
ad fe invicem, qua de re nulla lis eft, & }ilf’a”t:;’:- v
quod omnes Philofophi Orthodoxi con- .
cedunt; fed aliquam in ipfo Deo necefli-
tatém, ob quam illa relatio corporumad
{e invicem aliter efle non potuit: quod
fatis claret ex eo, quod nolit, omnem

motum tendere ad lineam reétam ob prin-
o cipii

cujus fimilitudinem illee leges in natura
expreflie funt; & quandoquidem illze le-
ges funt certee, neceflariz, & immuta-
biles, fic quoque ejus exemplar in Dea
- {e habere debet. Quare in Differt. de Me-
- thod. pag.26. ita feribit; fed etiam quaf-
~dam leges obfervaffe , ita & Deo in naturs
conflitutas, (5 quarum ejufimodi in animis
woftris notiones impreffit ut pofiquanm ad eas
Jaris attendimns , dubitare nequeamus, quin
i omsnibus que funt ant fiunt in moundo ac-

' cHra~
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cipii corporci moventisconditionem; fed
ob ipfius Dei immutabilitatem, & quod
ipfe Deus alium mundum creare nequi-
verit, in quo illx leges, que in hoc
mundo exiftunt , non accurate fuiffent
obfervate. Kt profefto, quamvis Deus
plerunque fecundum iftasleges, liberri-
mo cjus arbitrio in natura conflitutas, 1n
hoc ‘mundo operetur, tamen pro pleni-
tudine poteftatis ab iis recedere poteft,
& fwpius receflit; quod quinegat, isne-
ceflario Divinam providentiam realem
negat, & ipfo fatto negant, qui dicunt,
Deum ab iis non reapfc recedere, fed ita
nobis videri, quianosiftarumlegum natu-
ralium cohzrentiam noftrointelleétunon
fatis aflequimur. Sed ad rem! dicatmihi
Cartefius, anille leges, in cujufvis mundi
creatione ob Divinam perfectionem ac-
curate obfervanda, aliud quid quam ne-
ceffitatem immutabilem in Deo ttatuant ?
Illa enim neceflitas fi in ipfo non eflet
creatore, cur ipfa creatura non poffetef-
fe alterius conditionis? Utique totam
fuam a creatore habet effentiam; ea ante
creationem nihil erat; per creationem
talis facta fuit, qualis eft; res igitur cre-
anda creatori nullas leges preefcribere po-
teft, quia nihili nulle funt affe&ioz;gs:

, o

SeiNozismt ArcurrecTus. 161

fletit itaque per effentiam ipfius creato-
ris, quod alias res producere non potue-
rit, quam quax jam produltz funt, i.e.
effentiz {uze neceflitate determinatus fuit
ad ita agendum & nonaliter, quecipfiffi-
ma eft Spinoziftica libertas.

Quintum & ultimum, quod mihi, ex

X.

ifta Cartefii {ententia neceffario fequi, 7277

Deum fecundum iftas naturme leges ne-

3

etian

ceffarioc  operari , . probandum reflat , valt,
quam luculentiffime, demonftrabo. Uti- Deum
que illae leges Dei perfe&tionibus infunt, # ope-

& ipfa Dei perfectio eft tanquam radix &
origo iftarum legum; ergo continentur

elt ut Deus eas in natura ponat, quia
non poteft non agere fuis perfectionibus
convenicnter.  Et revera quid aliud de
Deo fentire potuit Cartefius, qui ex
Deo, ceu ex caufa, rerum creatarum
totam indolem, totumque ftatum dedu-
cere conatus fuit. Sic gloriatur, & tan-
uam optimam Philofophandi metho-
um, hoc fuum molimen commendat
Princ. Part. 1. At 24. Sam vero, quin
Deus [olus omuinin, que fint autcffé poffint,
vera eft canfns per/picuum oft optimain
Philofophandi viam nos fequuturosy fi ex ip-
Sius Dei coguitione reram ab eo creatarum c.;”-
N Il P i~

rando a
irrece-

. 7 . re Bon
in ipfa Deieffentia; quapropter neccﬁ'e poffe.
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Plicationem deducere conemur, ut ita [Cien=
viam perfettiffimam, que eft effeGtuum per
caufas o acquivamus. Effetne quid omni
vefania majus ex natura caufz efficientis,
liberrime agentis, inter quam & ejus ef-
fe€tum nullus prorfus eft naturalis nexus,
indolem, ftatum, ordinem, conditio-
nem effeCtuum certo deducere velles
cum ea omnia non a natura, fed a folo
arbitrio iftius caufze dependeant? Quis
ita ftolidus, ute cognita artificis peritia
certum & determinatum maching alicu-
jus ab ipfo conficiendz ftatum conclu-
dat? Imo, quo fuerit artifex peritior,
-eo minus sliquid certi de futuro opere
ftatuere poterit; cum talis ejufmodi ra-
tiones agendi fibi proponere valeat, quas
nemo intelleftu fuo facile affequarur.
Quanto minus igitur qui potentiam & fa-
pientiam Numinis multiformem, quinin-
finitam, quam intelleGtu fuo vix attin-
gere, multo minus comprehendere va-
leat, confitetur, aliquid certi de opere
¢jus per rationes, ab €jus natura petitas,
determinare fuftinebit. Certiflimum au-
tem eft, & ab omnibus conceffum, nul-
lam caufam poffe efle certze alicujus de-
monftrationis principium, nifi necefla-
riam: quapropter qui a naturaDei adltll'r;-

-
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turam ejus operum argumentatur , ut
Deum pro caufa neceffaria habeat, ne-
cefle erit; cum itaque tali methodo Car-
tefius fueric progreflus, vel co ipfo,
quicquid etiam alibi contradicat, Deum
agnovit caufam neceflariam, vel fuit fu-
riofo infanior. Quod ut clare pateat, ad-
dam, qua Cl. Wittichius, Cartefiano-
rum Coryphaus, hifce Cartefianis prin-
cipiis congruenter, de Deo fuit Philofo~
phatus Comment. de Deo §. 3§. ubi fic:3/
Conflat ex ditis,y Deum ifto altu wterni vo-
tuntatis 9 intelleCtus, quem alinm cffe non
potuiffe variis confecimus bucufque argumen-
sy conflituiffe €3 ordinem Univerfi, &9
quemvis ordinem particularemn, qui has wel
#llas particulayes [pelat creaturas peculiares.
Quod fi vero Deus alias poruiffet fuo intelle-
&t conflituere vevum effentias &5 aliasreses-
iftentes decernere [un voluntate, quam veve-
va conflituit € decrevit, potuiffer alius ordo
univerfi, alius ovdo payticulavis rerum qua-
rumvis particularium conftitui €5 ovdinari.
Sic evgo Deus confdituens hunc ordinem five
univer(alew: o five particulavem , qui nunc
efty non e optimum omninm conflituiffes
cum fuxta iffam hypothefin alins eque bonus
effe poffer arque ita Deus non femper faceret
id, quod eft optimum, nec effet porfectiffi-
L2 s
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mus Artifex 5 quo non wmelior & perfeétio

concipi poffer. Et iterum paulo poft, Nou

ergo Deus ab eterno indifferens fuit ad bos
potius judicandum € volendums 5 quam alind,
Jed [apientiffime id judicavit €5 voluit, nee
proprevea potuit alind velle. Vidit nenmpe
Deus infinito futo intelleGtn omnia poffibilia
Vidjt neceffario, non potuit won videre, quin
imo boc ipfo fuo intelleGtu ea omnia conftituil,
Vidit neceffisrio omnia quee [int optima, que
eo ipfo non potuit mom deccrnere, prafertin
cum intor ipfius intelleium &5 voluntavems
Summa fit identitas. Arrigite aures Theo-
logi ad bzc verba Theologi Reformati

¢ Principiis Cartefii ita ratiocinantis!

x1. ~ Rogabit forfan aliquis, quid hifce e-
Secun- vicerini? cum duntaxat hacf{ententia Deo
dum  adimatur libertas contrarietatis, non
bane by- yero contradi@ionis. Facile autem me
pothefin . M
'Deo eri- €Xtricabo ,  videlicet oftendendo eadem
pitur ip-Yatione, qua infertur Dei in agendo ne-
Jacon-  ceflitas refpectu contrarietatis, eam quo-
“#radi-  que inferri refpe€tu contraditionis. Con-
‘ 1‘72‘"’;’;; cluditur, Deum teneri hunc mundum jta
" creare, qualiseft; quia talis ab ipfo in-
telletu cognitus; quid fi Dei intellectui
obverfatum fuerit, magis conducereglo-
rize fuw illuftrandee hunc mundum creare,
quam non creare, an non tenctur fequi

illud,

’
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illud  quod optimum videtur, & anpo-
terit omittere mundi hujus creationem ?
Quod vero tale quid intelle€tus Divinus
perceperit, juxta hanc hypothefin ex e~
ventu manifeftum eft; qaia Deus, qui
ideo aliquid facit, quia optimum perci-
pit, czteroquin mundum non creaflet ,
nifi {civiffet illud effe optimum. Eo quo-
que prorfus aurigantur, qua {cripfit Car-
tefius Epiff. 115, Part.x. Mibi enim vide
tur cevtum effe ex magna luce in intelle-
&u, fequi magnam propenfionem in vo-
luntate. fta ut quamdin clariffirme videmus
-reim aliquam cffe nobis convenientem, diffi-
cillimum fit 5 imo ut & credo, Zmpoffibile

- quamdin in nobis manet ifta cogitatio, ur de-

Sfiderii noftri curfum tenoamans. Certum igi-
tureft,. quia Dei libertas & noftra, quoad
rationem formalem, fatente Cartefio
Med. 4., prorfus eadem eft, juxta hanc
hypothefin, Deum non fuiffe liberum ad
hunc mundum , qualis jam eft, crean-
dum vel non creandum, & ita omni li-
bertate contradictionis caruiffe ; quia ab
z&terno idea hujus mundi, tanquam ma-

" xime conveniens illuftrandz ejus gloriz,

ei fuit obverfata. Enigitur hic agens ab
.omni parte quam maxime neceffarium ! /
Excipiet autem aliquis, hinc nondum 1.
L3 fequi E «a
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tuiffe Patuere o [upra oftendimas §. 33. ubi nifie ad
de canfa €5 prima verum ovigine egimus. Nec bac.
quifquam contrarvium iis, que expreffiffimis
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grogre fequi fententiam Spinoza 5 utpote fla-

Jequitaty yuentis, cunétaeffe Deum. Huic refpon-
cuncta

adDenms 9605 Cartefium docuiffe, unicam tan-

pertine-
re.

tum efle fubftantiam, quod tam certoa
me demontfltratum eft, ut ne quidem ipfa
impudentia contra hanc demontftrationem
hifcere audeat; & cum nihil admiferit
in rerum natura practer fubftantiam &
modos, quorfum, nifi ad ipfum Deum,
cogitatio & extenfio erunt referendae?
Praterea ea de extenfione tradidit , ut
certo concludendum fit, illam nunquam
cfle creatam, neque in nihilum unquam
pofle redigi: nam ideo ipfi vacuum im-
poflibile eft; quia, quamvistollatur cor-
pus aliquod fingulare, i. e.certaquadam
iftins {patii modificatio, ipfum tamen
fpatium femper remanere debet. Infuper
negat Refp. 2. ullam fubftantiam, ab eo
fic di¢tam, pofle interire. Ex hifce judi-
cet unufquifque , anejus Philofophia mul-

tum dittet a Spinozzx impietate, faltem

an non ea jecerit fundamenta, quibus

Spinoza fuam Philofophiam commuode

extrucre potuerit.

verbis Philofophus [cripfit 5 & identidens cla-
mat €9 protefbatury per confequentias necef
[arias evincet. Scil. ac i Cartefius telte Deo
neceffitatem fic operandiadfiviberet, ie.quia
fatuit leges natur®, fecundum quas corpo
ra moveantuy, &5 in initio mosa neceffario
bunc mundum produxiffent. 2. Qi{ia illas
leges nature deducit ex immutabilitate o-
perationis Divine. 3. Quia neceffariam
facit eandems motus quantitatem. 4. Quia
negat vacuum poffe dari, aut ullum corpus
poffe annihilari. 5. Quia negat plures u-
no mundos poffé dari. Quod vero attinet
ad Cl. Wittichium o Cartefio beic maxime
diffentientem 4 ille perperam citaturs cons
travia enim Wittichii opinio Gartefio nonpo=

‘teft adfiribi. Sed porro bec omuia nequidens

wel minimam ifli calumnie [peciem conciliare
poffunt. Nam ad primums ve[pondeo, Denn
Libervime flatuiffe creare bunc mundumy &
quidem talem, qualisjamefty [ed [apientie
€9 immutabilitati /we convenienter fratuiffe

xrrr. Videamus nunc, quid Vir Cl, ad de- €F decreviffe certas legesnaturae, fecundiin
Refpon- fendendum, aut potius excufandum Car- quas ab initio Deus voluit ut moverentur cor
Jio GL o pefiur i : ora o EF etiamnum in motu porfeverent
Antago- um, hifce reponat. §. y3. ita fatur. P i p _

Cartefium pluribus diverfis modis yes fietipo-
tuiffe

motufque [Uos communicent o wi loqui fole-
_ L4 ms.
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mus. Hine fuppofitis plurimis, que a libero

Dei beneplacito pendent 5 uti Philofophus

Jeribit Art. 46. & 47. fi ope concurins Dii

corpove inoveantur fecandum leges naturd

a Deo flatutas, adeam, que eft bujusmun

di pervenire poteviinms; . licet Deus eo modo

non procefferit. (5c. Et §.54. Ad fecundum

dico, minime fequitur omnimoda in agends

necelfitns in Deoy licet leges naturze Phi-

lofophus deducat ex immutabilitate €9 con-

Sflantia Dei in operands 5 imo non magis ,

" guam quando flatuimas juttitiam vindicati-

vam Deo ¢ffe naturalemss Deum non dece-

re creaturam fanctam & immerentem s~

ternis peenis addicere:  hominem primum

mon creave, wifi veéum. Now jamn difpu-

tandum efty an Philo/ophus recte eas leges

natura ex perfettionibus Dei deducat ¢ quod

omning putamus, atque bocearum verumeffe

Fundamentum, quod plurimi ignovant ) [ed

an inde [equatur illa , que objicitur, Dei
omnimodn in agendo neceffitas..

siwv.  Adexcufandum itaque Cartefium hoc

Quia Premittit Vir Cl, quod ipfe Cartefius

Carte- dixerit, res pluribus diverfis modis fieri

Jins plu potviffe. Dixerit; quoties dixit, toties

;;fz‘c o contra propriam confcientiam loquutus

sravium CIF» & ut uno dicam verbo, mentitus

doces, ¢ fuit. Aliud quid fonant ejus verba:grt-ﬂ'-

. \ ‘ . ar. t‘3'
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Part.3. Et certe fi mullis principiis utamur proseftas
wifi evidentiffime perfpetis, fi nibil nifi per mﬁ‘éio ‘
Mathematicas confequentias ex iis deduca= S0oe,
mus .y & interim illa quee fic ex illis deduce- op " ide
WIUS o CU OMIHIbUS Natur@ phEnomenis ACch= non(atsi=
vate confentiont, injuriam Deo facere vide- facit bec

" vemur, fi caufas reram boc patto 4 nobis in- refponfro.

ventas falfas effe [u/picaremur, tanguam fi
nos tam imperfeCos genuiffer, ut ratione no-
ftra vecte utendo fallamure Et iterom Ar.
206. Part. 4. Praterca quedam fant, e-
tiam in vebus naturalibus, que abfilute ac
plufgnam morvaliter certa exiftimamus hoe
[eilicet inmixi Metaphyfico fundamento, quod
Deaus fit fumimne bonus & minime fallax 5 ai-
que ideo facultas quam nobis dedit ad veruns
a falfo dijudicandum, quoties ea refie uii-
mur 5 €5 quid ejus ope diftintte percipimus,
ervare non poffit. Tules (unt Mathematice
demonfirationes: talis eft coguitio quod ves
materiales exfiffant : €5 talia funt cvidentia
omnia ratiocinia, que de ipfis finnt. Inquo-
yam numerum (N . B.) fortaffis etiam hacno-
ftra vecipientur ab iis 5 qui confiderabunt ,
quo pabko ex primis {5 maxime fimplicibus
cognitionis bumana principiis, continua [erie
dednéta fint. An id alio modo fieri potuit,
quod fatum eft per & juxta rantz necef-
fitatis leges, que etiam, fi Deus plures

: ' Ly ~ crea-
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creaviflet mundos, in iiscondendis accu-
rate fuiflent obfervate? Utique quod fit
per leges nature eafdem, id idemeft,

atque codem fit modo; cum caufa natu-

ralis {femper eodem modo operetur, ac
cundem producat effeGum; quod ipfum
sfferit & urget Cartefius 4r¢. 47. Part.3.
LArque omnino parum refert, quid hoc patio
JSupponatur 5 quia pofies juxta leges nature
eff mutandum. £5¢. Vel millies igitur cla-
mitanti contrarium nec non proteftanti
opponam illud Ciceronis, mendacibomini
e versm quidem credere folemuss atque i-
ftud JCtorum , prozeffatio facto comtraria
uslla eff. ' -

Quod ad leges naturz attinet dicit Vir
Cl., Deum {uz fapientie & immutabi-
litati convenienter ab initio decreviffe
certas nature leges. Hic igiturhypothe-
fin Cartefianam de mundi origine con~
vertit Vir Cl. in thefin: ego Mofi cre-
do, ex quo patet falfo falfius effe ejufino-
di leges a Deo effe in principio conftitu-
tas, ut juxta illas formam {fuam mundus
nancifceretur. Sed & vellem ut Cl. Vir
clarius mentem fuam expreffiffet, decla-
raffetque, quid perhaecverba /apientie (5
immutabilitati convenienter intelligat: nam
videntur tacite fupponere in Deo aliquam

- ne-
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neceflitatem , ob quam Deus, fivellet
fuam oftendere fapientiam & immutabi~
litatem, eas tales ftatuere debuerit & non
alias. Practerea Vir ClL (quod cum ejus
pace dixerim) non recte percepit Cartes
fii mentem , vel eam volens detorquet
aut diffimulat: non enim'loquitur Car-
tefius de legibus arbitrariis, fed neceffa-
riis, non de latis per Dei Liberrimam vo-
luntatem, aft de derivatis ex ipfius effen-
tiz quadam perfectione; quiaattendendo
folum ad Dei perfeCtionem eas Invenit.
An adeo clara & adaquata ipfi fuit Dei
idea, ut ipfum decretum indagare, vel
quid. Deum circa mundi productionem

- ftatuere deceret, cernere potuerit? Id

in Spinoze Deo cognitu perquam facile .
eft, in vero autem, inquo perfectionis
abyfus , ‘abditum proxfus & impervium.
Sed dicat mihi Vir Cl. bona fide ; quid
per leges nature , tantopere a Cartefio
celebratas, intelligat. Ego ingenue fa-
teor, me per leges naturz nihil aliund in-
telligere quam aptum ordinem; concin-
nzm difpofitionem , certum corporum
fitum , determinatami €orum quantita-
tem, que cunéta a Deo in prima crea-
tione, fex dierum fpatio perafta, acce-
perunt, quorum viy Deo ommaxtac?_;-
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fervante,, ca eduntur in mundo pheeno-
mena, qua quotidietanquam divina: po-
tentiwe, fapientiee , & boniratis luculen-
tiflimos teftes confpicimus; & vocantur
hxc Metaphorice ldeges; quia uti lex
creaturis rationalibus eft agendorum nor-
ma, ita quoque hac omnia effeltuum in
hoc univerfo confpicuorum norma fimul,
& caufa funt: & debent vi iftius ordinis
omnia ita perpetuo naturaliter fucceflive,
prout quotidic fiunt, contingere; nifi
Deo pro fingulari fua providentia placue-
rit illum ordinem immutare, ut aliquid
pretcr vel contra illum con{uetum ordi-
nem in natura fiat. Ex his igitar mani-
feftum eft nullas ante mundi creationem
fuifle nature leges, per & juxtaquashoc
univerfum fuam formam fuit adeptum;
fed e contra eas ex accepta forma de-
mum effe ortas. Scio Cartefium commi-
nifci vim aliquam Dei {fecundum cundem
tenorem corpora moventem & {e ab una
extenfionis parte ad aliam applicantem;
quod myfterium, tandiu penes {e pref-
fum & occultatum, tandem in Epiff. 72.
Part. 1. patefecit: quantum vero hzxc
~ fententia a Spinozifmo diftet, judicent

prudentiores. Certe hic habemus illasna-
ture leges neceffarias, ab immutabili &
, - ne-

1
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neceffario ita agente effentia prodeuntesy
per quas materia itamoveatur, uttandem
neceffario certas formas acquirat, & fi
plures poflent effe mundi per eandem il-
lam immutabilem iftius vis actionem eo-
dem modo fe haberent, & fic ille leges
etiam iftic accurate obfervarentur.

Licet hz leges, inquit Vir Cl., ex szford
immutabilitate Dei deducantur, indenon | <
magis fequitur omnimoda Dei in agendo ditar dif-
neceffitas, quam quod juftitia vindicati- finsilibus
va Deo ftatuatur naturalis, & quod do- exem-
ceatur , Deum non decere c1:eaturatpf’1‘;;:€{-
fanftam & immerentem eternis poemsm.ﬂaé?fal~
addicere. Sed quis non videt Virum CL. 720
hic toto coelo aberrare, & adducere _ﬁ'*cqmm-
mile prorfus diffimile, &aftatu quaettio- rimmwve-
nis prorfus alicnum. Dreviter refponde- Zdjl; »
bo. 1. Hic tanquam certum aliquod gL
fratuitur , quod apud omnes non eft
extra controverfiam 2. Confunditur re-

imen Dei morale cum naturali , quee
duo immenfum diftant. In priori confi-
derantur folx creatur rationales, pro-
miffis & minis regendx; in pofteriori
omnes etiam brute, quatenus fola viad
certos fines difponuntur 3., Quod ad ex-
empla propofita attinet; juftitia vindica-
tiva dicitur Deo naturalis, non, qtua

nati-
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natura Dei immutabili quadam neceffitas
te per fe fertur ad ipfam peccatorem pu-
niendum; fud pofito peccato, pofitaque
divina comminatione, divinx majettatis
atque veracitatisinterefevidetur, ut pec-
catum puniatur, & poena inflicta pateat,
Deum effe fupremum legiflatorem & ve-
racem. Quid vero hoc commune habet
cum legibus natura, ¢ divina perfeétio-
ne derivatis? Hic eft aliquod hypotheti-
cum & relativum, ibi eft aliquod abfo-
lutum, abfolutam in Deo ftatuens ne-
ceflitatem, qua mundum hoc modo, &
non alio, producere debuit: nam in al-
legato exemplo Deus confideratur pofito
peccatos hic vero Deus confideratur an-
te mundum conditum , & afferitur, fi
ille plures crearet mundos, eafdem debe-
ret obfervare leges; quod in fupremam
ac liberrimam Dei poteftatem confiden-
ter fumme injurium pronuncio. Quodad
alterum excmplumattinet; dico, Deum
nunquam affliCturum ternis cruciatibus
creaturam infontem, quia contrarium
promifit, & id nobis fufficiat; quid pro
fumme poteftatis plenitudine quiret, ex-
iftimo temerarium effe in hoc inquirere:
ego in revelationeacquiefco, ne, fiquid
extra eam de Deo determinem, me for~

‘ te
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te corripiat, & deprchendar mendax.
Concludo itaque, e ftatutis legibus natu-
rc in Dco neceflariis , quam clariffime
fequi, Deum efle agens aliquod neceffa-
rium, quod ficdemonftro. Quodcunque

‘agit e natura ad certum aliquod agendum

determinata, agit ex neceflitate naturxe,
& non actionearbitraria. Quodagit, ut,
falva perfeftione naturali, aliter agere
nequeat, agit e natura ad certumaliquod
agendum determinata. Ergo quod agit,
ut, falva perfeftione naturali , aliteragere
nequeat, agit ¢ neceflitate naturz, non
aCtione arbitraria. Q.E.D.

Cl. Wittichii fententiam , tanquam

xvl!.

non Cartefianam , rejicit Vir Cl. Sed Semteme
immerito; quia ipfe Cl. Wittichius fa- ta L

tetur, fe fua ratiocinia Cartefii principiis
fuperftruxiffe. Sic diferte in initio Gom-

Witts-
chiiycen
vera

mentarii de Deo: Refumamus ergo eay que Cartefia
feliciter jatta funt 6 Caviefio in Meditationi- na af-
bus bumanee cognitionis fundamenta, bifgue Jeritwr.

[uperfiruentes videamus 5 quonfque poffimss
mentem noflram clara &5 diftinéta Dei cogni=
tione impleve. Infuper heec fententia prin-
cipiis Cartefii maxime confentanea eft:
nam, f{i voluntas tantum in eo confiftat,
ut verum & bonum ab intelleftu propo-
fitum fequatur, necefle quoque erit ut

opti=
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optimum eligat, & ad id flatuendum te-
, neatur; fed hzc eft ipfiffima Cartefii de
‘ voluntare, etiam Dei, fententia, ut ex
Med. 4. luculenter apparet. Ubi igitur
hic Cl. Wittichius 2 Cartefii principiis
In partem contrariam abit? Piger autem
. Vl_rum Cl. alicubi reperiri Cartefianos,
qui veram Cartefii fenfam eruunt , &
publice proponunt, quo non parum ejus
Orthodoxiz , quam Vir CL. omni cona-

mine flabilire nititur, detrahitur.

XVIII. 1)1118 f' . . ; ‘ )
Excep- peciei habent ad Cartefium ex

tioni oc-
curritar, X Refp. ad Object. Sextas , ubi videtur
& often- Cartefius omnem veritatem & bonitatem
ditar, 2 fola Dei voluntate derivare. Objecerat
'q:ﬂ;"zzg ei Objeétionum Sextarum author , per
earre-  DCSATIONEM libertatis indifferentisdeftrai
mum ab- 1PIIUS Dei libertatem. Refpondet Carte-
dre vi- 1us, Dei libertatem ab =terno fuiffe in-
deatar  differentem, quia nullius rei idea fuit in
Garte- intellectu divino ante determinationem
“’,:’7; ’t;: voluntatis. Ad hac noto I. Si hic Car-
e, ful- tefius-fincere loquatur, & verba ejus ex
wis guo- Ufl1 Tecepto intelligantur, tum id, quod
gue bis hic affirmat cum ejus principiis non po-
primci-  teft conciliari. Sed id nihil contra me:
f;;’;g;‘ genuina Cartefii fententia non quarenda
zuife, adeo eft in ejus difputationibus, in ql;ll"

_ us

cufandum, que allegavic Vir CL §. ¢8.
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bus non femper idem eft, fed in ejus re-
rum definitiontbus, axiomatibus, poftu-
latis, hypothefibus, qua fuz dottrinz,
ceu principia, & fundamentum, f{ubfter--
nit. 2. Id, quo res cogitans ad certum
cogitandi modum determinatur, Cartefio
etiam voluntatis nomine venit, & ante
determinationem , natura iftius eflentize
ortam, ad quodvis fuit ifta effentia in-
differens, & ex determinatione iftius ef
fentize prodiit omnis veritatis & bonitas
tis ratio. Et revera intelleftus ipfi nihil
alind eff, quam eflentia, quatenus di-
verforum modorum cum confcientia ca~
pax eft; quod patet exideisinnatis, qua
a fola cogitandi facultate procedunt: vo-
luntas igitur erit virtus quedam effentize,
qua ad hunc vel illum cogitandi modum
determinetur; & fic quidem ante iftam
determinationem effentia plane erit in-

_differens ad quamvis determinationem res
cipiendam s {ed,, facta determinatione, id

neceffario fequi debet, quod in illa idea

_continetur: & facile fuit Cartefio iftam

effentiam ad quodvis habere indifferen-

. tem; quianefcimusad quodifta effentia fua

natura determinari queat. Hinc quoque
ipfi facile fuit ftatuerecontradiétoria Deo

efle poffibilia; quia nefcivit ad quod ifta

- eflen~
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eflentia fua natura determinari quiverit.
Mirum autem non eft, ipfum maximam
hac in parte conftituiffe inter noftram &
Dei libertatem differentiam 3 quandoqui-
dem nos debemus fequi ideas jam factas,
Deus vero adhuc faciendas. Et ideo ma-
gis ad iftam f{ententiam ampleftendam
inducor , quia fcribit, neque loguor de
prioritate temporis, [ed ne quidem fuit prins
ordine, wel natura , wvel vatione ratiocina-
fa ., ut Vocant , ita [Cilicet ut ifta boni ides
impulerit Deum ad unum potius quam alind
eligendum. Certum tameneft, intelle€tum
voluntate natura effe priorem , nifi quis
plane intelleGum cum voluntate confun-
dat, quod revera fecit Cartefius, utipa-
tet ex iis, qux {cripfit Paff. Part.x. dit.
Y9. Hec perceptio (5 hec woluntas revera
idem funt ;5 diverfus tantum efl confide-
randi modus: laudet itaque Vir Cl. Car-
tefium §. 31. quod dixerit, Dei intelle-
- &um, voluntatem, operationemqueefle
- unum & idem, eaque verba aurea (fal-
tem deaurata {unt, ne {int fenfu Carte-

fiano venenata) pronunciet.
xrx.  Mirari autem fubit, Virum CI. tanto
Negue amore Carteffum profequi, ut graviffi-
errorejis muMm errorem, in quo ei privit Fanati-
‘adfirait cys Weigelius, in probandam ejus lfl)r-
. t tho-
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thodoxiam convértat: nam, licet hicin erthodo-
aliud prorfus extremum ruere videatur #4%

Cartefius, reapfe tamen plane idem fta~
tuere poteft, & ipfe Spinoza id docere
non renueret. Ponamus enim eflcntiam
divinam ad quofvis modos recipiendosin-
differentem, eo ipfo ftatuimus, omnem
rationem veri & boni ab ejus voluntate
pendere; quia voluntas cum intelleGtuée
operatione prorfus idem eft. Ejulmodi

. igitur fubterfugiendi artes n_i_hil ad rem
faciunt, ubi ex ipfis principiis & funda-
‘mentis penitus aliud quid neceffario fe~

quitar. Demonftravi itaque, & alteram
columnam, qua nituntur Spinoza erro~
res, a Cartefio effe fundatam , meam-
que, ni fallor, demonftrationem fatis ab
exceptionibus Viri Cl. vindicavi: . con-
cludo, ex dittis fatis fuperque patere ,

‘Cartefium Deum agens aliquod neceffa-

rium habuiffe. Q. E.D.

Caput VIIL.
SUMMARIUM.

Confenfus inter Cartefum & Spino-
zam etigm probatur e quibufdam
- M2 dog=
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dogmatibus , ommem vim demonftra-
trvam & Spinoze principiis mutuan-
tibus. 1. Quorum primum ef es-
dem motuis qiiantitas ab immutabili-
tate Dei derivata. 11.  Hec antem
ratio eft ipfius Spinozifmi fundamen-
tum. 111. Exceptioni Cl. Antago-
nifte refpondetur, eamque vim ar-
guments 5 ex eadem motus quanti-
tate Deum agens neceffarium infe-
ventis yminime infringere probatur. 1v.
Vacui impoffibilitas e folo 8 pinozif-
mo rveite probari poteft. v. Fruftra
id Cl. dntagonifia a contradictrone
deducit. vi.  Cujus contrarinm va-
viis vatiombus ¢ inftantiis demon-
flratur. vix,  Etiam plurinm mun-
doram impoffibilitas facit Deum agens
neceffarium. vix1. Cl. Antagonifie
refponfio. 15 Que varis rations-
bus diuitur. x.  De idess innatis
Sententia  Spinozifimum infers. x1.
Ut & Cartefiana mentis cums corpore
Um0, X1I. ‘

‘ ’T probarem Cartefii, quoad prin-
cipia, cum Spinoza concordiam
' : often,

1.
Confen-
Jus inter

{ed admiffa Spinoza fententia , firma g,

_immutabilitate Dei deduéta: interquam,
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oftenderam , multa effe in Cartefii {crip- Carefi-
tis, que, fuppofitis orthodoxis princi- ”}’;”55’
11 3 " . G
piis, ommi carent fequelee neceffitate; 277%
funt & certa. Expetaveram ut Vir Cl. probatar
harum difficultatum dediffet claramatque ¢ g/
folidam folutionem ; - quia vero in eo de-,flﬂfdam.
fecit, denuo ea proponam, urgebo, &, 5874%"

: , 0 bys, om-
nifi fupponantur Spinozz principia, ab ..

-omni vi demonftrativa efle aliena, quam demon.

clarifime & folidiffime demonfirabo.  frasi-
Primum argumentum defumpferam ab vaz a

cadem quantitate motus, a Cartefio ab ;f:::f"

. TR . it5 M-
fuppofitis principiis orthodoxis, & ean- 1;',‘,,,,,,-_ A

dem motus in hoc mundo permanentem 4us,
{emper quantitatem idem nexus eft, qui
intercedit inter has duas propofitiones y Qso-
baculus ftat in angulo, ergo cras pluet. ram pri-
Deus a parte {ui operatur immutabiliter, "4 ¢/
ergo res creatz nullis mutationibus funt ‘;;j:::
obnoxix; quid, cum res create in per- .0
petua viciflitudine verfentur, excogitari zas 45
poteft falfius? Cur ob eandem rationem immu-
non femper eft eadem venti quantitas? tabilita-

- Cur modo humida, modo arida eft tem- % D¢

. - deriva-
peftas? Cur modo tonat, fulminat, flat, 5.~

ceelum ferenum & fudum eft? Siex im-
mutabilitate divine operationis neceffa~
: ~ M3 rio
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rio fequeretur immutabilitas effectus,
cunéta in natura opera forent immutabi-
lia. Potuiffetne Deus, fi ita ei vifum
fuiffer , fucceffive creafle materie par-

tes; & an inde alicujusinconftantioe fuif-

fec argutus? Poffetne partem materize
create afithilare, aliam fubftituére ,
munddm ampliare &c. fine ulla operatio=
nis {uz immutatione ? Rogatos velim
Cartefianos num Deus ab zterno imtnu-
tabili voluntate contftituere potuerit, ut
Ihnumerze in natura eflent mutationes ,
§c nihilominus fuam voluntatem {etvare
Immutatam & immutabilem? Si fic; cur
imter folum motum & Dei immutabilita-
tem nexus adeo neceffarius eft, ut nihil
motus deficere queat, quin ilico Deus
inconflantiz & mutabiliratis arguatur ?
Dent vel probabilem rationem ullam ,
infto, urgeo, provocos quod fi preefta-
ré nequeant, mihi faltem concedant ut
€x Spinoza folidam & inviGam hujusne-
ceflitatis oftendam rationem. Extenfio
ett divinze, juxta illum, effentiz attri-
butum 5 illa effentia nature neceffitate
xquabiliter, & fecundum eundem teno-
rem iftam extenfionem afficit, & movets
£rgo motus, cum ejus principium fem-
per codem modo extenfionem afficit &
v mo-
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movet , neceflario eadem debet manere
in rerum natura quantitas. Hac ratio
clara, aperta, folida eft; imo tantz ne-
ceflitatis & evidentiz, ut tandem ipfe
Cartefius ad eandem ‘aut fimilem, ad
tuendam eandem in mundo motus quanti».
tatem , refugere coaftus fuerit, uti ex
Epift.72. Part.x. clarum eft, ubilegun-
tur hzc verba: Refte advertis moium ,
quatenus eft modus corporis, now poffé tranfi=

| 7 ex uno in alindy [ed nequeetiam boc [crip=
- fis quinimo puto motumy quatenus coft talis

modus, affidue mutari. Alius eft enim mo=
dus in primo puntio corporis A quod a pri=
mo puntto corporis B. feparetur o &5 alins
guod [eparetur & fecundo puntlo o & alius
quod atertio,C3c. Cum autem dizi tantumden
motus in materia [emper mancve 5 hoc intel-
lexi de vi partes ejus impellente y que is
nunc ad unas partes maserie, nunc ad alias
[ applicaty juxta leges in artic. 45. &3 fe-
‘quentibus partis fecunde (& illas leges -
tiam ab immutabilitate Dei accerfiverat
Cartefius, ut conftat ex Art.37.Part.2.)
propofitas: Non itague opus eft ut fis follici-
tus de migratione quietis ex uno fubjetto ing-
lind o cum ne quidem motus, quatenus off
anodus quieti oppofitus, itw tranfmigres. In-
terfuit Cartefii hanc de eadem motus
M 4 quan-
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quantitate fententiam , utpote maxime
capitalem , bene ftatuminare; quando-
quidem totius Phyficzz erat fundamen-
tum: {i enim motus quantitas fuiffet im-
minuta, Vis vortices expandens flaccuif-
fet, collapfique fuiffent yortices, mixta=
que fu1ffentimafupremis 3 ideoque, cum’
videret illam rationem , qua tandiu,
quandiu potuit, impiam fuam fenten=
tiam, ne pelluceret, texit, non fatis-
facere, clarius mentem aperuit, & ma-
luit de impietate eflefufpettus, quineam
palam profiteri, quam hic vadimonium
deferere.

Hane vero rationem, qua fuam de ea-
dem femper permanente in hoe univerfo
motus quantitate fuleit fententiam Car-
tefius, ipfum efle Spinozifimi fundamen-
tum, nunc latius fum demonitraturus.
Attendamus igitur ad hzec {equentia. 1.
Motum , quatenus eft modus corporis ,
non manere cundenr. 2. Cartefium, quan-
do ftatuit, eandem manere motus quan-
titatem, refpicere vim moventem. 3. Il-
lam vim efle in Deo. 4. Quin ipfum
Deum. g. Illam vim materiz effe uni-
tam. 6. Iftam vim f& exerere femper -
quabiliter ac proin neceffario. Primum
& fecundum totidem verbis Ipfe Ca¥c-

: ius
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fius affirmat. Tertium , licet in hac epi~

ftola quodammodo dubie proponat, ta~
men ex {equentibus & aliis, qua ubique
de hac materia Philofophatur, id fatis
certo colligi poteft: nam paulo poit ita
{cribit:  Confidero materiam fibi libere per=
wiffam, &5 nullum aliunde impulfism [fufci-
pientem o ut plane quicfientem - illa autem
impellitur a Deo, tantundem motus five
tranflationis in ea confervante, (fcilicetper
iftum {oum impulfum) guantum ab initio
pofiiz. Paflim quoque {cribit, Deum per
{uum concurfum eandem’ motus quanti-
tatem in materia confervare; quid vero
per concurfum intelligat, hic clare ex-
ponit, nempe iftam impulfum. Quartum
inde infero, quia fcribit in hac eadem
epiftola: Fis autem movens poteft effe ipfins
Dei confervantis tantundem tranflationis in
makerin 4 quantum G Primo creationis mo-
mento in ea pofuit .«..... Et quidem illavis
in [ubfiantia cveata eff ejus modusy non au-
tem in Deo. Hic dicit illam vim poffe efle
ipfius Dei , & tunc non effemodum, er-
go ipfam Dei effentiam. Addit quidem -
illam vim pofle efle fubftantize alicujus
createe; fed quis non videt; hectantum
dicis canfa ad tegendum iftud crudum
dogma adjici; cum paulo poft fcribaty -
My Deum
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Deum materiam impellere , Deum mo-
tum confervare; jam confervatio fit im-
mediate a Deo, non ope alicujus creatu-
re. Sic etiam diferte 4r1.36. Part.2. Un-
de [equitur quam waxime rationi e(fe con/en~
taneum, ut putemus ex boc [olo, quod Deus
diverfimode meverit partes materie 5 Cum
primum illas creavit, jamque votam iftam
materiam confervet, esdem plane modo, ed-
demgne Yatione qua priuscreavity eum etiams
tantundems motus in ipfa femper confervare.
Ecquee res creata iftam corpora movendi
vim haberet? corporea, mere paffiva?
Spiritualis, cuiperfenulla, juxta Carte-
fium, utpote merz cogitationi, talisvis
competere poteft? Reftat igitur illam
vim effe folum Deum. Prolixior hic
quodammodo effe debui ut occluderem
omnes latebras, in quas cateroqui Car-
tefiani, dumurgentur, ferecipere folent.
Quintum ex eo manifeftum eft, quia
nulla vis, cum nihil in diftans agat, cor-
pus afficere valet, nifi ei unita fie. Quod
ex eo neceffario fequi, fatis pracfagivit
ipfe Cartefius, quando in eadem epiftola
hunc in modum fcribit: guod, quia now
ita facile ab omnibus potefs intelligi y noluide
ifta ve in fcriptis meis ageve ne viderer fave-
e corum fententiey qui Deum tangquam ani-

- | man
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mam mundi maserie umitam ., confiderant.
‘Sextum per fe claret: fi enim illa vis ex
quodam voluntatis imperio materiamim=
pelleret, ita altionem fuam moderari
quiret , ut ea modo plus, modo minus
motus in hoc univerfo exifterer; fed
quando ex neceflitate natura agit, tum
operatur ®quabiliter, & ut eadem inna-
'tura fit motus quantitas; eodem modo
uti flavius aut torrens, €odem femper-
tramite fluens, ita circumagit molam ut
in ea femper eadem motus quantitas re~
periatar. En jam argumentum, pro ea-
dem motus in hoc univerfo quantitate ab
immutabilitate Dei derivatum, quodne-
.quaquam, nifi Spinozz principia fuppo-
nantur, certo concludat. \
Videamus nunc quid Vir Cl.huicmeo 1y,
arguraento reponat. Sic fcribit §. y§. Excep-
Eadem vefponfio [avisfacit tertie objections. tioni Gl.
Deducatur enim e motus quantitatas ex “74go-
immutabilitate Dei, eadem femper vi uten- Zf‘iﬁ-‘
tis ad ommem (adeogue femper eandem) mo- def;,,.,
tus quantitatem confervandans, uullis ta~ eamque
men fidiculis. quis inde eliciet neceflitatem vim dr
illamy quam fingit Spinoza, ite ut omnia gHmes-
ex neceflitate Divinz naturz fequi de- %2 %%
beant, #egaza etiam omni vera operatione. 4,
Sed infuper € boc confiderandum oft 1;.1;{- quantie
0f0
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tate De~ Jofophum non abfoluse ex iis Peyfeltionibus

;Z:,a,;, Dei inferre neceffario eandem motus quan~

eeffari- titatem ; fed .m‘t.em{iz ad experientiom. ‘a'd
2 infe~ J65CTE COMMURICAtionis motuum corporum , ita
ventis, Wb corpora tawtum awmittant de [0 moin,
minime quantum commanicant cum aliisy atque ita
::ﬁf;fe: obfervar eandem motus quantitatem 74-
m’r’i @ neres jam attendit ad immutabilitatem €9
conftantiam Dei, cui videtur maxime etiam

effé conveniens 4 ut modo quam maxime con-

" ftanti operetur. Nullis fane fidiculis mihi

opus ad hinc eliciendam hanc confequen-

tiam, quodille, quieandem motus quan-~
titatem ab immutabilitate Dei derivat,
Deum ftatuat agens neceffarium: nullo
negotio inde elicui confequentiam ‘fir-
miffimam; Viri Cl. erat oftendere iftam
confequentiam effe nullam; quod non
‘preeftitit , neque preeftare potuit; nifi
cxiftimet, quia juftitia vindicativa Deo
naturalis eft, Deo naturale efle eandem

in natura motus confervare guantitatems

quz duo ante oftendi adeo effediffimilia ,

ut me Viri Cl. ergo allati exempli pu-

deat. Loquitur hic quoque de Deo, ea~

dem femper vi utente ad confervandam
eandem motus quantitatem: {cire autem

~aveo quam vim Vir Cl. peculiarem Deo
tribuerc queat, utpote qui ftatuat De}nil

. ola
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{ola voluntate agere: & jamquettio erits
utrum Deus ita velit neceffario, an vero
arbitrario? Dicit quoque necefl€ efle ut
inde eliciam, omnia ex neceffitate Di~
vinz naturz fequi: quod tamen minime
necefle eft, modo probaverim, indeean-
dem motus quantitatem ex neceflitate
Divinz naturz fequi, ut ita oftendam,
Cartefium ab impia ifta cogitatione non
fuiffe alienum, quod aliquid in natura e
neceflitate Divinx naturz fequatur; &
fi probavero motum ita ex Deo fequi,
fimul probavero omnia ex neceffitate Di-
vin® naturz fequi; quia motus eft pri-
marium, fi nonunicum, omnis corpo-
rum mundanorum formaturz inftrumen-
tum. Non quoque incumbit mihi pro~
bandum, motum prodireneceflarioe Di-
vina effentia, negata etiam omni vera o~
peratione; quoniam fque Spinoza ac
Cartefius illum producendi modum actio-
‘mem vocat; quamvis neuter {ano {enfu.
Quod autem Vir CL dicit, nimir. Car-
tefium non abfolute eandem motus quan-
titatem ex Dei perfeftionibus inferre,
fed attendere ad experientiam & legem
communicationis , plane a veroalienum
eft: nam Cartefius per experientiam &
legem communicationis quidem conétur

‘ often~
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oftendere, quod, licet ad diverfacorpo~
ra tranfeat, inde motus quantitas nullam
patiatur diminutionem; quia, cum in
uno corpore interire videtur, in altero
tanto magis revivifcit: fed ipfam ejui-
dem quantitatis caufam, & leges motus
a fola Dei immutabilitate arceffit, atque
dicit tam arfto cum ea cohzrere nexu,
ut, fiilla quantitas quodammodo fieret
minor , ipfe Deus, vah blafphemiam!
inconftantiz & mutationis effet arguen-
dus. Et ipfe legem communicationis in
Epitt.72. prorfus rejicit, quandonegat,
motum ab uno corpore adaliud, imone
quidem ab una ejufdem corporis parte ad
aliam tranfire, aft vim corporaimpellen-
tem {e modo ad hanc, modo ad aliam
partem applicare. Suftuli itaque omnia,
que Vir Cl. ad defenfionem Cartefii con-
tra meum argumentum protulit, quod
hactenus ftat inconcuflum, &eademvir~
tute qua ante concludit, - quod is, -qui
candem motus quantitatem ab immuta-
bilitate-Dei derivat, Deum agnofcat a~
.gens neceffarium.

v.  Indicaveram quoque fententiam deim-
m’;;{%’_ poflibilitate vacui, quam tuctur Carte-
bilizgs ¢ 1US, TN, nifi ex Spinozee principiis,
folo Spi- detendi pofle; cum rationes, quaﬁaﬁi

~que, Deutn poffe creare creaturam inde~
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hanc opinionem ftabiliendam in medium #o2ifime
proferuntur , adeo finr pueriles, frivo- ""‘Z" .
lz2, & inepte, ut vel puerum earum pu- ;;;’e“"
deat. Quid? anis, cui vel mica rationis
eft, putare poflet, Deum aliquod liber- -
rime creafle, quod iterumnequiret in ni-
hilum redigere? Deum creafle opus fua
potentia majus, & cui per creationem e-
jufmodi dediffet effentiam , in quam ei
nihil remaneret poteftatis? Statuatur ita-

»>

‘pendentem. Sed hzc ex Spinozee prin-
cipiis demonftratu facillima funt 5 quia
aliquod a Deo non creatum, vel ad ejus
‘eflentiam pertinens, etiam ab co annihi-
lari nequit. '

Hifce hoc modo refpondet Vir CL FY’-
Multo minus (quod quartumerat) fentemia ’C’:,ﬂ" é
de impoffibilitate vacui ullo modo probat e~ gy44,.
ce[fitatem operationis Divines cum enim laqc #iflaa
fit contradictoritin {5 effe non poffity wti- contras
gtie & Deo produci non poteft. Deus nonpo- ‘335;:71_6‘
teft contradiCtoria ; wec poteff efficere: ut i- CANeHs
dem fimul fit & non fit. Dess facerer. 4t -
it Tpatium , feilicet exvenfum inlongum la-
“tum € profundum, (gue oft ipfa corporis
effentia & fubftantia) &F temen ab omni
corpore vacuum, id et enim extenfione

powitur corporis ngiwre, five corpusaligued.
Utrum=
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- Utrum hac fententia fit vera, anfalfa, jom

proprie non queritnr; [ed ea admiffanonma-

- gis in Divinam operationem neceflitatem’

© inducity quamqnod dicamus, Deumfatum

infectum facere non poffe, nec efficere poffe,

u? nos qui jam Vivimus, ut ego qui hec [eri-

bo pro veritate, (utinam verum foret, &

hzc non{criberet VirCl., licetin{cius, pro

falfirate & fummaimpietate!) naunguam in

rerum natura exfiiterimus. Nec hoc inconve-

niens vel abfurdum [equeretur, fi quis puta~

vet, (quod Cartefius nulliti [ivipfit) Deum

non decere quicquam eorum, que femel crea-

wit prorfus annihilare. S8ic mentem annibi-

lare’ Deum minime deceve , adeoque non pof=

[&y (utife abnegare non poteft ,) omminofla-

tuimus. Atque ex [patio annihilare omme

corpus, manente interim [patio , quia eff

" contradiftorium, etiam impoffibile effe 5 4=
nifeffum eff.

vIT, Totum Viri Cl. hucreditratiocinium,

+Cujws Cartefium vacuum impoffibile ftatuifle,

c€o%ira-  quia involvit contradiftionem. Nefcio

::r’:"i; - vero, cur hic tantopere horruerit Car-

yationi- tefius contraditoria, cum alibi ea tam

busts  facile admittat: is, qui concedit, Deum

inflantins potuiffe efficere ne duo & unum non

demos- fuiffent tria, bis quatuor non ofto, ut

Jiratar. . mons fuiffet fine valle, radii a circuli

cen-
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centro ad peripheriam dudli fuiffent non
2quales, quomodo potuit adeo fcrupu-
lofus effe circa admittendum vacuum ,
quia ibi remanet quzdam imaginariz ex-
tenfionisfpecies? Sedlonge aliaibi, quam
hic, fuit Cartefio ratios cum illa adhuc
penderent a futura divinz eflentiz deter-
minatione, qua quorfumevaderet, pre-
videri non potuit; hoc vero ex effentia
jam determinata innotuit; & quoniam
ftabile fpatium eft totius ipfius Phyfices
columen, maluit in illud Deo denegare
poteftatem, quam ut, eo quaffato, tota
ejus Phyfica minaretur ruinam. Sed ad
rem! Non queritur jam hic, utrumna-
tura corporis confiftat in extenfione, &
fpatium fit ipfum corpus; hzc fe ita ha-
beant! Id tantum queeritur, utrum Deus
quiret partem ipfius {patii, reliquis re-
manentibus, in nihilum redigere? Fri-
vola itaque & male adrem praefentem eft -
appofita hzc exceptio, dempto corpo-
re, remanere {patium; cum quaftionon
fit , an fingulare aliquod corpus, fed
corporis in generc, 1.c. ipfius {patii pars,
a Deo deleri queat? Adhanc queftio=
nem categorice refpondeat Vir Cl. Sia~
jat 3 vacuum efle poffibile concedet ; fine-
get; ratio reddenda erit, cur pars fpatii
R N : a Deo



194 CarTEstus VERuUS

a Deo annihilari nequeat. Sed involvit
contradi€tionem. Eja! Potuitne igitur
- praevidere fumma prudentia, fe, crean-
do extenfionem, produturam rem fux
poteftati & juri prorfus exemptam?
Quznam hac funt abfona, quaabfurds,
quz impia? An eo ftultitizz homo ratio-
nalis pervenire poflfet, ut exiftimet,
* Deum efficere pofle creaturam, quamob
effentiz conditionem, quam ipfe ei lar=
gitus eft, inxternum deberet conferva-
re, & ea ratione prorf{us a {e facereinde-
pendentem? Sed quaenam hic contradi-
&io, fidicamus, Deum abolere exten-
fionem inter queedam corpora? Utique
ex hypothefi abolita eft extenfio, igitur
nihil eft: an repugnat inter corpora effe
nihil? Sed diftant corpora, certe
mepfure diftantia affignari poteft. Re-
¢te, diftant corpora ob ablatum e medio
corpus, unde factus eft hiatus, qui nihil
pofitivi, aft privativi infert, & quodifti
hiatui certa quantitas tribuatur, id fit
propter conceptum quantitatis corporis
ablati, vel corporis poffibilis, quo ille
hiatus fuit repletus, vel denuo repler

poflet; ' ita ut extenfio iftius hiats dun-
- taxat fit imaginaria, non vera. Statuit
Vir CL hunc mundum finitum; I’Og:;

’ tu
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tum velim Virum ClL, utrum Deus queat
hunc mundum diminuere, & ultimas e-
jus oras annihilare? Si ita, remanebitibi
idem fpatium imaginarjum, &, Deofic
volente, in priftinam magnitudinem re~
ftitui poterit mundus; quod igitur ipfa
corporis patitur natura, an id corpora
circumpofita reddent impoffibile? Sine- -

.get, in quam fententiam vereor ne incli-

net Vir Cl., videat rie propter Cartefium
in Deum fiat injurius. Sane dedecet nos
homunciones vix cum ratione, multo
minus temere, de ejus, coram cujus fa~
cie univerfa terra contremifcit, abfoluta
poteftate quicquam determinare, quod
ei limites ponat. Jobus, qui, tefte ipfo
Deo, de viis Dei rectius loquutus erat,
quam confanguinei ipfius, hanc tamen
ob caufam a Deofuitincrepitus, & poft-
quam cominus indicia Divine Majeftatis
confpexerat , eum diftorum peenituit ,
facroque horrore correptus humillimo
obfequio{e coram Deo proftravit, {efeque
de iis fuiffe locutum, quz non fatisintel~
lexerat , candide confeffus eft, Utinam
& nos iftius effemus animi, tantaque er=
ga Dsum duceremur reverentia, quando
de aboluta & tremenda ejus poteftate 5
{ummoque in creaturas jure nobisfermo=

: N 2 Cl-
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cinandum eft. Concludo, Virum CL
non potuifle demonfirare vacuum efleim-
poflibile, quia involvit contradictionem,
quam involvit nullam, nifi quis e Spino-

zé& principiis Philofophari voluerit.
vur. _ Impoflibilitatis plurium mundorum fo-
Eziam lidam rationem, nifi e Spinoza princi-
Plurinm piis, reddinon pofle, etiam demonttra-
: :’;’::f;_ veram. Etenim, quamvis Cartefius {ta-
poffivili- LUAE infinitam extenfionem, ideo ipfum
2as faciz Undum, i, e, materiam per motum ad
Denm  certas corporum {peciesdeterminatamin-
agens  finitam {tatuere non debuit, {i Deum li-
#ecella- berrimum  opificem  agnoviffet; quia
7i#%  Deus pro beneplacito parti ejus motum
indere potuiffet; quod vero emateriafu-
pererat inconditum relinquere; fed fi
cum Spinoza Deum pro agente necefla-
rio habeat; tunc ubique, & quam late
patet materia, in eaoperaridebuit; qua-
re nunc nihil reliquum eft, quod ullam
mundi formam recipiat. His, cum clara

fint, nihil addam. :
1X. Rationi huic ita infurgit VirCl. §. 57.
zzfgl; ,ﬁf- Eadem refponfione quinta diluitur objectio,
fore. 11 Spmogifmum (F diis placer ) infert ex
fponfio, OPimione de impoffibili mundorum pluralita-
te. Cum enime vacuum fpatium fi# contra-
ditlorium , impoffibile eft 5 utid fit inter plt=
ress

4
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ves, qui fingerentur 5 mundos. Si vero fip-
ponantuy contiguiy fine interjefto vacuo, e-
7it uwicus mundus, =év, univerfum Zo-
tale. Quod ipfa mundi notio Platonem do-
cuity & neceffario infert. Sin {patium in-
seymedinm corporibus plenum [upponatur , hoc
terum mundos plures, qus [upponuntur , non
minys uniet, quam aer intermedius unit coe
lum &9 tervamy ur confiituatur unicus mun~
dus, five unica omnium covporum univer=
fitas. S

Profetto hic apponitur crambe, non
bis, fed plufquam millies recotta , ac
quz proin maximum faftidium , maxi-
mamque naufeam parit. Hoc tamen tx-
dium, quia ita Viro CL placet, erit mi-
hi devorandum. Vacuum fpatiom (in-
quit Vir Cl.) eft contradi¢torium: Quid
de hac re fit, modo oftendi; an veroi-

x‘

Que

variis

‘¥ationi-

bus di-
luitur.

dea {patii, quam in fuo cerebello cudit

Cartefius, Deoadimetpoteftatem crean-
di plures mundos¢ Sit vero contradicto-
rium, quid inde? Inter mundos non ef-
fer interjeftum fpatium Cartefianum,

fed merum nihil, i.e. ultra terminos-

mundorum nihil plane effet corporei;
an {patium poteft effe, -ubi Deus illud
non creat? Utique, fifpatium fit verum
corpus, creandum eft; nifi illud forte
\ N 3 annu-
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annumeret Cartefius{ponteortis. Poflet-
ne Deus creare corpus aliquod, illudque
ita collocare ne ad hunc noftrum mun-
dum fe extenderet? anid vacuum, cujus
nullz funt affeftiones, impediret? Hec
adeo plana funt, ut,vel puer capiat, &
unufqui{que, qui, ob fplendorem gran-
dis iftius myfterii, quod in {patio Carte-
fiano later, oculi non czcutiunt, clarif-
fime'videt. Sed (inquit Vir Cl.) fi con-
tigai fint, erit unicus mundus. Mira
profecto confequentia! duz zdes conti-
guz {unt una domus, nonne? Si quis
Juxta alterius zdes aliam domum éxfiru-
_at, an cum ¢a, juxta quam xdificatyr,
in unam domum necéffario coalefcet?
Unaquaque domus, refpeétu cubilium,
intra parietes contentorum, aliquod uni-

verfum eft, fiquidem illa ufyi & com-

modo inhabitantis inferviant 3 illa vero
domus, qua juxta zdificatur, jterum
refpectu fuorum locorum s alterius ufui
deftinatorum, aliud erjt univerfum. Ita
quoque hzc corpora, qua Deus con-
Junxit & ad certum ufum operationemve
I:hf%c:)fuxt > omnium eorum compages re=
v%ec ! tu partium, a'd illam pertinentium,
c-wur univerfum: i vero Deo placeret
alia corpora prater hzc, guz jam con-
.o . di-
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dita funt, creare, illa unire, certo quo-
que ufui deftinare, iterum illud totum

JefpeCtu {uarum partium nuncuparetur

univerfum. Neque etiam, fialiquodcor-
pus interjeCtum effet, id ad alterutrum

_ pertineret, cum poffet efle corpus ali-

quod inconditum, iftic eo tantum fine
pofitum, ut iftos mundos difcrimirfaret.
Fateor tamen id per iftam creationem,
quam fingit Cartefius, fieri non poffe.
Gratulor vero mihi, & prafertim Deo

immortales ago gratias, quodhicnonre-

fpiciam feediffimum Philofophaftri ali-
cujus commentum, fed fapientiam & po-
tentiam Dei mei multiformem. Mirari

vero {ubit, quod Vir Cl., qui mecum -

mundum finitum ftatuit , hanc opinio-
nem tueatur: utique mundus finitus pof-

fibili mundo non adverfatur; nihil extra

hunc mundum ei repugnat; infinita Dei
potentia illud flagitat; folus perverf{us
fpatii conceptusfuadet contrarium, quem
ni corrigat, videat ne tandem ad admit-
tendam hanc impiam Cartefii fententiam,
hunc mundum efle infinitum , invitus
trahatur. ‘

Dixeram alind adhuc efle, quod'in’

Philofophia Cartefiana infimum non obti-
net locum, qued non, nifi ¢ principiis
: N 4 Spi-

v

XI.

.

eis in-
#atis
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Jenten- Spinozae redte intelligi porefs, videlicet

‘j‘; ‘§1’?i' ejus de ideis innatis fententias’in qua ex
o~ e

mum in- 1PI0 Cartefio nibil certi percipi, nequa

fere,  ulla veritatis demonftratio exinde depre-
hendi poteft; fed e Spinoza commodus
fenfus & vis demonfirativa facile eruitur
Nempe vult Cartefius, ideasinnatas no
ab objectis externis, non a voluntatis de~
terminatione, fed a fola cogitandi facul-

tate procedere. Mens igitur iniftas ideas,

five potius in earum ortum nihil habet

Jutis, fed funt, ut quidam dicunt, ipfius

Deiopus; quod non aliter intelligi po-

teft, quam quod unica illa fubftantia ,

cui mens ineft, naturali operatione men-

tem ita difponat, ut neceflario ejufmodi

{ubeat cogitandi modos; qui, cum ab

ipus Dei operatione immediate pro-

deant, etiam fumme & neceffariz veri-

tatis efle debent. Quoniamvero hoc non
attigit Vir CL pro conceffo {upponam,

X11. 'Talis unio mentis cum corpore, qua

Ut & non in vera €jus cam corpore coexiften-

‘?;’ﬂ'"‘?ﬁ' tia, fed in mutua relationeconﬁﬁit, op~

mentis  TIME quoque e Spinoze principiis expli-
camcor- Catur. Vult Cartefius effe nexum inter
pore - mentem & corpus a Deo” conftitutum >
#%  quo ad certas mentis cogitationes {fequan-~
tur varli incorpore motys, & viciffim:

‘ non
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non vult tamen, mentem per {e afficere
corpus, vel corpus mentem; aftomnia,
fecundum ipfum, propter illum nexum
ita in mente & corpore oriuntur; nuf-
piam tamen docet qua in re hic nexus
confiftat, & cur naturaliter ea fimul in
mente & corpore oriri debeapt: .Spmo-
74 Vero hujus naturalem redd1traqonem;
nimirum quia mens & corpus cjuidem
{ubftantize, per eos xqualiter operantis,

- modi {funt. Sicin Part. 2. Propof.7. Or-

doy €3 connexio idearum idemeft, utordots.
comnexio rerum. Bt in Scholio; Hic ante-
quam ulterius pergamus revocandum nobis in
memoriameftid ,quod ﬁ;prq oﬁemlzmm, nenm-
pe quod quicquid ab infinito intellettu percipi
potefty tanguam [ubflantic ¢ffentian confi-
tuens, id omme ad unicam tantum fubftan-
tiam pertinet, €5 confequenter quod fubflan-
tia cogitansy €3 [ubffantia exten/a una , ea-
demgtie oft fubfiantias que jom [ubboc , jans
Jub illo attributo comprebenditny. Sic etiam
modus extenfionisy &5 idea illins miodi una -
eademgque ves efts [ed duobus modis expreffs.
Et clarius in Scholio Prop. 2. Partl: 1 xt{;
Unde fity ut grdo, five verum concatenati
una j{;iv,, Sive natura fub hocy five fub illo
astributo concipiatur o confequenter ut ordo
altionnm &3 paffionum corporis nofiri fimulfit
gre Ny =
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natura cum ovdine attionum, €5 pafionum
mentis. Hic poflumus videre, cur motus
in corpore & cogitationes in mente, -
cet unum alteram non producat , femper
concordent. Vidimus itaque cunéta h=c
dogmata Cartefiana in folo Spinozifmo
fundari, atque ex ea omnem fuam veri-
tatem, fi quid veritatis haberent, atque
virtutem mutuare. Sed & hoc ficco pe-
de prateriit Vir Cl., quapropter plura
exempla non adducam; fufficient hac
fpecimina ad demonftrandum multa Car~

~tefii Philofophemata omne {uum perfe-

Ctum flabilimen a Spinoza arceflfere de-
bere.

Caput IX.
SUMMARIUM.

Cartefus , utpote mendax & fallax ,
- comtrarinm quibufdam in locis fla-
 twere vifiss nutlam mevetur fidem. 1.
Ejus quadam fallaciz [pecimina ad-
ducuminr; & primum de motys de-
[onitione, quantitate eadem y & tran-
- Sfatw, 11, Secundum, de differen-
tia inter infinitum o indqinimmizgu.
o ' era

. eqs interdam uti oportet, infrequentius ta-
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Tertrum s de mundi origine , fallaci~
ter fuppofita. \v.  Quartum, acom-
wmendatione reverentie , . Litteris
debite s cur eus docendi modus pla-
. ne adverfatiir.v.  Qttintum, ab a-
perto mendacio. V1. :

R Eftat nunc hic prg/ponendum, quod

in meo Tractatu Vernaculo praemi-

feram; nimirum, Cartefium {zpe fub-

dole, fraudulenter, & ambigua oratione
fuiffe loquutum, ut tanto melius fua fal-
fa atque impia dogmata commendaret ,
quanto minus eorum verus & genuinus

| &
Cartes

Sfins ut-
pote

mendax
& fal-

lag, copm
travinm

fenfus ab omnibus percipi poffet. Is e- 9#it#/-

nim impoftorum mos eft fub veritatis
{pecie omnia ad fallendum componere,

lam in

locis fla<
Tuere vie

atque ita {peciofis verbis fuos errores in- s, nal-
cruftare, ut ab incautis avidius appetan- lans me-
tur,. Non igitur immerito & fine gra- rezar

vifima caufa in fua Epiftola de eo queri-
tur Cl. Guffetius pag. 26. Sic, o amice
fincere 5 deprebendimus in Novatoribus id
guod nos dg nemine pro moftra fimplicitate
Sufpicati fuiffemns. His wverfipellibus color
guafi duplex €5 fucatus eff. Hiseft fiylusdn-
plexy alter naturalis, alter politicus: quo~
rim priove, quo fententiom [uam exprimant

men

fidem.
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wien utbndum cenfent. Styluseornmpoliticus
¢ff quo locutiones fententie antiquioris affectis
#fitaras valgoque familiares ufirpant. Qui
Sylus cidm fir ‘eorum menti contrarius, ideo
etiaim ex eorum ore prodit detortus, inanis,
Iudificans. Et eadem de confa oft pejor fiylo
Scholaftico in corum ufu. Efo enim Schola-
Ficorum fiylus , barbaras formis vocabulo-
vum male cufis & inconditis, intevim is ad
Senfa loguentis plenc manifeftanda compofitus
ef. Cum contra hic fiylus Recentior fitus Jfit
- #n applicandis novo fenfui verbis abeo alienis,
alioque &5 contrario ufi jam receptis. Quod
Barbarici titulo digninseft. Sepiustamenil-
1o contty &5 politico fiylo utuntur quo minus
appareant nova intrudere, €5 fub larva fa-
. cilius admittantur, por [peciem tenends ve-
teray {3 nibil nifi ea donand; perfeitionibus
. wonnullis. Hucarte fimplicibus placont incan-
- ¥is 5  doftis vigilibus tricas pavant apud
Proceres minus beic exercitatos fervant fibi
locwm dicendi 1.ogomachias ¢ffé que in ipfos
aoventury eo fine &5 feopo ut filentinm Pro-
cerum. autoritate impofitune aliis, €5 in pu-
Glicz tranquillitatis gratiom imperatum., dot
SE5i tempus 8 andaciam- ad fun cepta pro-
asvendg. Utinam hic Virid, ob quod
adeo in quofdam, Cartefianos invehitur )

quos immerito, cum recte ejus mentem. .

{e-
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fequantur, pleudonymos ejus difcipulos

vocat, in ipfo Cartefio advertiffer! I1-

Iud, ipfum Doctifl. Poiretus olim , dum

adbuc effet Cartefii mancipium, de ge-

nuinis Cartefianis pronunciavit, quod #-

[ fint wocibus deceptricibusy non fignificanti=

bus wverwm. Neque mirum, cum f{epius

eorum praeceptor Cartefius iis ita praei-

verit. Hujus peflimi criminis accufave-

ram Cartefium, & Vir Cl., qui ejus pa-

trocinium in fe fufcepit, hic prorfus fi-

let; quam maxime tamen fua refert db

hac labe fuum purgare Cartefium, qui

cxteroquin, etfi in multis locis fane &

orthodoxe loqui videtur, nullam mere-

tur fidem, & quidem juxta regulam ab

ipfo pofitam , quod pradentie fit iis non

credere, qui vel femel fefellerunt. o
Ejus fallaciz quaedam proferam fpeci~ g

mina. Primo agam de motus deﬁp_ltx.on_e. quedam

Secundo- de ejufdem ejus quantitatis in fallacie

natura perfeverantia. 'I_‘er;‘io deejus tran—@zg%};

fitu, five communicatione. Motum de- **-%'%

finivit 4rt.25. Part.2. quod fit tranflatio ¢ pri-

Unins partis materic o five unius corporisy €x wym e

Vicinia corums corporuimn, que illud zm{mdm- motns

te contingunty 5 tanquam quiclientia [pe- definitios

Gantury in viciniam aliorum. Sed hec de- Z‘;!Z;;;’::

finitio proxfus ad decipiendum eft com- 5 "%

Pl ’ PO~ traufitn.
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pofira, ne videretur terre motum tri-
buere, (veftigia enim Galilzi ipfum ter-
rebant) quod tamen ex ipfius mundi fa-
brica neceffario fequitur, & jam ejus af~
fecle, invita S. Scriptura, palam profi-
tentur: fecundum hanc enim definitio=
nem nullum corpus, nifi fuperficie te-
nus, movetur. Hunc in finem etiam ex-
cogitavit motum refpectivum, quo com-
mento nixus aufus fuit pronunciare, Ty~
chonem, quam fe, plus motus terra tri-
buiffe. Tllud vero de motu refretivo
commentum, adeo eft ridiculum & ina-
ne, utjam dudum a maximis ejus fauto-
ribus fit explofum. Quod ad eandem mo-
tus quantitatem a Deo innatura per con-
curfumconfervatam,, non, uti prz {3 fert,
corporum affeétio eft, fed de vi materiam
impellente intelligendum, ut totidem ver-
bisin Epift.y2.Part.v. affivmat : quinimoputo
motun 5 quatenus eft talis modus 5 offidue
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fuis Principiis, ut eadem motus maneat
quantitas, aflerere videtur, & reapfe af~
ferit; quando ita fcribit Arz. 40. Part. 2.
Contra vero, cum_occurrumt corpovi mollt,
quia facile in illud ommem motum [iumtrans-
mittunt o tdeo flarim ad quietemreduci. Quo-
modo autem hzc cohzrent cum iis, qua
{cripfit eadem Epiff. 72. Se, quod motus
fit in quibufdam corporibus varius,
intellexiffe de i cjus partes impellente, que
vis nunc ad unas partes materie, nunc ad
alias y juxta leges motus, [¢ applices, Efic
tandem cunéta illa grandia, que emotus
& corporum natura deducerevidetur, eo
recidunt quod effentia Divina, qu ipli
eft vis movens, juxra quafdam legesfe
circa materiam exerere debeat. Ecce hic
hominis profani, aliud dicentis, aliud
fentientis, impofturam maximam! .
Eodem modo fallax illud excogitavit

IXI.

Secane

indefinitum, ceu medium aliquod inter 4, °
finitum & infinitum, que tamen con~ Jifferen-

mutari..e.... Cum autem dixi tamunden
traditoria funt, & nullum medium ad- tiainzer

motus in maieria femper mancrey boc intel-

lexi de i ejus partes impellente. Quibusau-
tem fidiculis haec fententia, ex iis, que
ubique in Principiis de eadem motus
quantitate in materia permanente blate-

rat, quiret elici? Quod ad motus trans -
fitum de uno corpore'in aliud,, quem in -

fuis

mittere poffunt. Nempe jam mundum #fini-

" mente conceperat infinitum; attamen id

rotunde profiteri verebatur; fallacia igi-

- tur quadam , {ub qua mentem fuam oc-
~cultare poterat, maximeopuserat: con=

fugit igitur ad ridiculum indefinitum,
quod

s
ndefinis
nm.
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uod ita definit 4r£. 26. Part. 1. Idinguo,

jqz)b aliqua confideratione, nullum finem pof

Jumaus invenire. Fallaciter hic proponit

notionem indefiniti, mundo applican~

dam, in qua negative nullos terminos af*

fequi poflumus. Poftquam tamen ipfum

urferat Morus, oftenderatque, ex natu-

ra ipfius rei nobis innotefCere pofitive,

utrum fit finita, an infinita; itatefcribit

Epift.69. Part.1. Repugnat conceptui meo,

Sivey quod idem eft, puto implicare comtra~

dictionem ut mundus fit finitus. Idem ille,

qui dolofe prz fe tulerat, fibi negative

nul}am efle rationem, obquam mundum

finitum ftatueret, jam fatetur, fibiefle

pofitivam rationem, ob quam mundum

infinitum declarct. Sic non metuit im-

- pius ille deceptor attributum Dei effen-

tiale, mundo, tanquam adejuseflentiam
pertinens, tribuere.

. 1. Non minor fallicia confpicua eft in

; 7?’”;' hypothefi de hujus mundiorigine, quam

2 i q. Ie adoptafle fimulavit impoftor, ut ex ea

. vipine meliusnaturz phznomenaintelligi & per-

Fallaciter CIP1 quirent; quam tamen talem exifti-

Juppofi~ mat, ut, fi ea ob evidentiam &5 fequele

ta. neceffitatonms non admittatur y, Deo injuria

Jiers videatur Art. 43, Part.111. Et quo

Joco eas habeant ejusaflecle, fatisoften~

, dunt,
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dunt, quando iis ad veritatem eruendam’
perpetuo utuntur, quin ipfiS. Scripture

non parcunt, fed ei potius fenfum erro-

nez vulgi opinioni confentaneum tribu-

unt, ubi aperte Cartefii confequentiis,

ex 1is eduétis , contradicit. An hoc eft
aliquid habere pro mera hypothefi? quz

heec eft fraus? que hac fallacia?

. Pius & authoritatem S. Literarum
magnopere commendare videri voluit, Quar-

cum ita {cribit. 4r2.78. Part.x. Preater i, a

catera auten, memorie noftre pro [umme Z,’a’;”i’a’:;;““

regula eft infigendum, ea que nobis & Deo
revelata funty ur omuninm cortifima offé cre- tig 8.Li-
denda 5 Et quamvis forte lumen vationis o teris de-
quam maxime claruin & evidens, alindquid bite, cui
nobis [uggerere videretury foli tamenauttori- ‘C’Zjhd""
tati Divine potins, quam proprio noftro ju- o
dicio o fidem effe adbibendom. Turpe eft play,
do&ori cum culpa redarguit ipfum. Qui sdver-
itaque aufus fuit ejufmodi mundi Aingere fatar.
ortum, qui creationis modo a Deo infti-

tuto, plane eft contrarius, & ita Mofi,

illum parranti, quafi in barbam obloqui?

An hac de re fides Divina ipfumnihil do-
cuerat ? Cur contra S. Scripturz tefti-
monium terrx motum tribuit ? Quare
docuit , hominem fibi pofle cavere ab .
omni errorc? Egregia profecto, qua
O fufs
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fufpexit divinam revelationem , reveren=
tia. Quis non videt, bona verba dedifle
hunc impoftorem ut pius haberetur, &
fub pietatis infula melius deciperet.

vi. . 1d duntaxat ceeterisaddam, (ubienim
; ”Qr;’:i”; , ¢jus falfitatum finem reperirem)ipfum in
aperto efp- ad Object. Quartas {plendide fuifle
mends- Mentitum. Moultis rationibus in Refp. ad

¢10,

Object. Sextas demonttraverar, nulla efle
accidentia realia , & #allum, ne quiden
per quamtamvis extraordinariam Dei poten-

tiam poffe effe fine fubjetFo. In Refp. vero -

ad Objeét. Quartas ita {cribit : Quam obje-
Etionem perfacile poffem eludere, dicendo me
hattenus nunquam accidentia vealia negaffe. .

vooo At denique ex eo quod dixerim modos.

abfque aligna [ubfiantia cui infint non poffe
-antelligi 5 non debet infervi me negaffe illos
abfque ipfn per divinam potentiom poni non
2offe s quia plane affirmo, € credo Deum
multa poffe efficerey que intelligere non pof-
Suwmus. Oportet mendacem effe memo-
rem. Prieterea tam futilia & inania in re
Pontificiis adeo facra maximique momen-
ti, ponendo terminum aliquem , qui
medius fit inter fingulas panis particulas,
effutivit, ut palam conftet, ipfum fate-
gifle homines fuz religionis (modo ei,
prater Philofophicam quadam fuerit)

: tan-

1
’
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tantym circuymducere. Demonftravi ira-
que hifce fpeciminibus, quod pluribus
poflem , Cartefium multaad decipiendum
compofuiffe 5 modo ita, modo aliter ,
prout ei vifum fiit e;re fua fore, ilulﬁ'c
Tocutum; idem hic affirmafie, alibine-
gaffe; & quamvis quibafdam in locis be-
ne, pie, & orthodoxe fucrit loquutus,
id egjt, partim ut peflimam opinionem
incruftaret, partim ut haberetur vir bo-
nus & Chriftianus 5 qui mos hodiernis
Spinoziftis adeo proprius cft, ut , nifi
Vir Reverendus atque Do&iffimus D.
Tuinman iis larvam detraxiffer, a mul-

"tjs, ne dicam pleri{que pro bonis & piis

Reformatis ctiampum haberentur: &vi-
di in fcriptis Virl Reverendi {idc; con-~
feffionem alicujus ob hanc impietatem 2
Venerando Synedrio Medioburgen{i jufte
excommunicati, quam quis, horum my-
freriorum ignarus, juraret effe orthodo-
xam, fi tantum fecundum verborum {o~
num judicaret, & fi quid forfan alicubi
durius occurrat, in meliorem fumeretat-
que interpretarctur partefm. Cum itague
ex ipfis Cartefii principiis, primariilque
dogmatibus cjus cum Spinoza confenfum
demontiraverim, clariffimum eft ex qui-
bufdam hominis verfipellis opinionibus ,

| 02 vel
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vel verbis mollioribus , fparfim ab ipfo
traditis, nihil certi de. ejus orthodoxia
concludi pofle.

R

Caput X.
SUMMARIUM.

atto diffenfiss inter Cartefium & Spi-
nozam, ab tpfins Spinoze teftimo-

wio petita , non ¢ft [atis vabda;

guod  luculenter  demonflratur. 1.
Diffenfus in particulavibus nibil fa-
cit ad rvem. 11. In primariis, a
Cl. Antagonifta allegatis, nilla off
differentia , ut patete [ubftantic de-
Souitione, gue, quoad [enfum , Car-
tefio & Spinoze ommino cadem
eff. 111, Ut & attributi. 1v. Nec
non modi. v.  Neque , quoad rem,
in conceptu infinits differups.vi. Nec
etiam in notione libertatis. vir. An
in notione canfe efficientis differant
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nas feripfit. x. Et natwram cum
Deo confudit. xx. Toties Cartefins

~ Jibi obloguitur , guoties dicit, Denm

aliter operari poruiffe. x1x. Perum

- diffenfum diftinctio cogitationis in cre-

atam ¢ increatam won Comimon-
Strat. xxxx. Negue inter cogitatio-
nem & extenfionem diftintio. x1v.

- Huc guogque non referenda ttmo men-

(US cum corpore, que potius contva-

rinm fisadets. xv.  Religua, in fte-
nam producta, non pertinent adfta-
tum quaeftionis. xvi.  Neque huc
pertinet Cartefii a Spinoza in Phy-
Sficis diffenfus ; quoniam findamen-
tum eorum lubricum eft , fallax , at-
que ineptum. xvit. De pietatemi-
sime commendandns Cartefius Xv1i11.
Operis Epilogus. x1X.

A&cenus inviltis argumentis proba-

I

vi, Cartefium Spinoze przcluxifle; Ratio
jaro tempus erit examinandi rationes ad diffénfus
defendendam, & quidem in fuperlativo 76
gradu, ejus orthodoxiamaViro Cl. alla- ﬁzze'fj
tas; quas fi dixerim ftipula leviores, non’g,,,.
eft quodideo Vir Cl. mihifuccenfeat. Ete-

O3 nim

nondum Cl. Antagonifta probavit.
vits.  Perveife definitiones Spino-
ze huc non magis [pectant, quam
Cartefii. 1. Non [olum Spinoza,
Jed & Cartefius multa, Deo indig-

' - ua,
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nim priniam defuthit rationem ab-ipfius
Spinozwx teftimonio, quo {uuir a Cartefio
conficetur diflen{um: quem in finem ejus
ad Oldenburgium & Bleyenberg allegat
Epiftolas. Sed facilis eft ad hancrationem

-refponfio : quidenim frequentius eft, quam

utii, quiiildem utantir principiis, ctidm
inmultis, afeinvicemdiffentiant ; quiau-

nus hoc, alter aliud, ex iiselicit confeta-.

rium’ & vix ulla eft fe@a plane concors,
quin cjufdem preceprorisdifcipuliaceiri-
me inter {e digladiantur: utinam ipfiRe-
formati hoc non nimium darent compro-
batum , quorum quidam in alios {upra
modum non folum debacchantur, fed &
internecino odio fe mutuo profequuntur.
Quid igitar mirum fi Spinoza Cartefium
in quibafdam erroris accufet, cum opi-
natus fuerit, quod fecundum fua pringi-
pia aliter philofophari debucrit. Conftat
tamen, quoque, fi fides habenda fit au-
thori preefationis operi pofthumo Spi-
nozepriehixe, Spinozam Cartefium'plu-
rimi Feciffe, ipfiufque Philofophiam om-
nium aliorum Philofophiz pretulifie s
quin ipfe Philofophiam Cartefianam alios
docuit, eamhque méthodo fynthetica de-

‘monftravit. Neque tanta eft ‘Cartefium

inter & Spinozam difcordia, qux, no-

tan-~.
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tante ipfo Viro Cl., tantum circa tria
verfatur capita, & forfan commode ad
unum reduci quiret, nempe quod Car-
tefius in Deo & mentibus videatur ag-
nofcere aliquam libertatem , quam ta-
men , utfupra a me demonftratum eft,
magis verbis, quam re ipfa, agnovit.
Infuper habetur Spinoza, & merito, va-
ferrimus Viro Cl impoftor; quwxnam i-
gitur ¢jus teftimonio fideshaberipoteft ?
Sic egit, uti ingratidifcipulifolent, qui,
per quos profecerint, fateri nolunt: be-
ne memini, celeberrimo alicui Theolo-
.go a quibufdam vitio verti, quod fua a
CL. Coccejo mutuatus fit, & tamenubi-
que eum carpat, ne videretur fua a Cl.
‘Coccejo habere. Ita quoque Spinoza ,
fatagens novam condere Philofophiam ,
.quamvis Cartefii fenfum bene perceperit,
‘werba tamen capravit, quibus uti-Carte-
fius coaftus fuit ad verum animi fenfum
occultandum, ut.e Cartefii ruinis pror-
fus novum videretur conftruere wdifi-
cium, novufque audiret Philofophus.
Secundum argumentum depromit Vir
'Cl. -e diffenfu inter Cartefium & Spino-

-zam in quibu{dam fingularibus; fed toto

iceclo aberrat: npfquam enim {eripfidn-
ter Cartefium & Spinozam in omnibus
: O 4 con-

'

IT.
Diffes-
faus in
particn~
laribus

nihil fa-
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concordiamintercedere; fed tantum Car~

teflum Spinoza materiam fuppeditafle,
€x qua commode fuam Philofophiam

conficere queat, & illud, etiamnum di~

co, & probavi. Hujus autem inter Car-
tefium & Spinozam diffenfionis, quoad
externam {peciem, ratio in promptu eft.
Cartefius ex honorata familia erat oriun-
dus, & fame perftudiofus; noluit igitur
ca aperte docere, quibus Atheifmum in-
ducere viderctur, Cui accedit, quod pa-
tria Gallus effet, & nefciverit an non
forte £ibi effet in patriam redeundum 5 in
qua, ejufmodi impia fine graviflima cen-
{ura non latum iri, probe fciebat, Pre-
terea non vixit Cartefius mollia fandi tem-
pora; ubique Philofophia Scholaftica
primas tenebat; quare ita eam amicire
debuit, ne cultus horrore ftatim unym-
quemque deterreret. Longe vero aliter
cum Spinoza fuit comparatum; vilisho-
mo erat, nihil aliud intendens, quam
per novitates inclarefcere: invenit etiam
Cartefianos praeparatos ad illas impias
opiniones facilius recipiendas; ut etiam
cxperientia comprobatum dedit, quod
foli Cartefiani fe iftoc veneno ingurgita-
verint. Neque prorfus diffiteri volo, uti
facile eft inventis aliquid addere, Spi~

. no-

verba & exterpum fonum, etfi {enfus
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nozam quadam fingularia e Cartefii prin=
cipiis elicuiffe, qua forte ipfe Cartefius
non:pravidit, vel etiamnum profuisnon
agnofceret; quod tamen minime impe-
dit utrique eadem effe principia, quod
unicum eft, quod demonftrare fludul.
.. Defcendamus veroad fingularia, ut Vi- - -
rum Cl. fequar, & videamusutrumtanta .,
inter illa fit oppofitio, quantam pr {e CI, An-
fert Vir Cl. Initium facit a fubftantie zagonifia

s ico Spinozam, quoad a4egats,
definitione, quamdicoSpi 29 nulla e

S differen-
plane idem eft, Cartefii definitione me- ti{ 2

liorem & faniorcm exhibuiffe. Definit patez
Spinoza {ubftantiam rem, quz in fe fit 5 fubflane
&5 per f¢ concipiatur , hoc efty cujus concep- ::tg:’igf{i-
tus mow indigeat concepty zzlt‘eszm rery aquo gue ’
formayi debeat. Heec definitio Philofophi- 7,
ce optima eft, & nifi impoftor ille feg- Jenfum,
‘fum, contra genuinam verborum figni- C'argq/z:o
ficationem, ad fenfum Cartefii detorfif- szﬂi’f‘
fer, & intellexiflet rem, nulla aliare ad 72"
exiflendums indigentems, quae Cartefii defi- 7.
nitio eft, utroque pollice approbarem. (g, -
Inter harum igitur {ubftantiz definitio-
-nis fenfum nulla plane eft oppofitio, fed
-omnimoda convenientia. : _
Attributum Spinozae efty quod intells- :V-
&us de fubftantia pemc‘,pz'z‘ ; tanquam cym/;f atribath:
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JSentiam conflituens. Definitionem attribu-
ti, quam Gartefius exhibuit » diffimulat
VirCl.&letoremad Art, §'6: Part.r. ab-
legat, in quo Cartefius attributa » qua-
litates, & modos confundit, eaquedun-~
taxat pro vario confiderandi modo differre
feribit. Attamen idem prorfus de attri-
buto cum Spinoza fentit Cartefius, nem-
Pe quod tale fit, quod fubftantiz effen-
tiam conftituit. Quod ut oftendam, u-
num tantum locum ¢ Cartefio proferam,
qui extat in Notis ad Programma: Caven-
dumque ¢ff  we per attributum ik hic .a-
livd intelligamus quam modum: wam qaic-
guid alitni vei @ 'natura tributum effe cognof~
cimnsy five fit modus, qui poffit mutarsi , fi-
Ve ipfanct iftius rei plane immutabilis effen-
2ia o id vocamus ejus atributum. Sirmulta
2n Deo funt atrributa, non autem modi. §is
“niis ci altyibutis cyjuflibet fubflantie eft,
qued per [¢ [ubfiflat. Sic extenfio alicujus
COTPOTES y modos quidemvarios in /e poteft ad-
wittere o nam aliys off ejus modus f; corpus
ifiud fit fphericum, alins £ fit guadratum:
it ipfa extenfio, gue ¢ff modorum illo-
vum [ubjedtum., in fo Jpetata, nan eft fub-
SJantie corporee modys fed attributum
-guod (N.B.) ¢jus &lfentians naturamgue con-
fituit. Quee igitur hic inter Carteﬁnrg &
: pi-
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Spinozam oppofitio? Sane concors eft
urrinfque in idem placitum confenfiss.
Per modum Cartefius & Spinoza oms
nino idem, nempe fubflantix affectio-
nem, intelligunt: male igitur hujus re-
fpe¢tu Vir Cl. unum alteri opponit.

Quod ad notionem finiti & infiniti at~

tinet , Spinozam in ea, quoad rem ip-
fam , a Cartefio diffentire, videre ne-
queo: nam Spinoza iftam rem in fuo ge-
nefe finitam appellat, que alia ejufdem
natura terminari poteft, i.e. qux non
compleétitur omnem realitatemad totum
illud genuspertinentem eorefpectucor-
pora {ingularia funt finita, quia eorum
realitas {e non quaquaverfum extendit »
aft per alia corpora fingularia, quibuse-
tiam eft realitatis extenfx pars, termi-
nantur: fed extenfio in genere eft in fuo
genere, non tamen abfolute, ;11ﬁmta,
‘quia quidem quicquid realitatis exten{z
eft, in fe continet, non vero proxfis
omnem omnino realitatem, quam folus
Deus complectitur. Sed efine hzc ipfif-
fima Cartefii fententia? Quorfum igitur
‘hoc fpeftat? ut numerus oppofitorum
‘augeatur? ' .

: %)eﬁnitionis, qua & Cartefius & Spi~
noza libertatem delineant, fenfus piha:r;
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tiam in idem eft: quid enim differt /2l fua na-
ZZZ’;;’;‘ tura ad agendum determinari & adid,
s qwod ab imrellectn proponitur ita ferri, ut 4
.~ wulla vi externa mos ad id determinari [en-
tiamuss cum ubique {it fpontaneitas, ut
“vocant, nullibi altiva determinandi po-
teftas, Alia funt verba; {enfus veropror-

{us idem.
vur.  Cartefium veram & genuinam caufe
Az iy efficientis habuiffe notionem, VirCL di-
motione . cit, aft non probat: expeétabo igitur
canfe ef demonftrationem » & tandiu hac re fu-
{{‘;;gf;’;t, perfedebo. Interea gravilime mihi funt
sondam Tationes fufpicandi de Cartefio, quod
Cl. A»- genuinam notionem caufze efficientis non
zagonifia habuerit. Perpendantur ea, qua de cau-
proba- i efficiente differuit Refp. ad Objet.Prim.
¥ 'ubi diferte afleric, zon effe impoffibile ut
aliquid [it caufa efficiens (ui ipfius. Et ite-
ram: owmnem caufam efficicnien non effé effe-
. &u fuo tempore priovem , neque ab eo diver-
fam. Nobis licere cogitare, Deum idem fa-
cere vefpectu [uiy quod canfaefficiens facitve-
fpeltu fui effeitus. Profetto haec notio po-
‘tius caufe emanativae, immeritd fic di-
e, quam verz caufie efficienti applica~
ri poteft, & a conceptu, quem Spinoza
-de caufa efficiente formavit, non dif-
> fert. ‘ ,
: Spi.
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Spinozz perverfe definitiones & frau- p If.
des non funt hujus loci, nec ego iftis pa- e 6’:’{:};:’-
trocinor: an tales quoque in Cartefio in- 222~
veniantur? ante quafitum fuit. - Spinsze

Uterque vocat Deum ens infinitum & buc mn
fumme perfeCtum. Multa Deo‘md]gn_a‘ma‘gx
& nefanda feripfit, que fi callide deci- qu’;ﬂ bant
pere voluiffet ille nebulo , potuiflet o~ & pe
mittere, & f{ub aliis verbis mollioribus =&’
mentem {uam abfcondere: {ed ipfum im- Now f5-
pietatis non puduit, fuitque publicus ne- Z)Zzapr-:
quitize profeflor. Quid Cartefius de divi- s
nis perfeétionibus fenferit, licetbona de- v -
derit verba, attendenti fatis manifeftum ¢ e,
eft: qui Deum confiderat tanquam cau~ indigna
fam fui; {e ipfum f{ua potentia confer~ feriphis.
vantem ; in operando, quin creando, le-
gibus naturz attrictum neceffarjo; mate-

Zam f(ua effentia quabiliter neceflario
moventem, & fimilia; nx ! ille fovet
cogitationes Deo dignas, '8( 11_)fum quam
accuratifimea mundo diftinguit, paffim-
que opbodoEoraias {cripfit.

Cartefium Deum & mundum fem-  xr,
per accuratiffime diftinxifie, falfo falfius Bz mas

. et  LUPAN2
eft. Unum duntaxat in contranum ad Do

ducam {pecimen ex Med. v1. in qua non ..,
obiter , fed ex profeffo de hac re loqui- g,
tur: Sicibi. Er fane nondubiui off guinca

: onnic:
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omnia que doceor a natura alignid hapeant-

wveritatis : per narturam enim generaliter [pe=
Eatam 5 wibil nunc alind quam vel Deym
ipfum vel verum creatayum coordinationeit
@ Deo infiitutam intelligo. Natora igitur,
quatenus generaliter, tanquam ompium
exiftentium origo {pectatur , ipfi Deus
eft; fed quoque res, que ab illa natura,

generaliter {fpeftata, prodierunt & coor-

dinate funt, vocantyr natura. Hxc eft,
ipfiffima Spinoze fententia , & funda-
mentum , qua nititar ejus natusee diftin-
€tio in naturantem & naturatam. Ita lo-
quitur in Scholio Propof. 3x1%s Part. 1.
. Ethic. dutequamulterius pergam, bic, quid
wobis per naturam naturantem 5 &9 natuyam
naturatam intelligendum fity explicave volo,
wel potins monere. Nam ex antecedentibus
Jam conflave exiftimo, nempe, quod per No-
turam naturantem , wnobis intelligendum eff
id 5 quod in fe eft, €5 per f&concipitur, five
Zalia fubfantie attributa, que eternam (3
infinitam effentiam exprimunt , hoc eff Deus,
quatents 5 4t canfa libera, confideratur.
Per Naturatam autens intelligo id omme,
quod ex neceffitate Dei natnre o five uninf-
cujufque Dei attributorum [equitur o hoc
eft omnes attributorum wmodos y  quatenus
confiderantur, utves, que in Deofunt, €

' gzm :

[y
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qu# fine Deo nec effe s nec concipi poffunt,
Talis fuit Gentilium de Deo fermo ; ita
Stoici, quod tamen Cl, Antagonifta in
Seneca aliifque vehementer carpit, no-
men Dei & naturz promifcue ufurparunts
fed facile Cartefio , naturam , generali-
ter fpeétatam , cum Spinoza Deum vo-
canti, dabitur venia. Ego tamen tam
facile hic eum non dimittam: quid enim

“aliquod ‘generaliter {pectatum, aliud eft
quam totumaliquod? Quapropter Logici
genus vocant totum univerfalestotum vero

nihil aliud eft quam omnium partium, eo
pertinentium, congeries. Quiigitur natu-
ram , generaliter {pectatam, Deum nuncu-
pat, confiderat Deum, ceuomniumexi-
ftentium complexum ;3 tanquam unicam
illam fubftantiam, € qua omniaoriantur,
& fingula partem ejus exprimant. Nea!
qui hoc fenfut naturam Deum vocat, is
quam accuratiffime mundum & naturam
a Deo diftinguit.

Cartefius ftatuit ( inquit Vir Cl.)
Deum aliter operari potuiffe, quod
Spinoza negat. Anille dicit, Deumali-
ter quivifle operari, qui diferte affirmat,

XIT.

Tozies
Cartefi
“us fibi obe
loguitnr,

leges nature adeo Deo effe neceffariasy ut o guaties
Ji pluves mundos creaffet, eafdens loges de- dicit
buiffes quam accuratiffime obfervare? An il Deum

le
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aliter po- 1c libertatem in Deo agnofcit, qui affe-
tuife o~ xit, Deum unum tamtum potuiffe producere
perarse  undum, € illum quidems infinitum? Non
vero plura addere necefle erit, f{iquidem
Cartefium plane contrarium fentire ab-
unde demonftravi. Non igitur hic quoad
rei fummam ulla inter Cartefium & Spi-
nozam eft pugna, fed optima concordia.
xuur.  Diflinguat Cartefius inter cogitatio-
d!/ 747 nem increatam & creatam, id etiam f{en-
ifere- {i Soinoziftico facile fier: e
fum i~ 10 Spinoziftico facile fieri poterit; ni
Pinitio Mirum per cogitationem increatamintel-
eogita-  ligendo ipfam fubftantiam, quatenus co-
tionis i gitationis fons eft & origo; per creatam
29,”“’.“”’ vero aliquam fiftius fubftantiz cogitatio-
ereatans WIS modificationem, que iterum varios
son com- Perpetuo modos fubeats & fic illa modi-
monflrat. ficatio, quam fubftantiam, i.e. rem fo-
’ lo Dei concurfu exiftentem, vocat, erit
permanens fubjetum omnium modorum
adventitiorum, i. e. cogitationum fingu-
larium. An necefle eft ut hic , quoad
fenfum, tanta inter Cartefium & Spino-
zam fit oppofitio P "
_xiv. Eodem quoque f{enfu maxima poteft
_ Negque conttitui diftinctio inter cogitationem &
idnter ¢~ extenfionem , quatenus nihil extenfi in
%”“"é’, cogitationis idea involvitur, & vice ver-
“ S fa:” quinimo omnis cogitatio fingularis
non
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non folum fine {ingulari extenfione clare exzen-
& diftin&te concipi poterit, fed & effe, Soren
Sed de cogitatione & extenfione fatis in éﬁ’”'
principio hujus Trattagueegi. Hzc ni-
hil contra me evincunt. ,

‘Quazcunque Cartefius {eripfit devera  xv.
& reali mentis cum corpore unione funt %
fallacia & fraudulenta , ex ufu recepto 7"
nihil fignificantia, fed alium prorfusfun- guogue
dentia fenfum. Qui de hac materia Car- azio
tefii mentem {cire aver, legat Epifiolam mentis
29. & 30. Part. 1. ubi, {ed valde im- &#7 cor
plicite , ut certus fenfus vix erui queat, £775 747

de hac materia feripfit. Et quis nefcit 5,4

plurima, quz in hominibus contingunt, rium

fecundum Cartefium, fieri automatice , fzadet.

& reliquam unionem confifterg in folo -

quodam nexu a Deo, vel, ut Spinoza
, rotunde diceret , matura conttituto. Qua-

re hic Cartefius magis Spinoz:e accedit ,

quam ab eo recedit. Sed & de hocargu-

mento in preecedentibus egi.

Que denuo adfert de voluntate 8 li- 371
bertate, quoniam de iis fatis fuperque a- qu i
&um eft, non iterum attingam. Mag-' fzenanm
nam quoque € Trattatu de Paflionibus produ-

anima producit fartaginem, ut in quam &, %07
plurimis oftendat Vir Cl. Spinozaca Car- P/%e
tefio diffenfum; in iis quas examinavi- ad fla-

: P

tam
mus
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mus oftendi, quoad rem ipfam, efle
nullum; quis fit in reliquis non vacat in«
quirere, quia jam dudum me horum tae-
fict; fit in his fingularibus vel maximum
inter Cartefium & Spinozam difcrimen,
id non evertit ea qua ftatuo, nempe in-
ter principalia efle omnimodam conve-
nientiam. Scio, & etiam faflus fum, in

- multis aliter fentire Spinozam quam Car-
tefium; fed id quoque non ignoro, fie-

pius aliis ufum fuiffe Spinozam, quam-
vis fenfus idem fit, verbis, ut quam ma-
xime videatur a Cartefiorecedere; & eo
major ;& fic unus impoftor exercet fuas
artes in alium. Immerito tamen Spinoza

~Cartefium ita carpit, cui totius fuze Phi-

lofophiz debet fundamenta; qui ipfum
docuit, animam noftram effe a fupremacjus
(Dei) intelligentin emanationems quandam ,
& divine quafi particulam aure. Epift. 35
Part.1. Et unde habet Spinoza illudax-
1oma Politicum , zamtum alicui effe juris

© . guantum babet virinm, 1ifi a Cartefio do-

XVII.
.l\_feque
quic~
guam

cente Epift.13. Parti1. Deum illis justri-
busrey quibus vim conceffis. -
Quod ad Phyficam attinet, mirum
non eft, Spinozam a Cartefio receflifle,
quoniam ea, quz de hac materia tradi-
dit, tam abfona funt, & cum iftis natu-
‘ 1%

.is, cui vel mica rationis eft, id non cla~
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ra legibus adeo parum concordantia, ut 2#c facit
Cartefi

. e . a Spino-
riffime cernat. Si enim corpora folida e znf-,, ;

quiete particularum motarum orta fint, Phyficis
ut v. c. hzc poftra terra & planete , diffenfis;
affignet rationem, ob quam plurima i- g#onans
ftius conditionis non fuerint exorta; &, ”’1‘”";“' ~
cum iftas leges motus, faltem quafdam 57" *"”
ex illis , rationi & experientix refragariy Jujr;-
experientia ipfa compertum fit , uti 4 cum eff,
Viris do&iffimis demonftratum eft, quid fallax,
foret ftolidius , quam juxta illasPhilofo- #4%¢ "
phari? Przterea, adeo impiaefthzchy- plum:
pothefis, utpote omnem Deifapientiam,
bonitatem, providentiam feponens, mo-
do non abnegans , ut nullus, nifi Epicu-
reus , illam admittere queat. Secundum
Cartefium Deus tantum materiam equa-
biliter movit per effentiam , indeprodi-
turi nefcius, (rejicit enim cum Spinoza
caufas finales, quandoquidem omnia a
caufa efficiente, i. e, neceffitate quadam
derivanda funt) & inde omnia, quz jam
exiftunt, prodiere. Aliud de mundi fa-
brica teftatur per Prophetam ipfe Deus,
afferens, fe ad certum numerum cceli
producere exercitum, cunéta ejusfingu-
laria nomine vocare, ob magnam ejus
potentiam nullum deficere. Si igitur hic

: - . Par ~ quis

)
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" quidam cum Cartefio delirare malint,

quam ipfi Deo credere, non fine fummo
dolore fero. . o

D+ pes Omnes vero abfurditatum numeros {u~

site ‘mi. Perats quad Vir Cl. ipfum de pietate

wime  commendare aufit. (quo hominesnonab-

cosmen- ripitaffeCtus?) Doleo Carteftivices, quod

dandus  talis habitus non fuerit-a Papa Romano:

ﬁza :'te- mam cum procul dubio Sanctorum cata-

¥ logo inferuiffet ; imo, quod plus eft,

eum ob merira fua Philofophica jam du-

dum e purgatorio extraxiflet. An homos;

qui fummus fuit calumniator, adulater,

omunium diffentientium contemptor; qui

gloriam {uam pra Deo habuit; qui, per

merita falutem acquiri, jaftavit; qui re-

ligionem, quam ore profitebatur, illu-

fit; quiinipfam Deum fuit injurius, de

pictate commendabitur? Non funt falfa

. dieria,. mihi ab atra bile in Cartefium

fuggefta ; fingula £ Vir Cl. exegerit,

probabo. Laudet igitur ipfum Vir ClL

quantopere poteft 5 allaboret oftendere

Spinozam fua haufiffe ¢ Stoicifino; (un-

de fua deprompfit Cartefius oftendic

Ill. Huetius) dicat Philofophiam Carte-

fianam folam folvendis difficultatibus

Theologicis effe parem; (quam tamen

immodicam jaétantiam non fera; ce{i;}?

: L ir
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Vir ClL vel unam e folx ratione folvens

dam ,* quam fi abfque ope Philofophia

~ Cartefianz non folvero, fummo pudore

fuffundar; provoco, cedat quaftionem,
non jactet inaniter) celebret iftum Phi-
lofophum fummum, (acumen ingenii et
non denego, utinam eo recte fuiflet u~
fus!) maxime orthodoxum, &c.: mihi
tamen fummus eft impoftor & clandefti-
nus Atheus, qualem ipfum habebo, do-
nec contrarium mihi fuerit probatum.
Sic Dei gratia hunc Tractatum abfol-

‘vi, quem fine veritatis & famz difpen-
dio omittere nonpotui., Haud abfque tze-

dio & dolore eum confeci, quia anim-~
adverto, tanti quibu{dam effe nomenhu-
jus Philofophi, vtexiftiment, Ecclefiam
res fuas fine ejus Philofophiz cognitione
falvas habere non poffe. Sed quid Eccle~
{ize cum Philofophis, aquibus, quoniam
plerunque plures mali {unt quam boni,
plus detrimenti quam emolumenti acce-~
it? Salvator nofter, poftquam a terra
difceflit, dedit quidem ad opus minifterii
eedificationemque fui corporis Apoftolos,
Prophetas ,, Paftores, Doftores, non
Philofophos. Utinam Doétorese folo SS.
Literarum limpido fonte, & nonquoque
ex impuris Philofophorum lacunis {uas
3 hau=

XIx,
Opern
Epilogus,
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haurirent doftrinas, & fedentes-ad pe-
des fupremi Dottoris, ac per Spiritum
ejus edocti-ea tantum, que SpiritusSan-
¢tus docet, alios docerent , intimeque
effent perfuafi, fapientiam hujus mundi
meram effe apud Deum ftultitiam! Uti-
nam nos omnes, tanquam filii vera Ec-

clefiz, a Deo eflemus edofti, & acce--
piflemus unctionem ab Illo Sanéto, qua.

omnia ad Dei gloriam & noftram falutem.
neceflaria , cognofcamus. Veni Sancte
Spiritus largire tuis iftam fapientiam,
quz fuperne ccelitus defcendit, qua fa~
piant cceleftia; imple eorum corda re~
verentia, fide, amore, charitate, {pe,
quibus verum Deum colant, ament, ei
credant, confidant, promifforumque
" certo expectent complementa, &depres
hendant tandem omnia in omnibus.

FINTIS.

EMENDAND A

Pag. 100. linx0. pro ve lege 165 pag.182.
lin.9. p#6 anihilare Jege adfnihilare.

pofitum pro €y fprof, nprou, & vi--
ciffimsy quod non exiffimem leCtovem mo=
vaturam. Siquid majovis momenti atten-
tionem meam fugerit y id ut ipfe #quus le=
Glor corrigaty rogo.

Animadverti inter relegendum o [ubinde c
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