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ROLF SELBMANN

Humanistische Bildung und literarische Sozialisation.
Aus der bayerischen Schulzeit dreier Schriftsteller
der Moderne

»schiitzt Humanismus denn vor gar nichts?
(Alfred Andersch -Der Vater eines Morders:)

Das Wilhelmsgymnasium in Miinchen wurde 1559 im Zeichen der
Gegenreformation als Jesuitenkolleg gegriindet und riickte im 18.
Jahrhundert zum Mittelpunkt der bayerischen Aufkliarungs-, Illumi-
naten- und Akademiebewegung auf. Nach der Durchsetzung eines
bayerischen Neuhumanismus zu Beginn des 19. Jahrhunderts vertei-
digte es seine bildungspolitische Fihrungsrolle im Staat und als tra-
gende Sidule bayerischen Kulturbewuftseins. Die mit dem Betrieb
cines humanistischen Gymnasiums verbundene Pagerie, aus der
sich der Adelsnachwuchs und damit die Herrschaftselite Bayerns re-
krutierte, vergroBerte diesen Vorsprung monarchischer Hochschit-
zung. Der Neubau eines Schulgebidudes im Stil der Neorenaissance
1877 fiillte die letzte Bauliicke der Maximilianstrae unmittelbar ne-
sen dem Denkmal des Konigs Max I1; das Gebiude versinnbildlich-
te in seiner ikonographischen Ausstattung die postulierten Bildungs-
inhalte. Die Statuen von Sophokles und Cicero riefen die antike Kul-
turtradition auf, die Portritmedaillons des Altphilologen Friedrich
Thiersch und des bayerischen Sprachforschers Johann Andreas
Schmeller zitierten die philologischen Anverwandlungen der jlinge-
ren Vergangenheit. Dieses Bildungsviereck aus griechischer und ro-
mischer Antike, neuhumanistischer und bayerisch-romantischer Phi-
lologie wurde durch weiteren bildnerischen Schmuck noch gestei-
gert. Die Figur der Minerva auf der Attika der Aula, Allegorien der
Wissenschaften und gemalte Sentenzen von Horaz und Ovid, von
Sophokles, Cicero und Plinius umschrieben das Erziehungs- und
Wissenschaftsideal,! iberragt von der Bliste des Konigs in der Apsis
der Aula und dem bayerischen Konigswappen tiber dem Eingang.

' Namlich Horaz, »Doctrina vim promovet insitam- [Die Bildung fordert edlen

Keiml: Ovid, »Artibus ingenius quaesita est gloria multis« [Durch die schénen Kiinste
haben sich schon viele Ruhm erworben); Sophokles, »Das Denken ist die Grundvor-
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Dagegen kam das deutsche Element nur in rudimentirer Verkir-
zung auf Klassik und Germanenmythos vor. Neben Goethe und
Schiller, »die den Aufgang hiitens, standen den Schiilern Wotan und
Thor, Kriemhild und Siegfried vor Augen und bezeugten, »welcher
Geist hier wohnt«.? Noch die Marmorsiulen des Treppenhauses in
den Reichsfarben schwarzweiffrot illustrierten ein Gesamtbild
deutschnationaler, staatsbayerischer und antiker Kultureinheit.

Diese Ausrichtung der Schule zeitigte Anziehungskraft nicht nur auf
die traditionellen Eliten, sondern auch auf diejenigen gesellschaftli-
chen Gruppen, die dazugehoren wollten.? Neben sozialgeschichtli-
chen Daten dieser Art sind auch die Lesestoffe und Lehrplidne lingst
fur literaturwissenschaftliche Untersuchungen fruchtbar gemacht
worden.* Der folgende Beitrag versucht einen ganz anderen Zu-
gang. An den noch vorhandenen Schulakten und -dokumenten
dreier bekannter Schriftsteller der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts,
die Schiler des Wilhelmsgymnasiums waren, soll deren schulische
Laufbahn rekonstruiert und als Teil ihrer literarischen Sozialisation
dokumentiert werden. Mag die Auswahl anfangs durch Zufallsfunde
von Akten bestimmt worden sein, so erhilt der Zufall bald exempla-
rischen Charakter. Denn die Institution Schule liefert die Steuerungs-
mechanismen, nach denen ganz unterschiedliche Lebenskurven in
einem Knoten zusammenlaufen und die Auswirkungen des humani-
stischen Bildungskonzepts in der Form literarischer Sozialisation of-
fenbar werden lassen. Wie sie wurden, was sie sind — dieser Prozef
ist auch einer, der von der Institution des humanistischen Gymnasi-
ums gesteuert und verhindert, verbogen und unterdriickt worden
ist.

aussetzung des Gluckse; Cicero: »Haec studia adolescentiam alunt« [Diese Studien
nihren die Jugend]; Plinius, »Gaudium et solatium in literis« [Freude und Trost birgt
die Wissenschaft].

2

2 Paul Joachimsen, ‘Aus der Vergangenheit des Miinchener Wilhelmsgymnasiums.
Zur dreihundertfiinfzigsten Wiederkehr des Grindungsjahres. Programm des Kgl.
Wilhelmsgymnasiums fiir das Schuljahr 1908/09., Miinchen 1909, S. 48.

3 Fur die Zeit, in der das Wilhelmsgymnasium das einzige Gymnasium Munchens

war (nidmlich fiir 1561-1830), ist das Material fiir die Erarbeitung einer solchen Sozial-
struktur zusammengetragen; vgl. Max Leitschuh, -Die Matrikeln der Oberklassen des
Wilhelmsgymnasiums in Miinchen, 3 Bde., Miinchen 1970-1973.

4

Vgl. grundlegend Georg Jéger, ‘Schule und literarische Kultur, Bd. 1: Sozialge-
schichte des deutschen Unterrichts an hoheren Schulen von der Spiataufklirung bis
zum Vormdrz, Stuttgart 1981.
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1. Der Musterschtiler, der keiner sein will: Lion Feuchtwanger

Der 1884 geborene Lion Feuchtwanger, einer der Sohne des jidi-
schen Fabrikanten Siegmund Feuchtwanger, trat 1894 aus der 4.
Klasse der Miinchner St. Annaschule ins Wilhelmsgymnasium ein.
Im Unterschied zu seinen jlingeren Bridern Ludwig (geb. 1885),
Friedrich (geb. 1888) und Berthold (geb. 1896) war Lion ein Muster-
schiller und zeigte Uberdurchschnittliche Leistungen sowie »stets
sehr gutes Betragen«.> Feuchtwangers eigene Erinnerung an Eltern-
haus und Schule sind freilich stark von der jeweiligen Situation, in
der sie entstanden sind, gefiarbt. In seinem Altersriickblick Aus mei-
nem Leben: vom April 1954 versteigt sich Feuchtwanger sogar zu ei-
nem Lob seiner Schulausbildung: »Was ich dieser Schule verdanke,
war die rechte Wertung und Wirdigung des Methodischen, der
grindlichen Planung bei jeder geistigen Arbeit.« Genauer heif3t es:

Ich stamme aus einer judisch-orthodoxen Familie, die seit Ge-
schlechtern in Munchen und seit sehr alter Zeit in Bayern an-
gesessen war. Ich besuchte ein »humanistisches« Gymnasium
in Miinchen, das Wilhelms-Gymnasium. Dort legte man das
Hauptgewicht auf Griechisch, Lateinisch, deutsche Grammatik
und Literatur und auf bayerische Geschichte. Wir Gibersetzten
griechische Verse ins Lateinische, auch ‘Hermann und Doro-
thea. muflten wir in lateinische Hexameter iibertragen, und
wir muflten jederzeit alle Daten der bayerischen Flrsten ge-
genwirtig haben, von den Agilolfingern bis zum Prinzregen-
ten Luitpold.®

In seiner :Selbstdarstellung: von 1933 liest man denselben Riickblick
sehr viel kritischer. Das harsche Urteil mag mit den Erfahrungen um
Ausbiirgerung und Exil zu tun haben; es entspricht auerdem dem
Bild Miinchens und seiner »zihen, dumpfigen und geistig nicht gut
belifteten Bevolkerunge, das fast wortlich aus Feuchtwangers Ro-
man -Erfolg: von 1930 stammen konnte:

> Vgl mein Aufsatz: Hat in der Geschichte nicht immer entsprochen’. Lion
Feuchtwanger als Schiler des Miinchener Wilhelms-Gymnasiums., in: -Literatur in
Bayern: 9, 1987, S. 19-22; dort auch der Nachweis der Zitate aus den Schiilerakten. Zu
Feuchtwangers Biographie vgl. Joseph Pischel, ;Lion Feuchtwanger. Versuch tber Le-
ben und Werk., Leipzig 1976. Nicht ernsthaft in Betracht kommt: Wolfgang Jeske/Pe-
ter Zahn, 'Lion Feuchtwanger oder Der arge Weg der Erkenntnis. Eine Biographie.,
Stuttgart 1984.

0

Zit. nach: ‘Neue Texte 3. Almanach fiir deutsche Literatur. Herbst 1963, Berlin
1963, S. 407.
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Ich wurde humanistisch erzogen, lernte lateinische und grie-
chische Syntax, auch viele Zahlen aus der antiken Geschichte.
Es war eine pedantische, ntchterne Ausbildung, ohne Zusam-
menhang mit dem realen Leben, ohne Sport, konservativ, pa-
triotisch. Man lernte Mathematik und Verslehre nach der glei-
chen Methode, man lernte nach strengen Gesetzen deutsche,
lateinische und griechische Verse schreiben. [...]
Die Ausbildung in jenem Gymnasium, das man bis zum 19.
Lebensjahr besuchte, war sehr priide. Die Klassiker wurden in
sorglich gereinigten Ausgaben gelesen. Alles was mit Sexus
zusammenhing, wurde ingstlich herausgeschnitten und ver-
mieden. Es herrschte Disziplin, Wirde, gipserne Antike, Heu-
chelei.”
Dieser Riickblick, geprigt vom Bemihen um Abgrenzung, ist nicht
ganz ehrlich. Lion Feuchtwanger war ein extrem angepafiter Schi-
ler; »zur Ubersetzung der lat. u. griech. Klassiker« hatte er nicht nur
»manchen treffenden Beitrag« geliefert; im Schuljahr 1900/01 legte er
seinem Lehrer erstmals seine eigenen Dichtungen vor:

Zu Weihnachten legte er dem Ordinarius ein dickes Heft eige-
ner Gedichte und zu Ostern ein selbst verfaftes Trauerspiel
Athaulfo zur Begutachtung vor. In allen seinen dichterischen
Produkten — auch das Lustspiel fiir den 80. Geburtstag des
Prinzregenten ist groRtenteils sein Werk — zeigt sich eine gro-
e Gewandtheit in der Form und ein reicher Gedankeninhalt,
die zu schonen Erwartungen fir die Zukunft berechtigen.”

Die Hochschitzung durch den Lehrer, das zeigt das hohe, zugleich
biedere und nichtssagende Lob, belohnt die vollstindige Unterwer-
fung Feuchtwangers unter die Erwartungen seiner Leser, denen er,
wverwohnt durch ihre Gunst.? jederzeit gerecht zu werden versucht.
An das Trauerspiel kann oder will sich Feuchtwanger nicht erin-
nern. Soweit das Stiick aus seinem Titel rekonstruiert werden kann,
deutet es freilich schon voraus: Athaulf, 415 n. Chr. ermordeter Ko-
nig der Westgoten und Nachfolger Alarichs, verkorpert in seiner Per-
son ein tragisches Schicksal und die historischen Umwiilzungen der
Volkerwanderungszeit. In dieser personalisierten Geschichtsbe-
trachtung nimmt er schon die Methode der historischen Romane

7 Lion Feuchtwanger, ‘Ein Buch fiir meine Freunde:, Frankfurt/M. 1984, S. 3506f.

¥ Rolf Selbmann, 'Lion Feuchtwanger als Schiler (s. Anm. 3), S. 21f.

Y Ebd, S. 407.
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Feuchtwangers vorweg. An das allegorische Festspiel zu Ehren des

Prinzregenten erinnert sich Feuchtwanger sehr wohl, freilich auch

hier mit bezeichnender Verschiebung ins Kritische:
Ich erinnere mich sehr gut, dag ich in sehr jungen Jahren zu
irgendeinem Geburtstag des Landesherrn ein  Festspiel
schrieb, in genau gemessenen, konventionellen Rhythmen.
Etliche Schuljungen standen robust, linkisch und verlegen um
eine Gipsbuste des Regenten, sie behaupteten, sie seien die
Malerei, die Architektur, die Poesie und was weif3 ich noch al-
les, und sie dankten dem Regenten in peinlich geregelten Ver-
sen und sehr dialektisch, daf er sie begdénnere."

Solcher literarische Einsatz bleibt beiderseits nicht ohne Foigen. Ob
Feuchtwanger dergleichen Erfullungsliteratur schon als Schiiler kri-
tisch gegentiberstand, daR er sich »zuweilen Ironien« erlaubte, seine
Aufsitze »durch lange, erfundene Zitate aus Goethe oder aus Shake-
speare« verschonte, ohne daf man ihm -auf die Schliche gekom-
men« wire, so dafl »schon in jungen Jahren eine gewisse Skepsis« in
ihm gereift sei,'" mag fliglich bezweifelt werden und klingt eher wie
nachtrigliche Konstruktion. Jedenfalls wird von Seiten der Schule
die friher geriigte zu moderne Lektlire hingenommen, weil sie sich
— im Unterschied zu den anderen Beispielen - als ungefihrlich er-
wiesen hat. Der Zwolfjahrige war mitsamt dem Elternhaus noch ge-
tadelt worden: »Nach verschiedenen Proben in deutschen Aufsitzen
scheint man ihm mehr ;moderne‘ Lektiire zu gestatten, als fur sein
Alter geeignet sein durfte.«'?

So attestierte man Feuchtwanger im Abiturzeugnis »grofle Belesen-

heit«, nachdem er in der Reifeprifung am 19. Juni 1903 fiir seinen

deutschen Aufsatz unter drei Themen wiihlen konnte:

1. Gedichtnisrede auf Klopstock zu dessen 100. Todestage unter
besonderer Bezugnahme auf die Verdienste des Dichters um die
deutsche Literatur.

2. Der Boden, worauf du stehst, mein Sohn, ist heilig;
Er ist geweiht durch deiner Viter Schweif3 und Blut.

Lion Feuchtwanger, -Aus meinem Leben: (s. Anm. 6), S. 356.
Rolf Selbmann, ‘Lion Feuchtwanger als Schiler (s. Anm. 5), S. 408.

Georg Jiger, *Schule und literarische Kultur (s. Anm. 4), S. 21.
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3. Die Wahrheit der Worte Schillers (Wallenstein I1,6):
»In deiner Brust sind deines Schicksals Sterne« ist an einer Haupt-
person eines in der neunten Klasse gelesenen Dramas zu be-
grinden."

Das Reifezeugnis fafte dann das Bild eines mustergiiltigen Schiilers
in wohlklingende Worte:

Sein gehaltvoller und zweckmigig gegliederter deutscher Auf-
satz zeugte von geistiger Reife, von seltener Belesenheit in
neuerer Literatur und von grofer Gewandtheit im sprachli-
chen Ausdruck. [...] Mit seiner Absolutorial-Prifung an der An-
stalt hat er durch ernstes Streben und verstindnisvolle, durch
selbstindige hiusliche Arbeit geforderte Teilnahme am Unter-
richt, besonders in den sprachlichen Fichern, sich den vollen
Ertrag der humanistischen Studien zu sichern gewuft. Auch
seine Fihrung war stets musterhaft. Fir Schulfeste lieferte er
wiederholt gute eigene Dichtungen."

Mit einer solchen literarischen Sozialisation war Feuchtwangers Stu-
dium der deutschen Philologie vorgezeichnet. Die frithen literari-
schen Aktivitdten, aus den schulischen Anforderungen hervorgegan-
gen und widerstandslos in die schulischen Bildungsinhalte inte-
griert, werden von der Institution Schule sogar gefordert und positiv
sanktioniert. Themen und Stoffe des Unterrichts gehen bruchlos in
den Studieninhalten auf. Erst allmihlich entwickelte sich bei Feucht-
wanger das Bewufltsein vom sozialen Defizit seiner literarischen So-
zialisation: »Nicht das Leiseste horte man von den gesellschaftlichen
und 6konomischen Bedingtheiten der Literatur.."

2. »Flr immer verloren«: Johannes R. Becher

Ganz anders verliefen Schulkarriere und literarische Sozialisation
des 1891 geborenen Johannes R. Becher, den man als einen der auf-
filligsten expressionistischen Lyriker und als spiteren Kulturmini-
ster der DDR in Erinnerung hat. Bechers Vater Heinrich, ein bekann-
ter Verfasser juristischer Standardwerke, jedoch protestantisch und
erst in seiner Generation nach Munchen zugezogen, erstrebte den

3 Akten des Wilhelmsgymnasiums Miinchen.
" Rolf Selbmann, :Lion Feuchtwanger als Schiler (s. Anm. 5), S. 22.

S Ebd, S. 409.
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beruflichen und gesellschaftlichen Aufstieg durch extreme Anpas-
sung. In seinem 1940 in der Moskauer Emigration fertiggestellten
Roman ‘Abschied: erzihlt Becher nur oberflichlich verschlusselt sei-
ne Familien- und Lebensgeschichte zwischen der Silvesternacht
1900 und dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs. Die familidren Ver-
hiltnisse im Haus des Staatsanwalts Dr. Heinrich Gastl spiegeln die
bedriickende Atmosphire im Elternhaus Bechers wider. Dieses Er-
ziehungssystem undurchsichtiger Verbote, harter Strafen und unbe-
greiflicher Zornausbriiche kreist um eine tibermichtige Vatergestalt,
hinter der sich Zeittypisches verbirgt. Im verschirften Generationen-
konflikt werden die sozialen Widerspriiche des Kaiserreichs stellver-
tretend in der Familie ausgetragen. Die literarischen Auswirkungen
sind bekannt.!® Die Schule hat in diesem System patriarchalischer
Autorititssicherung die Funktion eines Disziplinierungsmittels:

Das Wilhelm-Gymnasium galt, da es von den koniglichen Pa-
gen besucht wurde, als das vornehmste Gymnasium Min-
chens. Der Vater entschied sich, mich in dieses Gymnasium zu
tun, ja: -tun« sagte er, damit ich mir die schlechten Manieren
abgewohne und lerne, mich beizeiten in guter Gesellschaft zu
bewegen."”

Die in Abschied: tiberlieferten Schulanekdoten Bechers zeigen vor
allem den unterschwelligen Widerstand gegen die Institution unter
der Oberfliche duRerlicher Anpassung; die belegbare Schullaufbahn
des Autors Becher ist durch kindliche Verweigerung bestimmit:
mehrfacher Schulwechsel, schlechte Noten schon in unteren Klas-
sen, schlieRlich Nichtvorriicken des Elfjihrigen im Schuljahr 1902/
1903. Wihrend Feuchtwanger die schulischen Normen tiber das Soll
hinaus erfillte, regrediert Becher in Gleichgultigkeit und Tindelei,
wie eine eingehendere Beurteilung im Schuljahr 1905/1906 vermu-
ten ld8c:

Er ist wohl korperlich, aber geistig noch nicht genligend ent-
wickelt und hat unter nervoser Aufregung zu leiden. Er ist da-
her nicht imstande dem Unterricht mit Ruhe und Aufmerk-

' Thomas Koebner, ,Der riesige Mann, mein Vater, die letzte Instanz’. Familiendra-

ma und Generationskonflikt in der deutschen Literatur zwischen 1890 und 1920, in:
.Mit uns zieht die neue Zeit'. Der Mythos Jugend., hg. von Thomas Koebner, Rolf-
Peter Janz und Frank Trommler, Frankfurt/M. 1985 (= edition suhrkamp 1229),
S. 500-518.

" Johannes R. Becher, -Abschied., Wieshbaden 1965, S. 140
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samkeit zu folgen und seine Gedanken zu konzentrieren, so
dagd ihm trotz seines Fleides die Mathematik und die Hertber-
setzung grofle Schwierigkeiten bieten.'

sInteresse flr deutsche Literatur« wird erst im letzten Schuljahr 1909/
10 bescheinigt. Dann sinken die schulischen Leistungen dramatisch
ab. Die Bemerkung im Halbjahreszeugnis 1910 mahnt: -Der Schiiler
muf sich sehr zusammenraffen, wenn er das Ziel noch erreichen
wille,

Doch ist es dazu nicht mehr gekommen. Der Doppelselbstmordver-
such, den der Gymnasiast Becher im April 1910 zusammen mit
Franziska Fuf$ in Nachahmung von Kleists Selbstmord 1811 beging,
und den nur er knapp uberlebte, gehort in diesen Zusammenhang,"
weil er das Ausbrechen aus der Vaterwelt in den Prozef der Dich-
terwerdung einschliet. Die nachtriigliche Rechtfertigung des Vaters
verrdt im Lavieren zwischen der juristischen Entschuldigung des ci-
genen Sohnes und dem Erstaunen tiber dessen emotionale Spreng-
krifte die ganze Hilflosigkeit der viiterlichen Autoritit. Die »schwiir-
merische Neigung zum Dichtens, die der Vater seit 1908 registriert
und die er an den schulischen Lektiren festmacht, habe bei seinem
Sohn »in eine Art GroRenwahn« gefiihrt:

Er stellte sich neben Schiller und Gothe, sprach verichtlich
von der dlteren Schule unter tiberschwenglicher Begeisterung
fir die Dichter der neueren Schule, suchte schriftlichen und
personlichen Verkehr mit den bedeutenden neueren Dichtern,
wollte sie gegen Angriffe Anderer Offentlich verteidigen,
nannte sich ihnen gegentber selbst schon einen Dichter

usw.

Die Wurzeln fur den Widerstand gegen literarische Konventionen
und der hohe moralische Anspruch der Moderne sind hier zuge-
spitzt und stellvertretend fiir eine ganze Dichtergeneration abzule-
sen. Unschwer ist auch Bechers »auffallendes Interesse fir Mértyrer-

" Die Zitate entstammen Bechers Schulakten und sind von mir nachgewiesen im
Jahresbericht des Wilhelmsgymnasiums Miinchen 1984/85, S. 88-112.

" Vgl meine Darstellung mit neu entdeckten Dokumenten: -Selbstmord als Litera-

tur. Zur geschichtlichen Einordnung des expressionistischen  DichterbewuBtseins
bei Johannes R. Becher,, in: JJahrbuch der Deutschen Schillergesellschaft 30, 19806,
S. 511-532.

20

W Versuch einer Darstellung des Sachverhalts aus der Feder des Vaters., in: ebd..
S. 524f.
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tume, fir den Vater »ein gefihrliches Gift«, auf einen sehr personlich
verarbeiteten Geschichtsunterricht und die schulische Lektiire zu-
rickzufihren, die der Sohn offensichtlich anders verstanden hat als
der in bildungsbtrgerlichen Traditionen befangene Vater: »Das Stu-
dium der -Emilia Galottic und der »Antigone« gab seinen Ideen neue
Nahrung. Sein tiberanstrengter und verwirrter Geist vermochte nicht
mehr hier das wirklich Groe und Wahre zu erkennen.!

So bezeugt denn auch der Schlufsatz des Vaters: »Wenn Familie,
Schule und Arzt hier nicht zusammenwirken, ist der junge Mann
wohl fiir immer verloren<? einmal mehr das Unverstindnis fiir einen
miratenen Sohn, dessen literarisches Interesse sowohl fur das El-
ternhaus als auch fir die Institution Schule unverstindlich bleiben
mufd. Bechers Dichtung entsteht in angesagter Opposition gegen
beide und erhilt ihre Funktion als Lebensgestaltung. wie sein litera-
turbezogener Selbstmordversuch bezeugt. In ihr schafft sich schon
der Jugendliche Freiriume gegen die Ubermacht autoritirer Unter-
drickungsmechanismen. In der einfachen Dichotomie eines sol-
chen Feindbilds, an dem sich Becher und seine Literatur abarbeiten,
liegt vielleicht auch die Ursache fir die Anfilligkeit Bechers fir ein-
fach strukturierte Gesellschafts- und Denkmodelle.

3. Der Vater dahinter: Klaus Mann

Als »eine listige Notwendigkeit«, als »stumpfsinnig und bedeutungs-

los« bezeichnet Klaus Mann in seiner 1942 erstmals erschienenen Au-

tobiographie -Der Wendepunkt: seine Schulzeit. Das -dustere Wil-

helmsgymnasium, wo ich so viel Langeweile ertragen muflte., sei ihm

-nicht einmal aufsissige Gefiihle« wert gewesen. Und er fihrt fort:
Es ist weder mit Haf noch mit Rihrung, dag ich mich des al-
ten Wilhelmsgymnasiums erinnere, sondern nur mit gelang-
weilter Gleichgtiltigkeit. Anregungen irgendwelcher Art habe
ich dem staatlichen Unterricht nicht zu verdanken. Selbst
wenn der Lehrstoff reichhaltiger und fesselnder gewesen
wiire, als er es tatsichlich war, die tribsinnige Pedanterie der
bayerischen Professoren hiitte mir noch den interessantesten
Gegenstand verleidet.

o Ebd., S 528,
2 Ebd.. S, 330.
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2 Klaus Mann, -Der Wendepunkt. Ein Lebensbericht, Miinchen 1976, S. 87.
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Die im Schularchiv jetzt aufgefundenen Zeugnisentwirfe Klaus
Manns zeichnen, gleichsam aus der Gegensicht dieser kritisierten
»Pedanterie«, das Bild eines Schiilers, der in einem staatlichen Gymna-
sium jener Zeit keine geistige Orientierung finden konnte. Klaus
Mann erhielt anfangs gemeinsam mit seiner Schwester Erika Privatun-
terricht im Schwabinger Institut von Ernestine Ebermayer, »eine sehr
feine, strenge und dabei etwas muffige kleine Anstalt«. Ab Herbst
1914 besuchte er dann die Gebeleschule in Bogenhausen; Thomas
Mann hatte sich dort, Poschinger Strae 1, eine herrschaftliche Villa
errichten lassen und mit den Seinen im gleichen Jahr bezogen.

Als Klaus Mann 1916 in die erste Klasse des Wilhelmsgymnasiums
eintrat, war er — nach dem ersten Zeugnis zu schlieen — ein guter
bis mittelmiRiger Schiiler, dessen »gewandte deutsche Aufsitze« je-
doch schon aufmerken lieRen; »sein Fleif} entsprach«. Im Zeugnis
der 2. Klasse 1917/18 sind nur mehr geniligende Leistungen in Ma-
thematik, Latein und Zeichnen zu finden, im Turnen sogar ~ungenii-
gendd Dazu kommen — von Trimester zu Trimester zunechmend -
insgesamt neun Schulstrafen wegen »Unfleifi«, \Ungezogenheit« oder
»vorlauten Benehmens«. In der 3. Klasse im Schuljahr 1918/19 wer-
den seine Leistungen »im Durchschnitt als noch gut« bewertet, sechs
Schulstrafen wegen »vorlauten Wesens« und »Schulschwinzens.
kommen hinzu. In der 4. Klasse (Schuljahr 1919/20) und in der 5.
Klasse (1920/21) sind die Leistungen etwas abgefallen, so daf Klaus
Mann im Weihnachtszeugnis als »gefihrdet. eingestuft wird. In der 6.
Klasse im Schuljahr 1921/22 heifdt es dann: »bedenklich!« und -Heft-
fihrung!l«. Klaus Mann ist in Latein, Mathematik, Franzosisch und
Geschichte »sehr gefihrdets, er erhilt zudem sechs Schulstrafen,
diesmal sogar Arrest und einen »Rektoratsverweis« wegen »fortge-
setzter Faulheit« und Unterrichtsstorungen. Soweit die aktenkundige
Lesart der Schule.

Aus der Erinnerung seiner autobiographischen Aufzeichnungen
Kind dieser Zeitc von 1932 urteilt Klaus Mann so:

Unter der Schule litt ich nicht ernsthaft, obwohl ich sie immer
verachtete und oft hafdte. Ein so entsetzlich schlechter Schiiler,
wie ich jetzt oft mir einbilde, gewesen zu sein, war ich in
Wirklichkeit gar nicht. Ich kam immer gerade durch; aufler-
dem hatte meine Mutter eine sehr raffinierte Art, die Professo-
ren in den Sprechstunden zu bearbeiten. Mit dem Religions-
lehrer liebte ich es, mich »geistig auseinanderzusetzen« Im
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deutschen Aufsatz hatte ich meistens Eins — obwohl das, was
ich ablieferte, den Zensierenden oft durch feuilletonistische
Schwiilstigkeit verdro.*!

Gelegentlich denkt Klaus Mann noch an die »Unruhe beim Rechen-
professor« oder den »Arger mit den abscheulichen Mitteilungen
nach Hause‘« — Bagatellen im Vergleich zu den »entsetzlichen Scher-
zen« seiner Schwester Erika im Tochterinstitut, »wihrend ich in mei-
nem alten Wilhelmsgymnasium verhiltnismifig zuriickhaltend
war«?

Aus den Jahresberichten erfahren wir nur die Schullektiiren der un-
teren Klassen, nidmlich Grimms :Mirchen und deutsche Sagen in
Auswahl, Gustav Schwabs -Sagen des klassischen Altertums., Wil-
helm Hauffs »Mirchen: und eine Auswahl aus dem :Nibelungenlied..
Wie der Umgang mit Literatur am Wilhelmsgymnasium tatsichlich
ausgesehen hat, berichtet Klaus Mann im »Wendepunkt«

Gliicklicherweise war die Auswahl der Lesestiicke so, daf es
meist keinen grofen Unterschied machte, was der Schulmei-
ster damit anfing. Ich erinnere mich, daf wir wihrend eines
ganzen Semesters die Deutschstunden mit der Lektire einer
epischen Dichtung namens -Dreizehnlinden: verbrachten. Nie-
mand weifl;, warum. Wenn mich mein Gedichtnis nicht
tiuscht, handelte es sich dabei um sentimentalen Epigonen-
kitsch letzter Ordnung, kaum danach angetan, die jugendliche
Phantasie anzuregen oder zu bereichern. Die grole deutsche
Literatur wurde zum Unterricht prinzipiell nicht zugelassen;
man traktierte uns mit Paul Heyse und Theodor Korner; Goe-
the und Holderlin aber wurden streng vermieden. Was immer
ich an literarischer Bildung besitze, habe ich mir auRerhalb
des Schulbetriebs erworben.*

Was fiir eine Welt literarischer Erfahrungen und Leseerlebnisse des
Kindes und Jugendlichen entfaltet sich hingegen, wenn man Klaus
Manns Erinnerungen oder den Tagebuichern seines Vaters Glauben
schenken kann. Die deutsche und europiische Literatur von Shake-

3
24

Klaus Mann, ‘Kind dieser Zeit,, Reinbek b. Hamburg 1967 (= Rowohlt-Taschen-
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speare, Lessing und Moliere bis zu Dickens, Dostojewski und Scott
wird verschlungen. Klaus Mann liest natirlich auch die \Modernen-
wie Strindberg oder Gerhart Hauptmann, der dem Dreizehnjihrigen
serklirter Lieblingsdichter« wird. In seinem Tagebuch vom 23. Miirz
1920 hilt Thomas Mann seinen »Kummer {iber Klaus« fest, »von dem
an den Tag kommt, dad er in Abwesenheit der Eltern in meinem
Arbeitszimmer geschmokert und Wedekind gelesen<®” Zu diesen Le-
seerfahrungen kommen hiufige Theater- und Opernbesuche, erleich-
tert durch den Dirigenten Bruno Walter, der Hausnachbar der Manns
ist. SchlieRlich sind die Kinder nicht ausgeschlossen, wenn der Vater
aus seinen eigenen, noch unveroffentlichten Arbeiten vorliest. Vor
diesem Hintergrund einer literaturgesittigten Lebenswelt sind die
biederen Bemerkungen der-Besonderen Schulzensure, einer Art Schii-
lerbeurteilung, einzuschiitzen, wenn es dort iber Klaus Mann heifdt:
»Seine Interessen sind rein literarisch« oder gertigt wird, »dag scine zu
einseitigen Interessen seine Leistungen in den tibrigen Fichern (aufler
Deutsch) tiber kurz oder lang empfindlich beeintriachtigen.-

Wen wundert es da, dafd schon der Zehnjihrige erste literarische Ar-
beiten verfalt, die sogar der Schule auffallen; in der »Besonderen
Schulzensur« fiir das 1. Schuljahr heifdt es nach einem Tadel: »Dage-
gen macht er, sehr belesen und originell in seinem Empfinden,
schon die ersten Versuche literarischer Betitigunge.

Was Klaus Mann schreibt, so z. B. das Drama -Der gute Sohn« oder
ganze Romane wie -Heinrich und Alise Walter,, ist fir die Schule
nicht geeignet. Auch in der braven Schilerzeitung des Wilhelms-
gymnasiums sind dergleichen Extreme fehl am Platz:

Die einzigen Publizierungen, zu denen es kam, waren in der
Gymnasiasten-Zeitschrift -Der Jugendfreund., die einige aufge-
weckte Jungen im Wilhelmsgymnasium herausgaben, und an
deren Redaktion ich mitwirkte. Ein Tolstoi-Aufsatz von mir
bekam den zweiten Preis bei einer literarischen Konkurrenz;
aber cine Skizze -Die Gotteslisterin« — politisch etwas zu radi-
kal und stilistisch etwas zu ke — erregte unangenchmes Auf-
sehen, so daf der Rektor selber mich zu sich beschied und
mir nahelegte, von solchen Veroffentlichungen lieber Abstand
zu nehmen.®

>

¥ Thomas Mann, ‘Tagebticher 1918-1921¢ hg. von Peter de Mendelssohn, Frank-
furt/M. 1979, S. 405.

2 Klaus Mann, Kind dieser Zeit (s. Anm. 24), S. 69.
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Eine endlose Zahl solcher Werke, manchmal auch stofflich-thema-
tisch mit den Erfahrungen des Schullebens verbunden, so berichtet
Klaus Mann, »stiegen wie Seifenblasen von meinem Schilerpult auf
— unverbindlich, fast gewichtslos«. Als Elfjihriger verfat er die ‘Tra-
godie eines Knaben zur damals viel diskutierten Problematik des
Schiilerselbstmords unter dem Motto: »Wiihnet nicht, ihr Padagogen,
das Kind kenne nicht den tiefen Schmerz, sondern lernet, dafd auch
cin Knabe leiden kann!« Darauf folgt eine Novelle -Professor Engel-
mann., gespeist aus dem »fanatischen Ha8« gegen einen seiner Leh-
rer, »einen jihzornigen Mann mit unschon abstehenden Ohren und
einem Gesicht, das blaurot anlaufen konnte«, der ihn vor der Klasse
blamiert hatte. Schlielich greift sogar der Vater in den ungehemm-
ten Produktions- und Publikationsdrang seines Sohnes ein, wie er
im Tagebuch vom 11. und 12. Juli 1920 vermerkt:
Eissi, der mich zur Zeit bezaubert, hat eine nattrlich unmogli-
che Geschichte an den -Simplizissimus. geschickt und gedenkt
eine andere an die ‘Rundschau zu schicken. Ein Unsinn, der
ihm ausgeredet werden muf3. [...] Ich sprach ihm zu wegen
seiner Produktion. riet ihm, sie allenfalls als Vor- und Finger-
{ibung aufzufassen.?

Klaus Mann hat spiiter selbst den Wert dieser -absurden Menge von
weithergeholten, Licherlichen Stoffen« sehr kritisch gesehen und sei-
nen poetischen Iimpetus jener Tage zu ergriinden versucht:
Das Bedirfnis zu schreiben stellt sich ein, ehe ein Inhalt da
ist. Der schriftstellerische Trieb wirkt als Selbstzweck, ohne
Zusammenhang mit einer moralischen oder sonst personli-
chen Problematik. Zu bekennen gibt es noch nichts (oder
wenn es etwas gibt, bleibt es doch unaussprechlich; gerade
fiir die frihesten Abenteuer wird man erst viel spiter Aus-
druck haben): daher dieses endlose Ins-Blaue-Hinein-Erfin-
den.®
Als Klaus Mann 1916 ins Wilhelmsgymnasium eintritt, sind die Aus-
wirkungen des Weltkriegs auf den Alltag sogar fir Schulkinder deut-
lich zu spiiren: »als ich 1916 ins Gymnasium kam, war es mit dem
Essen schon ziemlich bitter bei uns bestellt-. Vergniigliche Nebener-
scheinungen sind der Kunsthonig oder die aus der Not geborene
Mode des »BarfuRgehens« »ich kam als erster Junge barfuf ins Wil-

# Thomas Mann, ‘Tagebicher 1918 — 1921 (s. Anm. 27), S, 452.

0 Klaus Mann, Kind dieser Zeit (s, Anm. 24), S, 22,
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helmsgymnasiume. »Die Lehrer belobigten uns wie fiir eine patrioti-
sche Leistung«.*" Auch der »Schulbetrieb war ferienhaft gelockert:

Manchmal wurde wihrend der Unterrichtsstunden ,Fliegeran-
griff* getibt, alles musite in den Keller laufen, wo sonst nur die
Fahrrider standen; oder es wurde fiir die Kriegsanleihe ge-
worben. Das war alles ganz lustig. [...] Wir wurden angehal-
ten, in den Anlagen Blitter zu rupfen; ich weif nicht mehr, ob
man sie als Pfeifentabak oder Kopfkissenfiillung verwandte.
Wenn es Siege gab, versammelten wir uns in der Aula, Gott zu
loben. Die nationale Phrase ekelte den Zehn- und Elfjahrigen
noch nicht, mochte sie noch so dick aufgetragen sein. Man las
uns in den Deutschstunden Ganghofers Kriegsschauplatz-Be-
richte vor.*

Noch in den Jahresberichten wurde kriftig Kriegspropaganda ver-
breitet. Die Ablehnung des deutschen Friedensangebots vom De-
zember 1916 (auf der Grundlage eines Siegfriedens!) wird mit der
Verpflichtung zu militirischem und moralischem Durchhalten be-
antwortet:

Wir wissen also, was uns droht, wenn die Gegner siegen:
schmachvolle Unterdrickung, allgemeine Verarmung und
jahrzehntelange Abhingigkeit von unseren Feinden. Das alles
wiirde noch in seiner Unertriglichkeit gesteigert durch den
Gedanken, da Deutschlands Blite, unser Stolz und unser
Gliick, niemals wieder wiirde erstehen kdnnen.

Der Kriegseintritt der USA im April 1917 ist nattrlich »durch schnéde

Gewinnsucht« begriindet, wihrend der uneingeschrinkte U-Boot-

Krieg sich von selbst rechtfertigt:
Wer unter den Nationen der Erde hat das Recht Richter zu
sein, wenn Deutschland Gleiches mit Gleichem vergilt? Der U-
Boots-Krieg in seiner riicksichtslosen Durchfihrung greift den
Feind nur mit seinen eigenen Mitteln an und stellt ihn vor die
gleiche Not und die gleichen Schwierigkeiten, mit denen
Deutschland zu kimpfen hat.

Auch die immer weiter fortschreitende Militarisierung aller Lebens-

bereiche erfihrt hier ihre Legitimation:

Die Erkenntnis der Kriegsziele unserer Feinde hat aber auch
dem ganzen inneren Leben Deutschlands ein neues Geprige

¥ Ebd, S. 44.
¥ Ebd.,, S. 49f.
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aufgedriickt: Deutschland ist ein groles Heerlager geworden,
das in gemeinsamer Arbeit alles schafft, was das Vaterland
zum Enderfolge nicht entbehren kann. Neben den gewaltigen
Fabriken, die dem Heere alles Notige liefern, ziehen sich die
Felder hin, auf denen die Frauen und Kinder der Landleute
ihre harte und mihsame Arbeit verrichten fur die Gesamtheit.
Das in fortwihrendem Kreislauf sich immer wieder neu bil-
dende Kapital flieRt dem Vaterlande zu zur Bestreitung der
Kriegskosten. Opferfreudig und entsagungsvoll leistet die Hei-
mat dem Rufe des Kriegsheeres: ,Helft uns siegen!‘ Folge.*

Die Formulierung vom grofen Heerlager Deutschland greift tbri-
gens das Abiturthema des Jahres 1916 fast wortlich auf. Im Sommer
1918, als der Jahresbericht fir das Schuljahr 1917/18 erscheint, ist
zwar weiterhin von den »deutschen Helden«, dem »glinzenden Sie-
geszug gegen das verriterische Italien< und vom -mirchenhaften
Ruhme« der U-Boot-Besatzungen die Rede. Doch trotz solcher Glori-
fizierungen dient jetzt der Appell zum »Durchhalten« dem -bangen
Sehnen nach Frieden«?*

Das aus der Sicht solcher Durchhaltepolitiker schmihliche Ende des
Weltkriegs wird euphemistisch ibermalt als »ungltickliche Wendung,
die der Krieg im vorigen Herbste nahm«. Die bedingungslose Kapi-
tulation, der Waffenstillstand oder der Friedensschluf3, die Revolu-
tionen in Berlin und Munchen gelten als »schwere Erschiitterungens.
Schiler wie Lehrer demonstrieren weiterhin ihre »vaterlindische Be-
titigung« durch ihre Beteiligung an der Kartoffelernte und »durch
den Eintritt in Freikorps und in die Reichswehr«. Das Festhalten am
obrigkeitsstaatlichen und monarchistischen Herkommen manife-
stiert sich noch deutlicher im folgenden Jahr. Im Jahresbericht 1919/
20 werden die »Hemmnisse« nur angedeutet, »die in den Zeitverhilt-
nissen begriindet waren«. Gemeint ist die militirische Niederwer-
fung der Miinchner Riterepublik im April und Mai 1919, bei der
auch ein Schiler gefallen ist. Doch damit nicht genug. Beim Kapp-
Putsch gegen die junge Weimarer Republik im Mirz 1920 waren
auch Schiler des Wilhelmsgymnasiums beteiligt (-Viele haben sich
in den kritischen Mirztagen dem Vaterlande zur Verfligung ge-
stellt.). Im Schulgebiude war sogar ein Maschinengewehr aufge-
stellt.

3% Jahresbericht des Wilhelmsgymnasiums Miinchen 1916/17, S. 50f.

*  Ebd., 1917/18, S. 42.
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Diesen antirepublikanischen und reaktioniiren Geist der Schule, der
in solchen Aktionen zum Ausdruck kommt, hat Klaus Mann in sei-
nen Tagebuchnotizen festgehalten. Zum 8. Mai 1919 heifdt es bei-
spielsweise:

Wieder in der Schule - leider! Der Professor erzihlt uns, dafd
ein sehr berihmtes Regiment im Wilhelmsgymnasium ein-
quartiert gewesen ist — dieselben Soldaten, sagt er, die Rosa
Luxemburg und Karl Liebknecht in Berlin umgebracht haben.
Mir gefiel die Art nicht, wie er das sagte — als ob es etwas
Schones wire. Vorgestern sind funf Spartakisten in unserem
Schulhof hingerichtet worden. Einer von ihnen war erst sieb-
zehn. Er wollte sich die Augen nicht verbinden lassen. Der
Professor sagt, das beweist, wie fanatisch er war. Aber ich fin-
de es bewundernswert.*
Spiter dann schreibt er:

Im Herbst 1919, gerade dreizehn, floen mir die rohen und
brutalen AuRerungen der Reaktion, wie sie mir vor allem im
Wilhelmsgymnasium tiglich begegnen, einen Ekel ein, den
ich schon echter finde. [...] Den Gymnasialprofessoren habe
ich vieles vorzuwerfen; vor allem aber ihre riickschrittliche
Gesinnung und ihren phrasenhaften Patriotismus. Es muf3 da-
mals in den Minchner Schulen toll gewesen sein; [...]. Die An-
tipathie gegen die literarisch radikalen Midnner der Riteherr-
schaft war ohne Frage echt und blutmisig bedingt; tibrigens
war sie bei den Jungens mindestens ebenso fanatisch wie bei
den Lehrern. Ich verzeichne bitter, daf$ bei der Nachricht von
der Ermordung Eisners in meiner Klasse Jubel ausbrach.*

Es ist offensichtlich, daf eine solche Position ein »Niherkommen
zwischen Lehrer und Schiiler., wie es in Klaus Manns Beurteilung
des Jahres 1918/19 heifdt, -auRerordentlich erschwert..

Seit dem Frithjahr 1920 erhielt das »Niherkommen« zwischen Vater
und Sohn durch das »Mannwerden Eissi's« eine zusitzliche Aufla-
dung, die beim Vater mit »wunderlichem Empfinden verbunden.
war: »Er wechselt die Stimme jetzt, sein Kehlkopf wiichst, scine blo-
Ben Beine sind kolossal, die Richtung seiner Meinungen revolutio-
nir«?

>
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Yihrend die schulischen Beurteilungen dieser Zeit die Rubrik »Kor-
serliche Anlagen< aussparen und an Klaus Mann »etwas Unkindli-
‘hese entdecken, beobachtet der Vater an sich selbst, wie sich eine
srotisch geladene Beziehung zu seinem Sohn entwickelt:
Entziicken an Eissi, der im Bade erschreckend hiibsch. Finde
es sehr natlrlich, dag ich mich in meinen Sohn verliebe.[...]
Ich horte Larm im Zimmer der Jungen und Gberraschte Eissi
vollig nackt vor Golo's Bett Unsinn machend. Starker Ein-
druck von seinem vorminnlichen, glinzenden Korper. Er-
schutterung. ™
Tinter den erotischen Begriffen verbirgt sich zugleich auch eine
selhsthespicgelung Thomas Manns, deren literarischer Charakter
sald offenbar wird. Zuerst notiert Thomas Mann die beiliufige Be-
sbachtung einer Bekannten (Klaus, von dessen Ahnlichkeit mit
>apa sie verbliifft ward),* dann ein weitergehendes Urteil: »Ubrigens
and sie Klaus mir sehr dhnlich«. Aber da war die Erfahrung schon
:u einem potentiellen literarischen Stoff geworden:
Verliebt in Klaus dieser Tage. Ansitze zu einer Vater-Sohn-No-
velle, — Geistig rege. [...] Ich beendete soeben lingeren Brief
an den Dichter Weber ber mein Verhiltnis zur gleichge-
schlechtlichen Liebe [...]. [...] sal bei K., mit der ich mich tber
Blutschande', d. h. sinnliche Liebe des Vaters zu einer die
Mutter jugendlich wiederholenden Tochter, unterhielt, ¢inen
Fall, den ich fir sehr nattrlich erklirte. ™
daus Mann hatte seinerseits im Schuljahr 1921/22 einen Klassenka-
neraden namens Elmar Hellenthal schwiirmerisch verehrt, ihm Ge-
tichte gewidmet und ihn sogar in eine Erzihlung namens -Vorfriih-
ing: hincingenommen.” Diese »beziehungsreiche und doppelt be-
tenntnishafte« Studie gab er dann jenem eingangs genannten Klag-
chrer mit den -Dreizehnlinden: zu lesen, obwohl er doch bei die-
em verntinftigerweise -keinerlei Verstindnis fir die Abenteuer mei-
ter Seele voraussetzen durfte«
Was also brachte mich zu dieser schiindlichen Preisgabe? — Ei-
nerseits war sicher die gewohnlichste Eitelkeit im Spiele; an-

Ebd.. S. 456 und 470.
Ebd.. S 447,
Ebd., S. 431 und 475.

Vgl grundsiitzlich dazu: Stefan Zynda. Sexualitit bei Klaus Mann.. Bonn 1986.

129



Die Antwort des Professors auf ein solches Ansinnen LAt sich leicht

dererseits der Wunsch, den Vorgesetzten zu verbliffen und
einzuschiichtern, indem ich ihm Einblick in eine so kranke
und stindig-schwermiitige Welt gewihrte; dann wohl auch
das Bedurfnis, Elmar — dem ich anonym das Gedicht zuge-
sandt hatte — dadurch gleichsam offentlich zu huldigen, dag
ich den Leiter unserer Klasse zum Zeugen meiner Passion fir
ihn machte; schlieBlich aber ganz einfach jener eingeborene
Exhibitionismus, der fast unvermeidbar mit dem Phidnomen
der kunstlerischen Begabung — oder auch nur mit dem Trieb
zur artistischen Sich-Selbst-Darstellung — zusammenhingt; die
tiefe Lust jedes artistischen Menschen am Skandal, an der
Selbstenthiillung; die Manie, zu beichten — wem immer es
auch sei -, da erst nach den Gestindnissen das eigentliche
und wahre Geheimnis beginnt.

erraten:

In der »Besonderen Schulzensur« hat dieser Professor dann gleich
die geeignete Therapie empfohlen: »Er sollte Einzelunterricht haben
u. viel korperl. Betitigung (Feldarbeit ec.) u. unerbittlichen Zwang.«
Und er figt vielsagend hinzu: »Es trifft alles vorher Gesagte zu u.

Ich erinnere mich, dafd der Professor, als er mir meine Dich-
tung zurlickgab, sowohl schmerzlich als verdchtlich zu mir
sagte: ,\Wenn das Ihr Frihling ist - wobei er auf eine bittere, ja
saure Art die Mundwinkel senkte.®

doch konnte man tber Klaus Mann noch viel sagen.«

Der von den Lehrern geforderte »unerbittliche Zwang« war wohl
nicht die Erziechungsmethode im Hause Mann. Ein in Thomas Manns
Tagebuch vom 5. Mai 1920 berliefertes »erschiitterndes Vorkomm-

nis« mag dies beleuchten:

42

Gestern Abend erschiitterndes Vorkommnis mit K. Sie hatte
Klaus’ Tagebuch offen liegend gefunden und gelesen. Ohne
gerade eigentlich Schlechtigkeit zu offenbaren, zeugt es von
so ungesunder Kilte, Undankbarkeit, Lieblosigkeit, Verlogen-
heit, abgesehen von den literarisch-radikalistischen Flegeleien
und Albernheiten, da das arme Mutterherzchen tief ent-
tduscht und verwundet war. K. weinte tiber den Jungen, wie
sie es vor Jahren tat, als er sterben sollte. Beruhigungs- und
Trostungsversuche, bewegten Herzens. Den tobenden Vater
werde ich nie spielen. Der Junge kann nichts fiir seine Natur,

Klaus Mann, Kind dieser Zeit (s. Anm. 24), S. 92.
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die ein Produkt ist; auch glaube ich kaum, daR ihm jeder Fond
fehlt. Sehr vieles ist geschmacklose Alliire ohne Zweifel.**

Wenn uberhaupt die konventionellen Bildungswerte des Burger-
tums vermittelt wurden, dann geschah dies so, als meine der Vater
zugleich sich selbst, wenn er seinen Sohn tadelte:

Klaus von K. und mir hart gescholten wegen seiner Schlaffheit
und Selbstzufriedenheit. SchlieRlich ist es Pflicht, sich nicht
aus Selbstschonung der unangenehmen Emotion des Zorns
ganz zu entschlagen.*

Seit dieser Zeit — die Eintragung in Thomas Manns Tagebuch stammt
vom 3. April 1921 — sollte Klaus Mann »Nachhilfeunterricht u. Uber-
wachung fir hiusliche Arbeiten« erhalten, was aber dann doch nicht
geschehen ist. DaR der Schiiler »sich etwas mehr zusammennahme
und durchkam, kommentiert die Beurteilung mit einem klassischen
literarischen Zitat: -der Not gehorchend, nicht dem eigenen Triebed{!].

Zuletzt ist zu zeigen, daR die Lehrer mit ihren AuRerungen iiber
Klaus Mann offensichtlich oder versteckt auch den Vater meinten.
Aus der Rubrik »Verhalten der Eltern gegentiber der Schule« glaubt
man den flehentlichen Ruf herauszuhoren, der beriihmte Schriftstel-
ler moge sich doch fir die Arbeit der Schulphilologen interessieren:
»Die Eltern sind mit dem Klagleiter nie in Beziehung getreten und
scheinen der Arbeit d. Schule keinen hohen Wert beizulegens.

Richtet sich die Aufforderung, den Sohn »zu geregelterer Titigkeite
anzuhalten, vielleicht ein klein wenig gegen den Beruf des schrift-
stellernden Vaters? Enthilt die Erwihnung der »zu einseitigen litera-
rischen Interessen« des Sohnes nicht auch eine versteckte Kritik am
Literaten? Dabei hitte dieser reaktionidre und ultrakonservative Ver-
fasser der -Betrachtungen eines Unpolitischen, seit Anfang 1917 in
Vorabdrucken der :Neuen Rundschau., 1918 als Buch zu lesen, den
Professoren doch genehm sein miissen. Im ersten Jahr Klaus Manns
am Wilhelmsgymnasium jedenfalls sind die Lehrer gegen Schiiler
und Elternhaus noch milde gestimmt, wenn es tber die Zukunfts-
aussichten des Sproglings heifdt: »Im Studium wird er, ohne beson-
dere Erfolge zu erzielen, gut mitkommen und stets, eine ,Herrenna-
tur', seine eigenen Wege wandelne.

“ Thomas Mann, ‘Tagebuticher 1918 — 1921 (s. Anm. 27), S. 43f.

o Ebd.
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Doch das dndert sich bald. Daf§ Thomas Manns Vorwort zu scinem
GroBessay, Anfang 1918 geschrieben, die extremsten Positionen des
Buchs, nach Klaus Mann literarisch ein »Meisterstiick«, »vom politi-
schen Standpunkt eine Katastrophes, zuriickgenommen hatte: dafd
Thomas Mann nicht erst seit seiner Rede »Von Deutscher Republik«im
Oktober 1922 zum lautstarken Anhéinger der Weimarer Demokratice
geworden war — davon wuflten die Beurteiler seines Sohnes nichts.
Auch mit dem aktuellen literarischen Leben waren sie nicht so guanz
auf dem Laufenden. Der Ehrendoktortitel der Philosophischen Fakul-
tit der Universitit Bonn, den Thomas Mann 1919 verlichen bekam.
erscheint erst 1921/22 im Formularkopf des Zeugnisentwurfs. Haben
die Lehrer des Wilhelmsgymnasiums Thomas Mann tberhaupt gele-
sen? Wenn ja, dann kannten sie vermutlich nur den isthetischen
Novellisten der Jahrhundertwende, wenn sie hinter Klaus Mann ei-
gentlich seinen Vater meinten: -Es ist auffallend, wie der frihreife
Junge bewut (Elternhaus?) alles Vaterlindische ablehnt, einem ver-
schwommenen Internationalismus u. Asthetizismus huldigt..

Klaus Manns literarische Sozialisation verlduft komplexer und kom-
plizierter als diejenige Feuchtwangers oder Bechers. Sie Lifdt sich
nicht als durch das viterliche Vorbild bedingte literarische Frithreife
abtun. Klaus Manns dichterische Neigungen entstehen im Wechsel-
spiel von schulischem Umfeld und hiuslichem Erleben. Der konser-
vative Schulbetricb des Kaiserreichs stellt mit seiner reaktioniiren
Auswahl und der langweiligen Behandlung der Lesestoffe die eine
negative Seite im Umgang mit Literatur dar. Im krassen Gegensatz,
dazu steht die hiiusliche, gelegentlich sogar mit dem Reiz der Heim-
lichkeit gepaarte Lektire. Aber es sind in grofem Umfang Stoffe.
Themen und Motive der schulischen Erfahrungs- und Lebenswelt,
die in den ersten schriftstellerischen Versuchen auftauchen. Auch als
Rezeptionsnormen setzende Institution spielt die Schule fir Klaus
Mann ecine gravicrende Rolle. Wie Feuchtwanger legt auch Klaus
Mann seine heimliche dichterische Produktion zuerst seinem Lehrer
vor, nicht etwa dem Vater. Im Unterschied zu Feuchtwanger pasdt er
sich aber der literarischen Konvention nicht an und sprengt die Er-
wartungen, die man an Schilerarbeiten stellen kann: Thematik und
Behandlung des Frihlings sind ein Skandal, der Schiilerzeitungsbei-
trag ist »zu radikal< und »zu kef3«. Seine produktionsiisthetischen Nor-
men orientiert Klaus Mann jedoch ganz eindeutig an denen von Va-
ter und Onkel.
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Ganz dhnlich entwickelt sich Klaus Manns politisches BewufStsein.
sein politischer Standort withrend des Weltkriegsendes und der Re-
volution basiert nicht zum wenigsten auf dem Erfahrungshorizont
der Schule, freilich in pointierter Abgrenzung gegen die reaktiond-
ren Wertungen der deutsch-nationalen Lehrerschaft, denen der Vater
wiihrend der Arbeit an den -Betrachtungen eines Unpolitischen: gar
nicht so fernsteht. Aber selbst hier ist Literatur im Spiel, wenigstens
im weitesten Sinn und in der Betrachtung aus spiiterer Position: Die
Begeisterung fir die ErschieBung der Spartakisten wird mit drama-
tisch-dsthetischen Kategorien (setwas Schones., «bewundernswert«)
abgelehnt.

Das »Niherkommen« zwischen Vater und Sohn Liuft in den Bahnen
homoerotisch-inzestudser Zuneigung, deren literarischer Spielcha-
rakter bei beiden nicht zu ibersehen ist. Im Unterschied zu Bechers
literarischer Rebellion gegen den Autoritidtsanspruch des Vaters rich-
tet sich Klaus Manns literarische Sozialisation gerade an dieser In-
stanz des Vaters aus, der die Literatur schlechthin verkorpert. Ein
wenig davon scheinen die Lehrer zu erahnen, wenn sie dem »Eltern-
haus« und damit Thomas Mann noch nach 1922 »einen verschwom-
menen Internationalismus und Asthetizismus« unterstellen, den der
Vater lingst hinter sich, der Sohn aber noch vor sich hat.
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ANHANG

[Diplomatischer Abdruck des Schiileraktes ‘Klaus Mann..
Wilhelmsgymnasium Munchen, Schularchiv]

K. Wilhelms-Gymnasium Miinchen.

BESONDERE SCHULZENSUR
fir Klaus Mann

A. Am Schlusse des ersten Schuljahres.

Schuljahr 1916/17. Klasse I A.

KlaBleiter: k. Gymnasiallehrer Dr. Franz Winter.

a) Korperliche Anlagen und ihre Verwertung.

Der Schiiler scheint nicht so gesund zu sein, wie er aussieht und wie man nach sei-
nem kriftigen Korperbau vermuten mochte. Fir korperliche Betitigung, wenigstens
im Verein mit seinen Klafkameraden, zeigt er wenig Sinn und ist hierin auch wenig
gewandt.

b) Geistige Anlagen und ihre Verwertung.

An Begabung, geistiger Regsamkeit, Wissensdurst und frischer Teilnahme am Unter-
richt tGbertrifft Mann die meisten seiner Mitschiiler, an Selbstindigkeit der Auffassung
und an Gestaltungsvermogen im miindlichen und schriftlichen Ausdruck wohl alle.
©) Flei, Pflichtgefiihl, Vorliebe fir einzelne Ficher od. Tatigkeiten.

Doch ist er kein Freund sorgfiltiger, griindlicher und ausdauernder Titigkeit auf dem
Gebiete der Schulficher. Dagegen macht er, sehr belesen und originell in seinem
Empfinden, schon die ersten Versuche literarischer Betdtigung.

d) Sittliches Verhalten.

Er ist anstindig und fiir sein Alter recht ernst, doch auch etwas altklug und mit alizu
starkem Selbstbewuf3tsein ausgestattet.

e) Aligemeine Wahrnehmungen tber das Verhalten au8erhalb der Schule.

[Kein Eintrag)

f) Verhalten der Eltern gegentiber der Schule.

Der Vater, der Schriftsteller Thomas Mann, erkundigte sich nie nach seinem Sohn,
dagegen wiederholt die Mutter, der anscheinend die ganze Erzichung der Kinder ob-
liegt. Doch sollte sie, in voller Berticksichtigung der Eigenart des Jungen, diesen zu
geregelterer Titigkeit anhalten.

8) Aussicht beziigl. des Vorwirtskommens im Studium.

Im Studium wird er, ohne besondere Erfolge zu erzielen, gut mitkommen und stets,
eine »Herrennatur«, seine eigenen Wege wandeln.
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Schuljahr 1917/18. Klasse 11 A.
Klagleiter: Aushilfsassist. Jos. Thanner.
Zu ©):
Der FleiR des Schiilers ist schwankend und zu wenig griindlich. Auf die Fertigung
seiner Aufgaben verwendet er hiufig nur geringe Sorgfalt. Seine Hefte und Bicher
lassen Ordnung und Sauberkeit sehr vermissen.
Zu d):

Wihrend des Unterrichts zeigt er oft Neigung zu Unruhe. Gegenliber dem Lehrer legt
er nicht selten ein vorlautes und keckes Benehmen an den Tag.

Schuljahr 1918/19. Klasse III A.

KlaBleiter: Aushilfsassistent Hermann Poschenrieder.
Zu a):
Kriftig und wohl gesund. Fuir kérperliche Betitigung und Anstrengung hat er wenig
Neigung.
Zu b):
Der Schiiler zeigt in seinem Verstandes- und Gefiihlsleben eine Reife, die ihn tber
den Horizont s. Kameraden weit hinaushebt, aber etwas Unkindliches an sich hat
und zu manchen Bedenken Anlag gibt. Seine Interessen sind rein literarisch.
Zu ©):
Arbeit aus Pflichtgefiithl kennt er nicht. In den Fichern, die ihm nicht behagen, tut er
nur soviel, als gerade noch gentigt. Einen recht widerwirtigen Eindruck macht [1] sei-
ne Schul Hefte u. Biicher mit futuristischen Zeichnungen zu verklecksen.
Zu d):

Im ganzen faBt er die Schule als listigen Zwang auf. Sein blasiertes und schauspiele-
risches Wesen erschwert ein Niherkommen zwischen Lehrer und Schiiler aueror-
dentlich.

Zu e):

Die Eltern sind mit dem Klagleiter nie in Bezichung getreten und scheinen der Arbeit
d. Schule keinen hohen Wert beizulegen.

Schuljahr 1919/20. Klasse IV A.

Klagleiter: Werner.
Zu a):
Gegen Schlug des Schuljahrs muste er jeden 2. oder 3. Tag zum Augenarzt, wodurch
er zienmlich viele Unterrichtsstunden versiumte.

Zu b), ©):
Die Erfahrungen der Vorjahre treffen auch auf dieses Schuljahr zu.

Zu d):

Doch war sein Betragen, abgesehen von gelegentlicher Neigung zu Mutwillen in der
Freiviertelstunde, ordentlich und hielt sich von Strafen frei.
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Zu g):

Es besteht Gefahr, dagd seine zu einseitigen literarischen Interessen seine Leistungen
in den Gbrigen Fichern (auer Deutsch) tiber kurz oder lang emptindlich becintriich-
tigen. Bisher gentigen sie noch.

Schuljahr 1920/21. Klasse V A,

Klaleiter: Werner.

An dem bereits frither geschilderten Wesen des Schiulers hat sich nichts geiindert.
doch zeigte er auch heuer im Unterrichte anstindiges Benchmen. Wie vorauszuse-
hen war. gingen seine Leistungen in mehreren Fichern zurtick (Griech. Mathem. Na-
turkd. Geogr.) so dagd sie nur zur Not geniigten u. er im Weihnachtszeugnis als -ge-
fihrdete zu bezeichnen war. Wohl dadurch verantagt erschien die Mutter in der
Sprechstunde Mitte Februar. Sie erklirt sich aulerstande ihm bei ihren 6 Kindern die
gewtinschte und als notwendig von ihr sclbst erkannte Ueberwvachung widmen zu
konnen, hat aber Interesse daran, dag3 ihr Sohn das Gymnasium durchmacht. und ist
bereit far Nachhilfeunterricht u. Uberwachg. f. hitusl. Arbeiten zu sorgen. Ohne dafd
es heuer noch dazu kam, erzielte dieser schlielich noch in allen Fichern Gentgen-
des, indem er sich etwas mehr zusammennahm, »der Not gehorchend, nicht dem ei-
genen Triebe..

Schuljahr 1921722, Klasse VI A.

Klagleiter: Prof. Weinrich.

Es trifft alles vorher Gesagte zu u. doch konnte man Gber Klaus Mann noch viel sa-
gen. Zuniichst tiber sein Verhalten: wihrend er bei dem Klagl. durchweg anstiindig u.
vornchm sich betrug, war er in den Math. Stunden bei OStR. Dr. Schoner vorlaut u.
arrogant. Unter dem Druck des Winterzeugnisses (Latein [V, Math. 3/4) arbeitete er
so viel, da8 er wieder mit knapper Not auf riicken konnte.- Es ist auffallend, wie der
frithreife Junge bewufSt (Elternhaus?) alles Vaterlindische ablehnt, einem verschwom.
Internationalismus u. Asthetizismus huldigt.

Die Mutter (Mi8erfolge, Zeugnis!) war wiederholt in der Sprechstunde. Sie ist bei al-
ler Ablehnung doch sehr, sehr tiberzeugt von den lit. Talenten ihres Klaus, was der
Junge sich zu Nutzen macht um sich verwohnen zu lassen.

Er sollte Einzelunterricht haben u. viel korperl. Betitigung (Feldarbeit ec.) u. uner-
bittlichen Zwang.
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