Arbeitsausschufy

zur Verteidigung deutscher und katholischer Interessen im Weltkriege.

Vertraulich. Miinster i. W., im Januar 1916.

An die

Herren Mitglieder des Arbeitsausschusses.

P. P.

Die mit dem Schreiben vom 13. Dez. 1915 angekiindigte Konferenz des Arbeits-
ausschusses fand planmiaBig am 3. und 4. Januar ds. J, in Berlin statt. Eine Reihe von
Mitgliedern hatte vorher ihr Bedauern, an der Sisung nicht teilnehmen zu kénnen, ausgesprochen.
In der Konferenz waren anwesend die Herren:

Pralat Prof. Dr. Mausbad - Miinster, als Vorsifsender.
Privatdozent Dr. Struker-~Miinster, als Sekretar.
Geheimrat Prof. Dr. Brandl-Berlin.

Prof. Dr. Diek amp~Miinster.
Prof. Dr. Dyroff~Bonn,

Abg. Erzberger-Berlin.
Prof. Dr. Esser~Bonn.
Geheimrat Prof. Dr. Finke~Freiburg.
Geheimrat Prof. Dr. Fischer-~Breslau.
Geheimrat Prof. Dr. von Grauert~Miinchen.
Landgerichtsdirektor Gréber-Heilbronn,
Prasident Dr. Kaufmann-~Berlin,

Prof.  Dr. Meister~Miinster.

Prof. Muth -Miinchen~Solln.

Prof. Dr. Pfeilschifter-Freiburg.

Prilat Prof. Dr. Pohle~Breslau.

Geheimrat Prof. Dr. Schulte~Bonn,

Prof. Dr. Switalski~Braunsberg.

Aufilerdem waren als Gaste anwesend die Herren:

Geh. Oberregierungsrat Brugger-~Berlin.
Piilat Dr. Ehses~Rom (z. Z. Berlin).
Privatdozent Prof. Dr. Krebs~Freiburg.



Pralat Prof. Mausbach begriift zunachst die Anwesenden und formuliert seinen Neu-
jahrswunsch den Umsténden entsprechend als Friedenswunsch. Er teilt mit, daf der Geschéfts-
fithrende Ausschuff am Dienstag 12 Uhr vom Reichskanzler empfangen werden soll. In einem
historischen Riidsblide legt er die Veranlassung, Entstzhung und Konstituierung des ,Arbeits-~
ausschusses’ dar und betont, daf die ganze Vorgeschichte des Arbeitsausschusses klarstelle,

daB weniger ein religiser als ein zunachst patriotischer Zwedk die Katholiken als die an erster’

Stelle Berufenen zur Verteidigung gegen die aus dem Katholizismus des Auslandes gekommenen
Angriffe auf Deutschland zusammengeschlossen habe.

Zur Frage des weiteren Ausbaus der Tétiglkeit dss Ausschusses im Kriege

referiert Mausbadch zunacst iber die bisherige glinzende Aufnahme des Buches ,,Deutsche
Kultur, Katholizismus und Weltkrieg®. Er teilt ausziiglich einige Antworten von Firstlichkeiten,
Kirchenfiirsten und Staatsminnern mit. Prof. Pfeilschifter spricht er fiir seine besondere Miihe-
waltung bei der Herausgabe des Buches den Dank des Ausschusses aus.

Schulte schlieBt den Dank an das Redaktionskomite und die Mitarbeiter an; er spricht -

dem Bude dauernde Bedeutung zu.

Zur Frage der bisherigen Verbreitung des Werkes wird von Erzberger mitgeteilt, dafy
schon 7000 Exemplare der deutschen Ausgabe an die Fiirstlichkeiten, Staatsménner, Auslands~
vertreter Deutschlands, an Bischéfe und Klerus des Balkans, Norwegens, Schwedens, Danemarks,
Hollands, der Schweiz, Luxemburgs, Sitdamerikas versandt sind. Wiinsche fiir weitere Zusen-~
dungen kénnen ausgesprochen werden. Weiterhin teilt er mit, daf die Ubersefsungen im Gange
sind, doch wegen der Schwierigkeiten der Uberseung 2—3 Monate bis zur Fertigstellung ver-
gehen werden. Auf eine Anfrage von Prilat Ehses erwidert er, dafj dle Sc’nw:engkelten, die
Exemplare ins Ausland zu bringen, behoben sind.

Mausbad regt Zweiteilung des deutschen Buches zwedks leichterer Versendung durch
d1e Feldpost an. Dasselbe wiinscht Meister fur die Ubersetungen aus technischen Griinden.

“Pfeilschiffer betont jedoch,” daf im' leteren Falle leicht der volle Eindrudk fiirs
Ausland verloren ginge.

Muth witnscht Teilung der Uberseungsarbeit und fragt an, ob es den Autoren ermdg-
licht werde, die Ubersetsung in der Korrektur mitzulesen.

Erzberger referiert ndher iber die mit der Uebersesung betrauten Persdnlichkeiten,
Bei den in Spanien und Siidamerika zu fertigenden spanischen und portugiesischen Uberseungen
ist das Mitlesen der Korrektur unmoglich.

Pfeilschifter wiinscht Beschleunigung der franzdsischen Ausgabe wegen der orienta-~
lischen Bischéfe, Ehses auf Grund persdnlicher Erfahrungen in Rom Beschleunigung der
italienischen Ausgabe.

Erzberger fragt, ob fiir moglichst weltgrexfende Wirkung des Buches durch Rezensionen
gesorgt sei. — AuBer Herder werden verschiedene AusschuBmitglieder (Pfeilschifter, Kaufmann,
Finke, Muth) die Angelegenheit im Auge behalten und férdern.

Muth halt es fir zweckmafBig, Neutrale fiir Besprechungen in deutschen Organen zu
gewinnen.

Finke bemerkt, da§ wir in deutschen Organen auf unsere Landsleute wirken und diese
Wirkung nicht durch Neutrale in Frage stellen sollen.

Zur Frage einer deutschen Separatausgabe der emzelnen Beitrdge erwdhnt Mausbach,
~ da§ eine Anfrage von Dr, Sonnenschein vorliege; doch.wird die Sache zunddst an die Firma
Herder verwiesen.

Krebs schldgt vor, daff der Beltrag Sauer iiber die Kunstwerke separat mit Bildern
verdffentlicht werde.

Erzberger wiinscht dann eine Beruckswhtlgung der neuerlichen Vorgange in ¥Ypern.

Die Bestimmung der Einzelheiten der Separatvertffentlichung bleibt dem G.-A. tiberlassen.

Zur Frage, ob durch das neu erschienene Buch des franz. Propaganda-Komites
»L’Allemagne et les alliés devant la conscience chretienne* die Notwendig-
keit weiterer Abwehr gegeben sei, referiert

Pfeilschifter iiber den Inhalt des Buches. -

Hier sei das Sommaire nach der buchhsndlerischen Anzeige gegeben

Préface de Msgr. Alfred Baudrillart. '

Msgr. Chapon, Evéque de Nice, — La France et lAllemagne devant- la doctrine
chrétienne. :

De Lanzac de Laborie — Les origines de la Guerre,

R. P. Janvier — Droits et devoirs des Belllgerants

Denys Cochin, de I'Académie frangaise, Ministre d'Etat — La violation de la neutra-
lité belge.

Msgr. Batiffol, — Les Alliés et le Catholicisme.

Baron d’Anthouard, Ministre plénipotentiaire — Le traitement des prionhiers de guerre
en Allemagne et en France.

Edmond Bloud — La ,Querelle du Centre“.

Frangois Veuillot — Le livre ,La Guerre allemande et le Catholicisme devant loplmon

' Documents pontificaux et épiscopaux rélatifs a la guerre.

Pfeilschifter kommt zu dem Schlusse, daf der gréfte Te11 der in dem neuen Buche
berithrten Fragen schon durch das Buch ,Deutsche Kultur usw.® erledigt sei. Es.blieben nur
die Fragen der Behandlung der Kriegsgefangenen und des ,Zentrumsstreits®.

Erzberger zur 1. Frage: Der schweizerische katholische Bericht iiber die Behandlung
der Kriegsgefangenen in Deutschland ist giinstig und bietet reiche Anhaltspunkte zur
Widerlegung der franzosischen Vorwiirfe.

Zur 2. Frage: Die Zentrumsangelegenheit ist zunichst etwas Innerpolitisches.
Die Abhandlung von Bloud ist ein Abklatsch der Schrift von Priim (Clerf in Luxemburg) gegen
Erzberger. Die ganze Art der Behandlung der Angelegenheit sei die der Integrahsten Er hilt
eventuell eine besondere Schrift {iber die Frage fiir diskutabel.

Mausbach teilt mit, da Geheimrat Porsch den Wunsch ausgesprochen habe, die Ent~
gegnung, die in der Zentrumsfrage event. erfolgen wiirde, vor der Veréffentlichung zu lesen. —
Er selbst habe schon darum Bedenken, weil der Name des Ausschusses nur auf ausgesprochen
»deutsche und katholische Interessen“ gehe,

Krebs sieht nach Lesung des Buches in ihm als Kerngedanken den Integralismus.
Fiir die Monatsbriefe ist schon das Thema der Gefangenenfiirsorge in Deutschland vorgesehen.

Gréber: Der Zweck des neuen franzdsischen Buches ist, die deutschen Katholiken
gegeneinander zu hetsen. Deshalb ist hdchste Vorsicht in der Erwiderung notig; sonst kehrt
der alte Streit in Deutschland wieder. Er hétte auch eine etwas vorsichtigere Behandlung bei der
Frage des Abbruches des deutschen Kulturkampfes in dem Buche ,Deutsche Kultur usw.” ge~
wiinscht, um nicht den Gegnern Angriffspunkte zu bieten. Am liebsten wire ihm Totschweigen
der ,Querelle du Centre®, jedenfalls sei bei einer Antwort die Riicksprache mit Politikern nétig.

Ehses betont, daB nach seinen romischen Erfahrungen die mit dem Integralismus
zusammenhéngenden Fragen nicht aufgerithrt werden soliten. Der jesige Stand der Dinge in
Rom sichert uns dauernd vor jeder Uberraschung von integraler Seite.

’ Erzberger spricht sich auf Grund interessanter Einzelheiten im gleichen Sinne aus.
In &hnlicher Weise duBern sich gegen Beantwortung des Abschnittes ,La Querelle du Centre®
Finke, Pfeilschifter, von Grauert.

Zu der 2. durch das neue franzésische Buch aufgeworfenen Frage — die Gefangenen-
fiirsorge — spricht Erzberger den Wunsch aus, neben der Behandlung in den Monatsbriefen
eine eigene Broschiire zu verdffentlichen.



Muth wiinscht dabei Anerkennung des QGuten auch in der feindlichen Gefan-
genenfitrsorge. ‘
Erzberger betont, daf in der Broschiire den Bemithungen des Hl Vaters in der
Gefangenenfrage ein besonderer Abschnitt gewidmet werden miisse. Er &ufBert sich weiterhin
iiber die Behandlung unserer Gefangenen in Rufland, Frankreich, England. Das Giinstige sei
in der Broschiire anzuerkennen; Material zur Frage liegt reichlich im Kriegsministerium.
Es wird beschlossen:
1) Das neue franzosische Buch als Ganzes ist moghchst zu ignorieren und die Presse
entsprechend zu informieren.
2) Einer der ndchsten Monatsbriefe bringt eine vorldufige Behandlung der Gefangenen-
fiirsorge in Deutschland.
3) Ausfiihrlicher wird dariiber eine fiir das Ausland bestimmte Broschiire handeln. Der
Verfasser soll vom G.-A. bestimmt werden.
Mausbach referiert iiber die Schwierigkeit der Beschaffung feindlicher Schriften, die
fiir prompte Verteidigungsarbeit unerlaBlich sind.
Pfeilschifter hat eine Eingabe an das stellv. Generalkommando des VII. Korps ge-
macht um Freigabe solcher Schriften an sémtliche Mitglieder des Ausschusses.
Brugger weist auf die Kriegssammlung der Kgl. Bibliothek in Berlin hin; durch
Wiinsche konne die Verwaltung auch auf gewisse Publikationen aufmerksam werden.
Erzberger halt die Erwirkung einer generellen Freigabe (Pfeilschifter) fiir unmog-
lich; vielleicht lasse sich aber in Berlin die Beschaffung der Literatur durch amtliche
Stellen regeln. '
Nach weiterer Aussprache wxrd 'die Angelegenheit zur Uberlegung dem G.-A. an-
heimgegeben,

Die bislang im Auftrage des Abg. Erzberger von Joh. Mayrhofer herausgegeben.en

Katholischen Wochenbriefe fiir Zeitungen und breitere Kreise im Auslande mégen nach
Antrag von Erzberger vom Arbeitsausschufl itbernommen werden -

Muth schldgt ein Redaktionskomite vor.

Auch Erzberger ist fiir Teilung der Arbeit unter mehrere Herren.

Esser bringt die Zentrale des Volksvereins in Vorschlag.

Gréber mochte die Personenfrage vertagt wissen.

Der Antrag Erzberger wird genehmigt; der Arbeitsausschuf} itbernimmt die Heraus-
\_gabe der Wochenbriefe; die ndheren Einzelheiten erledigt der G.-A.

In der Frage der Katholischen Monatsbriefe, die sich mehr an die gelehrte
und gebildete Welt des Auslandes wenden, wird auf Antrag des Vorsﬂ;enden und des verant-
wortlichen Redakteurs Prof. Krebs beschlossen:

1) die Briefe werden ins Spanische, Englische, Franzdsische, Portugiesische, Italienische,

Hollandische, iibersetzt.

2) Der Firma Herder wird die Versendung aller Briefe, soweit sie in Deutschland er~

scheinen, iibertragen.

3) Die deutsche Ausgabe soll in 5000 Exemplaren verbreitet werden; die Auflagen-

Hohe der fremdsprachlichen wird nach Benehmen mit Herder bestimmt.

Mausbach regt Mitarbeit der Ausschufimitglieder an der Abfassung der Monatsbriefe an.

Krebs referiert itber die zundchst vorgesehenen Themate; nach dem Februar-Briefe
iiber die Gefangenenfiirsorge sollen behandelt werden: das deutsche Studententum im Kriege,
Volkswirtschaft und Ethos (Dr. Briefs), Deutsche Kriegfithrung und mlttelalterllche Kriegs<
theorle (Finke).

- Finke spricht sich gegen eine geplante Verbreitung der von Wxtkop~Fre1burg heraus-~

gegebenen Studentenbriefe aus. .

Kaufmann regt an, die Monatsbriefe aus der auch wihrend des Krieges fortschreiten~
den sozialen Fiirsorge in Deutschland (z. B. Beratungsstelle fiir Geschlechtskranke) zu speisen;
die stille, gewissenhafte, christliche Arbeit wahrend des Krieges in Deutschland wiirde dadurch
ins Licht geriickt. Er bietet fiir April die Abfassung eines entsprechenden Briefes an.

Das Angebot wird dankbar angenommen.

Erzberger winscht einen Brief iiber die segensreiche mannigfache Tatigkeit des
Volksvereins im Kriege, was angenommen wird.

Mausbach regt an, als zweite Einzelschrift (neben Gefangenenfiirsorge) eine Samm-
lung von Studentenbriefen herauszugeben.

Grober wiinscht nicht Einschrankung auf die Studentenschaft,

Meister referiert itber die an der Miinsterschen Universitit bestehende Zentrale fiir
Feldbriefe. (Nach anderen sind solche Sammlungen durch andere Generalkommandos verboten.)
‘ Es wird beschlossen und dem G.-A. zur weiteren Férderung anvertraut, eine Sammlung
von Briefen aus dem Felde zu veranstalten, die dem Auslande das Gemiitvolle, Patriotische,
Religiés gestimmte, Katholische im Wesen unseres Volkes offenbart.

Es folgt eine Aussprache iiber die Notwendigkeit regerer Mitarbeit katholischer

Geﬂehrten an nichtkatholischen Zeitschriften, die unsere Gedanken in weitere
Kreise bringen (wie ,Internat. Monatsschrift*, ,Deutsche Revue“, s,Deutsche Rundschau¥,
»Preuf. Jahrbiicher?), Gerade wahrend des Krieges sei eine Beeinflussung der Redaktionen
zwedss Zulassung katholischer Mitarbeiter leichter.

Auffallend wird gefunden, daf gerade die so eminent wichtige und im Interessenkreise
der Katholiken liegende Romische Frage fast ausschlieflich von nichtkatholischen Gelehrten
behandelt werde. Doch wird auf der anderen Seite betont, dafl weniger Indolenz als be-
sondere innere Schwierigkeiten der Behandlung fiir Katholiken die Erklérung dieser Tatsache
geben konnen.

Nach der. Bemerkung Erzbergers, daf§ der romische Stuhl bald die Behandlung der
Frage wiinschen und dabei seine Forderungen bekannt geben werde, wird auf Antrag Fischer
zur Tagesordnung beschlossen, in der morgigen Sisung zunéchst die literarische Behandlung der
Romischen Frage zu besprechen, Der Anfang der Dlenstag-ngung wird auf 8%/, Vorm. festgesest.

Schluf der Sigung 8/, Uhr.

- An die Siung schlof 'sich ein gemuthches Beisammensein im Blauen Zimmer des
»Rheingold“.

Fortsetgung der Beratungen Dienstag, 4. Januar.

Die literarische Behandlung der RGmischen Frage.

Fischer betont, da ein Haupthindernis der Behandlung der Frage fiir uns in der -
Unkenntnis der Rémischen Forderungen liege. Vielleicht wére eine Kommission einzusefsen,
die Material versorgt und Fragepunkte formulierf. — Es wird der Katholikentage und ihrer
Resolutionen Erwdhnung getan.

Gréber: Wir miissen itber das Ziel unserer Tétigkeit im klaren sein. Die Hauptfrage
ist: soll Italien die R6mische Frage einseitig regeln oder soll sie international geregelt werden ?
Die Unterfragen brauchen zundchst nicht diskutiert zu werden. Jedenfalls geniigt das italienische
‘Garantiegeses nicht. Belege dafiir gibt die Kriegszeit gehug. Eine Zusammenstellung der
Literatur aus der Behandlung der Frage durch die Katholikentage ist ihm nicht bekannt.

Erzberger: Die Romische Frage mufj auf jeden Fall international geregelt werden.
Dafiir muf die dffentliche Meinung, nicht bloB die der Katholiken, gewonnen werden. Die dahin



gehenden AuBerungen fithrender nichtkatholischer Ménner — wie Bismarcks, Guizots — miissen
verbreitet und verwertet werden. Wichtig ist, daB Deutschland und Osterreich-Ungarn die
Internationalitit der Frage durch die Abreise ihrer Vertreter der italienischen Regierung gegen~
itber schon bekundet haben.

Finke wiinscht eine L1teraturzusammenste]lung {iber die Frage zwedks grundhcher und_
gedeihlicher Behandlung durch katholische Schriftsteller.

Fischer hilt eine Diskussion der Einzelfragen in der literarischen Behandlung
fir nétig.

Erzberger betont, daB in einer Einzelfrage wenigstens, der finanziellen Sicherstellung
des Papstes, keine Desavouierung zu fiirchten ist.

Eine Aussprache ergibt, daf§ Historiker und. Juristen-in gleldner Weise zur Behandlung
der Frage berufen sind.

Grober glaubt, daf eine Wiederherstellung des Kirchenstaates weder moglich noch der
eigentlichen Lésung der Romischen Frage unter den verénderten Umstinden dienlich ist,

Die Kapitalisierung der fiir die Kirchenregierung notwendigen Mittel wiirde vielleicht
durch die aufgelaufenen Garantiegelder sich ermoglichen lassen. Die jetige Art der Unter-
stiiung des Papstes durch freiwillige prekére Gaben ist unwiirdig und eine Gefahr vom inter-
nationalen Standpunkte aus. Eine zweite Einzelheit in der kiinftigen Regelung der R6mischen
Frage, wenn auch zum Teil symbolischer Art, wére das Halten von Schiffen (Postdampfern)
seitens des Papstes. ' ’ V

Ehses unterstiiste diese Auffassung, bemerkt jedoch, daf} das Garantiegeset ein Zuriids-
flleBen der nicht abgehobenen Gelder nach 5 Jahren vorsieht.

Fischer wiinscht, um die Aussprache nicht zu sehr in die Lange zu ziehen, Ausschaltung
der Einzelfragen aus der Diskussion.

Ehses erwdhnt, dafj ein dankbares Gebiet fur die Historiker in dieser Frage die inter~
nationale Zusammensetung der Kurie sei.

Mausbadh schlagt die Bildung eines kleinen Komites zur Diskussion der Einzelfragen
und Verteilung der Aufgaben vor. ’ '

Grober ist gegen eine besondere Kommission, glaubt daf die Zentrale Miinster die
Sache iibernehmen kénne.

Auf Antrag von v. Grauert wird beschlossen, zunichst eine Bibliographie der Rémi~
schen Frage, die Zeit von 1860 bis heute umfassend, herstellen zu lassen. H. Prof. Goller~
Freiburg soll gebeten werden, unter Zuziehung jiingerer Kréafte die Bibliographie moglichst
bald fertigzustellen.

v. Grauert wird S. Exzellenz v, Hertling iiber die Verhandlungen in der Rémischen
Frage informieren und dem Vorsisenden berichten.

Die orientalische Frage.

Mausbadh fithrt einleitend aus, daf weniger die Missionsfrage im Orient als soldhe,
noch weniger die wirtschaftspolitische, sondern mehr die Schulfrage im weitesten Sinne nach. ihrer
kulturellen Bedeutung fiir Deutschtum und Kathollzlsmus den Arbeltsaussd\ufj beschaftigen
miisse. In der Konstantinopeler Universitatsfrage sind wir trots gedenteiliger Versxcherungen
zuriickgesett worden. Mit den Verhaltnissen vertraute: -Persénlichkeiten miissen, um groBeren:
Schaden zu verhiiten, auch unsere Sache im Orient vertreten. In Verfolg einer schon im Vor-
stande der Gorres-Gesellschaft beratenen Idee wird von allen Seiten als eine geeignete Person~
lichkeit bezeichnet Privatdozent Dr. Karge-Breslau. Es sei zu wiinschen, daf§ er zunéachst nach.
Aleppo gehe, weil dort besondere Bediirfnisse und Anhaltspunkte fiir ein gedeihliches Wirken:
gegeben sind. Beziiglich der niederen Schulen ist der Vorsitende des Kathol. Deutschen
Lehrerverems Rektor Kamp - Bochum ' informiert - worden. Die Steyler Missiondre, die in

Bulgarien schon Fufl gefaBt haben, werden diesem immer mehr an Deutschland sich an-
schliefenden Lande ihre Aufmerksamkeit zuwenden.

Krebs regt an, Dr. Baumstark, den Herausgeber des Oriens Christianus, an die
Bibliothek in Konstantinopel zu bringen, :

Erzberger begriift diese Anregung und wird sie zu férdern suchen. Er fragt, ob es
nicht moglich sei, Theologxestudlerende aus dem Orient zu den deutschen kathol. Falkutéten
zu fithren.

Pfeilschifter halt die lefstere Mdglichkeit fiir realisierbar und héchst wiinschens-
wart als Gegengewicht zu dem schon lidngere Zeit anhaltenden Besuch der protestantischen
Falkutiten seitens orthodoxer Kreise, sodann auch als Mittel fitr den Anschluf} des Orients, im
besonderen Bulgariens an Rom, wofiir die Verhaltnisse augenblicklich giinstig liegen,

Erzberger denkt speziell an die Zufithrung von Geistlichen aus Bulgarien zum
Studium an deutschen kathol. Fakultiten wegen der Unionshoffungen. Er fragt, ob die
Fakultdten die Sache in die Hand nehmen konnten.

Pfeilschifter schldgt einen Meinungsaustausch der Fakultiten vor. Weniger der
lateinische Klerus als die orientalischen Riten sind die Hoffnung speziell fiir Bulgarien. Der
Protestantismus ist im Orient keine direkte Gefahr, sondern wirkt nur rationalistisch aufldésend
auf die Orthodoxie. : o

Es folgt eine Aussprache iiber die Schwierigkeiten, die wegen der Verschiedenheit der
Riten, der Unterbringungsmoglichkeit, der Konkurrenz der rémischen Studienanstalten und der
deutschen Fakultiten untereinander und der kirchlichen Kompetenzen bestehen Man ist
jedoch allgemein der Ansicht, daf§ die Sache im Auge behalten werden miisse und spater im
Verein mit den kompetenten Stellen einer Verwirklichung entgegengefithrt werden kénne.

Pfeilschifter regt dann die Herausgabe eines Merkbiichleins an, das den im
Orient arbeitenden Kraften Information iiber Land und Leute nach allen Richtungen auf breitester
Basis geben konne.

Pohle weist auf die erfolgreiche Praxis der’ Assumptionisten hin, die durch den
unierten Klerus auf die Orthodoxie einzuwirken suchen. Fiir das ,Merkbiichlein* kdme viel-
leicht der Assumptionistenprokurator P. Kayser in Betracht.

Andere Vorschlige nennen die Namen: Mader, Dunkel, Lemmens

- Erzberger betont, daf vielleicht 2 oder 3 Ausgaben des Merkbiichleins vorgesehen
werden miiften wegen der durchaus verschiedenen Verhaltnisse in Bulgarien, Syrien und der
Tiirkei. Es konnten ja auch mehrere Personlichkeiten bei der Redaktion mitarbeiten.

In diesem Sinne wird die Herausgabe eines Merkbiichleins beschlossen; Prof. Pfeilschifter

iibernimmt die weiteren vorbereitenden Schritte.

Die regere Beteiliguhg der Katholiken an der deutschen Auslandsarbeit.

Erzberger erstattet das Referat. Die Zusammenarbeit der deutschen Katholiken mit
den Auslandskatholiken wird nach dem Kriege moglich sein wegen der auch wahrend des
Krleges von der Mehrzahl der neutralen Katholiken bewahrten Sympathie fiir Deutschland,
dann wegen der Gemeinsamkeit der kath. Interessen besonders in der Romischen Frage und in
der Missionssache. Die Forderung solcher Gemeinsamkeitsarbeit wird Sache von Kongressen,
literarischem Austausch und nicht zulet Sache, des Arbeitsausschusses sein. Die Basis unserer
Tatigkeit muB jedoch im Inlande liegen. Er verbreitet sich dann ndher iiber die jetst und
nach dem Kriege auch fiir die Katholiken sich bietenden reicheren Mdglichkeiten einer Beteiligung
an der Auslandsarbeit (mittlere und hohere Stellungen in der diplomatischen und konsularischen
Laufbahn, Presse usw.) Zum Schlusse erwéhnt er das Projekt eines Reichsdeutschen katholischen

wissenschaftlichen Institutes in Rom.



Schulte erstattet das Korreferat, in dem er "besonders hervorhebt, daf nach dem
Kriege nach dem Vorbilde franzdsischer Publizisten und Gelehrten auch von katholischer
Seite in Deutschland eine eigene Literatur iiber die Fragen der Auslandspolitik geschaffen
werden miisse.

Nach einer interessanten Aussprache iiber die angeregten Fragen wird beschlossen,
daB die Zentrale Miinster auf Grund des erweiterten Erzberger’schen Referates bereit sein soll,
Auskiinfte in der Frage der regeren Beteiligung an der Auslandsarbeit zu erteilen, sowohl an
Orgamsatlonen z. B. den Albertus-Magnus-Verein wie an Einzelne, zumal an Studenten.

Uber das Projekt des Reichsdeutschen Instituts in Rom findet ein Gedankenaustausch statt.

Mausbach schlagt die Aufnahme des H. Pralaten Ehses in den Arbeitsausschufy vor.
Der Vorschlag wird angenommen. Fiir die nachste Siung wird ein Referat des H. Ehses
itber die Tatigkeit der deutschen Wissenschaft in Rom vorgesehen.

Dyroff wiinscht der Vollstindigkeit wegen fiir eine etwa einzusetende Kommission,
die die Frage erértert, die Zuwahl eines Philosophen.

Die Zusammensetung der Kommission geschieht provisorisch durch Nennung der
HH. Ehses, Sauer, Dyroff, v. Grauert, Schulte, Finke. Andere Vorschlige werden vertagt. Ehses
wird nach Riicksprache mit Exzellenz v. Hertling an den Vorsisenden berichten.

Mausbach schlieft die Sittung mit dem Ausdruck des Dankes und dem Wunsche
baldigen Wiedersehens. '

Die nichste Konferenz wird auf Vorschlag des Abg. Erzberger fiir Marz (etwa in
Frankfurt) in Aussicht genommen.

SchluBf der Siung 113, Uhr.

Nach Schluf der Beratungen wurde um 12 Uhr der Gesdhiftsfithrende Ausschuf
(Mausbach, Erzberger, Finke, v. Grauert, Schulte) vom Herrn Reichskanzler v. Bethmann-~
Hollweg empfangen. In einer kurzen Ansprache erwihnte Prilat. Mausbach die néchste Ver~
anlassung zur Gritndung des Ausschusses und hob sodann als tieferen Grund hervor das
Streben der katholischen Gelehrten, in voller patriotischer Einheit mit dem gesamten Volke
und in Begeisterung fiir die gemeinsamen Giiter deutscher Kultur doch auch die besonderen
Krifte und Beziehungen, die uns als Katholiken unter einander und mit auswirtigen Nationen
verbinden, vollkommener in den Dienst der vaterlandischen Sache zu stellen, die ja im heutigen
Menschheitsringen zugleich die Sache des christlichen Vélkerfriedens und der katholischen
Kirche sei. Er schlof mit dem Danke fir die freundliche Annahme des Buches ,Deutsche
Kultur, Katholizismus und Weltkrieg*, Der Reichskanzler kniipfte gleichfalls an das Erscheinen
des Buches an, in das er bereits Einblick'genommen hatte; er sah in ihm eine ,glénzende
Art¢, die unerhérten franzésischen Verleumdungen abzuwehren, und eine Bekundung echter
wissenschaftlicher Griindlichkeit. Er halte die Tatigkeit des Ausschusses fiir ,ungeheuer
wichtig und wiinsche ihr weitere reiche Erfolge. Wenn auch die besten und iiberzeugendsten
Darlegungen von deutscher Seite in der Erregung des Augenblicks Vielerorts fruchtlos blieben,
so komme doch auch die Zeit wieder, wo sie gegen die Macht der Verblendung sich durch-
seen wiirden, wo auch die wertvollen Bausteine, die unsere Arbeit liefert, an dem in neuem
Glanze erstrahlenden Monument deutschen Lebens und deutschen Geistesschaffens ihren Plafs
einnehmen wiirden. '

Der Vo_rsiﬁénde des Ausschusses



