i
,~ms,,}“»; j

T B80-81. , “
D B V.

RECENTIORES

"ANIMA
' CONTROVERSIAE

. QVAS
‘ AVSPICIIS .
RECTORIS MAGNIF1] CENTISSIMI

SERENISSIMI IVVENTVTIS Principis

DOMINI
FRIEDERICI AVGVST]

PR AES IDE

M.IO. HERMANNO o1 @8658“’9:&

- ORDIN. PHIL. ASSESSORE
ET §. TH. CAND. ‘
EXCVTIET

M CHRISTIANYVS RS%%[II@@E

VRATISLAVIENSIS
A D. A clr D CC XVII

‘ VITEMBERGAE o
EX OFFICINA GERDESIANA.



[N

S

gaanchon

e
f1ove

ANIM A

CONTROVERSIAE.

L

W uicquid Deum agnofcit conditorem,.
k~ id , quod omnes fatentur, debitis gau-
R} det perfedtionibus.  Tum enim opus
& imperfectione laborat, fi, qui operis eft
§ autor, uel iuftam impendere diligen-

tiam perficiendo, quod meditatur, operi
 noluit , uel, propter rerum imperi-
3 tiam, uiriumque defetum neceflaria-
rum impendere, utuolebat, haud potuit. Deus uero, cum eft bo-
nus, rerum intelligens omnium, et potentia, qua etlicere poteft
omnia, praeditus, uoluit non tantum, {ed et potuit ita omnia
condere, ne iisdem aliquid perfectionis, quam habere debe-

* bant, deeflec. Quod nifi fecitler, femet ipfum, i. e. bonita-~

tem, fapientiam, et potentiam abnegatlet, propterea, quod ne-
mo non ex opere de ipfomet, a quo profectum eft, autore
iudicare, et recte quidem, foleat. Atque hoc usque adeo ue-
rum,exploratumque eft omnibus,ut Philofophi, quos origo mali
latebat, duplex maluerint confingere principium, unum boni,
alterum mali, quam Deo mali quid, aut imperfecti, tanquam

autori, adfcribere. :
11. Etfi autem hac ratione omnia fint perfecta, negari tamen
nequit, non unam omnibusinetle perfeftionem, fed maiox;lerr}
ari
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‘dari in his, minorem multo in illis. Cuius rei non una for

fan dari poteft ratio. Etenim non unum in condendis re-.
bus finem praefixum fibi Deus habuit. Generalior quidem,
qui ad nominis dinini gloriam fefe refere, ubique obtinet,
{ed fpecialior tamen, pro diuerfa ratione rerum, alius cft, at-
que alius.  Ita ob alium finem condidit homines, ob alium
animantes, ob alium res, uitae expertes. Horum uero finium
alter altero eft praeftantior, et excellentior. Ex quibuscon-
fequitar, rebus, ob excellentiorem finem conditis, maiores

deberi perfectiones;, ut finis, ob quem conditae funt, excel=

lentior,eo melius, rectiusque obtineatur. _
IIl. inter omnia opera, quae fenfibus funt obnoxia,
homo inprimis, ob fingularem plane finem, a Deo produ-

Cus eft.  Is enim Deum, tanquam dominum, et conditorem .

agnofcere, dignis laudibus celebrare, omni, ut par eft,uene~’
ratione profequi, et, fuperato in hoc mundo curfu, in coe=
1is, ubi beatorum eft fedes, intueri debebat.  Accedit,omnia
propter hominem effe fata, eiusque, Deo fic uolente, do-
minio fubie®ta. Quare, commiffum fibi, dominium debitis ut
exerceret modis, et rete omnia in' {uum conuerteret ufum,
maioribus omnino opus habebat perfectionibus. :
1V. Mlaeperfectionesin utrague, ex qua homo eft com-
pofitus, parte reperiuntur, utuc magis in anima,quam cor-
pore fint confpicuae. Corpus namque cum brutis homo
habet commune. Quid? quod inter bruta dentur, quorum
corpora, magnitudine,, robore, agilitate, aliisque qualitatibus,
humana, longiflino poft’ {e'interuallo, relinquunt. At fi

animam fpectes, nihil eft, quod contendi cum homine

poteft. Dolendum faltim eft, non fatis femet ipfam cogno-
icere animam. omnia hic funt obfcura, fiue ipfam ani-
- mae naturam, fiue ejus perfectiones, et facultates, fine cius in
corpore {edem, aut cum corpore unionem,perpendas. In
quibus contemplandis ita fe gerit anima, ut {enrentias, paflim
allatas, deftraat.  Quod fivero fuim de femet ipfa profiteri de-
beat fententiam, tacet plerumque, nec aliquam fuppeditat
refponfionem, prouocata licet sb Helmontio. Atque ita
| | - fas

{atis habet anima caufae, quamobrem humiliter de fe fentiaf,
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et res diuinas, omnem rationis ddews fua fuperantes fubli-
mitate, fancte magis, religiofeque traétet. : '

V. Omnes, quae hic mouentur, quaeftiones concernunt ani-
mae eflentiam, eandemque partim generaliorem,quam commu-
nem cum aliis habet, partim {pecialem, per quam ab omnibus
aliis diftinguitur. Cum enim non Deum, non angelos, nomine-
mus animas , oportet, in anima aliquid concipiamus, quod con-
cipiin DEO, aut angelis, omni ceteroquin materia deftitutis,
nequit. Optandum modo effet, abftinerent eruditiores a no-
uis, in quibus uoce hac utuntur, fignificationibus, quippe
quae rerum modo confufiones gignunt, litesque procreant,
quibus minuendis potius, quam augendis, intenti effe debeba~
mus. Bernhardus Connor per animam, quam diftinguic a’
fpiritu, intelligic fluida corporis, fanguinem nempe, ac {pi-
ritus animales, uitam corporis conferuantes,{uoque motu
inuoluntarios cordis et refpirationis ‘motus producentes. -
Contra Sebaftianus Wirdigius,, quod Connori {piritus dicitur,
animam, et, quod Connori appellatur anima, id {piritum nomi-
nat. Quod aliis pariter folet effenfitatum. Recentiffime Andr.
Rudigerus fpiritum diuifit, in mentem et animam, quarum illa,
ex eius opinione, fubftantia eft, intellectu actiuo, haec pas-
fino praedita. 1lla refpondet intellectui, haec uoluntati, quam
non habet pro aliqua animae faculeate, fed {ubftantia qua-
dam , cui Archei nomen dedit.  Videntur uetuftiores non
procul ab hac fuifle fententia. Platonici namque, imo et
Kabbaliftae in homine agnouerunt et st et Juyse. 1llud
erat mens, fiue potius, eamentis facultas, quae pure intelligit,
et ratiocinatur, haec, quae concupifcit ,fentlt, et a corpore qf;
citur. Neque aliter, fi Vitringam audiamus, Paul.lus accipit,
. Thef[V, 22. Sed in eo tamen uidetur dari differentia, quod illi
unam fubftantiam, et in illa duas faltim facultates, Rudigerus.
autem duas, easdemque diﬁiné’cas;ﬁ}bﬂantias admittat, Qua
de re infra. Vitringam alibi notauimus.

VI. Nos animam in fenfu accipimus uulgatiori, in quo
per animam illa quidem fubﬁanﬁa intelligitur , quae cum
‘ 2 © cor-
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- corpore, 2 quo diftinéta eft, Deo fic ordinante, totum con-

ftituit hominem. Quaeritur nunc, utrum anima fubftantiis .

fit annumeranda ? (Qua de re non heri demum,aut nudius
tertius, fed pridem, multa animorum contentione, difputatum
eft. Not funt Ariftoxenus, et Dicaearchus, non infima in-
ter Pevipateticos nomina, quibus anima merum, ac inane fal-
tem fuitnomen. Quos etiamfi Cicero, Lactantius, Marfilius
Ficinus, alii, multis, magnisque rationibus confutarint, re-
perti tamen funt recentiori aetate , qui crambem, ratione
licet pavlhilum diuerfa, recoxerunt.  Spinoza , qui unicam
modo fubftantiam admittit, non poteft, {aJua {ua fententia, ani~
mam pro {ubftantia habere. Eiusueftigia legit Stofchius, cu-
us Qoplina dudopara his abfoluuntur capitibus, Supponit,
unicam dari fubftantiam, uere, proprieque talem, confequen-
ter animam , et reliqua, efle unicae, quam fingit, fubftantise
‘modos, aut modificationes. Dico, aere proprieque ralem, non
€Nl Negat, pofe aliquid effe fubfantiam refpelin modorum, fiue
proprietatum , quac ei infunt y immo modum refhetu modi , quo ite=
‘rum modificatnr yinfiar fubftantice haberi. Quodita illuftrat, Ve-
Jbis vefpeciu bominis eft modus , et vefpeltn globulorum uel aureorum
wel argenteorum nel ornamentorum, quae ¢i adbaerenteft firbflantia. His
pracftructis, nihil aliud ad animam requirit, quam’ cerebrum,
et organa, re¢te difpofita, materiam item fubtilem i c. fuc-
cum, quem dicit, nerucum , in motu conftitutum, ct per

organa difluentem.  Verbo, non aliter fibi concipit animam, |

quam molendinum quoddam pneumaticum, deque eadem
ad eum plane modum fentit, quo de brutorum philofophan-
tur Cartefani.  Vnde et diferte profitetur , animam Hominis ab
Aanuma Brarorum, non [pecie, fed gradu tantum , werum mualtnn exe
cellenti, differre. 'Tota autem res ex eius fententis ita {efe ha-~
bet. DEVS, tanguam caufu prima, mouct alvem, aiv efici rofpim
rationem o ve[piratio promouct circulationem er Sinxum Sanguinis et
Spirituum y Spivitus binc et inde Sfluentes obiekis concztrrmt?bm o=
uent Jenfus o fenfus imprimunt imagines , ex inaginibus eritiur cogie
rario. Quae fufius ille perfequitur c. X. quod a pendicgm
infcribit,de Anima, Non diflimjli fere ratione philofophatur

Ano-
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| Auohymus., cuius duae Epiftolac A. clo Iocc X111 in zweyer

guten Frennde vertrauten Brieff-WechfelvomWefen der Seele,habentur,

Apimam namque pro accidente f{altim habet, fiue facultatie
bus, et potentiis, a Deo corpori impreflis , aut inftinétu, iftas
perficiendi actiones, quibus internofci ab aliis homo poteft.
Ex quibus fequitur , animam non efle realiter, fed formaliter
faltim, ut in {cholis loquuntur, a corpore diverfam, et cum
corpore aliquando interire, propterea, quod, deftruéto corpore,
potentiae, fiue facultates,quae erdem infunt, faluae, aut fuperfti-
tesefle nequeunt.  Inde totusin eo eft, utoftendat, quomodo
absque principio quodam, a corpore diftinéto, homo intel~
ligat et uelit. Omuia eo redeunt. Intelle®um confiftere in
tremore, qui praefentibus rebus, extranos pofitis, fenfusque
noftros ferientibus, in fibris cerebri, cum organo gquodam
fenforio connexis, oritur.  Voluntatern uero mihil aliud efle,
.quam tremoris iftius, in fibris excirati, contentionem, qua
quis ideae indulget, ampliorem, a facultate quadam, natura
infita, aut lege data, memoriae femper obuerfante, excitatam.
Hpator Peudos, quod in hanc uirum adduxit {ententiam, athi-
nitas eft, quae in ationibus hominum, et brutorum, quibus
animam denegat immaterialem, deprehenditur,

V1I. Grauis omnino, magnique momenti, eft quaeftio,
aquatotadependetreligio. Anonymus quidem in ea haeret
opinione,fe {ua,quam tenet,fententiaAtheos oppugnare forriffi-
me pofle. illud uero, quod de anima, morti quidem obnoxia, fed

_refufcitanda aliquando cum corpore, in mediumaftert, patrum

excufatexemplo, qui, citra aipsew, Plychopannichifmum cre-
diderunt. . Nolo quidem inficiari, Patres ifti errori fuiflede-
ditos, etfi non ignorem , Bebelium aliquando in aliam eos
fententiam interpretatum efle. Sed meminiffe oportebat uirum,
errorem, noxium ceteroquin, etdetcftandum, nonnunquam.
haberi excufatiorem, fires, in qua committitur, nondum fatis
fuit excufla, aut perfona ex animo, non ufque adeo maligno,
eundem fouet. Sic nemo non Pelagium magis indignatu}* ,
quam Patres, de peccato, liberoque, quod nominant, arbitrio

- ita fentientes, et loquentes,ut Auguftinus illorum deprecatus

A3 fic
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it autoritates. Neque aliquis, opinor, dubitabit, quin mitic-
rem mereatur cenfuram "Tertullianus , Deum faciens corpore-
um, quam Th. Hobbefius, Cowardus, aliiquq, hacnoftra, qua
uniuimus ;aetate, impie idemaffirmantes. Interim tantum abeft,
ut Atheifmum haec fententia debellet, ut potius promotum eat,
Diuinores namque literae femel, iterumque ac iterum , animas
poft mortem efle fuperflites clare, luculenterque pronunciant.
Quod fiuero res, ut anonymus {ibi, aliisque perfuadere fatagic,
aliter longe {e habeat, fieri non poteft, quin homo in fequio-
rem partem de diuino illo libro incipiat fentire, propreres,
quod liber, qui Deum, rerum , quotquotfunt, callentiflimum,
agnofcit autorem, ab omnibus immunis efle debet erroribus.
Explicationes Anonymi haud admittet, quae sesBAdras magis
{apiunt,quam iuftas, legitimasque interpretationes. Sed, quod
grauius eft, non uideo, quomodo cum hac fententia libertas
conciliari pofit, qua opus imprimis eft, ut homo, five prae-
miis, {iue paenis, pro merito, recipiendis aptus reddatur, idone-
“usque. Finge enim, omnia fieri folo fibrarum, quae in cere-

"bro to dantur, motu, absque omni alio principio dirigente,

neceflum eft, fatearis, non pofle hominem aliter intelligere,
ac uelle, quam 2d intelligendum, et uolendum, ab impreflo, et
excitato in fibris, motuimpellitur quafi, et determinatus, Ita
omnia erunt neceflaria, nihil liberum ,confequenter de tota
atum erit religione, ,
VIII Priusquam uero ad quaeftionis decifionem defcen-
damus, figillatim.contra Stofchium oftendendum erit, quod
alter forfan Anonymus haud negauerit,animam fubftantiam effe
poffe. Quodfi enim eciusmodi effe nequeat, fruftra erit,
quae in adftruenda ejus fubfiftentia, confumitur opera, Nititur
autem Stofchius principiis maxime Spinozianis, unam tantum
efle fubftantiam, nec plures una efle poffe. Ateanullis, iisdem-
que 1uftis, idoneisque fuffulta funt rationibus, poffuntque una

negatione difflari. "Tota res dijudicanda eft ex fubftantize de-

finitione, ad quam inprimis cum Spinoza Stofchius fe recipit.
Vult enim p.3. Subflantiam effe id,] quod a fe, fiue per fe

fubfitit.  Ex quibus conficit, non pofie unam fubftantiam ab

alia
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alia produci, propterea, quodid, :quod eft ab alio, non fita
fe, eIt) per fe. PLaprgior, fgbﬁantiam »in fenfu quodam abftra- -
Qiore confideratam, effe id, quod 2 fe, fiue per fe fubfiftit.
Obferuo tamen {imul, pofle aliquid bifariam dici, a fe , fiue per
fe, fubfiftere , prout nempe independenter {ubfiftit, uel ab 6mni.

- caufa, a qua productum effet, uel ab-omni fubiecto, quo ad

exiftendum opus haberet. Qua ratione fubftantiam e&dimas

- confidero.  Atque hoc Spinozam uidetur in deterrimum illum

errorem dedifle praccipitem. Scilicet confundit generalio-
rem, qui de fubftantia datur, confiderandi modum, cum.
fpecidlioriy et quia, aliqua datur fubflantis, quae ita afe, et
per fe, fubfiftit, ut nullas olias admictat , ergo nulls dari -
putat, in- quas_conceptus . {ubftantize generalior competat.
Quae confufio inter coetus Chbriftiani Doé’rqreg 5§os§1emqt1.el ‘
antiquiores, lites quasdam peperit. - Cum enim id quidamdi-
cerent fubﬂantiam,quo@ accidentibus, ut e.ﬁé ualeant, {fubie-
&um fuppeditet, inuenti funty qui Deum ;in quo docum non.
habent - accidéntia, fubffantiam nominare! nolebant.: Quis

" wero ignorat;.fes, qua eflentiam licet diftinétas, in conceptu
- quandoque generaliori confiftere , eundemque conceptum,alio

quidem, et alio modo, {ed uere tamen, proprieque in utrasque
competere. Vin exemplum? Statuit cum Spinoza fStOth}ll.S,
omnia ‘praéter unicam, quam ﬁqglt, {ubftantiam, exiftentia, in.
modorum faltim , aut modificationum ,refel.'egda efle c}aﬂ'em.
Sed non erit ufque adeo abfurdus;, ut homini, etlapidi, quo-
rum uterque eft modus, fed eidinds {pectatus, unam, eandemi-
que naturam, aut effentiam tribuat. Ut ergo uitiofa f‘oret ar-
aumentandi ratio, lapis non ppteﬁ dici quus » propteres,
?Iuod non eft talis modus, qualis eft }}qmo, ita et haec uitio
haud careret, hoc non poteft effe , uel dici fubftantia, quia non
eiusmodi eft fubftantia, qualiseft illud.  Paucisut multa com-

- pleétar, hoc uelim euincat Spinoza, ad conceptum f{ubftan~

tiae, qua talis, requiri, ut independenter 2 {e,et per fe, {ub-

fiftat. Quod,ut ego arbitror,ad Kalendas, utaiunt, Graecas prae-

ftabit. Interim non nego, pofle fano fenfu dici unam modo

efle fubftantiem. Quodfi enim, praceuntibus diuinior{pus
: ive-



3 -~ ReceExTIORES
literis dicere posfim,folumDeiim effe benum, et habere immor-

talitatem , nihil impedit, quo minus pariter folum Deum fub-
ftantiam appellitem, quippe qui it2 eft a fe, et per fe fubfi-

fiit, ut non pofiit non a {¢, et per fe,effe. Quod affirmari

denullaaliare, practer Deum, poteft, quae ita potius exiftit, ut
potuerit non exiftere, et eonfequenter non efle fubitantia.
Qua ratione intelligendi, procul omni dubio, funt Patres, ex

quoram numero Cyrillus v6 o xe} doizer, de Deo xugitg , €t per -

abufionem faltim de rebus, a Deo condicis, ufurpari conten-
dit. Neque ignotum efle poteft, quomodo Pythagoraci in-
ter ovra, €t duovuuwe wra, et Plato inter VT @G, T etVTEAGS y CAIHGIm
vag dvret €8, ) dvse diftinxerit,de quibus videndus lac. Thomali-
us,in Origin. Hift. Phil. et Ecclef. §. 13, 14. Quae omnia tamen ni-
hil habent commune cum Stofchii fententia, qui modum
etiam, quatenus alium modum recipit,, {ubftantiam dxdews
dicere uoluit. Ipfe namque nudum faltem fubftantiae ad-
mittit nomen, non autem id, quod fub it} quidem notione.

alias infinuatur. : Num autem medus modum, id eft,accidehs.

recipere accidens, poffit, id aliist difcutiendum relinguo.

Exemplum , quo id illuftrare uoluit, Philofopho plane indi-

goum eft.  Veflis namque oup@s
hominem, qui uefteinduitur,
eft omnino fubftantia,
aureis, uefti affutis. o
LX, Ita igitar nihil obftat, quo minus fubftantia effe
poflit.  Quodautem talisfic, quod uterque negat,id quidem ra-
tione non una euincunt pasfim Philofophi, Cartefius, qui
Philofophiam uoluit emendar
demonfirationem, quam eius afleclae magni. faciunt, alii
autem exfibilant, et uix caffa nuce dignam habent. Rudigerus
fibi perfuadet, non ferio, fed eo animo admiflum efle T’piriﬂ
tum a Cartefio » Sorbanae ut placerent, quas feciflet fabulas,
SAE Nego , argumentationes ejus deftitui robore, tantaeque
rei adftruendae minus effe idoneas. Quid enim haec, quaefo, fibi
uultargumentatio, qua omnia {uperftrnic Cartefius,ego ciar{un,'
- diftinctumque, de corpore, tuxta et anima, habeo conceptum,

€rgo

Bresrwg quidem {ehabet ad

| interim tamen, {eorfim fpectata,.
Quod. dicendum- itidem de globulis-

e, hic nouam pariter pracinit
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ergo corpus, et anima funt fubftantize maxime diftin@ae. Ita

 facili poflem euincere opers, etiam attributa in Deo, realiter,

ut in {cholis loquuntur, efle diftin&a, et,quod ipfimet infi-
ciantur Cartefiani, intelle€tum, et uoluntatem diverfas, diftin-
¢tasque effe fubftantias. Nihilfane, ut liberalis fim, inde con-
ficitur amplius,quam quod formaliter,ut aiunt, fiue quamodum
concipiendi,differant. Quicquid autem ita differt, id no raro,
quarem ipfam, unum eft, idemque. Interim haec duo diftin-
guenda efle, duco, unum eft, utrum Cartefius crediderit ani-
mam efle fubftantiam? alterum, num per dogmata, quae alibi
proponit, opus habuerit cum gorpore animam conjungere ?
'Primum, quantum ex {criptis de Philofophi iudicare fententia
licet,affirmamus, alterum negamus. - Vult enim ,bruta omni
carere anima, et motus tantum mechanici beneficio, fuas
edere operationes, quae ad ationes humanas, quicquid di-
xerit Digbaeus, quam proxime accedunt. Igitur haud erat

- opus, homini tribuere animam , propterea, quod entia, ut

Philofophi praecipiunt, citra neceffitatem augeri haud de-
beant. Et quid opus eft uerbis,ubi rerum adfunt teftimo-
nia ? Nonne Stofchius, alterque, contra quem._dlfput.amus,
dviwues ex brutis iudicant de homine ? Ita aliis dedit gla~
dium, quo ipfe, et, quam propugnat, fententia confoditur.
Credo, hoc obfernaruntalii ex Cartefii affeclis, eamque ob cau-
fam eius de brutis fententiam, fibi ante uehementer probatam,
poftreiecerunt ipfi. Teftor modo Petrum Poiretum, qui in

Appendice, Cogit. Rational. fubiunéta p. 722. 4404, inquit, dixi de

brutis,effe probatu facile, aliud principium praeter motum eis nec adsffé,
nec adefe debere, fecurins expreffum ¢ff.  Vtinam id alii, quibus -
eadem placet, imitarentur, et pericula, inde metuenda, ac a

- Tenkino Thomafio,non infcite, nuper enarrata, ad animum re-

ciperent. Sedhocnon eft exfpectandum ab hominibus, quo-
rum nonnulli, ex Piravsiz, ad meho_m monita, oculos claudunjc,
alii, ex drpioia, commiferatione potius,quam confutatione di-

gna, aperire ne quidem poflunt.

. .

X. Non opus hic erit multis ambagibus, aut fubtiliori
demonftrandi ratione, quae nonnunquam plus uanitatis, quam
weritatis, continet.  Supponimus, qu%d, praeterquam {cepti-

cus,
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€us, negauerit nemo, hominem operari non modo, fed et
-quandoque aliquid recipere.  Vtrumque oftendit, efle in
homine animam, eandemque a corpore plane diverfam, di-
ftinétamque. Operatio fupponit fubie¢tum, a quo ifta aétio
procedit, et perficitur. Sed non poteft illa atio in corpus
cadere, quippe quae intellectum requirit, et voluntatem, De-
prehendis enim, te, antequam meditaris, uel plane a meditan~-
do potuifle abftinere, uel rebus quibusdam aliis operam dare
meditandis. Quare, dum meditaris, tuasque meditationes huic
figillatim rei impendis,fatearis,neceflum eft,te voluifle meditari,
et de hoc nominatim argumento,alioquin uel nacuus omnino
foresa meditationibus, aut aliud, non hoc, tuse meditationis
argumentum haberes. Atque fic, uelis, nolis, uoluntatem ad-
- mictas.  Sed idem pariter arguit intelle®um. Nonne fcis, te
meditari , quando meditaris ? Scire autem non pofles, nifi
gauderes intellectu. Sed uideamus de ipfa meditatione, quae
hoc fortiflime adftruit.  Hanc ego facio duplicem. Vna eft
cognitione prior, altera pofterior. Illa facit ad rei folidio-
rem perceptionem, haec ad rei perceptae examen, fiue cla=
rius, illa facit ad fenfum re@e percipiendum, haec ad affen-
fum, eundemque fiue dandum, five denegandum, fiue cohi-
bendum. Tam mihi dicas, utrum haec omnia absque intel-
lectu perficere pollis ? num absque intelledtu potlis aliquid
‘cognofcere? num ponderare res cognitas? et num mentem

‘ad ferendum de rebus judicium difponere ? Sic habes opera~

tiones, illae requirunc fubie&um, fubie®um non poteft effe

COrpus, ergo, practer corpus, in te debet aliud efle fubietum,

cui unindicari poffint.  Atque hoc idem eft, quod animam
nominamus. Quod porro homo aliquid recipiat, id fuo fatis
experitur exemplo.  Fit enim ex indocto doctus, ex ignaro,
rudique, rerum callentiffimus, et gnarus. - Hoc uero, quod re-
cipit, eruditio, puta, aut dodiring, eft accidens. Accidens
per {e non poteft exiftere. Opus ergo eft, ut fubieGum ad-
{it, cui inhaereat.  Nunc, quaefo te, iudices, num corpus fit
:f’[%iltcilaqrglg c;‘pax,aut doctrinae percipiendae per fiuam aptum
: ? Ergo praeter ¢ it 1 i
i q;uOdgeﬁF; oter orpus erit in homine fubieGum

XL
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X1. Hic uero Stofchius, et cum eo altef artis falutaris-
Doctor motum obuertunt, et mechanicam corporis ftruétu-
ram, cuius beneficio omnia, hattenus enarrata, fieri conten-
dunt. Scilicet pridem obfervauit Pfellus, int elegantiffimo ep
svgpysiac Aapavay Dialogo p.m. 85. wds iatpss undev Zidévag vaé
Ty ciddeaw, A fi pive v cdpara raparimrovras. Quodta-
men de omnibus dicere nolim, etfi forfan de multis zav invpay
waias,dici illud, ex rei ueritate, poffit. Inuentusenim eftinter
Medicos, qui Medicum confutaret, et meliora edoceret. Et
quis non facile -uidet, quam incerta hic fint omnia, quam’
falfa, quam erronea. Anfam utrique dederunt illam com-
ple&tendi fententiam , brutorum, quas obferuabant, aétiones.
At velim mihi dicas, num jam ita omnia circa bruta fint
confecta , ut tam confidenter ab illis poffis ad homines con-
cludere? Quid fi alius diceret, rem obfcuram per rem minus
clarforem illuftrari.  Non poteris ante aliquam a brutis ra-
tionem, in hoc quidem argumento, petere, quam luculenter
dedifti euitum, nullas ineffe brutis animas, quarum beneficio
fuas perficiunt operationes. Cartefius, Digbacus, alii, quo-
rum magna funt in Philofophia nomina, ita ftatuunt. Largior.
Sed non funt omnia uirorum effata oracula Sybillina. Qui-
dam ex Cartefii affeclis, hanc eius de brutis fententiam in-
genue retractant, ex quoram numero eft Pecrus Poiretus, cuius

“uerba fupra dedimus, Ipfe Cartefius fluctuat, sébilgue fibi quod

refpondeat , fupereffe faterur, P.1Epift. LV. niff quod, ¢ illa cogita~

yent, it M0Sy ARIMAM erian: Ht #os immortalem baberent , quod non

. ¢ werofimile, et P.LEpit. LXVIL baxd demonfirari poffe, difer-

tis per{cribit uerbis, nullam in brutis effe cogirationem, quiamens bu-
wmana corum cords non peruadir. Quid ? quod Cartefio minus
hic uidetur uerofimile, id nuper Ienkinus Thomafius affir-
mauit. Ego iftam fuoautori facile relinquo fententiam, et de
duobus {altim ex Cartefio quaero.  Vnumeft, utrum fpiritus,

ui ex fua natura funt 4@&aprar, anullo, eodemque exteriore,
geﬁrui principio queant. Alterum, utrum Deus non potue-
rit fpiritus,numero non tantums, quod quon@am negauitTho-
mas, fed et natura plures, diftinétosque, pro libertate, condere.
Neutrum, ut ego arbitror ,negart pogaﬂ. Non primum. g::i\g

, 7 .
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enim , uti fpiritus ex nihilo potuit condere, ita, fi uelit, poteft

eos deftruere, et,qui exiftendi dedic initium, is efficere etiam

poteft, ut, quodaliquando cepit, exiftere tandem definat, Ob-
“{eruo tamen, verba illa, £ cogitarent, ur nos, non unam admic-
tere explicationem, fed intelligi poffe, uel de nuda effentia
fpirituali, quae iuxta Cartefium in cogitatione confiftit, uel
de iisdem’ cogitationum argumentis. Si illo modo ac-
cipiat Cartefius, negamus confecutionem, donec ad ea re=
_{ponderit, quae paullo ante adduximus. Sipofteriori intelli-
gat, non diffitemur, animas brutorum futuras efle immorta-
les, propterea, quod ea ratione ditamen ipfis tribuendum
~ eflet, de actione honefta, et turpi, quale di¢tamen fupponit
obligationem ad legem, et, quae inde "dependent, praemia, et
poenas poft fe trahit. Quaein bruta cadere, ante haud- con-
“cedimus Cartefio, quam demonftrauerit , non pofle Deum
{piritus condere, natura, et effentia, feu, ut in {cholis loquun-
tur, fpecie diverfos. Quod fi enim corpora potuit condere
non unius naturae, et eflentize, caufam equidem non uideo,
eccur pro {ua, qua omnia poteft, potentia non etiam fpiritus
diverfae omnino naturae, et effentize producere potuerit, Sci=
Licet fpiritus, perinde uc corpora, in alium, atque alium, finem
condebantur, eamque ob caufam diverfam »diftinftamque re~
quirebant effentiam. Agnouere id, ni totus fallor, ueteres, et
‘1n his Ladtantius, quiL.1IL c. X, uniuerfis animantibus datam
ei’{'e rationem, fed mutis tantum ad uitam tuendam , homini
etiam ad propagandam affirmat. Quae, fi ftylo Pythagoracorum
efferreliceat, d1~co, La&tantium brutis tribuifle vy, ec’.’smau, ho-
mini praeter vay et Bupds pariter Qpeva, atque ita diuerfam
, natur}a{m brutorum , et hominum adfcripfiffe animabus. |
| cui*innlig. Sic itaque minus firmum eﬁ_illud fundamentum,
untur.  Quod ipfum concernit proceflum, quem
uterque fingit, largior equidem quam lubentiffime, res, extra
ll;qurlnnem pofitas, uix deferri ad animam pofle, ,absciue fi-
nl(;]nai'g?i é‘qlf‘a? n cerqbro funt., pommgtiqng.' ‘Ea tamen
! it fola, fed aliud requiritur princ d
iftas comple&atur ini ] ox b, quod £e5
e » Gt recipiat,  Patet id ex iftorum exemplo

. homi~-
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hominum, qui; profundiffimis immerfi meditationibus, nihil
omnido audiunt, etiamf aures nullo laborent unitio, et con-
fequenter rem, qua feriuntur, excipere, et ad cerebrum de-~
ferre queant. Num-credibile, in meditando omnes cerebri
fibrillas ita quafi occupari,ut nulla amplius afficiatur ? Num
uerofimile, ita , inter meditandum, omnem fibrillarum commo-
tionem fifti, ut eo tempore, ne leuisfimus quidem, excitari
queat motus. Facto motu, fieri-deberet {fenfatio, eademque
uel grauior, uel lenior, prout motus, uel uehementior eft,
uel mollior. Quod. cum pon fiat, indicium inde capimus,
principium, rebus .alioquin recipiendis deftinatum , aliarum
contemplatione rerum diftrahi, quo minus ad hang figillatim,
eft enim finitum, attendat, Neque apparet ratio, qui, abs-
que illo principio, folo fibrillarum tremors, rerum acquiri co-.
gnitio queat. Ad cognitionem namque plures requiruntur
1deae, quae partim componi; aut. disiungi, partim idea qua-
dam tertia adftrui, luxta: ac;confirmari, debent. Num uero
fibrillae, aut tremot ‘potius, in fibrillis excitatus, nihil, uel ui-
tae, uel intelleCtus, habens, {cire, et iudicare poteft, quae~
pam idese confentiant, quaenam diffentiant , quaenam ad
rerum confirmationem fpeétent. Hic quidem Autor Epi-
frolarum p.7o. ad divinam fe recipit potentiam. ‘Sed hoc eft
nodum f{ecare, non foluere, dubitoque admodum uehementer,
quod haec Phyfices approbaturus fit interpretibus, qui ra~
tiones poftulant, et ignorantiam interpretantur, cum qua-
lititibus Peripateticorum in unum relegandam locum, fi
quis mox in iftiusmodi quidem argumentis, ubi non penitus
defunt rationes,ad DEI voluntatem, ait potentiam prouocet.
Tta omni fuperfedere Phyficus poteft opera, quam, uocatis

in fubfidium experimentis, explicandis redtius Qawowsvors, im=
pendit. Speciem habent, quae idem p. 24. illuftrationis gra-

tia,de radiis aethereis, affert, qui non raro, aliis intercedentibus, .
quafi {cinduntur, et tamen 11 concordiam, non confufi, re-
deunt. Tranfigat hic cum Cartefio, Antonio le Grand, aliis
que, qui modum et rationem definire conati funt. - Mihi res

toto, quod aiunt, coelo diuerfas contendiffe uidetur autor,

B3 , pro-
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propterea, quod radii illi aecherei ad claflem caufarum necef-
fariarum pertinent, quae aliter agerenequeunt, quam ad agen-
dum quafi funt definitae. Longe aliter fe res habet cum
homine, quem caufam effe liberam, non inficiabitur autor,
nifi omnem conculcare uelit religionem.
.. § XIIL Quaerit tamen p. 24. fuae praefidium fententiae
in ipfa experientia, quac cxemplo bominum delirio Liborantium do-
cet, ommia in cerchri fibrillis effe fira.  Adefiuante nimivum [anguine
confufus potius,quam ovdinatus eft fbearum tremor, quem phrenitis tan=
dem infequitwr.. Pofle uero et cerebro, medianse Sanguinejdeas guas-
dam infigs yexemplo adfkraic bominum, qui rabiofi canis, aut taranulac
cuinsdam experti funt admorfis. Hos enim mores illiys induere befliae con-
tendity cuins ideamper [aliuam, ant alium quendam bumorem Acceperunt,
Itaeft, quod jam fuprafum profefliss, opus eft tremore fibrilla-
rum. Unde fiquando impediatur, aut minus reée fe habeat.non
poteft anima,corpori,Deo fic uolente,unita,iftas edere opcrfztio-
nes, quds, organiscorporeis, perquae operatur, confticutis reGe
perficereet poterat, et debebat, Notus mili fuit homo quian nis
plusquam XX. ita eratcaptus mente, ut eane interuallo quidem
rediret. Quid fit? cum iam feralis inftaret hora » derepente
mens rediit, fuumque praeflitic officium. Hic uelim dicas
unde, fi omniain fibrillarum fira finctremore, illi tam dere enté
mens obtigerit? Fibrillae cerebri, per tantum temporis }I ati
um, absque iufto, debitoque fuerant tremore confe uc}:lt ;
ideae, ab illo dependentes tremore, penitus qt,lill exc‘ilderi 1?:
non eft, quod dubitemus. Non enim uideo, qui conferuari i ]11' :
potuerin,cum tremor non tantum fuerit confufus. fed eto 111 is
cgﬂ’auepp exercitatio, fine qua, ne fanys quidem co iti nom
ante fibi comparatam, conferuabit integram. F,or{ e o
prouocabis innatas i 13 2d ideas
.A10CabIs Mnatas, quas, utpote ab ipfa narura fibj cof]
mifer illeretinuit homuncio. ~ Fac rem ita fe habere,' o
€80 etiam repugno,. at nonne, quaefo te, requiritur s
ftudium,ucideae illae fefe exerant ? Quid dicend thers, ec
inde gpgi’nﬁa fua infantia inter urfos commorant: 231’1(312 ?noeﬁé‘?e’
nem fac ' udium. an o
m facit Bernhardus Connor ? Sed ftudium, aut operam, nec

ipfea men;e alienus, nec alii adhibere poterant, ut, excitato fi-
- brillgrog
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‘brillarum motu, ideas iftas innatas euoluerer. Quod concernit
alterum, uideo idem placere et aliis, ex quibus nominari poteft
Andr.Rudigerus, qui, in Phyfica Diuina, nuper admodum edita,
p- 169. itidem ftatuit, homines, a cane rabido admorfos, more
capum latrare, aliaque, quae a canibus perficiuntur, com-
mittere, propterea, quod cum morfu aliquid falinae , cum falina o afi-
quid feminis y ckm femine aliquid idearum caninarum imprimatur, At~
que,eadem ratione,de tarantulis iudicandum,putat, Nititur tota
baec fententia_quibusdam Medicorum obferuationibus, quae,
ut credo,non femper fidem merentur.  Suntillae non abfimiles
Phyficorum experimentis, quae fubinde diuerfis alioquin rebus
{ubfternuntur demonftrandis. Etquisnon uidet, quammulta

. hic, tanquam uera, {fupponantur, quae probatione opus habent.

Praefumitur,in faliva dari femen, quod illi forfan negabunt, qui
femen in uafis demum ewsguannds generari, etindeinueficu-
las, aut tubulos colligi, contendunt,ex quibus num redire in
corpus poflit, et fe faliuae mifcere, non adeo certum, aut ex-~
ploratum eft.: . Supponit porro, in femine efle ideas. Quodfi -
fieri poffit , nemo hominum ab ideis mufcarum, uermium, alio~
rumque infe€orum, eritimmunis, quorum femina in cibos,
queis uefcimur,profufa tantum non quotidie deuoramus. Neque
faltim nudas illarum habebimus ideas, fed et ipfas adeo animas,
quibus, ex Rudigeri fententig;gaudent. Etfi uero non negem,
multa ex illis ¢ig £Qedodver eiicl, tamen et hoc certumeft,non
paucain ch(grlum pariter abire, et maflam fanguineam, per totum
corpus fe diffundentem. Et quid opus eft iftis ambagibus?®
faliua canis rabiofi, particulis acftuans falinis, homins fefe
permifcer fanguini, qui, iisdem infectus, motu agitatur uehe-
mentiore, fibique non ufque adeo conftante. * Hic motus ex-
citat ideas; quarum nonnullae pridem iam adfuerunt, fed ad
motum fanguinis, eundemque minus rectum, inftumgue com-
poni refte nequeunt, aliae oriuntur ex recordatipnc illius rei,
a qua lzefio profecta eft. . Quae exemplo hominum, delirio
Jaborantium, aut uino meroque obrutorum,clarumeft, et lu-
culentum), nifi forfan dicere uelis,uino, meroque certas innatare

ideas. Ex quibus tamen omnibus id faltim condequitur, mﬁugtgia
, . & Iilw
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fibrillis, et excitato in jisdem motu, dependere, Quod nemo
. unquam, credo,.neg'a.uit_.

. XIV. Duoimprimis{unt, quae pro adftruendafua fenten-
tia Medicus affere. Unum petitur “ex ignorantia, qua homo
laborat, {ui ipfius p.36. Alterum p. 38, huius eft tenoris non

- habiturum effe hominem do&rinam, de ujta aeterna, in u’er'bo
DEI revelatam, pro ftultitia, fi in fe haberet fubﬂanti:;m, omnis
mortis expertem, Quod cum, tefte Scriptura Sacra, fiat, nullus
amphu.s dqbltat, quin .oivaﬂfwa'lg ad corpus faltim’ per,tineat
quod interire, corumpi, inque cineres redigi, cernimus et,
tantum non quotidie,experimur. Ad primumfacile 1'efpond(:,bit,
qui perpenderit,.animam effe quidem {piritum, fed ab alio ro.
dpé‘cum. Quicunque autem ab alio ef produétus, ille ei;n)‘ fi-
nitus, nec fuam uel effentiam, vel {cientiam ult’ra illos ex-
g?;}lggfﬁdpoﬁet{)’c i1m1tes, quos is, a quo omne: quicquid eft,

d habet, ac accepit, fi Y i i
Taceo, intelleGtum Rerlapfult)n, élueli'g igil:: Aglelleplacxt%, g
uehementer effe debilitatum,et corruptum %oﬁmlusa neon.
(clernlig, no i} neg‘g{ inuentos effe plurimos,qu.i uitamjufﬁfilsuflileigg:
am leculis, rident.  Sed enim hi eo fuis fyne adaéli fenten-

tuss, quas complexi funt, erroneis, non wero iufkis, debitisque

‘rationis, recte applicatae, principi; k
e o y Priocipus.  His e g
-ut uita illa fic fultitia , ue potius, non diﬂit%lnllrtli’ tantum abeft,

bus literis, aliquam, fuperata morte, uitam
Paullus namque fuisRomanis confirmae gentes, quib ]
obtigit reuelatlo,hterxs.comprehenfa, fCcire ho‘n’liqul usfnul ;
guae enumerat, committentes {celera, digéos eﬁéles ne anda,
xime morte.Per mortemautem nen poteftincell; iue(}umi o,
-Quam Teges, principesque inferunt, yel naturail;is Ilﬁo i
pon infligieur proprer omniaila delidta, de quibs exprr o
ergo aeterna, praceet quann -t ImPIOS mance. Tntellgien
N 4, praeter quam nulla alia {upereft, Qua uero ra-
‘tione mortem aflequi poflunt aeternam 2
uitam, illi maxime contrariam,affeqy » eadem pariter

ftitia diui .cquuntur, proptereq -
enis u n?) » @ qua argumentationem illam pgtunt ' Pod 1
P »1tabonos praemiis, afficic. = *© s ut malos
XV.
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XV. Maius acumen oftentare uoluit Stofchius, qui ita

" P- 83 tricatur, non poffe bominem effé ens aggregatum, quia alias
ut fit in focietatis alicuins diffolutae membris 5 diffoluto eo, er anima er

corpus deberent per [e er extxaswuionem [ubfifiere, Quod cum non

Jats fed corpus diffoluatur , enidentisfimum, ita opinante Stofchio,

Signum eft y corpus non effe nifi partem. integralem non fubflantialem, nec.
animam alteriys naturae effe, cum aliasy. fi [ubfiantia effe pracfippo~

nitur , corpus non effet , niff animae adinnGtum fen accidens , quod ab=

Surdum, quia_anima ‘inef} corpori, non corpus animae. Sed quis

dixerit Stofchio, hominem efle .ens aggregatum ? Ad ens ag-

- gregatum requiruntur quidem plura,. fed quae cuuBeBrnirag

faltim uniuntur. - Quae caufa eft, quamobrem citra unio-
nem exiftere fingula posfint, nomenque entis tam diu ma=
neat, quamdiu ex partibus, ens conficientibus , quaedam fuper-
fint, utut qua molem, aut numerum decrementa {ubinde, aut
incrementa admittat. Ita-aceruus eft, manetque, ac dicitur
aceruus, fiue grana demas, fiue adiicias. = Per hoc enim non
definit efle aceruus, fed fit faltim aceruus maior, aut minor.
Et ciuitas eft, wanetque ciuitas, {iue numerus civium ampli-
ficetur, fiue minuatur, modo non ad unum omnes deficiant,ita -
enim non eadem foret ciuitas, {fed noua omnino condi de-
beret. At enim, deficiente anima , uel corpore, non adeft
homeo,utpote:qui ex anima, et corpore fimul conftare debet.
Non ergo homo eft ens aggregatum , neque corpus pars in-
tegralis, {fed fubftantialis. Quod fi quidam ita fint locuti, it

" dupfBaav Philofophicae non adhibuerunt , fed axdews, aut

fenfu potius yeappearing, locuti funt. Atque ita tota ratio=
num moles facile deftruitur.  Verbo, corpus, et anima funt
quidem diverfa entia, fed quae #wum per f¢, non peraccidens,
liceat his uocibus uti, conficiunt. Oftendat uero Stofchius,
fierinon pofle, utentia, unum per {e conftituentia, diverfae,
diftinétaeque fint naturae ? oftendat, facta duorum dva Adgenfieri
aliter non pofle, quin, uno pereunte, fimul pereat et alterum.
Pergit Stofpchius - 84. cuidens indicium cft, animam, fine mentem
hominis , non ¢ffe niff partem bominis, integralem puta, guia fimul
cum covpore incipit et definit, crefcit et decrefeir (uti in pueris et fe=
wibus ) aegrotar et fana of, fuaniter et goleﬂe afficitnr , cibo zth;te

. mear=
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-medicamentis aeque 4c corpus reficitur et recreatur , adeoque tam aréle
| eum corporeunita effyut alterato corpore mens quoqae altererur et alterat
mente corpws wiciffims alreretnr. Haec Stofchius, quae ab Epicuro, et
- Lucretio mituatus eft. Animamima cum corpore incipere,qua=
tenus.nunc a parentibus propagatur, fatemur, {ed definere una
cum corpore negamus. Crefcit cum corpore, qua qualitatem,
non quaquantitatem, utpote quaein animam, tanquam {piri-
tum , et molis expertem, haud cadit. Dum enim homo crefcit,
organa corporea magis magisque redduntur apta,ct humores ni-
mii partim decrefcunt, partim defaccatiores fiunt, ac purio-
res. -Itaque hac ratione.anima {uas eo 'melius inftituere ope-
rationes poteft, quippe quae in operanido a corpore, proprer
ar¢tiorem illam unionem, dependet. Quam unionem fi ob
oculos, ut pareft, habeamus, facile patet, qui anima, corpore,
uel bene, uel male affe&o, {vauiter itidem, ac molefte afficiatur.
Non enim ita morbis-eft obnoxia, uti corpus, nec iisdem,
quibus corpus, fanitath reflituitur medi¢amentis, Quaedam
aegritudines a corpore deriuantur in animam, aliae derinan-
“tur ab anima in corpus. - Laefo namque corpore, anima,
corporis ,cum quo una hominem conficit, amantiffima, in gra-
iffimum coniicitur - dolorem, maleque omnino fe habet.
Contra, anima male affeta, patitur. corpus, quandoquidem
€1us operationes, quas anima promouet, et dirigit, {fufflami-
nantur,et tantum non fufpenduntur. 1ilis medetur Medicus, his
orator, 1demqqe, ut Gljaecor. utar uoce, ddva o, quamuis ob 7s-
pxope s, quae inter animanm,et corpus datur,utrique morborum
generi medicus, iuxta ac orator, non inutiliter adhibeantur.
XVIL Sicigitur conftat,animam efle fubftantiam , inqui-
rendum nunc porro eft, qualis {it, num corporea? an corporis
expers ? quae {ane quacftio non caret difficultate, contrariis=
que femper, feu ueteres, feu recentiores, {peétes, difputata eft
iudicns. ‘Tres uero inprimis funt fententiae. Vna animam fa-
cit corpoream, altera fpiritualem, tertia ex fpiritu et materia
mixtam, fiue compofitam. Primam uetuftiores Graecorum Phi-
lofophi complexi funt, ex quibus uix aliquis animam omnis ma-
terlag expertem dixit. Quamuis enim eam nominent ded-

LTV,

DE ANIM&’CDNTRO«VERS;AE. 19

pavov, AUt wistua , tamen id non eo fit fenfu, quo hodieque
iftae uoces accipiuntut. Dixere namque doeuaro,aut wvetuc,
quia aut crasfiori quadam defticuitur materia, aut fpiramenta
in: corpore efficit. - Ladantius, de Opificio DEI ad Demetria-

num: c. XL aerem Spiritum nominat; qui incorporalis ' ac tenuis.

Et ad eundemfere modum loqui nonnunquam folent recen~
tiores, ut opus fit caute, ne pro cuodsPois habeamus, qui quam
maxime a nobis diffentiunt.  Hie uero non uno modo pro-
cedunt. Quidam fatis habent animam dixifle materialem,
cotpoream, aut extenfam.  Quoed Hobbefius.et Cowardus fa=
ciunt, fi modoilli animam pro principio. aliguo{ubftantiali

“habuerint, et non illi potius {entenciae adf¥iphiadi fint, quam,

Tupra in utroque anonymo confutauimus. *.Raphfonius fane
non infcite wapaRuiguov Luctetium inter, et;Cowardum,
productis utriusque uerbis, inflituit. . Forfan huc etiam per-
tinet Bernhardus Connor; qui animam, tanquam {ubftan-
tiam, quae neceffario aliquam - {uae naturae matetiam habere
debet, cum ex nihilo nihil fieri poflit, fii generisiGAw , fon
mareriam nominat, in Evang. Medici. Art. XV.p.125. Abhista-

~ men diftinguendi funt illi, qui animam, g#2 wocem, extenfam

dicunt. Ad quam:claffem referendi {unt illi, qui animam'in
toto cofpote totam; et in qualibet corporis parte totam efle,
dicunt; . Quod ut explicent, extenfionem quandatn: {fubffi-

tuunt virtualem, quam, ni totus fallor, Comenius in fuoOr-

be, ut nominat, Picto, adumbrare, procul dubio,uoluit. E
quis ignorat, Henricum Morum, a cuius partibus ftat Raph~
{onius , animam dixifle fubftantiam’ extenfam {piritualem?
Idem recentiffime ommium fecit Andr. Rudigerus, in Phyfica
divina L1 c.TL.§.5.6. Sed alii ulterius procedunt, ipfamque
materiam , ex qua animae conftat eﬂgntm, deﬁgnunt. Ita Stoi~=
ci animam definiebant #vedue wupwdzs. Stoicos fequuntur

‘non pauci coetus Chriftian1 Doétores, qui Patrum ueniunt

nomine. La&antius,de Opif. DEI c. VIIL. mentem diferte
nominat ignem dininem. Et Clamens-Alexandrinus, quem pri-
dem Stoicis afnumerauit L1pﬁu~s,'L1b. 1. Strqm.p. 274. oruieSoim
avew 7 yead 70 {pmwupoy viig Juxic, nat gurrsiie 70 oiucioy dupa

' Ca . weas
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greo‘g‘.S,swps’aev, Tdye uév 51 xa dmiSeica olov § gynevvellon Yewpyls,
70 &8 dwmagyov dvaxnfoa.  In quibus nimis wehayiaviCe Ale-
xandrinus, eademque fere tradic, quae noftratis Myftici aeui,
defcintillula, in fundo animae abfcondita, et ope uerbi diui~
‘nioris excitanda, infulfe, ut plerumque folent, deblaterant.
Pro igne fubftituunt alii lucem, quae cumigne folet effe con.
iuncta. A qua fententia non alieni funt Kabbaliftae » et qui
In numerum eorum referendus eft, Menafleh Ben Ifrael, qui
eflentiam animae , quam fubinde fpirizualen nominat, nihil aliud,
quam lucem effe, contendit, libr. I de Refurrect. c. VIIL. . Mira
hic Rhllofopl}gguerlmontius set digna omnino, quaeinter fa-
tuos ignesPhilofophi iftius perignem referantur. A nimam nam-
que ucem dicit fubjantialem figura confiantem bumana, quam femini
‘deinceps imprimit. Ifrael Conradus, artis {alutaris apud Geda-
_ nenfes Dactor, A, cloIace VIL Librum edidit,de Cognitione fui
ipfius, in quo animam pro luce quadam habuit, fed, quae eius
eft modeftia, wpornparings faltim ea.de re difputat. ‘T'andem
reperiuntur, qui luci aerem iungunt, et, animam ex luce et
aere cox}{’care » exiftimant. Quam fententiam fuam fecit Tho=~
mafius, in Tentamine de Nat, Spirit. Set. VIL Th. X1V. Al~

- tera fententia nunc et uulgatior. Tertia tandem Bema;'dino
lacet Telefio, qui uniuerfam fuq tempare Philofophiam re

ormare conatus eft. lIlle namque, de; Nap .
XV.fibi perfuadet, fllbﬁal,ltiamc} » de RerumNag. L, VIIL c.

non unam, fimplicemque effe, fed ex anima
¢ {piritu, e femine edu&o » compofitam.

XVIL Sed quam falfa haec fint, quamque remota fit

anjma ab omni materia, uel ex operationibus, quas edit, inno-

tefcit. © Etfi enim illae ani i it
; . mam haud conftituar anit
tamen effentia teftantur, rationer e dninze

cum 1nter operationes, et potenti-

» a Deo creata, et

am, a qua operationes proficifcuntur, intercedere debeat

proportio. - Neque aliquis magnopere repugnabit
nes iftas in corpus ordinarie. non cadere, eamque ‘ob caufa

ad illud fe reciprunt apraQiiyerov, fieri faltim per diuinam
poflé potentiam, ut corpus cogitet. Grauis {ane diPﬁcil'm
que plane eft quaeftio, annon DEVS id efficere posfit? }i;

L.ockius

operatio=

quae in homine ratiocinatur, -

' Quod fi ergo haec conferret in corpora, aut materiam, ex
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Lockius 1. IV. de Int. Hum. c. IIL nullus ea de re dubitat,
‘quam {uo pariter calculo probat Petrus Baelius, in peculari
ad Ancillonium Epiftola, qua in Cogitationes Rationales P. Poi-
reti inquirit. Subiunxit illam iple Poiretus Cogitationum
libris, -Ita uero Baelius p. 751. Pellem folum bunc mibi ferapulym
eximi.  Quaero, num D EV'S uirture [ua infinita et omnipotenti effi-
ceve ualeaty ut corpus exifientiae fuae alteriusue cuinsdam rei flar fibi
confeinm ¢ Quod multis adftruere rationibus conatur. Carte-
fius quidem, eiusque afleclae, multum impenderunt indu-
ftrise, ut animam omnis expertem materiae euincerent. = Si
tamen dicendum, quod res eft, non poteft Cartefius, per fuae
Philofophiae principia, huic fatisfacere quaeftioni. Oftendit
hoc Baelius exemplo quodam, cui aliud fubiungimus, idemque
luculentius. Statuic Cartefius, DEI #oluntatem ab aeterno fuiffe indif-
ferentem adomnia, Deumque reshoc, illoue modo,condidiffe,non
quod aliter eas condere non poterat, fed quia aliter condere
eas nolebat. Scilicet non woluir DEVS, ita rem illoftrar ipfe
Cartefius, tres angulos trianguli acquales effe duwobus redtis, quia co-
gnonit, aliter fieri non poffe, [ed quia woluity tres angulos rriangnli
nece[faria acquales effe duobus rectis, ideirco idem hoc uerumef?, et fie
vi aliter non porwir.  Sic igitur et materiam potuit creare cogi-
tantem , i modo uoluit, Voluifle autem, pari ratione affirma-
tur, qua negatur. Difficile eft dictu, quid DEV'S poffit, aut
non poffit. Potentia eius eft infinita, cui affequendae finitus
intelletus haud fufficit. Accedit, rerum effentias quando-
que latere, neque fatis ubiuis obuias effe. Quae efficit ratio,
quamobrem non raro contradictoriis, quae dicunt, ahqu}d
annumeremus, cum quibus nihil habet negotii. Recte proin
omnino dixit udiciofiffimus Hulfemannus,a G. Calixto im«
merito fugillatus, Deum poffe contradiitoria, et matevialiter, et for~
‘maliter talis. Interim tamenin eo confentiunt omnes,id De-
um pofle, quod omni modo, id eft, faluis dinini Numinis
perfeQtionibus y faluaque rerum natura, ac eﬁ't_:nna ,.ﬁen poteft.
Iam uero nemo, credo, negauerit, cogitare, 1}1telhgere,uelle,
efle talia, quae fpiritibus ma;;ime funt propria, eo.fd.emquea
corporibus , extenfione maxime gaudentibus , diftinguunt,

C 3 COf=’
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corporibus fierent {piritus.  Non enim apparet, quomodo
corpora proprietatem eflentialem accipere poffint, non acce-
pta eflentia, a qua proprietas illa realizer haud differt, nifi di-
cere uelis, pofle aliquid fimul efle, et non effe. Quod fanse
ratiofu tantopere repugnat, ut, qui contrarium cum Heracli-
to, fi modo ingenue eius protulit Ariftoteles fententiara, af-
firmare uellet, indigous omnium fit udicio, qui confutetur.
Speciem habent, quae Baelius 1. c. urget, ite imminui Dominium
DEI, eiusque amnipotentiam , afferique , Deum compofuiffe uniuerfum
ex eo genere fubftantiarum , quae prorfus ineptae Sunt quibus creator
Juus fe _zpfu?n fommimicet: neque enim DEVSvere communicat [¢ [uis
creaturis, wifi in quantum eas veddit capaces fuae cognitionis. Ergo=
ne Dominium DEI imminuitur, fi quando negas, Deum pof-
{e facere, ut pars maior fit toto, ut bis duo conficiant quin-
que, utaliquid fimul fit, etnonfit, ut dies praeteritus {it prae-
fens, aut pr;aefenstﬁt practeritus. Dominium DET eft qui-
dem- ¢ oy ) {ed tamien ordinatum ad ateribuca, fiue, ut cla-
rius dicam, deupovindy attributis, quae in Deo dantur ,Sic ut
res exemplo illuftretur, Deus habet dominium in homin
_ | ’ habet dominium in homines,
heque tameninnocentes poenis, aut maleferiatos praemiis, af-
ficere poterit, nifi fuam, etbonitatem, et iuftitiam . ab pare
uelit.  Szydlouii Gopring dxsouara n ; 2 e o
‘met Reformatorum Do&oribup; ix:prgl?a;?é: mlg,qugcépfgi?;
o ! g agis
de diuina bonitate detrahe'rc poteft, quod fe non f}ommu,ﬁ_
renequit, quam de divina potentia,

~ cetilli, cuife communica
quod ea facere nequest, quae fieri plane nequeunt. Quae
ca fufficienter a Sam.

interca Thomas Hobbefius adduxit,
n Demonftratione Exiftentiac et At-

C_larckio {unt confurata, i

tri i itli

utorum DEI, quam latina donauit linguaIenkinus Thoma-
uoce ludat materiae, non uno nomine

ﬂél; ger‘nh. Connor, nifi
ablur i iqui
useft, Nonenim,utaliquid fit, neceflario requiricur, ut
m foret materia. Atquehine

fitmateria. Alioquin DEVS etia
uincit Connor, quam quod

- nihil aliud adduda a fe ratione e
anima reuera fit aliquid, aut uer
tur interim mihimale applicafle

v . a 3 . .
laﬁlcxs ufurpatam, Ipn qua cu cceptionem materiae, Scho-

m materia fubiedtum aliquando
aut

[Uriv. Bipl,)
wMitincken !

! nominis fubftantia, Vide-

o
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aut obiesfum denotet, non uerentur animam facultatum fua-
rum appellitare materiam. ' : |

XVIIL 1lli, qui animam uoce faltim dicuntextenfam, ui-
dentur,qua rgomov modo waidieg, diffentire, nec ipfam ueritatem

Iaedere. Non defunt tamien incommoda, quibus premi ea poteft.

. ipfa enim obfcuritate eft obfcurius, quid fit extenfio uirtualis,

Rudigerus quidem dmodemrmas fuam fibi uifus eft adftruxifle
fententiam, {ed omnia facile foluuntur , fi modo obferues, {piri-
tus efle quidem finitos , aft non infenfii paSnparng, quo illud
dicimus finitum, quod eft quantum, confequenter partes extra
partes habet. Nulla igitur ante tali demondtrations, quam tam
follicite nedit, ineric uis, aut efficacia, quam probatum dedit, -
fpiritus quantiratine efle extenfos. Quod tamen eo minus prae-

- ftare potuit, quo magisab illafententia,, quae {piritus facit cor-

poreos, remotus efle uoluit. _Audiamus ipfum Rudigerum, ut
mentem eius eo melius percipiamus. Quodeungue, inquit, ens fini-
tum eft, ffexiftir, illud off alicubi. Flaec admittimus, immo et coritra
Cartefianos propugnamus , quos Henricus Morus lepide nomi-
nauit Nellibiftss , quod fpiritus, quorum in cogitatione ponunt
effentias, alicubi effe inficientur. Etenim dumexiftit, opor-
tet alicubi effe. Nam fi nullibi effet, eflet nihil, confequen-
ternon exifteret. Quicquid, itapergit, ef alicubi,illuduelinloco
et ,uelin [pario. Et hisce {tio modo fubfcribimus.  Sed quando

© nunc fubiicit, ez [patium ausem et locus extenfa funt, unde quicquid off,

inextenfo eff,nidetur partim fibimet ipfi contradicere,, partim ex
praeiudicata quadam , et alibi propofita, opinioneloqui.  Con-
tradicic fibimet ipfi, utpote quitotus in eo eft, uc ipfummet
Deum fpatium effe, utut incorporale , euincat. Quod fi igitur
Deus eft fpatium, erit pariter extenfus, et quicquid eft in
Deo, in extenfo fit, neceflum cft. Quod, uccredo, haud affir-
mauerit. Opinio autem praciudicata, exqua loqui nidetur, ea
eft, quod fpatium pro fubftantia habeat, qualem, fi corporea

. ea eft, extenfun efle oportet. Vifa eft quondam haec quae- -

ftio To. Lockio adeo difficilis, ut non dubitauerit, fuam pro=
fiteri ignorantiam. 87 guis, inquit, de Int. Hum. L1 c. XIIL

§+17. inzerroganerit , wtram [patinm boc, quod corporis expers .,ﬁ/it_ [fub-
' antiay
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fantia, uel accidens? in promtu refponfio eft, me wefeive, At fi fpa-
tium eft fubftantia, eft alicubi, quia omnis fubftantia aliquid
eft, uereque exiftit. Iam tibi mundum, quaefo, concipias,
five totum mundi fyftema, quod coelum , terramque, com=
plectitur. Hoc eft ens, idemque finitum, ergo eft alicubi, et
quidem in {patio. Illud fpatium eft fubftantia, ergo erit ali-
cubi, et in {patio, hoc {patium erit in alio. Sic igitur extra
hunc mundum infinitae, aut, {i mauis, innumerae erunt fub-=
ftantiae. Progreditur, guicquid eft in extenfo , illud ei eff coexten=
[um, et adeo extenfum. Hoc nave v uernm eft de illis » quae
padnuarmas, (lue quantitative fant in extenfo. Habemus uero
hic wgivov WJstideg, quod probatione quam maxime indiget.
Adiicit quidem, reque enim aliter aliguid in loco eft, uel [patio,
quam replendo illud. At hoc, fi dwads accipiatur, aeque falfum
eft. Quomodo enim fpiritus, omnis quantitatis, quod ipfe
fatetar Rudigerus, expers, replere aliquid poteft. Eft quidem
in {patio, in quo exiftit, praefens, fed praefentia, quae Qires
ooQinas nudam modo dicit ddwsarfay, non requirit necefla=
rio, ut id, quod praefens eft, illud etiam fpatium, in quo prae-
fentem fe fiftic, repleat, nequealiam quandam fubfantiam una
admittat. Atquehacratione eanunc concidunt, quae fequun-
tar, replere autem aliquid fpatium., uel locum non potef s nifi applice=
tur ad illums fi aurem applicarur, applicatio aliter quam in puntio
Phyfico contingere band poteft 5 at omne pun&tum phyficum eff exrenfium,
ergo quodcanque ens finitum eft, illud exrenfum of. Vellem deci-
deret Rudigerus grauiffimam illam, quam Scholaftici quon-
dam mouere, quaeftionem, quot genii acus cuiusdam acumi-
ni infidere queant ? Non eft, quod moneam, praeterquam
hoc, omnia ifta cadere in entia, quantitate praedita, in quo-
rum numerum non funt referendi {piritus. Faceffant ergo et
reliqua, in quibus aperta datur finiti, in quantitate,, et effentia,
ut in fcholis nominantur, confufio.  Nam finitum effe non pot=
eft, nifi ﬁmatur 4115{1515 Jimirs alicubi nequit , nifi alibi incoperit, ergo
omne finitum babet initiy
#llnd baber partes exera parves; quicquid baber partes extva partes ,il-
bud eft extenfume Vnde quam inde deducit propofitionem., ita

; tem-

m et finem: quicquid habet initinm et finem s

N
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temperamus :  Erge omne ens, QVANTITATIVE fnitum, ef?
extenfim,
XIX. Anima, cum fic {piritus, potentiis quibusdam, aut
facultatibus gaudeat; neceflum eft. Ita namque diftingui-
tur a corpore, quippe quod iners quafi eft, et waSyrmie
faltim fefe habet.  De numero harum facultatum non con-
uenit inter Philofophos.  Scholaftici duas earundem faciunt
clafles, et alias fuperiores, alias inferiores nominant. Et ad
{uperiores quidem intelle(tum referunt, et uoluntatem, ad
inferiores appetitum fenfitinum, et locomotiuam. Illae com~
petunt animae, ut eft {piritus, hae, ut eft anima, i e, fpiri-
tus, ad illum finem a Deo conditus, ut cum corpore homi«
nem efficiat.  Alil numerum facultatum fuperiorum augent,
Vetuftiores coetus Chriftiani Doctores intelle@ui et volun=
tati adiecere memoriam, eaque in re ipfius DEI, qua perfo-~
nas confiderati, imaginem fibi uifi funt reperifle. . Quod et
Petrus Bongus Bergomas fecit, in Numerorum Myfteriis, p.
m. 140. Ex recentioribus numerum ternarium retinet, fed
pro memoria defiderium {ubftituit Petrus Poiretus, quem fe-
cutus eft Joachimus Langius. Vterque hanc divilionem , fa-
&a ad forum Theologicam applicatione, rebus Theologicis,
iif{demque grauiffimis, fubfternit demonftrandis. Poiretus in-
de euincere uoluit Trinitatem, Langius autem eiusbeneficio
noftratis doétrinam Ecclefiae, de fidei partibus, emendare co-
natus eft. Poireti fententia, quam ex eius Oeconomia, et
Cogitationibus Rationalibus, & év swie exhibeo, his abfol-
uitur momentis. Supponit, hominem ad imaginem DEI effe
conditum. Vii ergo in homine defiderium datur immenfum,
intelleGtus immenfus, acquiefcentia 1mmen{:a, ita in DEO
pariter fit, neceflum eft, immenfa defiderandi, ac percipiendi
facultas, quae ipfi eft DEus Pater, actus percipiendi illud,
quod defiderauit, immenfus, quae perceptio ipfi eft filius, et
tandem gaudium immenfum, quod ex perceptione oOritur; at=
que hoc eft ipfi Spiritus 8. _In quibus Poiretus Patrum quo-
rundam , et Scholafticorum fecutus eft fententias , qui Filium,
Adys appellatum nomine, per intellegum ,Spiritum S, uero, tan-
quam
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guam arhorern, per uoluntatem productum effe, eontendunt.
‘Necnegaridebet, etiam inter noftrates repertos efle quosdam,
‘quiidem fenferunt, etfi alii rectius ab eodem fefe abftineant,
et in his To. Wigandus, cuius peculiaris extat hoc de argu-
mento Commentatio. Interim Poiretus non eft primus, qu
inde adftruere Trinitatem , pofthabita reuelatione, uoluit.
Nam ante eundem idem fecit Keckermannus, a lo. Mufaeo,
aliisque, paffim oppugnatus. Nos pauca faltim, quae ad e-
uertendam Poireti fententiam faciunt, adducemus in medi~
um. Aate omniaid obferuandum, Poiretum in enumerandis
-animae facultatibus fibi haud conftare. Alibi namque, inE-
piftola de educationeliberorum, quae tot quondam Hambur-
gi dedit turbas, non tres, fed quatuor facit animae faculta~

tes, ita ut tribus, ante enarratis, adiiciat facultatem perficien- -

di, quicquid bonum, rectumque efle, deprehendit. Et quid
opus eft, ut defiderium, et acquiefcentiam, tanquam diuer-
fas, diftinctasque. facultates, accipiat, quae unius facultatis,
quam_ uoluntatem nominamus, tantum funt defignationes,
aut, {1 ita loqui fas eft, modi. Nam id, in quod fertur uo-
luntas, el abeft, et demum acquiri debet, uel iam adeft, et iam
acquifitum eft. Priori modo habes defiderium, inferiori ac~
quiefcentiam. Quod fi tamen inde diverfas facere uelis fa-
cultates, cur non idem facis, quaintelle®tum,in quem cadunt
memoria, reminifcentia, ne de aliis nunc dicam. Ft fic nu-
merus facultatum, nimium quantum, excrefcet, et amplifica-
bitur, Subruto fic fandamento, aGtum nunc de tota erit fen-
~ tentiae Poiretianae ftrudtura. Id qpidem profiteor , hominem
femetipfum contemplantem, beneficio uiae, quam Scholafti-
<1 nominant, caufalitatis, et eminentiae, id aflequi pofle, quod
Deus n}te}le&u ,et uolpntate ,gaudeat, quippe quibus inftrue-
re hominem non potuiffet, fiiftis ipfe defticueretur perfeétio=
mibus. Id tamen non uideo, qui homo, omnj reuelatione
 deftitutus, in eam defcendiffer opinionem, ea in Deo ueras,
- proprieque fic diftas, perfonas conftituere. Intelligere, de~
fiderare, acquiefcere, ad effentiam pertinent, tribus perfonis

communem  confequenter, pro ratione efféntiae unius, omni-

bus
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bus ‘tribl_as competunt. Sic unaquaeque perfona produceret;
aliam, et ab hac proceflurae effent alize. 'Neque enimappa-

T~ ret, rationem fibi relictam concludereex hifce pofle, nume-

rum perfonarum ultra ternarium non efle extendendum, in=-
primis {i ex anima, tanquam furdme, de Dei, tanquam doysm
Tuws, natura, et eflentia, iudicare debeat. Adfcribam Pojw
reti uerba, ex Cogit. Ration. L L. ¢. VIIL p. 317. Dess, inquit,
eff meram effe yer abfolute fuum effe: meram effe cfp offe fui ipfius, ui-
ces [ui ipfius gerit, vepracfentat ee fifiit [ > merum gffe eff fibi effe, fibi
8 fui ipfius wicariatu, imagine, et repracfentatione , fraitione , acquim
efcere.  Subfterne faltim uice DEI, Filium, aut Spiritum S.,
et uidebis, per haec principia, quibus maximopere fibi placer
Poiretus, plures tribus admittendas efle perfonas,nifi facere for-
fan cum Sabellio uelit. Neque eft, ut ad imagifem prouocet
diuinam. Vndeenim homini, extra reuelationem gonftituto,
de uera imaginis ratione conftat? Etquis, quaefote, conform
miter unquam diuinioribus literis, in defiderio, intelledtu, ac
acquiefcentia, imaginem diuinam pofuit. Scio quidem, Patres
in 1pfa animae eflentiaeam collocafle , fed pertinethocad axu=
poaylas, quibas non raro aliis errandi dedere occafionem, Suf-
ficit hocunicum, haecomnia, facta defeftione, in homine re-
"manfifle, qui veroimagine diuina per lapfum penitus ef} exu-
tus. Plura commemorabunt Theologi, quorum etiam eft,
de Langit figillatim fententia difpicere. .
X X. Effeautem intellectum, et uoluntatem facultates {al~
tim , et potentias, non entia, aut fubftantias, ab ipfa anima di-
uerfss, diftindtasque, ueternm nonnulli uocarunt in dubjum,
quibus Andr. addimus Rudigerum , cui voluntas nihilaliud eft,
quam effentia quaedam [piritualis o intelleciu paffino infiracia, et fe-
cundum ideas ,cum innaras, tum a mente, fine intelleSin aftino , acce-
ptas, agens, unaque,quod in Phyfica Diuina fatetur , cum corpore
interiens. Atque fic non duabus, fed .trxbus homo conftat par-
tibus, corpore nempe, mente, fiue intellectu, et uoluntate,
fiue , ut uoce Helmontiana nominat, archaeo. Quod tantum
abeft, ut neget, ut diferte potius fateatur, in appendice ad
Phyficam Diuinam, p. 784. ad auti))ntatem cum Scripturae S.,
, 2, tum
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tum Lutheri noftratis, aliorum
entium, fefe recipiens.
ratio defumta eft a pugna,

que, tres homini partes tribu-
Potiffima, cul maxime innititur,
_quae, nemine dithtente, inter in-

telleCtum, et woluntatem Intercedit, et duas facile, easdem--

que diuer{as » arguit fubftantias,
Prooem. libris de fenfu veri et fal
' E}Z’ﬁca Diuina p. 754, novam addit, inde petitam, gquod cogi-
#es €0 ipfo momento y quo cogitamus, fentive haud polfumnus , wbi=
gite 4#1‘4';.71 uolitiones.  Nam mens ¢ty quae fentit,

HaE cogitat g
. thd} ; gm;n 2 unde cum nema fimyl po it flare et forbere, fimul agere
Troto oo qusquenon porcft fimul cogitare et e ipfo ,quo cogirat yme-
ko, etiam illan cogivationem fentive, Vinde concludit: 5 prin-
cipium woiens idem cffet cum fon
;ﬁ‘;’: ;:’;”F;: i articalo, quo #ult non fucccffine, ur in cogitatione , 1o
girum aéudc?ﬁ‘ﬁmlm Miror, ut grepor TpiTegar conmmittam,
Quando al; Waum negare, pofle aliquem fimul agere, ct pati.
tem, quo t;lélé?t;n "éldmmr’ tum, ut opinor, agit, eo ipfoau-
) ndo -agit, momento, fci jtart.,

. . oo sl mon » 1cit, fe meditari, con-
fee?;lg?;?f Lititfengp , fe meditati, Bt quid opus eft uerb’is, ubi
teftimonia ? Credo,‘defeunusquisque experie--

1% .quc tat, fe cogitare ple '
fentiat. Quod fi illud aliquando non ﬁg" o plerumdh
ut in voluntate, id forfae i n pat ftatim in intellectey
gens fuauiter cor 1d forfan inde eft, quod anima, fuis induk
o uolgltatxombus, aborganis paullulum fiat alicnior,
quatenus a re p unta{_s nunquam it fine aliqua commotione,
autem iﬁiusmg 3959 ita fiue bene, fiue male, afliciarur.  Vbi
o ﬁmul'infequil [gauflgoml}mmo; ibi'hon poteft non fenfa-
et voluntatem, hay dg 1R POLro, quae datur inter intellectumy
quam peculiarém quaﬁﬁﬂﬁg‘%l?flumaeem ab intellectu, tan=

. , ubft: ‘ i

Nemo enim eft, qui ienora d'ﬂ{”{laf}", efle diftinguendam.
pugnam, nefcia, utrum reg ,codrl l?tlpfa Holuntate non xiro
hac miffa, comple@atur glrer: mp:ectatur, an abiiciar, num,
una, fed duples. oft mbﬁaugaagl,’-[‘.‘ltaxxe gitur toluntas non
FLiceo, ex recentiorum, qui

Cllpl unt o&’zgleo)uo yHV fC ti 1 (8] ])l 1=~
’ 7 ) nten < ¢

m dari intep intelle&t
gnam,

Hanc adduxit inprimis, in

fi pracmiffo ¢.15.1eqq. cuiin-

cft eaden quogue

viente y nemo pofler fimul nelle, et eo-

N
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gnam; fed intelletum modo, et fenfus, pugnae occafionem
praebere. - Neque tandem aliquod huius fententiae praefidi-.
um 10 divinioribus reperitur literis. Has enim fiin hoc con=
fulere uelimus argumento,illacuoluenda {untloca, in quibus,
tanquam in fede propria, de origing,iuxta ac morte, hominis,
exponitur. In illis uero non trium, fed duarum faltim, par-

‘tium iniicitur mentio. Ad teftimonia, in contrariam allata

fententiam, pridem refponderunt Theologi, ut non opus fit,
aétum agere, aut crambem bis coftam recoquere. Hoc uni-
cum monuifie iuuat, locumLue. 1, 47. minus commode prohac
Rudigeri fententia adduci, quippe in quo avévues: adfcribicur
dyarAiagis, quae, cum ad affe¢tiones pertineat, non caditin

- intelle®um, féd uoluntatem, tanquam affectionum matrem,

et fontem. . Videat etiam Rudigerus, quomodo cum uerita-
te, tantopere nobis commendata, conciliet', quan.glo' animam
cum corpore intcrire conténdit. - Qua ratione pii, 10 coelos
recepti, ante dvaPiwew defrituentur uoluntate. R -
. XXL Intelle€tus; 2 quo merito incipimus, officium eft,
in rerum caufas, et ueritates, inquirere, easdemque notas,
fibi, perfpetasque facere. Quodut recte fiat, ante omnia da-
re debet operam, yt ideas bene percipiat, nifi, ut coecus de
colore, iudicare uelit.  Habere autem intelle€ium uires, ali-
quid percipiendi, nemo; praeterquam fceptici homo mgemnis,
negauerit. Cum quo tamen non adeo difficilis eft difputa-
tio, quandoquidem tum facultatem percipiendi {uo adfiruit
exemplo, dum oppugnare eandem condtur. Non enim me-
cun poflet difputare, et ad rationes; a'me addudias, refpon=
dere, i nihil perciperée, nec {enfum uetborum, arme‘;pa_cxp(;).f
fitorum, aflequeretur. -~ Scio, Petrus:Baclius, uiringenio UG i-
cioque, pollens, omnes difluafic cum Sceptico ﬁlichepwm]o-
nes. At ita deferenda’erit ueritas, quafmhgl nobis efle debet‘
prius, nihil pofterius, ita triumphabit Atheifmus, quem Sce-
pticifmus poft {e trahit. Sufhicit, f1 uel maxime Scepticum adme-

; : copuctins:
liorém méentem haud reuocaueris, alios te contia bc,eptxc;.timum
pofle munire, imo Scepticum ipfum eo adigere, ut, qui1 am-
plius lure refpondeat, non muem::lDt.' Practer Scepticos antgxé
o 3

!
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‘et alit, qui, ex aliis licet rationibus, uim Pcrcip_iendi intelle-
&ui denegant.  Andreas Caefulpinus affirmauic quondam,
wibil mos incelligere , niff primum intelligibile, hoc eft, Denm z'llu'm in
nobis babeamus 5 qui [¢ ipfum invelligendo , caufa fit, ut aliquid intel~
kgamns. Quod dogma, mirum non immerito Nic. Taugello, in
Alpibus_Caefis p. 301. nominatum , ex putxdlﬂi}na illa fluie,
quam cum Auerrhoe communem habet, fententia, unam mo-
do dari intelligentiam , per omnes homines ghﬁ'ui_'am, ean-
demque ipfummet effe DEVM. Quae cum Spinozi{mo ami-
ce coufpirant, et nuper admodum a Deurhofio, utut ex aliis
forfan rationibus, funt revocata.. Deurhofius namque, utt
notum, cum Spinoza facit. Sed Caefalpinus, ut bene obfer-

uat Taurellus, p. 26. per illam Ariftotelis affertionem, qua o-

mnem rerum multicudinem 4 materia proficifci, contendit,
in hunc prolapfus eft errorem. Ex recentioribus Bernhar-
dus Connor, in Euangelio Medici, Artic. XV, p. m. 144. ani=
mam percipere, negat, cuiabipfometDeo primae rerumideae,
ad earum praefentiam, animaeque uoluntatem, infundantur.
Sapit haecCartefianorum quorundam fententiam,quam et fuam.
fecit Malebranchius, nec non Liberius a S. Amore, quorum
ultimus in Epift. Theologicis p. 58. huius praefidio ifta cona=
tur eleuare teftimonia, in quibus Liberatori noftro divinatri-
buitur potentia, Statuunt nempe, creaturas non efle opera=
tionum, quasedunt, uerinominis caufas, fed eas a DEO pro=
ficifci, qui id, quod uult creatura, duérws perficiat. Quae
fententia Deum omnium autorem peccatorum facit, homines
uero a peccatis quibuscunque abfoluit. Et tamen ea Male-
branchio multum ad promouendam pietatem uifa eft facere.
Vidit id haud dubie Connor, unde pro cogizarionum [altim pri-
. migeniarum., perceptionum., et [enfationum omninm , immediate antore
Deum habet, homini uero uim quandam largitur, recepras fe-
el ideas fimul affociare , a f¢ disiungere , in rationis formamillas con=
wellere , unam ideams ex alia inferre, etreliqua. Duae quaeftio-
nes probe hic funt difcernendae. Vnaeft, annon DEVS fit
aliqua perceptionis caufa? Altera, num fic fola et unica? I~
lam omnes affirmant, quotquot concurfum divinum, eun-
' , #y  demque

]
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demque generaliorem, et ad omnia fe extendentem, contra
Scholafticos , Claudiumque Paionium , iuftis propugnaruntra-

tionibus. Alteram merito profcribunt omnes, quotquot per- -

fuafum habent, Deum ideo dediffe homini fenfus, ut horum
beneficio ipfe in rerum cognitionem perueniret. Poiretus
eius rei caufam a primis quafi initiis repetere uoluit. Putat
enim, DEum femetipfum, quafi extra fe, repraefentare uo~
luifle, eamque ob rem cum ipfe fit principium agens, et d-
¢tuofum, debuifle pariter rem, in qua fe repraefentare uoluit,
principium efle agens, et reuera atuofum. Ita ille in difcur~
i Praeliminari Cogitat. Rational. praemiflo, Sec. I1L. p. o.

Aft non placet haec ratio, aliena maxime ab.ifta imaginis di- .

uinae ratione, quam diuiniores fuppeditant literae. Et quam~
uis quidem ex rebus conditis, de conditoris, et fabrefadtoris
DEI, iudicium ferri poflit perfetionibus, minus tamen reté

a Deo ad res, ab ipfo conditas, inflituitur argumentatio,

propterea, quod in his creandis fua ufus eft libertate, nec a=
liqua adfuit neceflitas, quae illum coegiffet, ut fic, et non a-
liter, conderet. Et fi ideae ad uoluntatem hominis coelitus,
ut Connorus loquitur, infundantur, unde, quaefo, eft, quod

- homo absque omni uoluntatismotu non raro percipiat? Vn-

de funt tot aberrationes, quasin percipiendo experitur , etiam
omni adhibito ftudio? Deus fane, qui optimum femper in~
tendit, ideas ita cenfendus eft infundere, uti reuera {efe ha=
bent, cum alias et culpa erroris, inindicando commifi, trgnf-
ferri in illam deberet. 'Vbi enim uitiofa, et erronea maxime
eft rerum, ac idearum, perceptio; ibi uerum, reftumque, fe
qui iudicium, experientia tefte, nequit. Et quid fiet, fi ho=
mo, libidine correptus, rem fibi aliquam praefentem fiflit,
anne et tum eius animae ideam Numen infundic fanctiffi-
mum, omnisque impuritatis grauiffimus ofor? Confirmare ta~
men fuam fententiam hac inprimis ratione conatur Connore

Duando primo uidi Elephantum , anima mea,iNQUIE, non potyit effe

buius uiffonis antory quia fic anima, cum libero femper agat arbitrios
Elephantum aperto ocnlo poffet non widiffe.  Ecquis uero ignorat,

animam libertate, qua alioquin praedita eft, in nonnullis de-

fitui?

v
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*ftitui? id quod appetit, appetit {fubrationeboni, etid, quod
auerfatur, auerfatur fub racione mali, neque, quod omnes ex-
perimur, aliter poteft.* Ita et res comparata eft cum intelle=
&u, quirei, clare, lucukenterque, fibi propofitae, ion potéft
non adftipulari, * Pergit Connorus. Mosws quogque flidi nernei,
ant ipforum oculi nernorum wibratio non potuit in anima mea primam
Elephantis imaginem nazura fua nere depingere ) quiacum motus unins
corporis non poseft cffe deva canfa, cur alind corpus moneatnr , multo
minus motus fluidi corporei in re incorporea effetus illos producet.
Quae de motu differit, ea gratis dicuntur, et ab ingeniofiffi=
mo Schelhammero pridem confutata fint. Sed perpendifle
debebat arctiffimam illam, quae animam inter et corpus da-
tur, unionem, cuius beneficio anima in corpus agit, eta cor-
pore nonnunquam afficitur.  Modum, quo id fiat, maload-
mirari, quam fruftranea opera rimari.  Neque enim hucdum
aliquis.inuentus eft, ‘qui fufficienter illum explicaflet.

- XXII.- Scilicet non pauci fuas hic perichtari funt uires.

In his eft Malebranchius, quil. III.de Inquirenda Veritate c. VI
_ingeniofe magis, quam uere, difputat. Habere DEum in fe

omnium rerum ideas, hunc uero omnibus rebus, etiam men=

tibus noftris, praefentiafua quam ar&iflime uniri, confequen-
ter mentes pro facultate, ?ua praeditae funt, omnia, quaein

Deo funt, pofle udere, fi modo reuelare ifta DEVS. uelit.

Oppugnauit inprimis hanc fententiam Antonius Arnaldus,

quem inter et Malebranchum, per multosannos, idque feripto

non uno ,necfine magnaanimorum contentione, de eadem di-

{putacum eft.  Acceffit Petrus Poiretus, ut ex Cogitat, Ration.

LIIL ¢, X. apparet, ubi et incommoda figillatim perfequitur,

ex hac fententia metuenda, in quibus, quod mireris, etillud

ek, jiperbiain, et amorem propriumy ufque adeo promouere, ur fibi
quifque imaginetur , fe cum Deo familiaritate maximausi 5 eum uidere,
cos:j.:ilern, b co refponfa babere et fimilia quae Finaticifino et En~
thofiafinoy fine fd{/l_ze commercti cum DEO fitkioni, anfam dare po(funt.

Quae utinam fibimetipfi Poiretus a femetipfo di&ta putaret.

Senceniias namque, quas de lun}lxle, in fundo animae refi-

dente, paliim inculcat, ad Fanaticifmum non ducere, fed in

Fana-
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Fanaticifmum praecipites dare homines, coecus fit, qui non
uideat. Quodad Malebranchijum, is quaedam uere, quacdam
falfo, et erronee, affirmat. Verum eft, Deum ubique efle
pracfentem, quod ratio immenfitatis poftulat. Admittimus,
llum omnium ideas rerum compleéti, fi modo per ideas ipfe
intelle¢tus diuinus, omnia certo cognofcens, non uero ali-
quid, ab ipfa effentia divina diverfum, diftintumque, intel-
ligatur. Ita namque de diuina a&tum foret fimplicitate. Sed
et hoc fatemur, pofle Deum fuas ideas, pro modulo intelle=
Ctus creati, et finiti, hominibus manifeftare. Quae tamen
manifeftatio non fit cuicws, uti, remotis ualuis, lux dusrws
in oculos illabitur, fed fignis quibusdam certis, fub quibus res
ipfac, quas communicare cum homine uoluit, exhibentur.
Clarum hoc fit ex reuelationibus, aoAvresmws a Dea fadlis.
In eeomwysusly fuppeditabatur +/ xal wac, etin vifionibus fifte~
bantur imagines, quibus DEus hoc,illudue, adumbrare uole-
bat. Nunquam legimus, quod in ipfo DEO ideas DEI ui-
diffent bomines. Et dicat Malebranchius, num iftas homo
ideas, quiefcente omni intellectus operatione, in Deo uide-
at? an uero illa, percipiendis ideis, fit adhibenda? Si hoc fta-
tuat, illud recurret incommodum, cuius caufa flam excogi=~
tauit Malebranchius fententiam, quomodo rem, quam in
DEO uidet, repraefentare fibiintelleétus queat? Si illud affir-
met, uelim, rationes exponat, quamobrem non eafdem omnes
habeant ideas, quibus Deus aeque praefens eft? Num forfan
DEus non poteft, aut, fi poteft, non uult omnibus eafdem
manifeftare? Abfit, utiddicamus, quidediuina potentia, fa=
pientia, ac erga homines benignitate, longe rectius perfuafi fu-
mus. Quid? quod hac ratione nulla opus fit in addifcendis
{cientiis induftria. Et cur, quaefo, Deus uerbum nobis fu-
um dedit, ut ex eodem rerum cognitionem diuinarum hau-
riamus? Eccur nos iubet, coelum, terramque, intueri, etex
utriusque admiranda firutura de conditoris, cum potentia,
tum fapientia, plane admirabili, ferre iudicium ? Quid his o~
pus erat ambagibus, ficubi omnia in Deo, nobis praefente,
confpicereliceret? Etquid fibiuoluntillae confcientiae com-
motic-
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motiones, illa reftae rationis ditamina, quae, Scriptiira te~
fte, {unt ex lege, cordibus noftris illata ? Poflunt et ea hic
afferri, quae fupra aduerfus Connorem adduximus. “Sednec
defunt Malebranchio rationes, quibus firam confirmare fen—
tentiam conatur.  Ex his non poftrema illa eft, quod DEVS
dicatur Luminum Pater , bominesque [eientias docere. Hoc quidem
non negamus, quandoquidem cognitio rerum merito inter
‘illa refertur dona, quae ob'bonitatem fuam Deurm agnofcunt
-datorem.  Sed, quod ita DEV'S illuminet, aut doceat, uti
fibi perfuadet Malebranchius, id falua diuinioris Scripturae,
-eX qua haec pro fua {fententia defumit, autoritate, affirmari
nullo modo potet. DEVS namque illuminac, (liceat uoce
in fenfu paullulum laxiore uti, ) et docet, uel duézwe, uel du-
pécws. 1llud nunquam fit, ut fupra notatum, abfque certis
quibufdam fignis, {ub quibus res ipfae communicantur. Hoc
fit partim per naturam, pactim per uerbum. Illa principiis
nos docet innatis partim, partim ftudio, induftriaque , acqui-
rendis. Hoc autem eft {erutandum , audiendum s inque fuc-
cum, et fanguinem, conuertendum. Uluftrabo rem exemplo.
Seruat.or nofterdicitur lux,illuminans omnem hominem, fed
nonaliter illuminat, quam annunciando uerbum »etScripturas
exponendo Diuiniores. Vnde quando difcipulos ab igno-
rantia, qua laborabant, liberare, eofdemque meliora docere
uolebat, tum ad Mofen fe recipiebat, ad Vates, ad Pfalmos.
ofteaquam uero coelo receptus eft, ablegauit nuncios, qui
lominum aperire oculos debebant, Quod uerbi dininioris
fadtum cffe praedicatione, illa Paulli euincunt uerba, in quibus
contendit, fe nihil, extra Mofen » €t Prophetas, propofuiffe,
¢t ex iifdem fumma, qua decebat, fide, omnem modum , et
Tationem, confequendi falutem , fuppeditafle.  Monfirofa
fant, quae porro fubiicit, cognitionem noftram propter DEums cffé
faltam. LQuodff uero eins obiciia effent res s quace non funt Deus , tunc
»on effet illa proprer Dewm , fod propeer alia, arque Deys , alivgui De-
s non effét feopus, arque finis, intellesius noftri y quantum effe potefts
weque effét omnis, et 1014 capacitas woffvi intelletus pro Deo faita
Quis enim adeo rerum omnium ignarus eft, qui nefciat , dari

fines,
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fines, quos Philofophi dicunt, fubordinatos. Quis uclletnega-
re, non efle cibos, {anitatis tuendae, aut conferum}dae gratia,,
{fumendos, etiamf{i omnia, et ciborumetigm'ﬁlmtlo, fieri de-
beant propter diuini nominis gloriam, Sic itaque poteft ali=
quis et DEum, et res, praeter DEum, alias, cognofcere. Quod
etipfe DEus uoluit, qui rebus omnibus ueritates indidit, ho-

- minesque facultate inftruxit, ueritates,in rebus latitantes, e-

ruendi.  Et dum commifit hominibus dominium in animan-
tes, uoluit pariter, ut animantium naturas fibi facerent per~
{pectas, quia alioquin dominium recte exercere haud poflent.
Sufiicit, illam cognitionem pro ultimo fcopo, fineque, in quo
fubfiftere iure, meritoque, debet, diuinae gloriae amplificatio-
nem habere. Inde uero non fequitgr, quod }xlte_lle{tug omnia
in DEO uideat, nihilque, praeter ipfam Dei effentiam, per-
cipiat, auc attingat.  Quod exemplo, 2 uoluntate defumto,
{cite oftendit Poiretus. T TR T '
.. XXIIL Opus tamen eft xpiraeho , eX qua certa ffe poteft.
anima, {e rem recte percepiffe.  Nam nifi tale detur;; femper.
erit nobis flutuandum, utrum ueritatem fimus aﬂ’ec,utx. Quae
caufa eft, quamobrem omn1 tempore deifto “perneity folhmtqs
fefe praebuerint Philofophi. Huc {peétat Epicuri Phll_ofqphxa
Canonica, tot contrariis iudiciis uexata, et a recentioribus,
glio fubinde habitu, reuocata. Videtur uero Epicurus illam-
Xenophani, aliifque, dxaraAnias fautoribus "ﬂuldloé daé'ﬂqué
opera, oppofuiffe. Quare uel hoc np;_nu}e eius au1 anda e
-induftria, quod redius, meliusque, fuis entire toluir prae-
ceptoribus. Scholas enim Naufiphanis fr&.qléelatallllé., .qu.ehq}
Pyrrhonise addiétum fuifle Sectae, conﬁ:atl; cfo‘a 11(;1'1?1 11
de illo #pirnpip habent. Satis namque h?'be ant, ]}lg.P 39‘1;3 {c*le'
Ariftotelis,quem fe&abantur'un1ce,c01}norgmep a_;cq.ﬁ nn_
plerumque non quaerebant, numhuc, 1 X P{%’uel'n }tl,l ,cg /
{entaneum. fed num menti, et fenrentiae _lé ote 15, litconfor-
Cum autem Cartefius , miffis autoritatious, quae nonraro.
me[.). wn 1, omnia rationibus examinaret, opus erat, ut
do s 1mp011112110 Ueritatis xgiragin , cogitationem paricer fufci-

de .Coniszﬁle hoc reperifle fibi uifus eftin clara, euidentique,
peret, A » Ea a0
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ac diftincta, perceptione. Vnde decantatum illud, quod u-
tramque apud Cartefidnos facit paginam, quicquid clare, di-
fincteque, percipio, illud eft uerum. Non deerant tamen,
qui illud fub examen, idemque rigidum, uocarent, ex quo-

rum numero, ut Gaflendum taceam, Petrus Daniel erat Hue-

tius, qui in Cenfura Philofophiae Cartefianac totum caput,

idque fecundum, eidem examinando impendit. Interim oc-

eafionem dedit Cartefius aliis, in illud argumentum , quo uix
aliud maioris eft utilitatis, penitius inquirendi. Ex his in-
genio, iudicioque, reliquis haud inferior fuit E. W. T{chirn-
haufius, Autor Medicinae Mentis, et Corporis, cuius iterata
-~ editio Lipfize clo foc XCV. prodiit. - Ex eius fententia in-
de quis ueritatis capere xgiviiov potett, fi quando. rerum, quas
concepic, cognitionem per fola uerba excitare in aliis poteit.
Quae ut eo melius euincat, duo inprimis fupponit, quorum
unum eft, id uverum effe, quod concipi poteft, alterum, fa~
cultatem ¢onciplendi in omnibus hominibus cfle aequalem.
Nouam tandem ingreffiss eft uiam Immanuel Proeleus, in Dé=
montftratione, de Certitudine Senfuum »Rationis, et Fidei, do-
(S’cp alioquin, et eleganti, libello. Concipit ille fibi in homine
triplicem ficultatem, unam fenfualem, alteram rationalem,
ultimam f{piritualem.  Senfuali percipiuntur res materiales, et
corporeae, fe{lfus externos ferientes, rationali, ideae , et ab-
firaltiones, {pirituali, DEus, resque incorporeae alise. Hinc
omnis ex eius {ententia perceptionis certitudo ex eo refultat,
fores, aut oétfﬁr/m., Jacultatem animi, eandemque integram, et
probe ad perceptionem accommodatam s debito modo per prac-
Jenriam ; ant contauim [yum ffecerite Vid. P.1, ¢, 1, et 11, in quis=
- bus haec fufius perfequitur. ' : A
XXIV. In xgwnple, ut a Cartefio proponitur, non pauca
merito defiderantur. Nam in multis ne quidem clara, diftin-
étaque, datur perceptio. Qualia argumenta funt Theologi~
¢ fidem requirune, et clare,
,quod

. el ¢ “ando do-
¢hrinae coeleflis capita, elenarent, mque fenfum long. glium

Mo,

~
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interpretarentur. Cuius rei exemplum in Hermanno Alexan-
dro Roellio habemus, qui acternam filii Dei gencrationem
- admittere noluit, propterea , quod non uideret, idque clare,
et diftinéte, quomodo conceptus generationis confiftere cum
aeternitate poffet. Grauiter autem eftnotatus a Dauide Hu-
guenino, in Chriftiano Ratiocinante. In nonnullis praefumi-
tur clara, diftinétaque, perceptio , quae, re bene excuffa, nul-
laeft. Ex quibus id conficitur, praeter perceptionem cla-
ram, diftin¢tamque, qua,ne u}d;cmm fiat temerarium, opus
omnino eft, requiri infuper aliud, quo certus reddar, me in
percipiendo non aberrafle, meamque perceptionem, quam
~ claram, diftinctamque, profiteor, reuera claram, diftinctam-
que, effe, non autem pracfumtam, qualem multi, experien-
tia tefte, habere folent. Accedit, quod nec ad ea fe exten-
dat, quae fenfuum percipienda funt beneficio. Ecquis vero
negauerit, horum pariter habendam efle rationem, qui, fa-
tente Grandio, Inftit. Phil. 1.1 p. m.16. nosinftruunt, quodre':
fint , fine quod corpora exiftant.  Et, cum ipfe Cartefius fateatur,
fenfus, qui tanto nobis, in indagandis rebus Philofophicis,
funt adiumento,, quam faepiffime fallere, oftendendum omni-
noillud erat xesspiov, €XQUO CEILUS fio, nonefle mll}lafenﬁt_)us
impofitcam. Namquiamihide eonon conftat, dubius omnino
haerere debeo, utrum in rerum penetrauerim naturam, nifi

* forfan affirmare uelis, pofle aliquem rerum naturas affequi,

qui nondum fatis certus eft, eas res, in quarum 111(1111r1tha-
turas, reuera exiftere. Vidithoc, h;u@ giubxe, Gonqllxeib. h?r.
" hard, Titius, eamque ob caufam principium hoc Philo OI% Ixae
Cartefianae, quod fium parier fecit, in Arte Cogit.c. 11L&,
24. emendat, et fupplet. Quicquid clare,, et a’zjimg.e , fiue imme-
diate, citra adminiculum [enﬁm»? externoram, ﬁzfe mediate, per [fen~
fuus externos, intelletus percipit y illud eft nerum , 4. e.Pde eins ueritare,
per propriam cognitionem , certo eyg perjfzgtﬁ‘lf. g e&‘ mpTipiov, @
T{chirnhaufio excogitatum, fuipendmpx certitudo rei, a me
cognitae, ab affenfu eorum, cum quibus ea coxgrpumcatqn
Quod etiamfi non parum animum aliquando confirmet, ratio

i efle comparata, ut me fua quidem
tamen xgirypls ita debet Ep sy e

z
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uirtute, ac e}ﬁgacia, de ueritate conuincat, etiam{i ncmo re-
periatur, qui mecum faciat. Quis enim {ibi in tanta rerum
perturbatione promittere poteft aliorum affenfus, ubi diuerfa
{funt homz.num ingenia, ftudia, inque fludiis progrefiiones.
Ergone abiicienda erit ueritas, de qua ego fum certus, quan-
doquidem per vierba eius cognitionem excitare apud alios ne~
queo. Et num tu putas, illam rem, pro uera cfic habendam,
cuius excitari apud alios cognitio per fola uerba poteit? un-
ne ignoras, dari errores, qui ueritatum prae fe ferunt fpe-
ciem, et in animos fefe eruditiorum , abingenio, iudicioque
haud deftitutorum, infinuant.  Cogites, quac{o’, quot fibi afl
feclas conciliauerit Plato, quot Ariftoteles, qug)t Cartefius,
quot alii, quorum paffim notantur, ctproferibuntur, fenten=
tize. Etin his non paucae reperiuntur, quae fibi quam gra-
uiffime repugnant. Sic itaque nihil amplius fupereft, quam
Ut zpivaprov fuum abiiciat Tichirnhaufenius, uel quba "Tho-
~ pafio pridem eft obferuatum, fateatur, unam, ’eandemque
~ rem, falfam, ueramque, efle, pofle. Percipiendi facultatem:
aeciualem efle in oxjnmbus, utraque, quod aiunt, manu, con-
cedo. At, quo minus ea modo fefe aequali exerat cor,poris
ac teraperamentorum obftant habitus, educatio itein ac in:
,ih‘tum, quibus aliquis inde a teneris abundauit, Im’manuel
Procleus laudem meretur, quod ciufmodi fuppeditare uolue-

Yit agivipiov, Cuius beneficio omnium, quotquot dantur, re-

rum certitudinem , confequi, et obtinere; queamus. At ni-
hil amplius illud pracftat, quam ut me conuincat, rem, qua
tangor, et afficior, aliquid effe, et exiftere, fed qt’mlis il’laqﬁr
et num ita fe habeat, prout db cadem afficior, me non docet.
Necillud placet,quodunam ab altera quafi feiungat. Sanc nifi
ratio fungatur {enfibus, fieri aliter non poteft, quin ch: fenfus
decipiamur quandoque, et erroribusimbuamur. Exemplo efle
poteﬁ Epicurus, qui per Canonicam in pucriles, ine }))m# ue
illos prolapfus eft errores, ut crediderit, folem non ch'c (iicil'co
matorem. . Et nonne, {epofita ratione, fenfus tibi dicticabunt

baculum, in aquam imuniffam praeter labentem, effe confia-

&um, turrimque effe rotundam ? Atque itares etiam fe habet
' ' cum
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cum perceptione fpirituali, quae omnino, beneficio rationis,
exigenda eft ad Scripturam. Fieri enim poteft, ut quis fibi falfo
perfuadeat, fe Spiritu agitari diuino, et conuictionem, qua
gaudet, ab eodem illo Spiritu proficifei. Hinc ita urgendum
eft internum, quod Theologi nominant, Spiritus S. teftimo-
nium, ne Scriptura feponatur.  Scripturam autem confulere,
meditari, audire, et ad eandem aliquid examinare, nemo abs-
que ratione, et fenfibus, quibus uerba, fiue ore prolata, fiue
literis exarata, percipiuntur, poteft. Hinc etiam Paullus af-
firmat, ex audito uerbo diuiniore oriri, et prognafci; fidem.
Nec uideo, quomodo, fepofita Scriptura, fuccurrere uelis ho-
mini, wagaouds afflicto, nec perceptionem iftam {piritua-
lem fentienti?

XXV. Sequitur Voluntas, cuius eft appetere, aut auer-
fari, quod intelleétus , iuxta normam fibi datam, fequendum,
aut fugiendum, praefcribit. Solet eam ob caufam nominari
faculeas coeca. Quam loquendi rationem cur indignetur Ti-.
tius, fateor, me ignorare, Non enim coecs dicitur fentu Qu-
e, qualis coecltas in animam non competit, fed quia id,
quod appetendum, aut auerfandum eft yab ntellectu fibi com-
municatumaccipit. Quae nifi praceefleric communicandiratio,
ignoti, quod in proucrbio dicitur, 1}ulla eflcfolet _cupldp. Sin~
gularis eft, quam Thomafius, 1 libro, germanice edito, et
Tentamen, de Natura Spiritus, complectente, fouet, {enten-
tin. Exiftimat, formam hominis, fiue animae, 1 uoluntate,
minime uero in intelledtu, efle quaerendam. Quod ut euin-
cat, canonem affert Peripatcticorum, forma dat operars, et o-
perationes in anima, nonab intelleétu, utpote facultate, ma-
Symnsie modo fofe habente, fed a uoluntate deriuat.  Atque
ex his conficere porro conatur, homines, utpote diverfis ob-
noxios inclinationibus, diverfam pariter agnofcere formam,
et fpecifice, Jiceat cum Scholis loqui, differre. Quae omnia
leguntur, libro antea excitato, Sect. VIL Th.CLXX. et {eqqs

- p183. feqq.

XXVI. In quibus perquam plurima dantur, quae a ue-

titate propius funt remota.  Fallum eft, quod totius fentgx;;
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tiae wpavov conftituit 1evdss, omnes operationes in anima effe
a uoluntate. Propone intellectui #gluua quoddam, cuius ob=
uius eft, mentique ftatim illabitur nexus, et deprehendes,
quomodo, ui quafi aliqua, mox ad affenfum rapiatur, fi ucl ma-
xime uoluntas repugnet, cui illud non raro ingratum efle fo-
let. Affentiri tero eft operatio, et ab ipfomet Thomafio
mentis annumetatur operationibus. Neque tantum absque
uoluntatis commotione ita intelleStus, aut anima, quae ipfa
eft intellectus, operatur, uerum intelledtus ipfam adeo uo-
luntatem operationibus facit obnoxiam. Quod {i enim ali-
quid gratum ab eodem accipiat, tum appetitione in illud fer-
tur, contra praefto eft horror, et auerfatio, fi, quod accipit,
Ingratum eft, et moleftum. Etquamuis non feraper intelle-
&us fequatur dudtum , minimum tamen compungitur, oritute=
que pugna, nifi confcientia iam laboret ftupefatta, et caute-
1ata.  Quae omnia de fe quilibet experitur, ut plane pluri-
bus non fit opus uerbis. Quid? quod affirmare audeam , abs-
ue intellectu nullos experiri uoluntatem motus praefente
ficet, et fenfuum oblata beneficio, re quadam, fiue grata, fiue
molefta. Carneades, ut eft apud Valerium Maximum , ad
menfam non raro accubuit, fed fuis intentus cogitationibus,
manum porrigere, ad capiendos cibos, obliuifcebatur, Quae,
quaei:o ) eft ratio, quamobrem uoluntis, in quiete conftitu~
- ta, cibis appofitis non inhiauerit > Mens, aliis diftracta cogis
,tatlomc?u]s, non potuit ad eos attendere, aut uoluntati, tan-
g:lait:;terl; flel?;etsaril%ura;?ogitlxlles é et neceflarios, ad fuftentandam
1o ideas ab intell%é’ru accepi? gogf;gglr]r;m: e g e
id diffiteor ,intelle& i R 3
P ) us operationes fiftere nonnunquam, et fuf-
aminare, aut accendere magis, et promouer: ft ’ Add
et boc, uoluntatis propenfion . Mg .
erationibn, Sas P pentionem nonnunquam intelleétus o=
?atiocinand clie priorem.  Nam dum fe ad judicandum, et
procia um, quod utrumque fic intelleGu, applicat, iudi=
¢, 1UXLA ac ratiocinari omnino uoluit. At enim £ inde e-
uincere uelis, uoluntatem animae effe formam, poffum ego
pari emncere yatione , intelleGtum formam efl uoluntatis,

‘utpote
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utpote ab intellectu ad operandum impulfae, excitataeque, Pe-
ripateticorum, quos alioquin ridet, canon, tantum abeft, ut it
faveat fententiae, ut repugnetpotius, et contrarietur. Illi enim,
quando operationes ad formam referunt, in ea {unt opinio-
ne, quod illae duéows a forma proficifcantur, materia dutem,
quae cum forma coniunéta eft, nierum fit inftramentum, aut
wa Snrines modo fefe habeat.  Quod ut eo melius obtineant,
formam faciunt materiae coextenfam, aut, quimodus loquendi
cum Scholafticis placet Dan. Sennerto, repletinvam, At haecin
uoluntatem minime competunt. Etfi enim illa intelletum
excitet, et commoueat, ad iudicandum, et ratiocinandum,
tamen ipfum iudicium, et ratiocinationem, praeftac intelle-
&us, non uoluntas, alioquin ipfa foretintellectus, etficomne
inter intelle€tum, et uoluntatem caderet difcrimen. Quodfi
vero jam fatis effe ad formam, credas, ut-aliquid operandi
det occafionem , autad operandum commoueat, impellatque,
nihil obftabit, quo minus patiter temperamenta, a quibus
patfiones pracdominantes ad hoc, illudue, hominem impel-
lentes, dependent, hominis pariter, aut animae, formam di-

“cas. Bt, nequid diffimulem, canon, ante laudatus ; fiftic qui-

dem aliquid, quod in forma datur, fed quid praecife forma
fit, plene, et {ufficienter, non delineat. - Hinc "etlamﬁ.forma’t
det operari, tamen non omne, quod dat operari, eft eius,cui
dat, forma. DEVS enim, in quo, Scriptura tefte, {fumus,
uiuimus, et mouemur, dat, quod nemo negauerit, operari,
et tamen non eft hominum forma. Quod nonnulli ex ipfis
Peripateticis obferuant, eamque ob caufam operationesa fors
ma fufpendunt, non qua eft forma, fed qua fimul eft caufa
efficiens. Qua ratione reliqua pariter concidunt, quae de
fpecifica afferuntur , differentia, hominum , diverfis maxime
inclinationibus agitatorum. ~ Et, ut paullo preflius hacc per-

fequar, uclim, notetur,, uoluntscem pofle bifariam accipi, uel

pro potentia uolendi, el pro a&u volendi, quem barbareno-
minant uolitionem. Eadependetab ipfa fubftantiae, cui in~
eft, natura, confequenter omnibus hominibus eadem eft,

hic diuerfus, prout potentia ad ag%ndum excitatur, uel abl;a~
. : - 110,



42 ; RECENTIORES

lio, atque alio principio, uel ab alia, atque alia re, fibi oblata,
uel tandem ab alia, atque alia temperamentorum conditione,
et natura.  Atque fic admitto quidem aliquam differentiam,
fed quae modo eft cupfeBruitwg talis, nec ipfam doizy attin-
git. Volitio namque illa tranfit, atque in fingulas fubinde
horas mutatur, cum eflentia femper fibi conftare debeat.
Mutata enim eflentia, non amplius res eric talis, qualis antea
fuit. Quae omnia ita difputo, ur wocibus in illo utar fignifi~
catu, quem communiter, n foro Philofophico, habent. Nam,
{i ws év wAdre accipiantur , eteflentia, {peciesque, idem , quod
Germanis eine Art , Gateung , ideft, nudas, merasque, qualitates,
aut mores, denotat, tum, neque id nego, poterit dici, ho-
mines _glxo » alioque principio, alia, atque alia indole, aliis, at=
que aliis, ad agendum, etinagendo, a&tos, impulfosque rebus,
ipecie,auteflentia, differre.  Credo uero, hanc fignificandira-
tionem ne ipfum quidem intendiffe Thomafium.
XXVIL Deducit nos haec quaeftio ad aliam, eandem-
«que non minoris momenti, et, ob controuerfias, quae hac
nofira aetate agitancur, recte examinandam, quaenam harum
facultatum altera fit praeftantior ? num intellefus uvolunta=
tem, an uoluntas intelletum, dignitate, et utilitate, fuperet?
Vetuftiores non unam hic fouifle fententiam, et uerba, et
praxis, fatis, fuperque, nos docent. lonici rerum, earun-
'c}glir;fqél;e : I;éag]lxraéyum, quas primus dicitur Graecos docuifle
¢ , Induigebant contemplationi.  Vnde clarum eft, plus
«&);dgegf: dOPA";;T:;;ﬂteue&lfh quam uoluntati, excolendae.
Quid? . agoras Clazomenius, qui non poftremus
inter 1I\los fux/l:, tefte Clemente Alexandrino, 1. IL Strom. p-
416. v Sewplay +8 s dixerit +éhos. Socrates contra, etfi 1o
nicis ufuss fit pracceptoribus, totum tamen Philofophize mo-
rali fefe tradidit, magisquede uoluntate quamiuteﬁ)le&u fuit
follicitus. Socratem fecuti funt Plaro ," Antifthenes, Zeno
casque 3%‘31_38 s quibus Stoicorum haefit aomen lili enin;
morum doctrinas explicabant curatius, fummique bonj ratio-
nem in uita, naturae conformiter ada. quae él i b
erant, fitam effe, arbitrabantyr, : A . canthis yerts
| | - © 4 quorum praeceptiofi-

bus,

//

topere negligebant, curam habendam efie ducerent.
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bus, ac inftitucis, longius difceflic Herillus Carthaginiehﬁ%,
Stoae aliquando alumnus, cuius fummum bonam fuit [cientia, i
modo Cicero, et, poft eum, Ladtantius, 1. IIL c. VIL Herilli
mentem reéte fint aflfecuti, qui, iuxta Clementem Alexandri-
num, I IL. Stromatum, p.416. non pofuit fummum bonumin
nuda, meraque, {cientia, quae adintelle&tum pertinet, fedin
uita, xat smisvumw, compofita.  Ariftoteles uero cumintelle-
&us, tum uvoluntatis, habuit rationem. - Vinde et duplicem
fecit Philofophiam, unam Sswenrimay, alteram mpaxsiay,qua=
rum illa pro fine contemplationem, haec actiones habebat.
©swpnrringy tamen praetulit mpaxsay. Quod Laertius confirmat
L. V.p. m. 121. Blwv 7¢, inquiens, vy dvroy, Sewgyrod, wpo-
wrind , ndovind y vov Sswpniinov mposnewer.  Doclotes contra coe-
tus Chriftiani, iidemque uetuftiores, 7& wpaxvd magis, quam
Sewprrind , perfequebantur, eamque haud dubie ob caufam
Philofophiam Peripateticam, Platonicae, iuxta ac Stoicae,
pofthabuerunt.  Sed enim, reuocata per Arabas; et cum Chri-
ftianis communicata, Philofophia Peripatetica, cepere iterum
{peculationes;, quibus fubinde plus inerat uanae fubtilitatis,
quam redundantis, ad uoluntatem recte componendam, utili-
tatis. Quae ne gratis dixifle videar, feripta teftor, et uolu=
mina, a Scholafticis, multo, et infigni, confecta numero. Ne-
que tamen deerant, qui hoc emendatum maxime cuperent,
et uoluntatis, quam illi, fuis induigentes {peculationibus, tan~
: Hinc
reuocata elt Theologia Myftica, alo. Scoto Erigena, ex Grae=
cia in regiones , ad occidentem fitas, primumillata, quam auide

- paffim omnes illi funt complexi,, quotquot {pinarum; et fpecu~

lationum Scholafticarum, ceperattaedium. Vtinam circum-
fpetione modo effent ufi, et aera lupinis, %uae in Myftica
illa Theologia reperiuntur, follicitius diftinxiffent. Etexquo

- caput illa fequiori aetate extulit, ceperunt paffim intelleGtum,

et ea, quae {ibi intelle@tus nindicat, elevare. Hoc enim o-
mnibus in more pofitum eft Myficis, ut, intelleétu fufque
deque habito, omnem uoluntati operam impendant. Acce-
dit Indifferentifimus, in quem non pauci per Theologiam
o - Fa Myfti-

\
\
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-quae nunquam affequetur intelletus, et

44 RECENTIORES

Myfticam funt prolapfi. Is, cum faluti confequendae piam
fufficere uitam, exiftimet, mirum non eft, quod uoluntatis
modo emendationem fuadeat. Hinc non ipfe modo intelle-
ctus , fed et ueritates, et dogmata, quae intellectu funt addi
{cenda, contemtim habentur, libri, Catechifmi nimirum,
Compendia, et Syftemata, in quibus talia proponuntur, tan-

-quam inutilia, profcribuntur, ipfetandem EAsyxoc, et quienns

dem, tuendae ueritatis ca itii
=10 ufa, exercent, conuitiis, tantum
non omrmbus, profcinduntur, ’ ’
o XXVIH& Quo facilior non tantum, fed et graujor,inhoc
be%ld?gat'o’ eft prolapfio, eo maior, in eius difcuffione, adhi-
cautio. ~ Generatim graviffime cenfendi funt errare,

qui unam harum facultatum contemtim habent, Injurii namque

illi funt quam maxime in D nhab
. : cum u
conditor. , Neq » qui utriusque auror eft, et

ue recte una alteri praefert i

: reur, fi nempein fe
gpfe&frigﬁ:? Propterea, quod utraque, neque ab anima, neque
ot dinors Bagencciiaris dliqua, diftindlaque, fubftantia,

. anima, quae intelligic It. I
tellectus, etuoluntas ipfa eft ani By OF T Cf
: . anima, quae ita dicitur , fi quan-

do uel ideas contemplatur ideis exci icar, 1 94
' » uel ideis excitata, ad operandum
propendet. Hinc uix und contend; ’ peran :
) ) endi cum alter: 1~

> U ] era, aut una a
:ﬁg géaféf:? p?ter}t aliter, quam ratione eorun’a, quae pat-
acultatibus proficifcuntur, partim per illas obti=

i‘lcaerrrlxtxlgi‘xnlljggfic(ilgelr 121(1)%1{1‘111. adiicgre uelit emperamentum, is
1S 1 iciet.  Supponi S T
cere homini ad beatitudinem i pPemimus igjtur, non fufl

. oot ntelleGum, nifi uoluntatis ac-

c b)
ﬁf@f;&i‘;‘e“d?‘“ Teftarur namque experientia, cos, qui
corripi uelm Sitioo cultirae omnem nauant operam, uel faftu
nullius,momemi 1}1%11{1 luxungmtxs, nousas plerumque, ct
Scepticifmum, et ﬁe art fententiss, uel, quod prius eft, in
incidere. Quid? (luoén .Ci‘,z.mltem nprimis habet, Atheifmum,
i 7, quod ttiusmodi in tam diffufa, quam {ibi
q » cognitione, fumme fit mifer, Multa enim funt,
» €, quo maiores facit
Hl.tatc;m, afAediay, igno~
Quam in rem euoluendi furit
o Fran-

prog_reﬂiones_ » €0 magis fuam imbeci
rantiam denique, agnofcit,
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Francifcus Sanchezius, et Hirnhaimius, fi modo is modum,
quiin omnibus placet, tenuiflfet, hic uero maiorem iudicii
uim, et fele®tum, in conquirendis, quae in rei confirmatio~
nem affert, exemplis, adhibuiffet. Interim abfit, ut, negle-
¢to intelleé¢tu, uoluntati fiudeamus. Etenim intellectus ea de-
bet comparare, quaeuoluntas ad confequendam, ad quam ad-
fpirat, felicitatem, in ufus {fuos transferat. - Non mitefcican-
te toluntas, quam intelleCtus ueris imbutus eft praeceptio-
nibus. Multas dari praeiudicatas opiniones, pietatis {uffla~
minantes ftudium, nemo, credo, inficiabitur. Ergo ut ab
his Liberetur intelletus, danda inprimis eft opera. Quamdiu
enim menti haerent infixae, non eft, quod reétum, iuftum,
pium, a uoluntate, in ii{dem acquiefcente fecurius, expe=
&es. Et quid multa? Voluntas, absque praeuio intellectus
lumine, in fuperftitionem potius,quam ueram, Deoque pla-
centem, religionem, propendet, immo quandogue ab omnt
religione fit alienior , et omnia proindifferentibus habet, quae
ab inftitutis, et confuetudine faltem humana, proficifcantur.
Teftem huius rei Pyrrhonem fifto, et Carneadem, quorum

ille, Laertio tefte, L IX. p. m. 252. diferte affirmauit, nihil o=

mnino efle honum, aut malum , iuftum, aut ininftum, vouw
3wl 89 wavra T8¢ dvdpsmss mpdrren, hic autem, tefte La~
&antio, 1. V. ¢. XV. non diffimili fententia, Romae, pro con-
cione frequentiffima, profeflus eft, ius narurale effe nullum  o-
mnes et bomiines , et alias animantes , ad wtilitates fhas natyra ducente
ferri, proinde aut nullzn offé inftisiam 5 aut, /[t aliqua, fummam effe
Salriviam etc.  Quarum affertionum, impietate non carenti-
um, et ad {ubruendam non modo religionem, fed rerum
pariter publicarum falutem, nprimis comparatarum, hanc in-
fero rationem , quod uterque iuftam, debitamque, quae =
telleGtui impendi debebat, culturam, fi non neglexerit peni-
tus, minimum pro ¢o, -ac decebat, 'haud inftivuerit. Vnus
enim 7o v duarainiag, sl ETOYAS a3agl Phllofophlqe mtuhg,
xee) Spofws 67} weviewy undey évas w1 dAnSeigs, UL Laertras loqui-
tur, affirmauit.  Alter uero quamuis rebus ueritatem concef-
{erit, tamen nullum adefle xpirgiov ngxﬁlmamt, exquo ahqtg:
3 :
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de ueritate, a fe mente comprehenfa, certus effe queat. Vn-
de et fieri aliter non potuit, quinad éreya, Arcefilae, aliisque
Academicis, tantopere probatam, et ipfe pariter defleéteret.
Atque his praefiruétis, profiteor nunc, {uo modo praeferen-
dum quidem effe intelleGtum uoluntati, fed et fuo modo uo-
luntatem palmam praeripere intelletui.  Scilicet, in uia, per-
ueniendi adbeatitudinem, dantur certapraefidia, quibus redte
applicatis, ipfa beatitudinis confecutio infequitur. In iftis
primae partes debentur intellectui, in hac woluntati. Clario=
ra erunt, fi ex foro haec Theologico, quod turbare conan-
tur Indifferentiftae, illuftrentur, Homo, qui cupit aeternae
particeps fieri falutis, addifcere debet dodrinas, per quas,
Paullo iudice, Deo placuit, faluos facere homines. Atque
hoc eft intelleétus, quem ideo merito praeferimus uoluntati,
Sed non fufficit nudailla cognitio, uerum ut adtu obtineatur
falus, quae obtineri per eandem poteft, accedere debet fidu-
cia, quae ad uoluntatem omnino pertine. Atque hoc mo-
do uoluntas praeftantior, aut, fimauis, utilior eft, intelledtu.
XXIX. Atque haechadtenus de anima, qua naturam con-
fiderata. Nunc uidendum porro de illa, quatenus eft anima,
ﬁue'fubﬁanth, ad id ordinata, ut cum corpore, cui uitam
larglgur, hom.mem conftituat. Hic uero ftatim ea expedien-
da erit quaeftio. Quaenam animae fit origo ? et unde illa in
corpus defcendat ? "Torfit haec quaeftio nimium quantum Phi-
lofophorum animos, nec hodieque difputationum datur fi-
nis. - Poffunt tamen omnes fententise ad hanc duplicem re-
ferri claffem 2 quarlm una animae originem ab ipfo Deo, al-
Eerg a parentibus, quamuis diverfimode, deducit. Qui a Deo
aei) ggmlgérﬂgrgléixg;? s u%l' ex Deo, per emanationem, uel
T food eat clie, contendunt. Primum omnes
. oo oL OPUS abent, qui animam pro effentiae particula di-
uinioris habent, fiquidemid, quod per emanationem eft ,cum
;9, a quo eft, unius folet qﬂ_‘e naturae, et eflentiae. Atqui
ilﬁei{g{ttar: offunt Platonici, Stoici, immo, quod mireris,
I*P' .[ OPe es. Nam etfi de 2nima ille paulo obfcurius, et
tancilco Yatricio iudice, in Difeufl Peripat. T, IL L. VL

p- 257

e

. hac uia, et ratione, mu
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P. 257. tam exiliter [pinofe, et cgnfuﬁ, }fc.ri‘pfen_t:, ut nemo ex tot
wmillibus [etatoribus [ententiam. eius fine Jpinis potis fuerit percipere,
tamen illi aliquid ex Platonis adhaefiffe {chola, inde plelz_tet,
quod v, quemab anima, fiue Juyf, diftinguit, Séiov a%p;lql 1}et,
€t $dgaSe smeiciévey diferte omniuo proﬁteatgr.Negé% , {{'0 o~
his tantum, a uera religione alienis, fed et aliis, qui Chri 1a11;os
iefe profitebantur, idem aﬁ’irgnare })lacult. De Patrﬂl)lug,qt.losr :)1-;
minant, non dicam, ex quibus orfan alii recte uﬁs er oim
poftulantur, alii in meliorem partem explicantur. .fon rgn m
fufficit ad improperandum Stoici{mum, aut Platonll) lmu ic’: h
g , qUAM quis cum StoIcis, aut rlatonicis,

a, alteraus o . 1
ga‘t,)et comn;unfam. Excutiendum eft totum fententiarum

gUsaue , €L tum apparebitl, quam longe gcgitg;coggxﬁ e’ltztnﬁ?sq
i i ui cum S , { )
icorum , mente, fint alieni, qui 5, et Pk -
fgguuntur " Non omnes, qui animam, e{’fe,nuaefdmm:\l:: p(::ill;
i Jomi redunt Deo cuofaiov, tue, Ut cla=
ticulam , nominant, eam < ! ooy e, o
i ffentiam pro ipfa fubftantia,
vius loquar, non fumunt ¢ T
i i i ro qualitatibus. 1e ne
fenfu, Philofophis non inufitato, p Quac ne
1 i x Joannis Stige
is dixi ¢, illuftrabo totam rem ex ¢ :
gratis dixife uideat, hilippi Melanchthonis, de Anima.
Commentario, in librem Philipp : de Anims.
i i uinior pars o quae exerinfects s
1bi p. 213, ex Ariftotele diuinior pars , accedipy
i i communis Theologorum Pro f
citur. Etp. 129. Senzentia ¢ i
j j ESSE ViM COE s .
. infa [ubftantia effe unam, €t E V1, ESTEM, 74~
iﬁﬁ”ﬁﬁfmﬁ I{jmini. Et paucis interie&is , baec, inquit, fen

1 7 imae effe di-
zensia Theologica bwc pevtinet , ut [idmss s fubftantiam animac, [Je

i
uinam. Sed audiamus nunc, quomodo haec uelit intelligt,

; d ima~

Creanit, INQUIt, P. 173. eademque aueriz ) aEn;'?gZ; 23529 é{,’ :1 e

ginem, ad fimilizudinem ﬁwg 4 ;;n ;%’i f;; ot o refeat il
, N *

DAM DIVINITATIS IN,;M e, [ed condita, et fafta.  Longe enim

; ins , 4 guo non nata o e ito, quin
:;{dmem ‘; ’0 (:quzmidlir, et imago fimilitudinis. .Non d}lé)_&; C%ll .
ifferun imag Ita Patrum explicari poffint dicta.

Y : i alioquin cum
de re tamen aliis facile iudicium Pg’f’fmftwf’u%{%lfg;ggos. De
Balto negare nolim, Patresligg?gh mﬁl B e nominallé
ereticl ibusdam res €1 - 1am ab
Haereticis qui ibus unanimi omnium confenﬁone, etiam
Manichaeos, quibu Augu-
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Auguftino, qui cum iftis quondam fecit, ille error adfcribi-
-tur.  'Vnde et, praeceunte Formula Receptionis,a Iac. Tollio
exhibita, in Infign. Itiner. Ital, p. 136, his eundem uerbis iuffi
funt‘exfegrar};. dvaSeuariln T8 vas oy S pwmivas Yuyds Aéyous
Tatg Guosaiss cvoth 7 ©sg, Kal AT THS UNG KaTamodivas, nal xom
G4 eo?ou 7 ©sov, Kal vdutag FaviAéiv, ndvwSer JF didk T8 AALR
Hak g qunvnc,‘JE xal wAdia xarSow.  Quae egregie in notis
luftrauit Tollius. Tantopere quondam coetus Chriftianus
hunc abominatus eft errorem, quem nunc plures comple-~
¢tuntur, uariisque rationibus ornant, et hominibus incautis
obtrudunt. Quod eo minori fieri poteft labore; quo magis
ea homini, diuinitatem quandam affeQanti, blan&i‘tur et ta-
frum, fuperbiamque, quae illis maxime, quibus plac,et eft
propria, fouet, alitque.” Poffem, fi id e re effet, indicem fa=
tis {piffum hic conficere, nifi fuﬂ’lceret,Myﬁico’s modo, eos-
?g‘}g?ifﬁmof)es ) lnofﬁiﬂfge, quorzm luto immerfus’pari-
ter \utor Praeloquu, libro Germanico, Spiegel der Pollene
kommenbeit, praemifli.  Verbaeius§.1. ita Rl
é}g@bkdm Stinde von GOt 4bgqfﬂl/m§ﬁ'nd , fsf::g;;;t,;f;l;:z;u:;
ik, Vot autemediconc, e ue et i gefo
ceatur, A.cloIoceIX.in forma oé’cail?c:lriiuifllils] R RN
e [ ] rodiit. Namin
o i o o o o
fécere fuam, ut eius beneﬁcicl)] L(lp;:yl}ac 1}oi’cra getate, candemn
animam dantur, explicarent aézsm (Ihecdam, duac circa
offentize nartiec] { . Quodfienim anima eft divinae
£ ‘particula, erit eaomnipotens , omnium rer iam
uturarum, gnara, linguarum omnium, eri i

}}on l;)pus eft, ut hominem, talia praeﬂzgxtjz:;’ {‘c 91}feqi1'enter
1ue bono. f o, eft 1, {piritu aliquo,
T i
qui in Patholog. Daemon. p 68um 0: Cafparus Weftphalus,
* Pe O8. weminem quid abfurdi credere,

putat, qui bomini 7
PaL, gui bominis mentem immortalems ex anra Dei, fiye buins effen-

tia, fen fubflantia i /et i, ,
s Jere fubflantia immortali, er smmurabili , extitiffe, Ratuir, eamque

obc ’ ilii
o ;25;?eﬁlallecretum Concilii Braccarenfis »quoid dampatum
ft, #m pronunciat. - Fallor? an huc etiam pertinet

Seb.
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Seb. Wirdigius, qui, in Medicina Spiricuum, animam diferte
particulam eflentiae diuinae appellitat.

XXX, Qui poftremum tuentur, animamque {uum a
DEO per creationem ortum accepifle, confirmant, hi uel
creationem intelligunt, pridem, et eo quidem tempore, quo
condita {funt omnia, iam fa%tam, uvel tum demum, quando
infans a parentibus prognafcitur, faciendam. Illorum fen-
tentia mpoumdplans, {iue praeexifientias animarum, uenire folet
nomine, pro qua Iudaei, multique ex Patribus, et poft hos
Chriftophorus Sandius, nec non Anonymus, fiue, quod ex
To. Fechtio faepe audiui, Artopaeus, Profeflor Argentoraten-
fis, in Diflertatione fingulari, de Exiftentia animarur, ante-
quam in afpectabili huius uitae Theatro compareant, quorim
utrumque Balth. Bebeliusyillum Iac. Thomaﬁus confutarunt, -
Neque ab hac opinione alienus uidetur Edmundus Dikinfo-
nus, in Phyfica Veteri, et Vera, c. XL §.17. Sed nec’exiguus
horum eft numerus, qui tumanimas duéows a Deo condi pu-
tant, fi quando homo nafcitur. Ita iam fuo tempore exiftima-
vit Hieronymus. Etiam Pelagiani pro creatione, quic {uis patro-
cinari uidebatur, erroribus,quam uehementiffime propugna-
bant. (%ibus uifis Auguftinus, abes, quﬂam.ahoqqm, utuero fi-
milem,admittebat,paululum fattus eft alienior. Hinc ahquando
ad Hieronymum Epift. XXVIIL feribebat : Vrde de animarint
nowarym creatione fententia , i bane fidem fundatifimam , de pecca=
to puta originis, non oppugnar, fit et mea s /i oppugnat, non fit et
tua. Negari tamen non poteft, illam, de creatione, fenten-
tiam , fequiori aetate, magis, magisque ,.mualulﬂ'e, etfigillatim
in Scholafticorum fcholis fuum extuliffe caput. Cuius ret
duas habeo caufas. Vna eft, quodea ?e}aglamfmo, aut Se-
mi - Pelagianifmo, cui non Jewter .addléh fuere Scholaftici,
patrocinatar. Altera, quod inter illos regnabat Ariftoteles,
qui mentem aliunde yaut foras yuenire dixerat. Atque hinc mi-
rum non eft, quod hodieque co_egus,.Pontxﬁcx addictus, eandem
completatur, in quo nonnulli ita inalteram de Tradocefen-

tentiam inuehuntur, ut non dubitent, illam, tanquam er=

roneam, et baerericant, profcribeée, Quibus tamen n(l;‘eg;t)?
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Georgium Caflandrum opponimus, qui in Defenfione Libelli,
de Officio Pii Viri, Opp. p. 848. utraque in medium allata,
quid, inqQuit, bic, quaefo , periculi eft, fi dicantus , unicuique faseffe,
citra odiofam contentionemn , et perrinacem affecurationems, urrum ex
iis welit, eamque , quae fibi magis probatur o [ententiam fequi, Falta
Sacrorum, per Lutherum, repurgatione , uidentur Noftrates ab
hac abftinuifle quacftione. Lutherus ipfe, urgente-licet Po-
merano, nullam eius dare decifionem uoluit. Quam eius mo-
deftiam imitati {unt alii, ea actate uviuentes, et Luthero ody-
- weovos, qui fatis habent, warias recitafle fententias, relicto pe«
nes leGtorem indicio.. Ita in explicatione Libelli, de Anima,

a Philippo Melanchthone confect, fefe gerit Io. Stigelius, et

in Comment. in uniuerfam Phyficam Ariftotelis, L IV. c.
XXXVIIL Ioannes Velcurio. Solus, quantum memini, Bren~
tius, creationem adferuit. Praeualuit tamen ea poftmodum
apud Noftrates fententia, quae totum hominem, qua ani-
/niimam, 1uxta et corpus, a Parentibus propagari, ftatuit, do-

nec, caput paflim extollente Ariftotele, in quibufdam Aca~

demiis, Ienenfi puta, Helmftadienfi, Regiomontana, Altorfhi-

- na, creatio revocaretur. ' Et in Ienenfi quidem pro eadem
propugnauit Daniel Stahlius, Paulus Sleuogtus, et, qui Ari~
ftotelem conciliare cum Scriptura uoluit, Io: Zeifoldus, Sper-
lingium inprimis nactus aduerfarivm. To. autem Mufacus,
horum innutritus praeceptionibus, maluit éréyen, quamuis
mihi creationi magis, quam traduci, fauifle uideatur. Ex
Helmftadienfibus excitari poflunt Calixtus, et Horneius.
Quod eo magis miramur; quo gravius Cornelius Martini, u-
triusque quondam praeceptor, reiela creatione,: confirma=
uit traducem. - Ex Regiomontanis Chriftianum nomino Dreie-
rum, et Mich. Zeidlerum, quibus fe oppofuit Neufeldius.
%‘ec pauciores Altorffi Noricorum inuenit fautores, ex qui
u;ﬁ tamen , ne quid c?_:ﬂimulemus » Jo. Conradus Durrius eam
poftmodum, peculiari, quam ad Sim. Bormeifterum dedit , E-

' gﬂ?la, abéecn:. Quod non immerito- memorabile dicit Do-
A ;1 rilc‘lllon Iam l;negs., etiam poft f_ata mihi, quoad uixero ,te-
4naus, 10, rechtus, quiin Philocal. Sacr. Thef ex Theol:

Polem.
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Polem. §. XIL p.57.{feqq. fummam epiftolae rarioris, nec ubi-
uis obuiae, cum leftoribus communicauit. De Reformatis
non dico, quibus facile difficultates, quae in altera de tradu~
ce dantur {ententia, creationem perfuaferunt, cum ipfi, bene-

ficio Qoprindv duscudsay, quae alias profitentur, de dominio

Dei, deque abfoluto decreto, ‘uno quafi difflare halitu illa
poflint incommoda, quibus Traduciani, ut dicantur, Crea-

~ tianos premunt. - Interim inter hosipfos, qui creationem af«

Aferunt, non exiguus datur diflenfus de eo, utrum extra ute-
rum creetur anima, an uero, quod Petrus ftatuit Molinaeus,
in ipfo foetu, et humani corporis rudimento, formetur.

" XXXI: Quod illorum concernit claffem, qui animas a
parentibus propagari contendunt, illi quam maxime fenten-

 tiis fcinduntur.  Nonnulli namque animas irsyalirer {altim,

ut cum {cholis loquar ,alii uero aétuiam in parentibus exiftere,
arbitrantur, Primi igitur fentiunt, animasa parentibus quafi tra«

" duci. Vnde eft tradux, quae iam antiquioribus temporibus fuos

habuit fautores. Hanc, autor eft Caflander, Opp. p.848. Aethio=
Pes, ur aprimordiis fidei acceptam, confianter, bodieque, resinent. Etex
Chriftiani coetus Doctoribus , Hieronymo tefte , Tertullianus,
et Apolliparius, admifere traducem. Cuius utriusque fenten-
tia ugeriorem meretur difquifitionem. De Tertulliano co
minor nobis eft dubitandi ratio, quo certius nobis contat,
quod animas dixerit corporeas. (QQua ratione facile illa tra-
duci ab animabus parentum poterit, Quare etomnes, quot-
quot animam dicunt matetialem, eius per parentes propaga-
tionem admittunt. Quod ex uetuftioribus fecere Epicurael,
quos ex recentioribus non pauci fequuntur. Quod ad Apol-
linarium , is, ut in omni Philofophia erat exercitatiffimus,, ad
imitationem Ariftotelis inter vdy, et Juyav, diftinxit, et ex his
Tolam Juysw a parentibus, fi quid judicem , dertuauit. Cuius
rei indicia ex errore illo capio, quem de Seruatore optimo
fouit. Statuebat, Epiphanio,Socrate, aliis, teftibus, Seruato-
rem habuifle quidem animam, fed absque mente, CUIUS UICES
fuppleuerit diuina, qua gaudet, natura. Scilicet animam, quam

a parentibus traduci credidic, non (goterat denegare Libera-
' 2 torl
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tori. Menteuero, quam forfan, cum Ariftotele, aliunde immitti
in corpus, credidit, non opus efle putauit, cum omnia retius
praeftare duinitaspoflet. Ex quibus patet, quid de To. Gar-
nerii habendum fit effato, qui in Not. ad Iuliani Libellum Fi-
dei p. 261. Apollinarium, per fuam de traduce fententiam, in
hunc prolapfum efle errorem exiftimat.  Now widebar inqvjlit

quomodo, i anima cffet ex tradyce , quod omnino 4ﬂérendun; pﬂtdbdt’
ut peccatum originale defendererar , fuum Chriftus non baberer pemt:

tum originale cum anims traduum. Oftendendum erit Garne~

1io, Apollinarium in ea fuiffe opinione, v
denegabat, etism efle extraduce. Quod, utcredo ‘nunquam
pracftabit. Forte Hieronymus Apollinarii mentem non fa=
ts eft affecutus, quam nec illi rede petcepere, qui, nulla
mentis f2 mentione, dicunt, Apollinarium negafle, Serus-
torem habuifle animam. Interim non negamus “iftas nume-
ro fuifle pauciores, qui traducem compleé’tcba,ntur donec
tandem, repurgata per Lutherum do&rina, ea in noﬁr,ate coe=
tu plurimos inueniret fautores, Kt ipfe ’quidem Lutherus
gg{cil F:Ibléce.ffgatp profiteri fententiam noluerit , privatim ta:
men ra‘du;:‘l auit, Maiori uero Tappois publice poft eius
Dec‘llal?a }: 4 ;ge;frilxlx,adeo utin ipfa ¥. G, ctusdemque Solid2
minis mzz‘tzmm’ cor, ‘a P M. 644. dilerte confiteantur, soram bo-
T ) COTPOYe, et anima , naturali modo, 4 parentibus ge=
| Yicenturtamen a uoce traducis fibi temperaffe , quip-

e quae ui

gra&ﬁgt?ogﬁrelba;g;ligrff c? I, et transfufionem quandam, fiue
b] . or ora aut . P -

notare. Vndeet diferte qug , AUt materiam, competit, de

ndoque inficiantur. an; Tt
ex tr . , ciantur, animam efle
Iacolflglsu géeiggnilelf: ro((lll‘llil l111 1'e(t:n iplom admistant. Tefiscl
. s 1 .
mam propagari ex traduce, Namo?rllpeqd' Theol. negat, ant
vidicemus, fequetyr, offe mortalem, Fe. qQuit, £ ex rraduce propaga~

g . Et tame .
ez uerofimilius eft, creari , e generari, torym b;l paullopoft, probalili,

alize anoque foeei ENg: minem ex toto homine, ficut

%o?l fgle{qz%iil{?éggZZE ex[i{mm’m’ Lropagant, ct ‘Wﬁ””/"”’ .
, ’ : queuidet, ipfa . ' i

tox recte eft explicara, innocent Pla cft tradux. Ex quo ueto

fionis peri enter nunc, abfque omni offen-
s periculo, ufurpatur, Negque The,ologc%s falctﬁﬁ'plg; o

tradux,

quem Seruatori
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tradux, fed et multis ex Medicorum, et Philofophorum, filiis
cadem arrifit. Inprimis in hac noftrate Academia acriterpro
eadem propugnauit Dan. Sennertus, et lo. Sperlingius, qui-
bus fe To. Freitagius, et lo. Zeifoldus, ille Groningentfis, hic
Ienenfis, Profeflor, oppofuerunt. Atenim tantum abeft, ut
expugdare traducem potuerint, ut hodieque, ne de Theolo-
gis dicam, non pauci praeftantioris ingenii Viri eandem de-
fenfum eant. Quibus accenfendus iure quodam fuo eft fe-
culi noftri Hippocrates, Chrift. Vaterus. Nuper Aug, Frideri~
cus Caemmererus ipfum propagationis modum , a quo defi-

“niendo fe abftinuerunt alii, conatus eft explicare. Num au=

tem rem acu tetigerit , alii nideant, quibus permiffum eft, in

- illa fefe immittere arcana. Addo et Andr. Rudigerum, qui

in Phyfica Diuina traduci pariter adftipulatur, ec {uperftitionem

nominat, {i quis animam immediate a DEO infundi credat.

XXXII. Supereft illorum fententia, qui animas non Jdu-
vduer, fed altu, ut uera entia, in parentibus iam exiftere, et, -
fadta generatione , ab iisdem propagari, putant. "T'res inpri-
mis mihi innotuerunt, qui hanc perfecuti funt, diuerfa licet
ratione, fententiam.  Vnus eft dvévupog, cui ea de re cum
Sandio fuit difputatio. Reie&ta namque fententia Sandiana,
itafuam ille exponit, apud Sandium, de Origine Animae, p. 167-
Si ex me quacfierint aduer(aviiy annon ego quogque }?):dfex{ﬁlt’”tm?.ﬂ ali-
quam animarum nofiraram farwam? Refp. me omnins can Seriptura
ftatuere , dicereque , animas noftras in parentibus noftris iam pracexti-
siffe.  Alter eft, qui nuper admodum,non fine ingenti orbis,
qua liceratus eft, luctu, humanis exemtus eft rebus, G G
Leibnizius. Hic in ea uerfatur opinione, guqm in Tr. Gal-
lico Effais de Theodice §. 9L perfequitur, dari animarum it
femine, et maioribus, ufque ad Adamum, mpiimepbw. Sed
enim animas iftas habet filtim pro fenfitiuis, percipiendi qui=
dem, et fentiendi, facultate, gaudentibus, {ed ratione defti-

tutis,. In quo ftatu illas permanere putat ad tempus ufque

© generationis, Tum enim animam fenfitivam ;modo quidem

non fatis cognito, enadere in rationalem. Qua ratione omnes
fe fuperare pofle difficultates, quibus hoc obnoxium eft ar-

gumentum, credit.  Videtur quidem phyficis Antonii Loe-
G 3 yven-
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vvenhoockii uti obferuationibus, et iis quidem, quibus in fe-
mine animalcula quaedam fibi deprehendiffe uifus eft. Vlti-

mus eft lo. Andr. Planerus, qui, reiedis aliorum fententiis,

in Dxtcll'e.:r,t. de fﬁnim.ae Humanae Propagatione, nowam hanc
in medium produxit fententiam. Effe cam famina corporum.
tum animas totius generis bumani, a Deo in protoplaftis conditas. V. .
. . 4 ’ . -
trasque pofteritatis bumanae partes ¢reatas in generis humani primis
parentibus , creatione fimultanea.  Formam foetus cuinfuis perinde ut
materiae eﬂ.é ante generationem. Sed decffe tunc unionew. Hine
| ZZ;E ‘i?emthm‘z non ¢ffe éo’minem > quippe qui demum ovitur payti-
bus e ito I;ﬂo 0 inter /é Unitis. His ita pofitis , poni totum , ponibo=
Ve . . f'ommf’m igitur ﬁerz.szone naturaliy unione animae et cor-
% ero-rumt i g.;il;g r:ta; ula]m aétu mb parentibus exiftant animae li-
, nullas, ut fib1 perfuadet, ed i
] » edunt operatio-
1‘:&5} édiqtig:igbfg;fe&um organorum, quorum apparali::)us non
ol o o ine. ; Atqui per hanc fententiam eo tandem
ad fczﬁqsque ut Ilggzlitﬁl;nadm’ fupp(IEtCla Capiralia profcribere,
Cal ’ amnare Gemoni i
fteri, fidemaae | ) omas. Ita enimpo-
anocentes, uy: i i i
eflent, occiderentur, ideo, :]L?igailfoli'tt?mp;fzntlbus i q\gbus
oy c 2 1deo, : rouentus impedire-
Ctilcxierelmpedulg hominis prouentum, eft utique hominzm oc-
e to,l 11;?11111‘ aeltg ,dqc fi _rganu, aut inftrumento, modisue a-
3 €dlo, 1 i1
phos . hace el foan s quod nemo, nifi infanus, aut afo-
),(XXII us {unt verba, negauerit,

I. “Tot funt de ortu animae ¢ ia
numeras, fi 1 e g eff t ententiae, quarum
efle uiros Prudentioreset, ag%er} dnboller, Scio, non de-

S pri ui i i
mam, etiamfi, unde illa,sqhab:;:;:ts ci]uggll‘lt’ e fe habareani-
» - ) ent.

P.L Synt. Difp. XV. Thy XCVITL b ass om 4 mdimanne
eft illorum modeftia, qui fidei fuae f; il i3, nm dmproband uiks
#endo wensiri fint, etfi nefiiant m)t;jfzzwm dicunt, feire, quo pie #i-
dum nihilominus ot quafda’m uenerint.  Sed enim faten-
- paratas, ut ueritatem nimium 3:;11;3 ontentils ica eflo com-
ipfius inditatem . hmD glia uum Igedaqtz quid? DEI
’ que, ad rcligionem perti=

i i i q
)

m.l - .
: e feptenua aliqua proferatur, cum, ne de Scriptura di-

’ cam,

pE ANiMA CONTROVERSIAE. 55

cam, ipfam fanam rationem habeamus praeuiam. Haec nam-
que dictitat, per generationem eflentiam communicari, con-
fequenter unumquodque generans, beneficio generationis,
qua effentiam, fimile procreare, - At num, quaelo te, homo
dici poffet generare hominem, fi nudum faltim corpus gene-
rando propagaret. Corpus fane non efficit hominem, fed a-
nima, et corpus fimul, naturali quadam unione, et vinculo,
conjunéta. Atque ita tradux firmo flat talo, cuius in eo po-
fita eft ratio, ut anima, quae Juvdue gaudere cenfetur, fefe
augendi, in ipfo generandi actu, pofitisomnibus ad generan-
dum requifitis, eiufdem, cuius ipfa eft, effentiae fubﬁ.antiam,,/
modo quidem, non fatis cognito, producat. Qua ratione ad
eas, quae contra traducem mouentur, diffictltates, facile re=
fpondebimus. Accedit, quod ex traduce non difficulter peti
poflint caufae, quamobrem animae labe fint infetee, et cul-
am , ab Adamo commiflam, luere debeant. *Videntur qui-
dem et illae fatis, fuperque, peti pofle ex ifta fententia, quae
animarum in parentibus wpsomapéw admittit. Neque ire uolo
inficias, quod ab ingenio ea fefe commendet, et aliquam pro-
babilitatis fpeciem prae fe ferat. Sed enim, quod generatm
obfernandum duco, non apparet fatis, quomodo cum natura
generationtis confiftere queat, Quod i enim anima in homi~
ne iam exiftat, nec ab homine demum excitetur generante,
non poterit parens liberorum fuorum, qua corpus, 1uxta ac
animam, uera efle, uel dici, ga_ufa}. Si autem non eft uera
caufa, nec generando ex fe fui fimile produxit. Quod natu-
Fae generationis uerae, nam aequinocam, quam Dippelius nu--
per reuocauit, non admittimus, omnino repugnat. Leibnizii
figillatim fententia non obfcurédnimam facit corpoream. Ne-
que admittit natura animae, -ut fenfitiua fiat rauopalls. Ani~-
ma enim, uti eft fpiritus, gaudet ratione, etfi rationem non
ftatim , a prima infantia; prodat, Et quaero, utrum ratio ad
effentiam animae, quoad humana cft, pertineat? Si affirma~
ueris, debet illa femper 11 anima agieﬂ'e » alioquin anima ﬁt,
qua effentiam, alia, ac antea erat. Sinegaueris, poterit abefle,
confequenter nihil impedit, quo minus homo effe pofiit ho-

mao



56 ' RECENTIORES:

mo absque ratione. Non tamen primum fuifle Leibnizium
qui illud affirmauit, non finit nos dubitare Mich. Pellys qui
in A‘:Ba\aiz. m'ew'ro%zvfn P- 108, Tav sAAmwwy, Inquit, of Wgé;:gtra‘
peevel Ty Tf)\sdwﬂ'ﬂ( 78 Quownd opydvs, xal Ty duondnow w18 é
oTEPSTs TAUTAY TIV YUY 5§ Cpans , TAGY bre uev Eow ey § war
wep;{w/.cevo‘v 70 su?guov, w1 Quondy Yuyd v$vw Ndiac §&n-
Doves de vy Aoyinny nerk wpoidves vy vospcly. Loevvénhoocki:ls Cli~
1us nititur obferuationibus, nondum fatis demonftrauir. in O~
muoi femine femper adefle animalcula. Quid fienim illud fe-
- men, quod oculo infpexit armato, minus faiffet fanum uer-
mibusque, a quibus uix aliquod humani corporis meml,)rum
immune deprehenditur, infeum? Planeri fententia noua

omnibus fere illis expofita et incommodis » ob quae tradu-

cem profcribere uolebat, Nam anima, quae adtu iam exiftt
eft uel in utroque, wel in alterutro parencum.  Si in alteru.
tro, alter erit hb-emm“! caufa phyfica, alter ;nora]is : S?iili
Bgi?guflil au;%a rifal;l tota n utroqsueﬁ uel qua_partem faltem in
€, q in matre. Siillud dixeris. : )

| Eebx{g animas, quarum unam accepit a patfgisglig;nﬁ? ad :E:c?:,
Sg&:&,‘ﬁm‘;;%"g‘es homines, qui nunc nafcuntur, a Chrifto
rant nece’ﬁ'um eft o g ri]m1s humani generis parentibus diffe-
et habebit partes, :i oc affirmaveris, anima componetur,
admictit. Et no ﬁggq fnatura fpiritus, qualis eft anima, haud
iuuenes contrahun 1Pla experientia confirmat, homincs, fi
uxores, }')]urespoﬂ'et pi%agégz‘glllilggés P pI?r.eﬁ; qna ducurt
proueci, ineunt, aut unam faltem in n;;ltllmm 110 ud, aanis iun
ita fut ' S0y 1 1monio habent. Quid
1%?1?11;1[:31‘ ’I}géi(;ﬁlgi fl::lmlialbh\:ls " Iflé:a; 1{;1?11 exiftentibus? 14 umcll”f)}‘r
@ defunélo, manent fuperfttes. - Si fine fuperfiyes, num 1o
1;ut animz): ulg_{iextra_ I?fo Thnem, an unitae manent corpoti,
Fac enim, gni AU¢ OLLCUIE €2 4 dveidoyiay 5 mizew lacdit,
.plziﬁ:is, " };orte?asf ommnium hormnpm iam extitifle in. proto=
exflitiffe. Sed f '?ﬁealés’ Seruatoris- pariter animam aciu ibi
. wator Jucis aliquando | uibi exftitit, debuifict omnino Ser-
‘ 5 aliquando frui ufura, fj yel maxime homo in pet-

fectio=

pE Awima CONTROVERSIAR 57

feCtionis perftitiffec ftatu.  Illud autem nimis dilutum eft,
quod fuae innixus fententiae capitalia reiiciac fupplicia, eos-
‘que, qui prouentum hominis impediunt, ipfum hominem
occidere contendat. Id profeéto debebat effe indicio, minus
recte nouam {e habere fententiam, propterea, quod ueraaliqua
{ententia nunquam erroneas gignere conclufionesfoleat. Sup-
plicia capitalia ipfummet Deum habent autorem , qui iniuftitiae
nullo modo eft incufandus.  Quod ufque adeo uerum eft, ut
nec Anabaptiftae, nec Sociniani, negare audeant, in V.T.ho«
mines facinorofos, homicidas,adulteros,alios capite efle damna-
tos. Sed haecad Theologosremittimus, et ICtos, qui omnidm
 re@iffime iudicaverint, -quantopere per hanc fententiam, et
“Sacrae Scripturae ueritas, et rerumpublicarum incolumitas,
laedatur. Sufficiat illud monuiffe. Si hominem occidat, qui
hominis impedit prouentum, omnes homines matrimonium
debent contrahere, nec permittenda eft uita-coelebs, quam
tamen, in cafibus quibufdam, ipfa permittit Scriptura, et uirl,
fanctitate confpicui, egerunt. Nam qui coelibem agit uitam,
is hominis impedit prouentum, qui, contracto matrimonio,
expedari poterat.  Et nonne hac ratione rumpendum foret
matrimonium , fi uxor fterilitate laboraret, aut ad generan-
dum, peraetatem ,jam inepta eﬂ'et.' Notum namque eft, vim
'generandi longius durare in maribus, quam in foeminis, in
" quibus, ut Phyfici docent, plerumque cum anno aetatis XL.
definit. Impeditur ergo hominis prouentus, ¢t homo ipfe
occiditur. Quod pe fiat, vel planeeft dimittenda uxor, uel
illi alia thori {ocia iungenda,  Vtrumque admitti nequit prci.
pterea, quod nec licita eft polygamia, nec alia, praeter adul-
terium, divortii dacur caufa. Habet tamen non unam rqng-
nem, qua fuam demonftrare fententiam uolglt. Primam inde
i 7 bumanoram famina finul fint creata.
petit, quod emninm corporum . ‘ o
Inde namque conficere conatur, 4»izas pariter ﬁn{t{ ¢ gcrmflz;,
er generationem fieri modo unione. Sed, ne de nexus uentateali-
on widet, obfcurum fic per aeque ob-

quid moneam, nemo 1 . P :
{fcurum demonftrari, Nondum enim {atis euic¢tum eft, omnia

. . . O ‘aut in matre .
omnium corporum ftamina fimul effe. creata, ‘4
um corp H corpo-
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~ corpora, qua ftamina, iam exiftere. Hoc enim fi eflet, non
poflet brutum, re cum homine habita, foetum , humanam prae
fe ferentem {peciem , aut mulier, admiffo bruto, foetum,
bruti prae fe ferentem fpeciem, edere. In bruto enim non
dantur ftamina corporum humanorum, nec in foeminis exi-
ftunt flamina corporum , in animantes competentium. Alera
inde defumitur, quod generatio fir unio formae cum materia , con-
fequenter et animam unione propagari. Sed enim non nego, in gene=
ratione fieri iftiusmodi unionem. Cum enimanima, et COIpUS,
nonunum,idemgque, agnofcat principium, Opus omnino erat
unione, cuius beneficio fubftantiae, diuerfa fuae originis prif~
cipia habentes, coniungantur. Quae caufaeft, quamobrem non-
nulli, quibus tradux maximopere placet, unionis, in hoc argu=
' mento, mentionemfaciant.  Facit id diferte I. A, Ofiander,in
" Colleg. Syft. P. IL p.2ss. Compofisi, inquiens, us compafisi produ-
&tio , nempe bominis, confiftis utigue in VNIONE partinm Effent.
componentinm,, quemadmodum compofiti; ur compofiri intevitus ) HEmpe.
boniinis mors , diffolutione definitur: ur antem producitur pars corpo-

vea ab bomine , ita etiam pars [piritualis quae dum producuntur , ef~

fentialiter fihi invicem VNIFNTIVR, et ita totum compofitum abfolvunt.
De eo vero quaencur, utrum generatio in fola unione con-
fiftat, nec amplius quid, quam fola unio, ad eandem requi-
racar.  Quod quidem in tota hac fententia wgirov, quod in-
fpectio docet, eft Jeiidog, fed nullibi juftis confirmatum ratio-
nibus.  Pergit zersio loco , nullum agens naturale poffe aliquid im-
materiale producere, quia hoc fit entis infinit, Detur vero ra-
t10, quamobrem Deus non pofiit animae wim indere ejusdem
naturae fubflantiam ex fe producendi. Num id el rej natu-
rae, buel diuinis perfectionibus, quas abnegare nequit, repus
gnat? Non eft eiusmodi producglio, quod paffim, tanquam
caput aliquod Medufae obuertitur, creatio ex nihilo. Nam
- ubi creatio ex nihilo, ibi abefle debet non matéria tantum
ghyﬁca, fed et fubiectum 2, 8 Quo aliquid traducitur quafi, et
erivatur. - Alioquin genil, aut animae, toties aliquid crea~

re11§.cx nihilo, quoties cogitationes quasdam, ab eflentia fa=
ne dinerfas, diftindtasque, ingra (o conciperent, Atque ita

fimul
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fimul concidit argumentatio, quae guarzo loco fubiungitur,
Hominem brato fore deteviorem, fi anima non propagerur unione , [ed
ex nihilo , uel duéosws, ab ipfo Deo, uel 2 parentibns y ereatyr. Nonx
enim creatur ex nihilo, fed fubftantia, uvirtute {ibi data, ex
fua effentia fubftantiam, fui fimilem , producit. Quid? quod
perfuafus fim, per fententiam; quae generationem per folam
unionem defcribit, hominem potius bruto fieri deteriorem.
Nam per eandem homo erit tantum inftrumentum, quo ani-
ma, a Deo iam condita, cum materia unitur. Vrge;gorro, quogl
et Creatiani pridem urgebant, Deum dici Dewss [pirituum omniz
carnisy Num. XVI, z2. item formare fpiritum Zach. XIL 1, At e~
nim quis ignorat, illam loquendi formam, efle Dem&l ia)lten-
us, ad diuinam pariter wpovoiar, qua €05, quorum fd ;us,
profequitur, fignificanter exprimendam, adhiberi: . Fr{r‘x O~
mare dicitur {piritum , quatenus uirtutem amma}ede e au-
gendi indidit, eandemque non gat}tum'conferuat,&g etcon-
curfu, quem dicunt, generaliori, inanimae prodlu 1 ;f)rixtemtn}.-
fluit, Ira, ut res, modusque loquendi, exemplo iluftretur,
Deus autor dicitur omnium bonorum, confequenter et erz-
ditionis, quae inter illa bona referri omnino I-I'lerem‘]rliitiof
quis, nifi Fanaticifmo abreptus, unquam dxxe&}t, eliléatam?"
nem, quae in homine datur, a Deo duiows elie iesxgefumta-
Speciem habet fexz4, a propagatione peccatt onglrr;miémprimi;
Nam, qujaanimacf} vrgﬁ'rav &nwxovpew{ttt, 4mmfi{” ?PSS talos folent
trabi putat, a guibus ipfum peccarsim trabitar. Qualisto e o
efle riunli ex fonte promanentes. Hinccum amdm tgrat i
primorum labe iam erant infectae, fieri aliter hl‘“é P'oﬁcerér?tut
etliberorum animae, abillis productae , cadem ia fmi el
Vilima tandem ex fententia petitur, quam The:ﬁgge nim 1lla eé
de maffa Chrifti praefervata, fovent, Cum ?‘ieri num s o
ipfam Chrifti animam praefervatam dicit. i ot sty QU
potuiffc, ut mafla a labe praefervaretur, nilt E o
5 i v, ab illa praefervaretur, Ego

wpirov eft peccati dewrinoy, ab ! Y rmentatione. Neque
nondum fatis affequor nexumin hac i}igu ndet robore, Con-
ratio, qua confirmave illum uoluit,1uftog .

T 1 l foai] g
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opponitur, peccatum originis ad animam non tantum, fedet
corpus pertinere. Sic igitur Deus in mafla illa puritatem, et~
iam absque anima, conferuare potuit. Quod fitamen exifti-
marit, eam gb anima tantum in corpus deriuari, tum una fa-
teatur, oportet, animam Seruatoris, cum mafla illa praefer=
uata, femper fuifle coniunétam.  Quod, ut credo, nunquam
“dixerit. Quod {i enim cum illa mafla, quae ftamina conti-
nebat fanctiffimi corporis, ita fuiffer unita, uc fan&itas inde
in maﬁ_‘am effec deriuqta , fuiffer Seruator ante uerus homo,
quam 1in utero -conciperetur Mariae. Et uellem, ut huius
Philofophiae alumni enarrarent, quomodo mafla in uterum
peruenerit Rahab, et Ruthae, quarum neutra ex Ifraelitarum
gente fuit oriunda. Per mares infinuari in uterum non po-
tuit, quandoquidem illi non gaudent ouulis, ex quibus gene-
rationem fieri {ibi perfuadent. Et nihilominus tamen utraque
proauis Seruatoris noftri annumeratur. Quod reliquum eft,
volui hic xas’ dvBewmoimodo difputare.
dicuntur praeferuata, eanondum iftis rationum praefidiis mihi
uidentur adftruéta, utnihil amplius fuperfit, quod opponi iu-
Té queat, et, quantum memini, nunquam Fechtivs, ¢ paxa-
piang, in {cholis fuis, quoad illis interfui, eam fententiam pro-
feflus eft. :
; .o
. XX X1V, Creationem unusquisque libenter faciet miffam,
cui nominis diuini {an@itas, iuftitia, ac QiravSewmiz, curae
eflt, cqrdl_qqe. Quod fi enim animam ille creat, creat eam,
procul omni dubio, puram, fanctamque.  Vnde ergo labes,
<d:u1 eft obnoxia. Ad hoc in hodienum ufque diem refpon-
: fgg %ﬁiﬁfﬁ? goillll ipotuerunt. Petrus Chauvinus in eam
ideo d * Opinionem, utpro fede primaria peccati , quod
I 13:1?, originis, haberet corpus, etlabema corporein ani=
~mam diffund, diceret. Quam monfirofam opinionem, ne fociis

quidem fuis illum approbatle, Vrignyus fuo teftificari exemplo

( em » lumtu, quaefo, illum dixeris
flal;)&.urp, qui {ciens, uolensque, animam puram in corpus
INMIE, 3 quo neceffario inficitur, Annon in eundem

omnis

Nam, quae de mafla -
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omnis transferenda erit culpa commifforum deidceps ab ani-
ma peccatorum. . Sane, qui {ciens, uolensque, uinum gene-
rofum in uas infundit, ueneno infeétum, is pro caufa haben-
dus eft uini, ueneno infedi, mortisque, quam, haufto uino,
alii fibi contrahunt. Excufant quidem Deum, propterea,
quod genus humanum propagari alicer nequit. Vereor, .ut
{olida fit haec excufandi ratio. Ipfe namque Deus graviflime
indignatur, fi quis male agat, ut inde bona eueniant. Ergo
nec cenfenduseft, animam puram immittere incorpus Impu-=
rum, quod uvirtutem nemo appellaverit, uc bonum aliquod,
generis nempe humani propagationem, promotum eat. "~ Ac-

.- cedit, Deum per {fuam, quam de rebus quibufdam, eviam fu-

turis, habet, cognitionem , hominis in peccata prolapfionem
ante {ciuiffe, quam ea contigit, et per fuam fapientiam aliam
inuenire rationem, humanum propagandi genus, potuifle, Et

- quis Deum dixerit iuftum, quiipfeanimasin corpora,a quibus

inficiuntur, immundaimmittit, et poft; ob peccata, aduerfus fe
in corporibus commiffa , poenis atrociffimis afficit. Qua ratione
atum pariter de eius erit Qirardpwrlz. Non enim amorem
fapit, eo aliquem ablegare, ubi non poteft non corrum.plri fa-
&aque corruptione, poenas fibi contrahere. Atque nscem

‘rationibus Sandius, et Artopaeus, quorum fupra feci mentio-

nem , oppugnantur. In illa tandem fententia, quae animam
diuinae eflfentize particulam facit, tot, tantaque, fefe produnt

- BdeAdyuara, ut,unde initium capiam, penitus ignorem. In

quibus recenfendis, dum alii cum laude uerfau fint, non eft,
quod fufius de illis nunc exponam. i

XXXV. Anima ueronon eft in corpore otiofa, fed ope-
rationes fuas habet, uitamque corpori largitur, Quod ut effi-
ciat, opus eft unione cum corpore. Cum uero unio requi-
rat uinculum, ceperunt, fuis in {cholis , multas agitare quae~
ftiones, de natura iftius uinculi, quo animacum cCOrporeuni-
tur. Videbantnempe, animam, etcorpus, fubftantias efle, ma~
xime diuverfas, confequenter al_lquod_ requiri uinculum, t<>1_uo
illae coniungerentur. Platonici animarum quod fingebant

i i bantuinculo. Tuuat hic audireSte-
uehiculum, pro ifto habe ol o
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phanum Teupolum, qui in Academ, Contempl. 1. VI. ¢, XL
" Pem 1480 boc, INQUity cummediet inter corpora craffa, et animam, in-
" re ueluti nexus, animas cum craffo corpore ligat: non enim extrema,

Sfine conuenientibus mediss , ne@untur.  Hine quoque enenity guod ya-

ria animae uebicyla affignantur;  nonnulla proximius o alia remotius
cum anima complicata.  Hos, quod fatendum, non pauci {ecu-
ti funt ex Patribus, qui pariter animae uehicylum aliquod at-

tribuant. Recentiores nonnulli pro ifto uinculo {piritus uen=~

ditant animales. Quod diferte facit Sebaftianus Wirdigius,
in Medicina Spirituum, P.1c. XIV. §. XIIIL. et c. XVL . IV.
Cum hocconfentit To. Cafp. Weftphalus,qui per animam,quam
capfulam , uehiculum y winculym mentis immorzalis, nominat, par=
ticulam eflentise divinae, five mentem , non propagari modo,
etper traducem quidem, fed etcorpoti iungi , et ferruminari, in
Pathol. Daem. p.70. et 76, confirmat. Mpwvov huius {ententiae
Petdocin eo eft pofitum, quod fibi perfuadeant, fierinon pofle,
ut{piritus apégws contingant corpora. Ethuic tantopere inni-
tuntur Beckeriani, ut, eam ob caufam » DON Uereantur omnem
- magiam, ac obfeflioncs daemoniacas in dubium uocare. Sed
nimis hoc eft frivolum, nec idonea quadam ratione adftru-

_endum.  Fac enim, fpiritum non poile Puriwis contingete

" corpus, tamen poteft uirtutem » qua gaudet, operandiin cor-

POIe, et per corpus, éuuérws non modo, fed et duirug, ex-
ercere. Quod cum Deus, tanquam fpiricus » poffit, quod uix ali-
Quis negatam fuerit, poteritid etiam fpiritus quicunque alius.
Nam fi1d fpiritus, qua fpiritus, non pofiet, neque id prae=
ftari 2 Deo, tanquam fpiritu, poflet. Nequeuideo, quomo-
do hi ipfi, contra quos difputamus, falua fua fententia, illud
inficiari queant.  Omnes enim vinculum, aut uehiculum,
quod fingunt, pro corporeo habent.. Quare fi fpiritus dus-
g@e Operarl In. corpore, qut uniri cum corpore non poflet,

- opus eflet alio uinculo.  Ergo, quicquid dixerint, femetipfos
oppugnabunt. Plura, quae hic dici poterant, docte, pro mo~

re, perfpicueque, excuflic, {cripta, dehoc argumento, differ- -

tatione, Cel. Klaufingius,

pE ANiMA CONTROVERSTAE 63

XXXVL Inter iftas operationes referendi megtxto gun:::
motus, quos nominant, uitales. Hi, fi originem fpe est; uge
ab anima, et ab anima etiam con_feruantur, etfi non absq

 caufis quibusdam aliis, quibus anima, uolente fic D_eo,l}gm-
rae audtore, et conditore, uti debet. Quod nobis quidem

- extra omnem dubitationis aleam debet efle pofitum, ex hi-

'foria conditi hominis, a Mofe enarrata. Ex qua }Z‘aget éuclll‘;gld -
tum demum uiuere homo CePI%rlt, qilgndo '?Jgfgunptlr::lxempl;
ni corpori eft i em euincunt
anima puta, corpori eft immiftum. ) ¢ en
homim}l)m , ex morte refufcitatorum, qui tum u1tarnr1;§cé§1ctﬂf
amiffam, quando anima in corpus, €x quo morte ¢

fa, revercitar. Quod luculentius nobis praebet indicium,

omnem uitam, et, qui ex uita funt, motus uitales, ab anima

tantum pendere. Scilicet, praefente in corpore anima, prae-~

fto {funt motus, abeunte ex é:orpoge an(l:r'rc:?l hg*;ueifguﬁtl.a n(é(;ﬁ;
crari i i rnardus Connor, )
trarius huic eft fententiae Berr } ‘ o
Medici, Art. XV. p. 130. ubi uitam cOrporis, quamfa:rmetg(lilicc)
minis diftinguit, a mechanica fluidorum ftructura {ulpendait,

viel 2 motu fuidorum conferuari, rationibus nonnullis fufful-

» . . o.‘
tus, affirmauit.  Quae- eadeén eI’E %qft’fm;xa ,qgg::]xgagl 3\‘ f}ilfti-
1 i i wriftoph. L Wi
logia, ut titulus habet, Pacifica, : m W e

ch Jine aud dubie fecutus, cul in

1us propofuit, Carteﬁurp.haud ec! bro
31;1%?11]1)' A%t. V. error NOMINALUL #ot4r# d;gmﬁrcn:u:],n:gﬁg{ s ﬁqviri—
metum, et calorem ; anima det corpors. Monet Co ’

o ex b Uae wolunta=
tum omnia y quac pracfiat , [ua cogitarione, et ¢x lzb;)a} rfo e allo o~
tis arbitrio, peragere. At multos motus i cl_?’l’”’; ‘; i, Nam inaleo
wimae imﬂrio, ex neceffitate quABAm mt&‘bl:’t;;': [‘;m. ”;g‘. s

: ; wlto minus Operanie. s .
opore , ne dum cogitante , " £, cordis refpi-
{n-jztm ’rite pe}'ﬁci.g Negne nos , etam uigilantes , mors o fpi-

' 0 animae , uel ac=
sationis, pulfum et alios naturales morns, e:: ;mpfrolzl ;1'11 poud T one
celerare | uel vetavdare , neduwm fupprimere Pnia' Qb pracfiat, fua
demonftraverit Connor, {piritum om o ¢ Seraere, | Vie
cogitatione, et ex libero ugluntatis arl b » be ey oot
deat, quomodo haec conciliet cum 114, q O atas.
prbﬁ’tewr , fententia, {piritum non {femper cogitare,

i i omnium expertes cfle
apoplexia correptos, aut dormientes, vy
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cogitationum. Neque enim’, opinor, exiftimabit, fpiritum
tum ab omni ceflare operatione, omnique uita effe priuatum,.
“Quid ergo obftat, quo minus dicamus, animam ita; Deo uo-
lente, corpori efle alligatam, ut motus uitales tam diu exer=
ceat, quam diu Deo eft uifum, nec caufae, iftis exercendis,
neceflariae, deficiutit. Verbo, confidero motus iftos uitales
bifariam, uel prout funt uitales, uel prout ad hoc, illudue,
perficiendum, applicantur.- Hoc modo fubiacent libero uo-
luntatis arbitrio, at illo dependent-a lege, et ordine diuino;
quo conflitutum eft, uc anima, praefentibus omnibus requi-
fitis, motus iftos excitet, foueat, conferuet, - ‘Qua ratione fa~
cile patet, qui in-forhno’motus ifti uitales fibi conftent, fi uel
maxime, quod tamen nondum largior, anima non cogitet.

Loquor autem de requifitis, quae adeffe debent, Nam fiilla.

non {unt integra, aut omnino deficiunt, tum motus ifti uita-

les minus recte fe habent, cogiturque anima ab iisdem cefla~

re, corpusque fuum, quod mouere amplius, atit uita-donare

nequit, relinquere. - Atque ita' Cartefii confitiuntur uerbay:

quae loco antea excitato leguntur, émmerito perfuafere fibi bomi.
nes , noftrum calorem naruralem, et omnes ‘worus nofirorum corporuimn
pendeve ab anima : cum e conirario cogitanium potins fuiffet; ani-

mant s com morimar , now difeederey niffy quia ille calor ceffat, ét b’
gana, quac inferuiunt, motibus corporss corrumpuntur, * lud tan~
dem non capio, quando negat, ex imperio animae motus il~-
los cordis, refpirationis, accelerari, aut retardari pofle. Con--
trarium namque tot hominum, rabie, aut, quae furor breuis-

eft, ira, correptorum, euincunt exempla.. Quae praetereaaf-

fert Coaner, minoris {unt roboris, et-pretii. . Omnes yita per~

git, éidem motds uitales'in bratis, fine ullo Jbiritn cogitante, perfici-

nmiur. Semel uero, iterumque, monitum eft » nondum f{atis-

nobis de brutorum conftare natura, Fac tamen, id in bru-
tis, absque {piricu, ita fieri, abfurde profeo a brutis fumi-

tur argumenteatio, ad ea, quae in homine fiunt, explicandas
Ita bruta, absque fpiritu cogitante, quo, non diffitente id"

Connore, deftituuntur; uident, audiunt; memoria, et phan-

tafia, pollent, actiones tandem edunt,ad humanas quam pro=~"

xime
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xime accedentes. ~ Ergone omnia haec, pari ratione, absque
fpiritu cogitante, fiunt in homine? Sic habet Atheifmus, de
quo fibi gratuletur. Nec maioris eft ponderis, quando fe ad
embryonem recipit, cuius tenellum corpus in utero matris uwinere ipfi

 dicitury antequam anima , quiae, poft aliquot demum, a conceptione, men-

fes infundiur , immiffa-eff. 1 quibus aperte petitionem, quam
{cholae nominant, principii committit. Hac interim maio-
rem habet {peciem, quod /i infans , haec eius funt uerba, fine
artubus , cum capite tantum, et trunco, nafeeretur, coecns, furdus,
mutusy et in rota cute paralyticus, 7i0da cordis motus s et refpiratio,
Juperfint , nita fruevetur , etiamfi avima vavionalis nullas exercere uie
deatur funitiones. . Quae exemplo illufttat hominis, a prima
infantia, inter urfos enutriti. Sedenim {ufficit, uere in cor-
pore efle animam, quae, deﬁcienti_bus, minqsque‘ refte fe
habentibus, requifitis, impeditur faltim, quo minus motus ui-
tales iufto modo exerceat: Cum tamen quqedam adfint,
tantum praeftat, quantum, per illarum praefentiam, praeftare
poteft. Interim motus ifti uitales dependent ab anima, non
praecife, ut eft rationalis, fed prout illa cum corpore eftuni-
ta. Nam prout eft rationalis, motus iftos uitales non excitat,
fed in hunc, illumue, finem, dirigit, moderatur, et adhibet.
Atque hoc eft, quod coniicere nobis ex pueri, quod affertur,
exemplo, datur. : : R
XXXVII. Quaeritur nunc, qize animae in corpore fit
fedes , éx qua omnia in corpore perficiat. Vetuftiores ine-
ptas non raro hicadduxere fententias, quas pridem, nonabf-,
que acumine quodam, explofit Lactantius, Hodie - tres po-
tiffimum ea de re obtinent féntentize. Vna animam per cor~
pus dicit diffuf#m quafi, et extenfam. Altera cértum eidem
affignat locum. ‘Tertia, pro ration¢ facultatum ,aliam , atque

" aliam, fingit fedem. _Atque haec, ut ab ultima incipiam, pla-

cet maxime Thomafio, qui in Tentamine, de Nat. Spiritus,
intelle@®um in cerebro, uoluntatem mn corde,geﬁdere,fcrxbxr:
Non tamen noua eft:, {ed-pridém 2 Pythagoraeis prc\)poﬁta ,qui
animam difpefcebant ifr'tres quafi partes, v&v, Qpsvct, et Fopovs

quarum duae prior#® in cerebro,l pofterior in corde, }glg;n
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habebat fedem. Quae a Pythagoricis Plato pariter accepit,

cuius Qiroooiuare interpretatur Steph. Theupolus, inConwr

templ. Acad. L.IV. c. XHL Qui alteram profientur , illi uel
pro cerebro militant, uel. preflius, cum Connore, callofam
~ cerebri medullam, pro animae habent fede, uel, cum Carte-
fianis, glandulam pinealem afferunt. ) Primatandem Peripateti-
ciseftprobata, qui animam dvaAdyws dicunt extenfam, totam
nempe in toto corpore, et totam in parte. Quade re duos con-

fecit libros Fortunius Licetus, quos de animarum coexten= _

fione cum corpore inferipfit. Neque abhorret ab eadem Dan.
Sennertus. Dico anteomnia, animam certum habere locum.
Eft enim ex {pirituum creatorum numero, qui dum funtin
foco aliquo, ita in eodem effe folent, ut non ante fint in alio,
quam priorem migrarunt. - Ergo dum in corpore multae funt
partes, multa loca, et {patia, non poteft, qua eflentiam, 1n:
omnibus fimul effepraefens. Infidens brachiogenius, non fi=
mul infidet pedi, duminfidet brachio. Aut,utaliud afferam’,
genius in hypocaufto praefens, dum eft in hac hypocaufti
parte, non eft fimulin alia. Quando autem quaeftio eo de-
{abitur, quis ille fit locus , tum de €o non erit indicandum ex:
operationibus, quas anima in hac, illaue, corporis parte, per-
ficit. Nam et 1bi operari in corpore, faltem éuuéows poteft,
tbi non eft praefens. Atque ita innotefcit facile, quid de
ilorum habendum:fit fententia, qui intelleGum in cerebro,
uoluntatemin corde, collocant. Confunditur certe ipfa prae=
fentia cum operationibus, aut, ut clarius dicam, facultatum
exercitio. .- Placuit nempe fapientiffimo conditori, ut benefi-

cio horum inftrumentorum, u],gicg:,tebri;intelle&um-, bene~

ficio-aliorum, cordis, puta, uoluntatem exerat anima. Quod
fi ergo dixetis., animant, qua intellettum, effein cerebro, qua
volantatem, in corde; dicas velim, num fit tota in cerebro,
tota in corde., aut, num, qua partem, faltim fit in cerebro,
qua partem jn corde.. Siillud affirmes, fatearis pariter, ani-
_mam, relicto cerebro,ad caraut, reliCto.corde , ad cerebrume
tedire,. propterea, quod , gua effentiam, non eft praefens,nify
3 uno loco, confequenter, qua eflfentiam, inuno faltimlocor
} : epera~
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operatur. Si hoc, non erit anima {piritus, fed extenfa, et
quantitati obnoxia, fiquidem cerebrum, et cor, {patiis diftin-
guuntur. 'Vnde, quotquot hanc completuntur fententiam,
illi animam faciunt corpoream, aut, praeter animam, aliam
homini partem, atrribuunt.  Quod utrumgue vericati eft ad-
uerfum, Sed et ex his facile apparet, quam difficilefit, cer~
tam profiteri fententiam. Verbo, hic licet aliorum fenten-
tias magis deftruere, quam certam aliquam, firmamque, ad-
firuere. Quae enim afferuntur plerumque, ea multis, quod
ingenue fateri debemus, dubitationibus, funt obnoxia. Quod
fi tamen quis exiftimaverit, refidere animam in’ cerebro, illi
fuam fententiam non inuideo, quippe quae reliquas facile
probabilitatis {pecie fuperat. Agnouit id, fuo iam tempore,
La&antius, qui de Opificio Dei, ¢. XVI. eos ,qui fedem men-
tis in ‘cerebro efle woluerunt, argumentis probabilibus uti, er ant
non multam , ant fortaffis non errare , profitetur, De Cartefii fen-

- tentia nihil dico, de qua ipfe Burcherus de Volder,acerrimus

alioquin Philofophiae Cartefianae propugnator, in Exercita-
tipnibus Acad. aduerfus Petr. Dan. Huetiam, p.13t.  Effbaec,
inquit, mera bypothefis Cartefii  Newso koc pro demonfiratione fum-
fit marhematica, nemo rationes, quibus nixus, banc .bypo.tbcyz'n 4]_Z¢m-
fit Cartefius, mecaphyfice certas ¢lfe , fasnir,  Additetiam ,{e ideo
nihil refpondere ad rationes, ab Huetio, .contra Cartefium,

allatas, quiade re ipfa, utpose incerta hatienus  accurate determinari

band poffe, exiftimet. Qui candor meritis profequendus eft

laudibus. ) . ] '
XXXVIIL Sed non ita anima unita eft corpori, ut fe«
parari ab eadem, nullo plane modo, queat. In morte enim,
quod et fenfus, et experientia, docent, a corpore recedit,
Intempeftiua quorundam eft curiofitas, qua uia anima ex cor-
pore difcedat. Commuunior fert opinio, animam pet os di-
fcedere. Ita Graeci iuxta et Latini, quorum illi labia cum.
Ariftaeneto s ueds s Yuyis appellitant, hi uero de homi-
ne , iam moribundo, ingue agone conftituto, dicere plerum~
que folent, quod animam in primo oré, uel labris y tenear,  Cu
non abfimilis eft loquendi ratio, G;rmams ufitata, Die ;:;ﬁ
z -



68 ' RECENTIORES

fitzet ihim fchon auff der Zunge. et alvera illa, Er fibret von Mun-
" de auff gen Himmel. ‘Taceo piéturas, quae paflim proftant, et
- defcriptae funt. Atque inde rationem quidam petunt , quam-
- obrem morientes ofculati fint Romani.  Qua de re pluribus
To.Kirchmannus, in eruditifimo,de Funeribus Romanorum Tr.
L.Lc. V.expofuit. Ioannesd’ Efpagne, non uulgaris niringenii,
in libro gallico, quem infcribit, Schibboleth, hanc oppugnat
{ententiam, et, quae inde orta eft, loquendi formam, ani-
mamgque per nares potius, quam per os, efflari, fibi perfuader.
Rationes , quibus hoc confirmat, inde petit, quod anima per
nares in corpus eft immiffa, et hominis, morti iam uicini, {pi-
ritus, halitusue, in eius naribus efle, dicitur. E£ 11, 22. Quibus
addit uerba Iobi XXVII,3. Sed uereor, ut haec fatis fint foli-

da, omnique dubitatione maiora. Nam qua ratione probare

- poteris, animam per nares ex corpore difcedere, quia perna=

res eft immiffa. Tum quidem id concederem, fi quando,

praeter hanc, nulla alia daretur abeundi wia. Sed cum mul-
tae aliac dentur, affirmante id ipfomet Efpagnio, non debet
neceffario per illam egredi, per quam quondam ingrefla efts
Nec hodieque per nares in corpusimuuictitur, quandoquidem,

facta eius per parentes propagatione , cum corpore mox unitur, .

eodemque rudi, nullaque forma, donato. ' Taceo, nares, Qedioets,
Scripturis ufitata, nonnunquam denotare faciem. Vnde et
Menafleh Ben Ifiael, L. I. de Refurre&. Mortuorum ;¢ X p.
6. anirtam forinfecus a Deo per os homini infpirari, dicic, uerba=
que Mofis ita interpretatur , formauit Deus bominems de puluere
zervac, et infpivanit IN FACIEM EIVS animam witalem. Reliqua
loca fi prefle accipiantur, animam fuam in naribus fedem ha=
bere, non autem per nares ex corpore abire, dicunt. Quod
tamen ne ipfe quidem Io. &’ Efpagne affirmauerit. Locus au=
- tem Ief. I, 22., confentientibus optimisS. literarum interpre=
tibus, de Liberatoreagit, cuius revereri homines iram, ac indi~
gnationem debebant.  Interim non eft fatis caufae, quamob-
rem alteram fententiam, ut falfam » €t erroneam, profcribamus..
Dicuntur namque homines moribundiin Scriptura$S, éumvéew,
Marc. XV, 37. Quae uox magis ad os, quam nares pertinet.
: ‘ : Raco=

‘didit. Herodotus pro primis hutu
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Racouienfes, ut uocem uoce explicarent, eiusque fuQagcw €0
fignificantius exprimerent, interpretatl funt Perathemen.

XXXIX. Etfi uero a corpore recedat, mhllommusfta-
men fuperftes manet. Nam quia eft fpiritus, uera eft fub-
ftantia, uitaque gaudet, confequenter poteft eplaqé, c1tflaiacolx;;
pus,non modo alicubi exiftere, fed et uiuere, " £ q ia, Ut
fpiritus omnis expers eft materiac, ntra fe m}}l dmi}c];:xléretur
bet, quo deftrui, et corrumpi queat. Quare 111 efts erecr
aut interiret, fieret illud ab caufa aliqua, extra _o(imrmuP o,
ftituta, qualis eft uel Deus, uel gentus quidam, 1 emc%u; et
bonus, %ue malus. Sed.non poteft fieri a gemo,alcéueﬁ ue
tus, aut potentia, miraculum praeftare nequit, g:ﬁrui ne’quic..
ftruere fubftantiam, Puae per fuam naturqxéld A g
Addo et hoc, quod fubftantia finita, fi quid de

i i od cor-

alia quadam re habest 0P qugrfi)zg phﬁiié‘ %gli(:t;rq%loret uel
. cupit, debDet. iy ;

rumpere, et deftruere cupic, it effe fpiricus, ob ratio=

{piritus, uel materia. Sed non poterit us, ob 1atio
n%m » p;ullo ante adductam, multommu§dnggz1?:,r) g;l: P;n i
fpiritus nequit. Deus uero, non nego, !hilo e B ot
enim potentia, qua animas quondam exx:ix 0 con
eft etiam eafdem, fi uvelit, gn nihilum redigere, £

is 1 . et mali
ue, bonis lacpenumero male, neele
il). ’ d r% eft cum Epicuro, nullgm Deum ho um
rore euam: interire cum corpore a

. gerere curam, uel fatendum, non 1 .

. raemia, ue
A : te oft hanc ux.tam’ P N -
mam, fed adiuina benighi licia promerita, accipere. At

eius juftitia poenas, et {upp . ) m, per
Zlile ll:-mc miﬂ?ae immOrmhmftel’?mmi{ﬁ(ci?:bpﬁgigznzgtlate’cg:e— ‘
, ifperfart X
towum terrarum orbem difper a1 5 do@rinae autoribus Ae-
. . i inione, quae
. 1, procul dubio,op : :
gyptios habet, ex praeiudicatd, Pro Aegyptiis effe inuen-

4 . jentias a :
aliis pariter haeret, omnes {c namaue crediderunt,

¥ icatas. Idem ¢ .A
tas, et cum aliis COMMUT mercii unquam fuit. Quales,

i ihi egyptils COMMET ™. jones 3
.quibus nihil cum A 2T Seilicet omnes xation
ne de aliis dicam, fuere Cimbri ‘ ¢ cribus
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tribus Noachi filiis defcendunt, quibus animae immortalita-
tem notam , perfpectamque, fuifle, non eft, quod dubitamus.
Atque hi, praeter alia fanioris doctrinae capita, ethoc, quod
animae concernit immortalitatem, ad pofteros transmifere.
Quod pofteri etiam, cum illud rationi conforme, etaccenden-
dis ad fortitudinem, aliasque, fine quibus perfiftere res humanae
nequeunt, uircutes, hominum quorumcunque animis aptum
non modo,fed et neceflarium ualde,deprehenderent,fan&e fem-
per, religiofeque,conferuarunt. Teftantur namque hiftoriarum
monimenta, eas inprimis gentes,quae wapadicea fuerunt fudi-
ofae, animae immortalitatem efle complexas.  Atque his fami-
Liariter ufi funt Orpheus, Homerus, Pythagoras , Plato, qui
Graeciae illud partim intulerunt, partim deillo, Graeciae iam
illato, magis,, magisque, propagando, adftruendo, commen-
dando, folliciti fuerunt. Neque dubito, quin apud promi-
fcuam plebem ubiuis fere obtinuerit. Sed enim Philofophi,
in iftis wagadsaess haud acquiefcentes, in caufis rerum fibi in-
quirendum ;) ducet_mnt.. Vnde dum in naturam, et effentiam,
animae, curiofius inquirerent, eam tandem philofophandira-
tionem 1nierunt, quae admittere animae immortalitatem ne-
quit. Teftor Democtitum, Epicurum, alios, quorum de a~
nimae natura QidegoPsuera ita funt comparata , ut animae
mortalitatem nexu poft fe trahant indivulfo. Quidam tamen
uel callide fuam occultarunt fententiam, vel nihil certi »quod
ftatuerent, habuerunt. Ad hos refero Stoicos, in quorum
mentem Stephanus Morinus, peculiari differtatione, quae in-
ter oto , iunctim editas, comparet, inquifiuit. Num autem
rem acu, quod aiunt, tetigerit, ejus rei penes alios fit iudi=
cum, Mihi illam operam fruftra impendiffe nidetur Mori-
nus, propterea, quod nullus dubitem, quin etiam inter Stoi-
€0s, uni ceteroquin fedtae adhaerentes, fententiarum fuerint
diuortia, eademque non exigua,  Ad illos pertinet Arifto=
teles, qui, iudice Patricio, in Difcufl; Peripatet. L. XII. p. m.
752 bfzc de re ita fuam fententiam religuir dubiam, ut nulls omuibus
eiys libris fit incertior. Vnde et, quod idem fat:atur, T.ILL. VL
- 257, newo unquam & tor millibus eins feétasoribus ) €ils fententiom

fine
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Jine [pinis potis fuit percipere. Quae refte a Patricio, uereque
omnino di¢ta efle, nemo, eredo, negauerit, praeterquam isy
qui omnium rerum eft expers. Cum enim, quid {entiret,
clare, luculenterque, non proficeretur, fed animam per évrs=
Aéxea, fiue, quod alii malunt, §vdsAéysar, defcriberet, in-
uenti mox funt Dicaearchus, et Ariftoxenus, quibus anima
nihil erat aliud, quam motus, aut, ut de Ariftoxeno loqui-
tir Cicero, ipfius corporis quaedam intentio, Qua rations
actum omnino eft de immortalitate, contra quam Dicaear-
chus acerrime differuit.  Is enim, ita Cicero L. I. Tufcul. ¢
XXXI. tres libros fcripfit, qui Lesbiaci uocantur, in quibus
uult efficere, animas effe mortales. Cum Philofophia Grae-
canica Romani pariter contrarias maxime, de immortalitate
animae, fententias, acceperunt. Hinc a quibusdam ea eft
credita, ab aliis reie@ta. Quod non{cripta modo, fed etmo-
nimenta {epulchralia, fatis, {uperque, loquuntur.  Hinc tor,
totiesque, i infcriptionibus , mentio fic domus aeternae , forni
acterni.  Commemoratione digna eft infcriptio Petronii An-
tigenidis, quae apud Gruterum extat, p. 950- In illa ita Pe~
tronius L

Dogmata Pythagorae fenfi, ftudiumque Sophorum

E¢ [ibros legi, legi pia carmina Homerl.
Mox tamen fubiicit, )

Nunc uero infernds fedgs, Acherontis ad uqdas

Tetraque T artare} per fidera tendo profunldl.

Fffugi tumidam uitam, pes, forma uale::e.f .

Nil mihi uebifcum eft, alios deludite, quaeloy

Huaze dotus aeserna eff, hic fum fisus, bic ero Jempere

. isque ui antopere ab immortalitate ani<

Facile unusquisque uidet, quantop O o e can
mae abhorruerit, et Pythagoram, Homerum, aliosque,

dem, juxta et inferis, pal

m exponentes, irriferit. Alige ta-
men animae immortalitatem clare, luculenterque, profiten«
tur. Exemplo fit illa,

quae Puteolis extat, et apud Grute-
sum legitur p. 757 5
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AC. TITVLVM. VIDERIT. EXTRVCTVM.

SIC: FATVM. VOLVIT. VIX. DVM. POTVIL

‘TEMPORE. @QVO. LICVIT. IGNIS. H4BET. CORPVS.

IPSAM. COELVM. ANIMAM., VEXIT. ~
- AQVA. PORTMEVS. TERRA. HABET. HIC.

'CINERES. .IGNIS. 4QV4. TERRA. COELVM.

SIMVL. CAPIVNI, = = - -

Effe uero hanc Infcriptionem hominis cuiusdam, a facris

Chriftianis alieni, facile docent literae D. M. quae Deos Ma-
nes, omnium fere, fi a Fabrettorecedas, confenfione, deno-
tant. llle namque fibi perfuadet, pofle etiam aliquando ex-
plicati DEO MAXIMO. Quod tamen diferte negant For-
tunius Licetus, lo. Bapt. Ferretius, et, qui ex recentioribus

accedit, Jo. Mabillonius. Sed et illud rationem fuppeditat,
omni exceptione maiorem, quod in Infcriptione ignis fiat -

mentio, quo corpus fuit combuftum. Qualis vexporavsiz a-
pud Chriftianos, cotpora potius humantes, non erat in ufil.
Patet hoc ex uerbis pagani, apud Minutium Felicem, Chri-
ftianis exprobrantis, quod rsgos execrentur igniumaque fepulturam
damnent. ~ Ad quae Ocltauius refpondet, /2 yezerem , et meliorem,
confuetudinem , bumandi, frequentare. . Atque ex his, puto, cla-
rum erit, luculentumque, quae diverfae fuerint Romanorum,

de immortalicate animae, fententise. Neque' eft, quod mi-

remur, quandoquidem, accepta a Graecis Philofophia, alii
~ éndenminss agere, alii hane, alii aliam, complexi funt fectam.
Cicero, quod fcripta docent, cum Platone animae immorta-

litatem credidit. Sed cum aliis, iisdemque non paucis, Phis .

lofophia placeret Epicuraea, alieniori, procul omni dubio,ab
illa admittenda fuerunt animo. Talesiam Ciceronis extabant

. tempore, quorum numerus, fedente ad imperii clauum Au-
- gufto, nimium quantum eft auctus. Tum enim Epicuri feéta
apud Romanos caput fuum extuliffe videtur, quae aliquando
Romanis ita fuit exofa, ut, A. Gellio tefte, Epicuraeos urbe
eiicerent. Etfi uero religio Chriftiana meliora doceret, ta~
men, quod mirandum, 1n ipfo coetu Chriftianorum quidam
fuerunt, qui minus recte de animae imimortalitate fentirent.
: Exem-

" DE ANima CONTROVERSIAR o

Exemplo funt Arabici, qui, Eufebid tefte, L. VL H, E. c¢. XXXVII, offir~
mabant,. 74y dvSpwmeiar Yuxdv véwg uey navd vov évssiive neipdr, due
w7 Tehevt] quamodviouey Tog copacs, xal cwde@Sepsu. dudi O
TOTE HATOL TOV THG VA5 ATsas Katigoy o Uy durols dvefireddasn Quid? quod
nonnullis Do&orum ,ex Philefophia, haud dubie, quam comple@ebantur,
quaedam adhaeferint fententiae, immortalitati animae minus fauentes, Vi-
dentar enim animam , ex {ua natura, haud feciffe immortalem. Quod eo mi-
nus miramur , quo magis certum eft, illos de animae eflentia minus folide fu-
ifleinformatos. Teftimonia recentiori aetate adduxit Dodvvellus, fuae pa=
trocinaturus fententiae. Obferuamus tamen , Patres non raro per immortali«
tatem, felicemillam , quae in coelisobtinetur, uitam intelligere, Audiamus
La@antium, qui ita L, VIL<c. V. Quae ratio, inquit, docet, mo'rta[‘em nafii b«
minem, pofiea nero immortalem fieri s cum coeperitex Deo uinerey i, e, m.ﬂnjmm ﬁi"
quiis = = Quodtum fit, cum homo , coelefts lanacro pﬂrzﬁmtm_', exponit infantie
am cum omni labe uitae priovis. Quisnon crederet, ipfum hic _loqm Dodvvel-
lum? Sedidem ineodem capite, quimalueriz ,inquit, bene ninere ad tempus
male inet in acternum. Dannabitur enim [ententia Dei dd. deternam poenanm,
quia coeleflibus bonis tervena pracpofuit. At,quinon exiﬁit,. ille poenas pati ne-
quit. Ne uero exiftimes, illum per poenas forfan mortem ipfam cum Stofchio
intelligere , perpendas, quaefo, plus {implici uice, exagitarl, pungi, confutari,
impietatis tandem argui , abipfo Ladtantio, Epicurum , qui poenas inferorum
tidebat, & figmentum poetarum interpretabatar. Ergo, ut multa paucis .
compledtar , cum hominum animabus impiorum tribuit mortem, aeternam
intelligit, poenas, et cruciatus, complectentem, cum contra animas piorum
dicitimmortales , de beatitudine, cnius in coelis fiunt participes, 3b5§1<1;% 0;"“1:
fine, loquitur. Quid clarins effe poteft uerbis, quae haber, L. VIL. ; rme'w';d:
et iufbitia, quae witam hominipariat asternam i éi f6lus Dews, qusac

raeminmlaraiatur. Bn, quam aliasimmortalitatem nominat, nunc uitam di~
l::it aetgnagf "XI ‘Z‘” 5 ’: gzrgi ¢, quifuis meriti{ immortales faij'z’; ;fL %%ﬂi
qtia nec inflitia, nec ulla in bis uerd wirihs Suity won IMMO STALITATEM
fibi, fed MOR TE M peccatisy 4 libidinibus quacﬁwmmx :do « ua.e 12
PRAEMIVM , fed AETERNA SVPPLICIA meruerani. . ) g
guntur L VIL c. XXL Tum quorar fuerit ptr/o‘b:z;t ;ﬂﬁ:;i:; ,;t ,?ZSZZZ :Zm;:;

jratis accipi 2oy AULem pEceata o et feeleray deteila, non vefs g,

i:i:f::;:ﬁ zzPZz,;;l::Zz tenebras rc’w,;der'ztur , adcerta fupplicia deflinati. dlg)[ﬁ i}{lii
tempora Philofophia Peripatetica, primum apud Arabas, moxetapu

anos eﬂ: Igue V ‘xumeﬂe neq i q bl is de i=
1 equit, uOd non aequa ubs d an
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ma, eiusque immortalitate, latafintiudicia. Non poffum, quin mea faciam’
Nic, Taurelli nerba, quae habentur, in Alpibus Caefis, p.296. Commentarii le=
gantur Peripatericorum: Deus bone , quantahic eff confufio, quor, guantaeque
difficultates 2 Quis, quaefo, ex tam [purcis lacunis , latrinis prope dixerim, emer-
gere poffie? Quaeuera funt etiam deillis, qui, renafcentibus bonisliteris , A~
riftotelem, ut Deum aliquem Philofophorum, fecuti funt. Quotenim, quan
tasque, easdemque curiofas magis, quam utiles, mouerint, de anima, quaeftio-
nes , indicio efle poteft Bulla Leonis X, ap. Georg, Hornium, L. VL. H. P, c.
VIII. Netamenin impietatis incurrerent fufpicionem, fe, ex mente faltim
Ariftotelis , de immortalitate animae, difputafle, dicebant , hanc alioquin fe,
iuxta praefcriptum literarum diviniorum, credere, quaeftionem modo effe de
lumine naturae, num illud iuftas demonftrandi rationes fuppediter. Atque
ex horum for{an numero Pomponatius erat, quemtamen, nequeid diffiteor,
~ alii nuncexcufatum eunt, Eodem fere modo, de animae immortalitate, differit
Vaninus,in Amphith. p. 164, Sed in libris,de admirandis Naturae arcanis, {atis,
fuperque, prodit, nunquam fe ferio eandem credidiffe. Ibienim Alexandro,
Vanini, de ifto argumento, fententiam exquirenti, non ueretur ref; poudere,
Deo uonimeo , quacftionem hane non pertraaturam antequam fenex , dines , et
Germanus, enafero. -Quae uerba excufafle Anonymum, qui Gosmopoli Iul.
Caef. Vanini A pol?gtam edidit, unusquisque mirabitur, quiin fenfumeorum
penitius inquifiueric. Ita autem Anonymus p. 37, 4 flentiumcrimen fugillas?
Vulgarum ¢ft, loquere yut tenideam. Lubricas proponends modus eft , fed aliac-
infinodi incogitanter Vanino exciderunt , quae maturiore indicio fzrrz;)tir ipfifur=
20 ﬁtrreptzf el{m:zre non pomi{. Mutaffes fortaffe multa, nifiopufenla , e0infcio,
e s ot o s
mendarl. 'Vt mulea paucis perfequar, fciend n o{i (H)oa ub(? xtalite ":om-
dis,Amphitheatro effe recentior qV :i d ‘mente ovin i o o
@it ommino exillo uame*chem' \ 3 dede mente, et,ugu.enuo.ne,_\{ammrq—
Vaninus, qui diferte’ ?oﬁteu;r s o quus re}vxpfe “-]dlcmm fgcnc
nullam pracflares ﬁde;g Atque i,t pf‘T 4'2i& o ks in ¢0 Lio ripf e guibuss
em aralare e + Atqueits facile apparet, quantum pme{’utc.ent cand(?-

el MOGI » yanini patronus, quiduriora ejus effata ex Amphitheatro in
ot ri‘;} 3:32‘:“}1' pretari Qartem: Eaautem, quae in eius_defqnﬁcmem hic
. f’ ‘tq ; _0 unt diluta , utnihil fupea poffit. Eccur enim hic filet, cum
trre m ad tubtiles, quibus in Amphitheatro animae immortalitatem
adftruxerat, rationes? qudzccrg potuiflet, fe tum demum de eadem uifu-
' ' mm,
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rum, quando fenex , diues, et Germanus, fieret , fi exanimo illas propofuiffe,
aut roboris aliquid ineffeillis, credidiffec? Nonne idindicium praeber, iftam
difputationem ad illorum pertinere claffem, quibus nulla a Vanino praeftita
eft fides. Tandem fi hocin loco iftud filentio argumentum praetermittere uo-
luiffet, cur tam abie@e loquitur,fe tamuifurum, fquando dines, fenex, ans Ger~
manns, fieret. Quibusuerbisid indicat, fe tum uifurum, quando, ut dines, fe-
nex, ait Germanus, metu quodam inani corriperetur, aut credulitate nimia
laborareinciperet. Neque ipfe Apologeta inficiari poteft, lubricum effe fer~
monem. Ne tamen Vanino.fuo defit, putat, Vaninum mutaturumillum efle

cum aliis, quae incogitanter ipfi exciderunt, nifi furto libri effent {urrepti,

ipfoque infcio, formis exferipti. Acunde haec omniaprobas ¢ Meditate feri-

piffe Vaninum, ipfa infpecio loquitur, quae facilenos docet,, pridem haec fe-

cum cogitaffe autorem. Furtim furrepta effe fcripta, uix pecmittunt c-en.fura,

et priuilegium, quod datum eft bibliopolae;, fuis fumtibus Erqtrahendx libros

inlucem. Quorum utrague cum non absque aliquo temporis 1'nteruallc.>'obtx-

neri potuerit, potuiffet omnirio-Vaninus, {i modo uoluxffef, limam 'f\duce_re,

etincogitanter di¢ta maturiore iudicio emendare. Recentiores, qul 'Vanm_o

non funtabfimiles , nunc mitto,, propterea, quod eorum index apudalios faci-

1e haberi poffit. Rationes autem, contra animae allatae immortalitatem, €X

iis , quae {upra adduximus confutari debent. o )

XL, Dum itaque aniena extra corpus fubfiftat , opus erit aliquo loco, inquo
commoretur, Aegyptii,Indi, etomnesfere,ad orientem fitae, gentes, #"3“‘
Yywowcrediderant. Eandem pariter amplexi funt Pythagoras, meeﬁg:
cles, ipfeque Plato, et, quod Epipllan}usz La&anfms, Pfeudo~01.r1gmes, con ”
mant, Stoici. Ab hisaccepere Chriftiani , ludaet, Mahumedani. Nam,d ne'f
hominibus dicam aigsmiudic ; ex ipfis Patribus qu.xd'r{m weTsupUy o admies
sunt, Clem. Alexandrinumeam fouifle, in libris-umorumaaeay, fententiam,,
Photjus autor efk Cod. CIX. et ex eodem Chrift. Sandius, de Origine angn_ae,g.
136. Sedaliiingenue pereu vy oy proferipferunt, Pythagoram perftringit

e i icos irri demaque fententias QavAoryros 746
paflim Ladantius, Stoicos irridet, eorundemq e T
'y / ftulat Epiphdnins. Quid quod Manichaei in
FaspamEmompErns drvoler poftulat EpIp i Tl o 138, haec recitare
Formula receptionis, ap. Tac, Tollium, in Infign. Irin. mé: p. 138. I recitre
debuerint uerba , dvas Sepasico T8¢ TV pETsubiy @I efdforas H
ien ob - oo minus fequiori aetate quidam, qut Chriftianum
men obftareinon putuity quom equiori D ter ot tenetlo-
profiteptur nomen, wiriuduyeoy rénocarint. -Quos inter p

cum Heimontius, gui in libro, dvow:yw;‘édico, é§t‘>'edeIruodIan?, Ir]r:;ﬁnéglé rg:ﬁnil;txg
: rw , nectit. Tudaeis
ftruem, ad confirmandatn psvepbiyeon s e Fm
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dogmate commerecii, fo. Steph. Rittangelius contendit. Quod de vetnftiori-
‘bus, etjam Pharifaeis, {ecus, acuulgatior fert opinio, facile concedo, N eque
aflirmo, recentioresad unum omnesejidem adftipulari, Karaei'uamq'ue Tri-
glandio tefte, ut uanum, illud profcribunt dogma. Quod etiam ex Rabt;anitis
facit Beniamin Tudelenfis. Non tamen ideo nullos fuifle, quibus id placuit
egemplo effe poffunt Kabbaliftae, de quibus id fatetur R, MenafTeh Ben Ifrael ,
uir, fi quis unquam, in fuorum feriptis uerfatifimus, De M humedanis iden:
confirmatLud. Marraccius. Nos Chriftiani merito ab ifto dogmate abhorre-
- mus, quod infignia noftrae religianis capita penitus euertit. Quodfi enim ani-
mae,a corporibus folutae, inialia,anim‘antium,nempe,plantarum,arborum ho-
minumque, tranfeuntcorpora, non confequentur ftatim in coelis praemia’ vel
apud inferos poenas. quod dininiores literae plus fimplici uice teﬂ:iﬁcar;tur
Et quid fietde dvaBiioes inéodem , quo hicaliquis gavifus eft, corpore. Itane'
ergo animae uel absque corpore erunt praefentes , uel corpora quaedam defti-
tuenturanima. Nihil horum falua weritate dici poterit, Non primum, quia
efnm\homo.m corpore bene; maleque, egit, confequitur, quod et corpils pa-
Titer praemiorum, uelpoenarum, particeps fieri debeat, Nonalteram , quia
fieri nequit, ut corpus ,anima defticutum, aliquid fentiat, et uel uoluptate; ;'lru-
atur, uel dolores perfentifcat. Quae cum ipfa fana ratio diftitet , merito cum
Worceftrienfi Praefule , ab Obferuatoribus Hallenfibus fugillato’ erepu =
KO0, UL abﬁ’.lrdanz, reiicimus. Nondum enim, quae proadﬂruer;dgex ﬁlmi-
;1e nafgrae,am'ﬁzmag, Fechtiqs, aliique, adduxerunt, fatis funt confutata,
a?l :11;1; uas ez;gmmand;s, eleu'andlsql.xe, nob.is deberer.nus temperare, ne Atheis,
] paectis, arma fuppeditemus ipfi, quibus grauiffimum hoc do@rinae ca=
pultconfocyant. ‘Alii, quibenede Philofophis uetuftioribus fentiunt, gerew-
Yoy waw dAAyyopinwsyidque,uel ex do@rina naturali, uel morali intet"{;&reta{fl-
tur. *Quam in rem uideri poteft Caefar Longinus, quem folums, de, Oraculis Py~
gla.g. ¢. VL negaffe, cre(!itam effea Pythagora (.ammpu'xwmv’ » cur Sandigs Bi’e
- Orig. Animae p.189. {eripferit, equidemignoro. Faciunt enim id quotquot
psnufpu-xwa'w, qua literam, a Pythagora intelleQam,, negant, It:;autem ex
g?tuﬁmmbus fenfit Hierocles, cui ex recentioribus fubitngo Ambrof, Rho=
ium, Sebatt. Wirdigium, lac. Windét, Whitelocke Bulfirodium , alios, At
uex;;:or‘, ut falua haec ueritate dici queant. o e
tioﬁeLxI;itRe&ms nos dicimus, animds ad ifta u.'ansferri'loca, inquibus, pro ra=
ae, ante adlae, uel praemiis, uel poenis, afficiuntur, - Vbi ift
fintloca, et quaenam eorum fitconditio uae, u d brac l.gutem wel
oot e v tio, quaeque tandem praemiorum,, uel
P ! ratio, homo, fibireliftus, vix affequitur; Referuandum hoc eft fu~
turae

e
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turae experientize, Confulendae hic funt diuinioresliterae, ex quibus ea hau-
riri debert, quae a mero Diuini Numinis arbitrio dependentunice. Atque
hae nos docent, praemia non confiftere modo in abfentia omnium, quae con-
cipi poffunt, malorum , fed et praefentiabonorum, quae cumulatifiime De-

- us in beatos conferet. Contra poenas non inferre modo abfentiam omnium

bonorum, fed et pracfentiam omnium malorum , quae Deus ipfe hominibus,
ad tartara detrufis, infliget. - Quae ompia ratio, ex.diuinioribus literis illuftra-
ta, tantum abeft, ut reiiciat, ut potius facile fibi perfuaderi patiatur , propter~
ea, quod Deus cenfendus eft iftud poenarum ordinaffe genus, quud maxi-
mum homini terrorem incutit, Iam uero experientia loquitur quotidia=
pa, noh tantum iniicere terrorem ea, quae nos bono aliquo privant, quan-
tum ea afferunt, quae dolores excitant, et cruciatus, Atque hincfacerene-
queo cum Petro Poireto, qui in lib. IIL Cogit. Ration. ¢.IL. nullos alios ad~
mittit cruciatus, quam quoshomo, auerfis ab omuis boni origine, et fon-
te, facultatibus, in femet ipfo experitur. Verbo, cruciatus, quos nomi-
nant, priuatinos , ex abfentia boui orientes, concedit, pofitinos, qui ab a-
lio infliguntur , negat. Quae profetto non carent ‘periculo. Nom fi tot lo-
cis , in quibus iftas poenas Scriptura tam folicite defcribit, y‘t?‘a@ap:xavafv
fingere uelimus fenfum, tota inferorum. fedes fiet pevaQopine, et Knutze~
nius facile triumphat, qui feGam Confcientiariorum parturiuit quidem feﬂi
non enixus eft. e@ror uero huius fententiae Yeudog illud eft, quod fibi
perfuadeat Poiretus, non effe a Deo mala poenae, utpote qui, 'ad inftax
folis, neminem tenebris immergentis , luceque priuantis, nihil aliud red-
dere poffit, quam bonum. Sed hoc fallum eft , maximeque erronena. Im-
mittuntur enim hominibus bella, fames, peftis. Aut igitur haec nonerunt
mala poenae, aut citra divinam obueni_e:_m‘uoluntaten‘l. Qulod, ut ego ar-
bitror , Epicuri magis, quam Vatum diuiniorum, fapit {cholas, et IF pr?'-
uidentiam diuinam eft iniurium. Et q'uxd’dxcendum de mortibus, qu}) i-
ciisque aliis, quae, Deo fic iubente, infliguntur, .propte;'r ccl:)mmx a ;:‘e&
lera, hominibus,  Sciendum autem eft, D_eum qul.dem effe bonum, fe
non naturale , et brutum, ut fol , uerum ratlon-ale, liceat {lac uoce uti, ac
Liberum. Hinc fieri aliter nequit, quin Deus in ccgmmumcax.lda fua bgm—
tate, et {ui ipfius, et eorum, quibuiuult communicare, rat;:ner.r{l. ha er:
debeat. Non ergo hominibus impiis fe communicare poteft, nili contr
fuam agere uellet naturam, quae {an@a eft, omnemque, quocunque no=

- 3 . M » od
i i atem , fummo , ut par eft, odio, prolequicur. Qu
mine uenit, impagt tem, ) ) P K ; odium
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odium tum declarat; fi quando poenas criminibus illis, fceleribusquey, di-
gnas, hominibus fceleftiffimis infligic, - s

XLIL Praemia illa, ac poenae, aeternum durabunt, neque finem
confequentur ullum. De praemiis nemo dubitar, Sed poenarum aeter- -
nitatem perquam plurimi in dubium uocant, Hos.inter etiam nomen fir=
um profitetur Stofchiusy de Concord, Rat, et Fidei, c, XL & XIL §. 34,
Baelius etiam in ea fuit perfuafione, non pofle nos Manichaeis fatisfacere,
quamdiu haec fententia propugnetur. Hinc non pauci in id incubueruat,
ut oftenderent, quomodo falua effe poffit diuini Numinis bonitas, etiamfi
aeternum puniat. Iaquelotus, qui Baelium oppugnauit, ad eam fe reci=
pit fententiam , quam paullo ante in Poireto profcripfimus.  Petrus Kin=
gius, de Origine mali, p. 269. enoluir utilitatem poenarum, ne quis pu-
tet, ex fola uindiéta eafdem infligh,  Exiftimat antem , facere eafdem ad
‘bonos, qui iam coelis recepti- funt, in ele@ione confirmandos.  Autor,
qui Caufam Dei affertam per iuftitiam eius Amfte]. clo Tace X, edidit, pu~
‘tat, non obftare damnatorum multitudinem, quo minus Deus infinitis fur
am bonitatem mogis declarare queat, eamque ob cavifam illorum comple+
Qitur fententiam, qui foles, el maxime regionent trans foles felicibys ha~
bitari creaturis, ftatuunt, At,ut haec fententia nimis eft incerta, ita Kin-
gii 7 75¢ wisewe civaAoylay uchementer admodum Jaedjs, Haec enim,
quod Theologorum eft interpretari, docer » homines eiufmodj effe gty
vEAss, confequenter ex felicitatis, quam adepti funt, ftatw, labi nun.
quam pofle. Qua ratione non opus eft, ut per poenas, hominibus, ad
ftygios condemnatis carceres, aetetnum infligendas, a prolapfiohe cana
feruentur immunes, Teneantur modo fequentia, et res omnis eft in uas
do. DEVS homines, debitum fibi » tanquam domino, denegantes cul-
tum, poenis poteft afficere. Poenae, pro ratione, cum deliGtorum, tum
etiam perfonae , contra quam commiflz funt, folent effe: grauiores,
Condémnati ad inferos non definent in Deum, a quo punivatur, peca
care,  Sufficic, DEVM in legum promulgatione difertam poenarum
feciffe mentionem.  Has ergo femper habere ob ocnlos debebant ho-
mines, idque inprimis operam dare , ut omnia » ad quae DEO fuo
obligati erant, fummo s quo decebat, ftudio, praeftarent. - Pluribus haec,

eum-a laboribus ero nacuus s aliquando perfequar, et Stofchii figil~
' latim ratiunculas fub examen uocabo, ‘

EXPLICIT DISSERTATIO.



