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Die vorliegende Arbeit versucht eine umfassende Darstellung der Phonologie des Westmittel-
bairischen, das in groRBen Teilen der bayerischen Regierungsbezirke Ober- und Niederbayern
gesprochen wird. Im Vordergrund steht die synchrone, phonetisch gestiitzte und typologisch
addquate Beschreibung dieses Dialekts, wohingegen Diachronie und Dialektgeographie in den
Hintergrund treten. Die Beschreibung basiert auf einem Korpus, das fiir den Ortsdialekt der
Gemeinde Wurmsham im Landkreis Landshut erstellt wurde.

Mehrere Bereiche enthalten deskriptive und theoretische Neuerungen. Dies ist vor allem der Lenis-
Fortis-Komplex, der um mehrere phonetische Merkmale erweitert und fiir dessen Struktur erstmals
eine phonologische Erkldrung versucht wird. Weitere Schwerpunkte sind die kontinuierliche Vokal-
schwichung, das Vorhandensein stimmhafter Plosive, die Trennung von Wortanlaut und Silben-
anlaut in der Phonotaktik, Sandhi-Phdnomene, das System der enklitischen Personalpronomina,
das Morphophonem /-N/ sowie die typologische Einordnung des Westmittelbairischen.



Die Phon ogie
des Westmltteﬁb ischen

Magisterarbeit
im Fach Allgemeine und Typologische Sprachwissenschaft
LMU Miinchen

vorgelegt von
Robert Schikowski

Oktober 2008



Inhalt

0. VOTATDEIE .ottt ittt st s s sttt ss st asassstnes 5
0.1 GEZENSEANM ..voeeereaiiii ittt st s sttt 5
0.2 Rahmenfaktoren der UNtersuUChUNG .........cc.vvueveieininisisrsisissississississsssisssssssssssssssssssssssssssssssssssns 7
0.3 INNETENLE PIODIEIME ..ottt s ansan 8

0.3.1 REGIONAIISIEIUNG ....ovuiieirreiaieieiiiieieeieiseiseaseiss st sssasssnsans 8
0.3.2 Reiner Dialekt Und MiSCHfOrMEN........ccueveeueieiereiriseieiireeeseieise et 10
0.3.3 Diachronie Und SYNCHIONIE ........c.cueveiereeieieeeeeeessesetse e 11
0.4 Transkription und INterliNEariSIErUNG .......ovueueureeeieieireieieieieiietieeissiesissississassisssssassissassassinsanes 12
0.5 ADKUTZUNGEN c.vvvovievriessiisissississississississsssisssssisssssiss s sss s s s ssssassassassassasssssassassassssssssssssssssssssssssns 12

1. Methodologische UDErIEGUNGEN ......c..ovvevvrviesriesrsissiissiisssisssisssisssisssisssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssnns 13
1.1 Die PhoNetiSChE EDENE....c.vucviirreieisiesisistisississsiss st ssis s ssis s sssasss s sasssssssasssssssassassssasssssssassans 13
1.2 Die allophoniSChe EDENE.....c.vuvvivirriririrsissississississississ st ss s s s sassassassassassssssssasssssssssssans 13
1.3 Die phonologiSChE EDENE ......cuuvevreeeriiriseiseieieiseiseise et sassasssssassassasssssassansans 15

2. Phonetische Varianz Und INVATIANZ .....c.c.eueeeeeeieeiuniiniisiiniinsiseississississississssssssssssssssssss s ssssssssssssssssasess 17
2.1 SUPTASEZMENTAIIA cvvvvvreveereierrierisrissisiiesississsssissississsssisssss s ssssss s sss s s sss s sasssssassassassssssssssssssssssssssssns 17

2.1.1 Engeaufbau (SLATKEGIad)......cvvvevurrrrrirrierirsierississississsssinssississssssissssssissssssssssssssssssssssssssssssns 17
B 0 ST oo | N 23
2.1.3 AKZENE ceveriretieiseie sttt s e 23
/2 B G 0] 4 T- 1 () ¢ O 26
2.2 VOKAL ettt s et 29
2.2.1 Artikulatorische Parameter ... ececereeeceneieineieiseieiseise st sssssssens 29
2.2.1.1 ZUNGENSEEIIUNG ..ottt assaseas 29
2.2.1.2 VersChlUSSZrad ...c.cuevueueeuieieiiiirieeiseistississiseissise st assasees 29
2.2.1.3 LIPPENAKEIVILAL cvvvverereriererresressissisiississsssississsssisssssisssssssssssssssssssssssssssssassssssssassassssssssasses 29
2.2.1.4 Sonstige Parameter ...ttt 30
2.2.2 AlLOPNONE. ...ttt ts st sssis s s st s s bs s s s ss s bsssssassassssas s sssassassssassassssassssssanes 30
2.2.3 SCAWACKHUNG vt iss s s sassassassassasssssssssssssssssssssns 32
2.2.4 Besonderheiten in VerbindUuNGen .........c.ccoceeeeeereieieeeneeiieiseinsiseissississississississassssssssssssnses 33
2.2.4.1 VOKale VO NASAIEN ...ttt sassaeas 33
2.2.8.2 VOKALE VOT [I]vureeerererecieieeieieieisctsstessesses s tes s sss s sss s s ssssssssssssassassasssssassasssssassasses 34
2.2.4.3 Vokale NEDENEINANAET .......uvuveieieieiieiieeieieieiseiseseiseiseise e saseas 34

2.3 KONSONANTEN wviuviviiiiiiiiiiiniiiiininiiiiiisitii st sisssisssss s ss s sss s s bs s sassbs s sbssbsssssssssssssssnsssssssnsssans 34
2.3.1 Artikulatorische Parameter ... eeeceneveceneieiineiecseieisese s sssssssens 34
2.3.2.1 ArtiKULAtIONSOTEE ....cuveeereceietiiiiiiistiseisise et ssasees 34
2.3.2.2 ArtiKULAtIONSAIEN.c...eeeeeeeeeteisieeie st saseas 36
2.3.2.3 Laryngales VErhalten .........co.covvevrvninvnvinrinsinsississississississississsssisssssssssssssassassassassasses 36
2.3.2 AlLOPRNONE. ... vttt ts st s s ssas st s s ss s ss s ss s sas s sssassassssassassssassassssassssssanen 37
2.3.3 Besonderheiten in VerbinduNGen .........c.cc.oceeeeeereeeieeeniniierstinsiseinsissississississississssssssssssnses 40
2.3.3.1 ENge-Verschluss-KOIaps.......cc.ceuvvmrerrenrnrinrinrinsinsinsississississississsssssssssssssssssssssassassasses 40
2.3.3.2 NASALE LOSUNG cevuvvevverraniariraraeissinsissassississsssissssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssasses 40
2.3.3.3 LAtErale LOSUNG.....ucvueerureieieriniantaseassissississississsssssssssssssssss s ssssssssssssssssssssssases 40
2.3.3.4 UDEIZaNgSPlOSIVE ...vuuvuerrerrerrirssesssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssasssasssasssasssassssssssssssssanns 41

P T 1 | o I 41

3. Auffilligkeiten der DIStriDULION ....c.ceeveeieeierieieeieieeiiseseseise s ssaseas 42

3.1 SUPTASEZMENTAIIA c.uvvuvererirerasriiisrississississississississississ s iss st sas s sassassassassssssssssssssssssnsans 42
3.1.1 ENGEAUIDAU .ottt 42
T 0 U= oL 1 | N 43
313 AKZENIE ceveeieietciiiiete ettt e 45
K B 8 6 0] 4= 11 [0} ¢ O 46



3.2 VOKALE ettt ettt s s s tste s stst s s s statssststsasssassssssasassssntasssssassssssasesssesassssasassssnsasessssassssssasass 46

3.2.1 Nie akzentuierte Vokale (|8 B]) .....ccvreereeieereieeieieiecessssssessssssssssssssssssssssssssssssssssassassanes 46
3.2.2 Vokale im linken oberen Bereich des Vokaltrapezes (|i € & €]) .....coevvevrrvrrvenrrvnrrrnrrnrrnrrans 47
3.2.3 GErundete VOrderVOKale......ciiieiveriiiiiiiiiecsessrsrsssssssesevsssssssssssosssssssssssssssssssssssssassons 48
3.2.4 Vokale im rechten unteren Bereich des Vokaltrapezes (|a @0 0|) coc.oovveerverrrernresnresnrernrens 48
3.2.5 NASAIVOKALC.....vieiecvcrctiticcceterrsiis ettt s s bbb s s s esesassasassosesessssassssosesns 49

3.3 KONISONANTET ..uvvirriieiriierireieieiensieseiessseesesesssssssssessssssessessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassnns 50
3.3.1 ASPIraten ([P t2 K)o rvverrveererieeneriesssesssses s sssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssnns 50
3.3.2 Labiale balancierte Obstruenten (|b v]).......coeeeererrneruerieiereesississiesessssssessssasssssssssssans 51
3.3.3 Balancierte Obstruenten im WortauslaUt...........ceeeieeeerinniieieserenesssssesesesssssssssosesens 51
3.3.4 Hintere Frikative ([X N]) ettt sssssssssssassssssssassassanes 52
3.3.5 Silbische Resonanten (Jm 1) 111 0]).crvermrrennrrnnsisnsissiissssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 53
3.3.6 Bilabiodentaler Nasal ([I])......c..oervmrrrrrermriinsiiinsiisnssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 53
3.3.7 |l NACK VOKALEN .ottt sss s ss s sassassassassassassassassassassassans 53
3.3.8 |1 NACH VOKAIEI ... .oovvieeveecevessiess sttt sass s s sasssassasssssasssassasssasses 55

3.4 ZUSAMIMENTASSUING c.vovvaiiriaiaiaiaiaeiaseaeissasssssassassissssssssssssssssssss s s s s sasssssasssssssssssssssssssssnsans 57
4, PRONOTAKEIK cv.vevvveveiveriecteriicsesctessssess s sss s se s s sasse s sassesassssssassesasaessassssasassesassesasassssassessassne 58
4.1 GPUNAIAZEN ..ottt s s st ss s s s tes 58
4.1.1 Die Rolle funKtionaler GIeNZEN.....ivieerieirsiiieierersrsrsssssesesererssssssssssessssssssssssssssssssssssons 58
4.1.2 Di€ ROILE AI SIIDE...evevreerrerrierisiereisse et sess s s s sssessassessasssassses 58
4.1.3 Bezeugte und MOZliChe CIUSTET ..ot 61

4.2 SHDENGIPLEL ...ttt 61
A3 ANNAUL oot s bbb s b s s s as e b s s s s s b s s s b s s s s b s s s s s sanae 61
4.3.1 Wortanlaut = Silbenanlaut ........iiieeiiiieecereeseesesesssssssssesessssssssssessssssssssssons 61
4.3.2 Wortanlaut & SilDeNnanlaut .........ccceieeieiiieiiersreeseeseresssssssssesessssssssssssssssssssssssons 64

A4 AUSLAUL ...t s bbb s s sas s b s s s sassebasas s sassessassesassesasassasasaes 65
4.4.1 Wortauslaut (= SIIDENAUSIAUL?) cv.veveeeeeeeeeiieieeeeeeeeeeeeeeeesesavsvevsssssssssssssssssssssssasasasasssssssssens 65
4.4,2 Wortauslaut # SilDENAUSIAUL .......ccvvvvviiieicctcieeceersss e sesesssssss s sssssssssssasns 69

A5 THNAUL. . cecveveceevveseric ettt se st bbb bbb s s b s s b s s b ae s bbb s s b bbb s e e s b s s s s s b s s s s s esanae 69
4.6 ZUSAMIMENTASSUNG ...ovvvvvvererrereeirrissississssssssisssssisssssssssssssssssssssssssasssssasssssssssssassssssssassasssssssssssssssssssssnss 71
5. KONEAKEPNANOMENE ...uvirvreisireisiesie sttt ssss s s ss s tss s s s sas st sassasssssssassssssassassssassssssassssassssans 73
5.1 SANARN cu.vivererieererircreiieeee ettt bbb bbb bbb s b s b s s s s banae 73
5.1.1 RESYIADIfIZIEIUNG ....euveieieieieieeiii ittt s 73
5.1.2 HIGEVEIMEIAUINEG c..vuveieiaieieieeiiseieiitieieisiseise s ssssssssssssssssassanes 74
5.1.3 Alveolare OKKIUSIVE i AUSLAUL .....vvveviveverircriererieresseiessesse s sess e ssessssesssssessaenes 74
5.1.4 Zusammengesetzte LangKONSONANTEN.....c.c.cueuereerinereieiieieeieriseiesisssssisssssasssssassssssssssssnses 76
5.1.5 /11/ NACKH KOTISONANT....vvieieirirerriiiiiseseisisisisiissssssasisistssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 78

5.2 KIIS.uvurvvrerverirererssesesssesssssesssssesassesesassessssssesassesssassessssssssassesasasssasssssassesssssssassessassesssssssassessssssesasses 78
5.2.1 WOIET ONNE VOKAL...cuvviveeieivirerererriiiteeisisisiisssssssvsvssssssssssesssssssssssesessssssassssosesssssssssssssons 78
5.2.2 Enklitische Personalpronomen ......ccieceisriersississsssssssssssssssssssssssssssssssssisssssssssssssssssssesaoss 80
5.2.3 ANAETE KIEIKA cv.vuvvveveerereiecrscresicieseicieisse st se s ssassssassesssassessssssassessassssassessassses 83

5.3 MOTPIOPNONOLOZIE.......oveieieieieiiiitttist sttt 84
5.3.1 Kopplungswechsel aus der mbr. Einsilblerdehnung ..........cc.oeueveeevevreeenenenerrrianee 84
5.3.2 Kopplungswechsel vor konsonantischen SUffixen ..........coceceverrvrrnvnrnrnrsnnsinsinsinsinsinnes 85
5.3.3 ZeNtTale SULFIXE (/- =S =St /) surrerieiiererssisisiiseeesisisisssesssssssssssssssssssssasessssssssssssasssssssssssssses 86
5.3.4 NaSAISUITIXE (/ =11 118/ ) cvevvirerrererieiiiseressisisisssesssistsisssess st sssssssssssssssassssssssssssssasessasssssssses 89
5.3.5 LALETAISUITIX (//=1/ ) ettt ee s s estsves s s s s esvasess s s sseseasasasasasaneneasasasasananen 90
5.3.6 DS PIALIX /K/ tottererrisiseieresstsisisistssssiststssssssssasistssssssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssses 90
5.3.7 AL KONISONANTEI o..vcvirivreisivirerererrisisssesesesesssssssssssessssssssssssssesessssssssssosesessssssssssosossssssssssssosssons 91

6. Ubergreifende BetraChtUNGEN.......cc.uciurveerrrsrinsresssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssasssasses 92
6.1 Das KOPPIUNGSPIODIEM ...ttt 92



6.1.1 Phonetische Charakteristik der Kopplungsarten.........ococeeeveeeeeeeereeneeeeneseineseineiseinsans 92

6.1.2 Bisherige phonologiSChe ANSALZE ......cc.vueveiervininrnrsissssissssissississississississsssisssssisssssssssses 92

6.1.3 Ein neuer Ansatz: Kopplung in der Artikulatorischen Phonologie........ccocoeuvveevurrureunneee 96

6.2 TYPOlOZiSChe EINOTANUNG ..ottt sasssssassaes 102
6.2.1 SUPTASEZMENTALIA c0vvuvuvererererrinississisiississississississississssssss s ss s s sss s s sasssssassassassassassasssssasses 102

6.2.2 VOKAL ...ttt s st 103

6.2.3 KONSONANTEN .coviriiiiviiiiriiiiiniiiiiniiisisiiisiist sttt sssssssssssssssssssssssssssssnsssans 105

6.3 Zusammenfassung UNd SCHIUSS ..ot s sssassassassassanns 105

T ATINENZE oottt st s et 108
7.1 Einige quantitative Daten........iiiciniiiiicniiiinisccscss s 108
7.1.1 Frequenzen flir Makroklassen und PhoNeme...........ccovuervevernrsrsrnrnnnrnsssnsinsississinsinsans 108

7.1.2 Durchschnittliche Dauern fiir Makroklassen.........c.ocveeeveeeeneneeneunrineinereineseiseiseineissineane 109

7.1.3 F-F,-Plots fiir ausgewdhlte VOKale.......ccoeuveueineiermeieieicieieeeseseiseississssissississ s 112

7.2 LAUEWANACL oottt sssssssaes 117
7.2.1 SUPTASEZMENTALIA cc.uvvureieieieieiiiieieiieieisieississass st s st sassaseas 118

7.2.2 VOKAL ..ttt s s 118

7.2.3 KONSONANEEIL c.viuiiitiniiitiiiiiiisiisisitsiesietssan st sbs bbb sbs bbb sbs s sbs s anssenis 120

7.2.4 VOKAlE VO RESONANLEN.....oueeireiierereiiiieieieissiseassissississass s ssssss s sassassassaseas 121

7.3 Fiir die Feldforschung verwendete LISteN .........ocueueieeeeeieieiieiineiiissississississississsssssssssisssnees 122
QUELLEIN ettt sttt st s tsts e st asas s s ssssssasasasasatsssasasessssssssssensasasasasnsssssnansssssssssessssnsssssnsatns 125



0. Vorarbeit

0.1 Gegenstand

Gegenstand dieser Arbeit ist die Phonologie des Westmittelbairischen (Wmb.). Als Wmb. wird hier
die westliche Hilfte des Mittelbairischen (Mbr.) bezeichnet. Das Mbr. ist wiederum in das Bairische,
einen Dialekt des Deutschen (< Germanisch < Indogermanisch) eingebettet. Die Abbildung unten
zeigt die Positionierung des Bairischen und des Mbr. im deutschen Sprachraum. Wie zu sehen ist,
erstreckt sich das Mbr. als breiter Streifen vom Lech im Westen bis in den dufersten Osten
Osterreichs (fiir die genaue Position der Ostgrenze vgl. a. Abb. 0.2).
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Abb. 0.1: Das Bairische innerhalb der Dialekte des Deutschen (Brockhaus®, Bd. 5:368)

Die Trennung des Mittelbairischen in zwei Hilften ist zweifach motiviert. Zum einen ist sie
sprachgeschichtlich méglich, und zwar auf Grundlage der mbr. I-Vokalisierung. Bei dieser wurde
mhd. /1/ nach Vokal zu einem palatalen Approximanten (REIN 1974). Aus der Verbindung von Vokal
und Approximant entstanden Diphthonge, wobei der urspriingliche Vokal z.T. umgefarbt wurde. In
der Westhilfte des Mbr. sind diese Diphthonge erhalten, wihrend sie in der Osthilfte
monophthongiert erscheinen. Standarddeutsch (stdd.) wild entspricht somit im Miinchener Wmb.
[Biiét], im Wiener Omb. dagegen [By:t].



Die Karte unten zeigt das Verhalten von /1/ nach Vokal im bairischen Sprachgebiet. In den Gebieten
A - E ist /1/ voll vokalisiert. In den Gebieten A, B und E bestehen Diphthonge, in C und D
Monophthonge. Die weitere Unterteilung richtet sich nach der Qualitit der Diphthonge/
Monophthonge und ist hier nicht von Belang.
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Abb. 0.2: Diphthonge und Monophthonge aus altem /V1/ (Rein 1974:25)

Neben der dialektologischen Grenze existiert aber eine weitere, synchron wichtigere, und zwar die
Staatsgrenze Deutschland - Osterreich. Die Grenze der Monophthongierung verluft urspriinglich zu
dieser nach Osten versetzt, neigt aber in neuerer Zeit aufgrund des starken Einflusses der
osterreichischen Verkehrssprache wienerischer Prigung zur Konvergenz mit ihr (vgl. z.B.
SCHEURINGER 1990, ZEHETNER 1985). Auf der Westseite entsteht dagegen ein Standardbairisch miinch-
nerischer Prigung, dessen Einfluss zunehmend auch das Nordbairische und die in Bayern befind-
lichen Ubergangsbereiche zum Siidbairischen erfasst. Wihrend diese Entwicklung Unterschiede
zwischen mbr. Unterdialekten auf beiden Seiten der Grenze nivelliert, verstirkt sie die urspriing-
lich historisch motivierte Unterschiedlichkeit des deutschen und des sterreichischen Mbr.

Als Wmb. wird daher im Folgenden die politische Westhilfte des Mbr. bezeichnet. Hierbei handelt es
sich weder um ein diachrones Statement noch um einen Normierungsversuch; es soll lediglich den
phonologischen Untersuchungen, die weiter unten auf der Grundlage eines Ortsdialekts (vgl. 0.3)
gemacht werden, ein ungefihrer Raum gegeben werden'.

Diese Arbeit stellt eine Phonologie des so definierten Wmb. dar, das heift: Die lautliche Organisation
dieses Sprachgebildes wird in breiter Perspektive beschrieben und, soweit méglich, erklirt. Die

' Die Zahl der Sprecher in diesem Raum ist im Ubrigen schwer zu schitzen, diirfte aber (nach der Einwohner-
zahl der Regierungsbezirke Ober- und Niederbayern) im unteren einstelligen Millionenbereich liegen.



Arbeit setzt sich zusammen aus (1) einigen Voriiberlegungen zur phonologischen Methode, (2) der
Beschreibung und arbeitswirksamen Kategorisierung des phonetischen Materials, (3) dem Hauptteil
der phonologischen Analyse, nimlich Beobachtungen zu Auffilligkeiten der Distribution, (4)
Untersuchung von Silbe und Phonotaktik und (5) phonologischen Phidnomenen, die an funktionale
Grenzen gebunden sind (Sandhi, Klise, Morphophonologie). SchlieRlich schlieRt (6) mit verschie-
denen Betrachtungen, die erst in der Zusammenschau méglich werden.

0.2 Rahmenfaktoren der Untersuchung

Die Feldforschung fiir die vorliegende Arbeit wurde in Pauluszell (Gemeinde Wurmsham, Landkreis
Landshut, Bezirk Niederbayern) und in Landshut durchgefiihrt. Pauluszell wurde unter mehreren
Orten, in denen Kontakte bestanden, ausgewdhlt, weil es dem imaginiren Zentrum des wmb.
Sprachgebietes am nichsten kommt. Abbildung 0.3 auf der nichsten Seite verdeutlicht dies. AuRRer-
dem bestand so die Mdglichkeit, dem Autor (selbst Sprecher des Miinchner Standardbairischen -
Mstb.) unbekannte und méglicherweise altertiimliche Formen zu dokumentieren.

Insgesamt wurden sechs Sprecher befragt. Die Tabelle unten fasst die wichtigsten Daten zusammen.

Generation | Geschlecht Geburtsort Wohnort Beruf
Kind minnlich Pauluszell Pauluszell Bauer
Kind weiblich Passau Massing Beamtin
Eltern minnlich Pauluszell Pauluszell Bauer
Eltern weiblich Pauluszell Pauluszell Biurin
Eltern weiblich Pauluszell Landshut Angestellte
GroReltern | minnlich Pauluszell Pauluszell Rentner
(ehem. Politiker)

Tab. 0.1: Soziolinguistische Daten der Informanten
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Abb. 0.3: Lokalisierung der Gemarkung Pauluszell (maps.google.com)

Alle Sprecher sind miteinander verwandt oder verschwigert, so dass statt des Alters die Genera-
tionenzugehorigkeit angegeben werden kann. Der jiingste Sprecher ist 24 Jahre, der &lteste 85. Die



dazwischen liegende Spanne von 61 Jahren diirfte lang genug sein, um auch Sprachwandel zu
erfassen. Insgesamt fanden sich weit weniger Unterschiede zwischen den Generationen als erwartet;
wenn aber, dann zwischen der Kindergeneration und den beiden &lteren Generationen. Diese beiden
Varianten werden daher im Folgenden, wo nétig, als ,jiingere” und ,,dltere Sprache* bezeichnet.

Die Sprecher wurden so ausgewhlt, dass beide Geschlechter gleich stark vertreten sind; linguistisch
auffillige Unterschiede, die offensichtlich vom Geschlecht abhingig sind, wurden aber nicht
gefunden.

Wie zu sehen ist, ist nur eine Sprecherin nicht in Pauluszell gebiirtig. Die Daten dieser Sprecherin
wurden nur verwendet, wo sie mit denen der anderen Sprecher tibereinstimmten.

Hinsichtlich Wohnort und Beruf wurden keine besonderen Anspriiche gestellt, wenn auch mehr
zufillig ein Schwerpunkt auf der Landwirtschaft liegt und die meisten Sprecher in Pauluszell
wohnen. Bei den Befragungen konnte kein Einfluss einer der beiden Variablen festgestellt werden.
Im Gegenteil produzierte gerade die in Landshut wohnhafte Sprecherin z.T. wesentlich archaischere
Formen als ihre Schwigerin in Pauluszell, und der ilteste Sprecher konnte trotz seines fritheren
Berufs sehr bewusst zwischen verschiedenen Registern springen.

Bei der Hauptuntersuchung, bei der alle Sprecher bis auf die in Landshut lebende anwesend waren,
wurden drei Methoden der Datenerhebung angewandt. Zunichst wurden die anwesenden zwei
Sprecher der Elterngeneration gezielt auf Grundlagen der wmb. Phonologie befragt, indem ihnen
mit Hilfe des BAS Speech Recorders 2.2.5 (www.phonetik.uni-muenchen.de/Bas/software/speech
recorder/, 24.09.2008) Listen vorgelegt wurden, die aus zu benennenden Bildern und zu
tibersetzenden stdd. Sitzen bestanden (vgl. Anhang 7.3). Weiterhin wurden von allen fiinf
anwesenden Sprechern freie Interviews aufgenommen. SchlieRlich wurden in der Zeit aulerhalb
der férmlichen Befragungen und Interviews natiirliche Alltagsgesprache mitgeschnitten, die die
Sprecher untereinander beim Essen in der Stube fithrten. Die letzten beiden Methoden wurden in
bewusster Abhebung von der Wortlisten-Tradition der Dialektologie gew&hlt. Auch die Thematik
der Interviews wurde nicht auf ,das Heraufbeschwéren von Erinnerungen® (wie in ZEHETNER
(1978a:32) zugegeben) beschrinkt; stattdessen wurden z.B. auch der berufliche Werdegang oder
Urlaubserlebnisse angesprochen. Die Sprecherin aus Landshut wurde zu einem spiteren Zeitpunkt
aufgesucht, um offene Fragen und unsichere Punkte zu kliren.

Alle Aufnahmen wurden mit Mikrophon und Kamera gemacht. Wo kein Bild benétigt wurde, wurde
die Kamera lediglich als Speicher verwendet. Ergebnis der Aufnahmen ist ein Audiokorpus aus
mehreren Einzeldateien, das insgesamt ca. 1,2 GB groR ist (Dauer ca. 150 Minuten; bei der durch-
schnittlichen Rate von 8,5 Phonemen pro Sekunde in den vollstindig transkribierten Dateien
geschitzte 75.000 Phoneme). Dazu kommen ca. 400 MB einzelne Wérter und Sitze aus der
Listenabfrage. Alle Dateien sind im Wave-Format gespeichert (Samplingrate 44.100 Hz fiir die Listen,
48.000 Hz fiir die sonstigen Aufnahmen). Zu einigen Dateien existieren synchronisierte Videoauf-
nahmen im MPEG-2-Format.

Aus dem Audiokorpus wurden zunichst einige Dateien mdglichst eng phonetisch, dann mehrere auf
einer Zwischenstufe transkribiert (vgl. die Anmerkungen zur allophonischen Ebene unter 1.2). Fiir
die phonotaktische Analyse und fiir die Statistiken im Anhang wurden wiederum mehrere Dateien
phonologisch transkribiert. Fiir Transkription, phonetische Analyse und Visualisierung wurde die
Software Praat 5.0.25 (www.fon.hum.uva.nl/praat/, 24.09.2008) verwendet, fiir die quantitative
phonologische Analyse die Programmiersprache Perl 5.8.7 (www.activestate.com/Products/active
perl/, 24.09.2008). Alle wmb. Formen, fiir die keine Quelle angegeben ist, stammen aus dem Korpus.

0.3 Inhirente Probleme

0.3.1 Regionalisierung

Auch wenn das Wmb. insgesamt ein homogenes Sprachgebiet darstellt, unterscheiden sich die
Unterdialekte in einzelnen Punkten betrichtlich. Unten werden einige besonders auffillige Punkte
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skizziert, wobei der Pauluszeller Dialekt jeweils grob eingeordnet wird. Weitere Beispiele und
Details zum Lautwandel fiir den diachron interessierten Leser finden sich in Anhang 7.2.

Die Distribution der Phoneme /e/ und /¢/ ist durch das Phdnomen der ,,verworrenen e-Mundarten”
(KRANZMEYER 1956:27) und den Einfluss des Stdd. vielerorts verschoben. In Pauluszell ist die
urspriingliche Verteilung insgesamt gut erhalten, daher z.B. mhd. étwaz ,etwas’ > /'€ps/, aber mhd.
hetzen ,hetzen’ >> /'héts/ Hetze'.

Mhd. /a/ wird im Bairischen stets zu einem Hintervokal, der aber mit unterschiedlicher Héhe und
unterschiedlichem Rundungsgrad realisiert werden kann (SCHEURINGER 2004), und zwar teils noch
abhingig von seiner Quantitit. In der Dialektologie wird dieses Phidnomen als Grad der ,a-
Verdumpfung referiert. In Pauluszell sind wohl urspriinglich mhd. /a 4/ zusammengefallen und
haben sich dann nach verschiedenen Lingungs- und Kiirzungsprozessen in /a/ (kurz) und /o/ (lang)
aufgespalten, daher z.B. mhd. aber ,aber’, hat ,hat’ > /'d3pa/, /'hdt/, aber apfel ,Apfel’, geslfen
,geschlafen’ > /'apfe/, /'kflafN/. Vor /o/ in der Folgesilbe ist ahd. /a/ urspriinglich vollends
verdumpft, d.h. zu /o/ gehoben (Teil des Kollmer’schen Gesetzes, KOLLMER 1985); dieses /o/ ist in
altertiimlichen Dialekten - auch dem hier beschriebenen - noch als solches erhalten, daher z.B. ahd.
kasto ,Kasten’ >> /'k"6stn/ ,Schrank’ (mit Verallgemeinerung des OBL).

Mhd. /iu/ (< ahd. /iu/) kann mit /iii/ (< Umlaut von ahd. /i iu/) zusammenfallen oder eine von
diesem verschiedene Lautung bewahren (STO6R 1999a:416). In Pauluszell sind die drei Laute in /ae/
zusammengefallen. Mhd. tiufal ,Teufel’ (< ahd. tiuval) > /'taefe/ lautet daher wie *hiusel ,Hduschen’
(<< ahd. hiis ,Haus’) > /'haesl/ und wie mhd. liute ,Leute’ (ahd. liuti) > /'laet/.

In Ubergangsgebieten zum Nordbairischen (vgl. z.B. ZEHETNER 1978a) und zum Ostmittelbairischen
(vgl. z.B. KOLLMER 1985) treten verschiedene Mono- und Diphthongierungen auf. Der hier
beschriebene Dialekt befindet sich im Zentrum des Wmb. und ist daher nicht betroffen.

Altes /n/ schwindet nach Vokal im Silbenauslaut und hinterldsst Nasalierung auf dem
vorhergehenden Vokal. Wihrend allgemein bekannt ist, dass die Nasalierung im jiingeren Dialekt
abgebaut wird (vgl. die Besprechung der einzelnen mhd. /Vn/-Folgen in STGR 1999a), variiert sie
offenbar auch regional. STEININGER (1994), der einen ansonsten eher konservativen Dialekt im
Unteren Bayerischen Wald beschreibt, macht z.B. auf den dortigen Ersatz aller hypothetischen alten
Nasalvokale durch deren orale Entsprechungen aufmerksam. Auch im hier beschriebenen Dialekt
sind die alten Nasalvokale verloren, und zwar vermutlich schon seit einiger Zeit. Hierfiir spricht,
dass eine Informantin bei der Listenabfrage die Erinnerungsform /'su/ ,Sohn’ (< mhd. sun) nennen
konnte. Da die Semantik ,Sohn’ mittlerweile in allen Generationen mit /'pua/ bezeichnet wird, muss
es sich um eine alte Form handeln.

Im gesamten Mbr. hat sich altes /1/ nach Vokal zu einem palatalen Approximanten gewandelt, der
mit dem vorangehenden Vokal in unterschiedlicher Weise interagieren kann (REIN 1974). Dabei
werden v.a. die mittelhochdeutschen Lautfolgen /el/, /él/ und /il/ in verschiedenen Regionen
unterschiedlich behandelt. Im &lteren Dialekt sind die Reflexe von /el/ und /él/ ortsweise
geschieden (z.B. bei STOR (1999a:162) ,,[méixgditn]” ,MelkgefdR’ mit zwei verschiedenen Vokalen, <
mhd. mélchgelte mit Verallgemeinerung des SG;OBL), wihrend sie im jiingeren zusammenfallen (im
Reflex von /&l/). Der Reflex von /il/ kann mit einem dieser beiden zusammenfallen. Im hier
beschriebenen Dialekt findet sich ein bei REIN nicht erwihntes Muster, und zwar /el él/ > /3¢/, /il/ >
/ue/, z.B. mhd. stellen ,stellen’, stélen ,;stehlen’ > /'ft3en/, vil ,viel’ > /'fue/.

Wihrend im jiingeren Dialekt altes /r/ nach Vokal im Silbenauslaut immer zu /a/ vokalisiert wird
und dabei nur minimalen Einfluss auf den vorangehenden Vokal nimmt, bleibt es im #lteren Dialekt
hiufiger erhalten, und zwar vor allem nach tiefen Vokalen (so auch im hier beschriebenen Dialekt,
daher z.B. mhd. hdr ,Haar’ > /'hdr/). /r/ kann auRerdem, ob es schwindet oder nicht, den voran-
gehenden Vokal in verschiedener Weise umfarben (vgl. STOR 1999a). Im hier beschriebenen Dialekt
farbt /r/ lediglich mhd. /o/ (dorf ,Dorf’ > /'tarf/) und /e/ (merken ,merken’ > /'midka/).

Verglichen mit dem Vokalismus ist der Konsonantismus relativ einheitlich. WIESINGER (1989) stellt
aber z.B. regionale Unterschiede in der Realisierung von durch Synkope miteinander verschmol-
zenen Plosiven im Wortanlaut fest, die mehr oder weniger ,stark” artikuliert werden kdnnen.
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Unterschiede bestehen auch im Erhalt oder Abwurf der Lenis-Plosive im Wortauslaut (vgl. die
Behandlung der einzelnen Konsonanten bei STOR 1999a). Der Dialekt von Pauluszell hat keine
»starken“ Anlautplosive (INF und PPF von ,geben’ gleichlautend /'képn/); die Apokope der Lenis-
Plosive ist allerdings in einer groRen Anzahl von Lexemen noch nicht riickgingig gemacht (z.B. mhd.
wip JFrau’ > /'vae/, genuoc ,genug’ > /'knua/).

Alle geschilderten Unterschiede konnen strukturelle Konsequenzen haben und damit fiir die
synchrone Analyse relevant sein. Mit Hilfe der umfangreichen dialektologischen Literatur sollte es
jedoch mdglich sein, die iiber den hier zur Grundlage genommenen Dialekt getroffenen Aussagen
auf andere Dialekte zu iibertragen.

0.3.2 Reiner Dialekt und Mischformen

Ein noch grundlegenderes Problem bei der linguistischen Beschreibung eines Dialektes, das sich bei
Sprachen wie dem Deutschen, wo die Dialekte zunehmend dem Einfluss einer starken allgemeinen
Standardsprache ausgesetzt sind, besonders deutlich zeigt, ist das Problem des ,,reinen* (SCHWABL
1903:49) Dialekts. Der GroRteil der traditionellen Dialektologie basiert seine Untersuchungen auf der
,Basisdialekt" genannten Sprache von Sprechern, die aufgrund ihrer Ortsverbundenheit ein Leben
lang keinen Kontakt mit dem Stdd. hatten, oder fiir die dieser Kontakt zumindest so spit
stattgefunden hat, dass noch keine Beeinflussung festzustellen ist. Die Richtlinien dieser Tradition
finden sich gebiindelt in KrRANZMEYER (1956:I11): ,,Schon seit drei Generationen wissen unsere
Dialektforscher, dass bei ihrer Forscherarbeit die Einheit der MaRe des menschlichen Soziallebens
eingehalten werden muR [..]. Es ist notwendig, nur eine bestimmte Altersstufe, nur absolut
Einheimische und nur eine ganz bestimmte Berufsschicht auszuwiéhlen [...], bei Erkundung von
Sprachzustdnden erstens zur Wahrung der zeitlichen Einheit nur die &ltesten Leute als
Gewdhrsleute heranzuziehen, zweitens zur Wahrung der rdumlichen Einheit einzig und allein im
Beobachtungsort selbst geborene und aufgewachsene Vertrauenspersonen auszuwihlen und
drittens, soweit erreichbar, nur Bauern zu Wort kommen zu lassen.“

Diese Herangehensweise steht offenbar in Zusammenhang mit der vorrangig diachronen und
zugleich hiufig riickwirtsgewandten Sichtweise der Dialektologie (vgl. BERLINGER 2004), denn
historisch sind die Dialekte ja tatsdchlich Dialekte einer Sprache bloR in dem Sinn, dass sie von
dieser abstammen und in einem Kontinuum der gegenseitigen Verstindlichkeit lokalisierbar sind,
fiir sich gesehen jedoch unabhingige Sprachen, deren jede das vorrangige Ausdrucksmittel ihrer
Sprecher ist und als solches alle Bereiche des Lebens abzudecken imstande ist.

Gegenwdrtig liegt jedoch eine andere Situation vor, ndmlich typischerweise Zweisprachigkeit oder,
genauer: Die Einbettung von Standard und Dialekt in ein ,Diasystem® (SCHEURINGER 1990:33), das
nicht nur diese beiden Extreme, sondern weiterhin zahlreiche Zwischenstufen umfasst, etwa
Standardsprache, Umgangssprache, regionale Verkehrssprache und Ortsdialekt in der Unter-
scheidung von WIESINGER (1990). Ein solches Kontinuum ist gleichwohl durch dieselben Merkmale
wie echter Bilingualismus gekennzeichnet: fehlende amtliche Anerkennung des Dialekts, vertikale
Gliederung (Standard als Prestigevariante), Asymmetrie bei der Ausbaufihigkeit (offenes Stdd. vs.
stagnierender Dialekt), geringer Abstand und intensiver Kontakt der nebeneinander verwendeten
Sprachen (BERRUTO 2005:97). Alle diese Faktoren tragen zur Verunselbstindigung des Dialekts
innerhalb des Diasystems bei.

Dass die Konzeptualisierung auch des Bairischen als Variante oder sogar Ableitung vom Stdd. auf
dem Vormarsch ist, zeigen Formen wie ,,[dslan]* fiir ,Ziege’ (STOR 1999a:354). Das alte Dialektwort
fiir ,Ziege’ ist ,,[gbas]“ (< mhd. geiz); ,,[dsian]“ hat nie existiert. Es kann also nur eine Ableitung von
der stdd. Form sein, die auf dem Wissen basiert, das stddm. /i:/ haufig bairisches /ia/ und stdd.
auslautendem /ga/ hiufig bairisches /n/ entspricht. Stellenweise dringt diese Verwirrung bis in die
Dialektologie vor, wenn etwa ZEHETNER (1985:86) erwihnt, im Schwibischen werde ,,nahezu jedes st
als scht gesprochen”, oder wenn STEININGER (1994) die alten Phidnomene von ,,euphonischem” /t/ am
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Wortende und Spross-/t/ in Diminutiva im selben Abschnitt wie den ,,Ersatz“ des stdd. Prifixes /er-
/ durch /ta-/ im Bairischen behandelt.

Neben dem Einfluss des Stdd. nimmt der des quasi-standardisierten Bairisch des GroRraums
Miinchen zu. So erwihnt ZEHETNER (1978:51), dass altes ,,/fd&'/“ ,Stiel’ im jiingeren Dialekt der
Hallertau immer hiufiger als ,,/fd'/* zu héren ist, Da das Wort ,,Stiel“ nicht allzu hiufig gebraucht
wird, ist es im Ubrigen nicht unwahrscheinlich, dass auch diese Form nicht iiber direkte Ubernahme
entstanden ist, sondern wiederum analogisch aus der stdd. Form abgeleitet wurde.

Diese Entwicklungen weisen darauf hin, dass die Suche nach dem reinen Dialekt - fiir eine
synchrone Untersuchung! - nicht nur nicht mehr zeitgemiR, sondern oft auch vergebens ist, denn
was vorgefunden wird, ist das erwdhnte Kontinuum. Einen Dialekt synchron zu beschreiben bedeu-
tet also, einen Ausschnitt dieses Kontinuums zu beschreiben, im Bewusstsein, dass es sich hierbei
moglicherweise nicht um ein idealisiertes sprachliches System handelt, sondern um eine Baustelle.
Die vorliegende Arbeit nimmt hieraus resultierende Unstimmigkeiten und Asymmetrien in Kauf, um
im Ausgleich die Sprache so beschreiben zu kénnen, wie sie tatsdchlich verwendet wird.

Dies bedeutet im Ubrigen keine Absage an die Schénheit und den Wert des Dialekts, wie
verschiedene Dialektologen offenbar meinen. Die schon bei SCHWABL (1903:49) geduRerte Furcht, der
»stolze tausendjihrige Baum” des Dialekts werde im Sturm der Aufldsung regionaler Bindungen
schlieflich stiirzen, mag nicht unbegriindet sein; dennoch ist es nicht die Aufgabe des deskriptiven
Linguisten, das, was er selbst bedauert, der Offentlichkeit als bedauernswert vorzufiihren, sondern
konsensfihige Tatsachen so zu beschreiben, dass der Rezipient sich selbst ein Urteil bilden kann.
Wie BERLINGER (2004:195) hierzu richtig bemerkt: ,,Eine Dialektpflege, eine Dialektologie gar, die die
aktuelle Sprachentwicklung mit Begriffen wie Verunstaltung und Untergang charakterisiert, eine
Dialektpflege, die veraltete, iiberlebte, nicht mehr durchsetzungsfihige Worter durch quasi
moralische Appelle und Vorschriften in eine verdnderte Umwelt hiniiberretten will, ist ohne
Zukunft.”

0.3.3 Diachronie und Synchronie

Wihrend in der Allgemeinen Sprachwissenschaft seit SAUSSURES Cours (1916) die Sinnhaftigkeit der
Trennung von Diachronie und Synchronie allgemein anerkannt ist, hadert die traditionelle
Dialektologie zum Teil mit ihr, moglicherweise, weil sie der groRen Varianz innerhalb der deutschen
Dialekte nicht anders Herr zu werden weill als iiber die Riickfiilhrung auf eine (wenn auch
konstruierte) gemeinsame Vergangenheit. Noch STOR (1999a) gliedert seine Beschreibung der
mundartlichen Verhiltnisse in der Region Miinchen nach den Lauten des Mittelhochdeutschen -
und ist damit nicht alleine (vgl. z.B. FUNK 1957, GRUNDLER 1951).

Dass iiber diese Vorgehensweise der Zustand der gegenwirtigen Sprachstufe mitnichten beschrie-
ben werden kann, liegt aber eigentlich auf der Hand: Denn die gegenwirtige Sprache, verksrpert
durch ihre Sprecher, funktioniert weitgehend unabhingig von ihrer Vorgeschichte. Dass die
Sprache nur ein begrenztes Ged4chtnis hat, bedeutet freilich nicht, dass sie gar keines hat - in jeder
Sprache stehen Formen, die gerade noch den iltesten Sprechern bekannt sind, Formen, die gerade
erst entstanden und deren Fortbestehen ungewiss ist, und zahlreichen Zwischenstufen
nebeneinander. Wenn STOR (1999a:16) die synchrone phonologische Analyse indirekt mit den
Worten geilelt, ,der Versuch einer umfassenden Beschreibung der mdartl. Verhiltnisse* miisse
,durch eine diastratische Analyse erfolgen“, verwechselt er offenbar die Ausblendung toter
Sprachstufen mit der Ausblendung dieser Form lebendiger Geschichte. Denn &ltere Formen, die in
der Sprache des Jetzt noch gegenwirtig sind, sind auch in die synchrone Analyse unbedingt mitein-
zubeziehen. Nur die Vergangenheit, die endgiiltig voriiber ist, hat in ihr nichts zu suchen. Die
vorliegende Arbeit ist strikt synchron, indem sie diesen Grundsatz einzuhalten sucht.
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0.4 Transkription und Interlinearisierung

Mangelnde Klarstellung des verwendeten Transkriptionssystems und/oder der zugrunde liegenden
Parameter der Beschreibung von Lauten machen leider einen betrichtlichen Teil der dialekto-
logischen Literatur fiir die allgemeine Phonologie schwer verdaulich. Dass etwa das allgegenwértige
,dumpfe a*“ ein leicht gerundeter, tiefer Hintervokal ist, ist fiir einen Leser, der dieses noch nie im
Kontext gehért hat, kaum erschlieRbar. Dass es sich als <a> (ZEHETNER 1978a) ebenso wiedergegeben
findet wie als <a> (SCHWABL 1903), <a> (KUFNER 1961), <a> (MERKLE 1990 [1975]), <a> (KOLLMER 1985)
und <g> (STGR 1999a), macht es nicht einfacher.

Um die phonetische Transkription zu objektivieren, werden in dieser Arbeit, wo vorhanden,
ausschlieBlich die Zeichen und Diakritika des aktuellen IPA verwendet (www2.arts.gla.ac.uk/
IPA/ipachart.html). Um einzelne Laute, falls nétig, genauer zu beschreiben, werden ausschlieRlich
artikulatorische BeschreibungsgréRen herangezogen, keine akustischen und keine auditiven. Fiir
die Transkription des Engeaufbaus (traditionell ,,Stirkegrad®, vgl. 2.1.1) werden die Diakritika <*>
(balanciert/Lenis) und <> (engezentriert/Fortis) verwendet. Beim Zitieren aus anderen Arbeiten
wird jeweils die dortige Form in Anfithrungszeichen und die wahrscheinlichste IPA-Transkription
gegeben. Mhd. und stdd. Beispiele werden in den Standardorthographien gegeben, die die
phonologische Struktur auf bekannte Weise indirekt représentieren.

Da die morphosyntaktische Struktur der weiter unten gegebenen Beispiele an keiner Stelle von
Interesse ist, sind interlinearisierte Beispiele nicht ndtig. Wo im FlieStext grammatische
Bedeutungen in gepackter Form angegeben werden, geschieht dies mit den unten gegebenen
Abkiirzungen und nach den Leipzig Glossing Rules (www.eva.mpg.de/lingua/resources/ glossing-
rules.php).

0.5 Abkiirzungen
ACC Akkusativ Mstb. Miinchener Standardbairisch
Ahd. Althochdeutsch N Nasal; Neutrum
C Konsonant NOM Nominativ
CNT zentraler Kasus (= NOM + ACC) OBL Obliquus (= DAT + ACC)
DAT Dativ Omb. Ostmittelbairisch
DEF definiter Artikel P Plosiv
DET determinierende Pf Affrikate
(= starke) Adjektiv-Flexion PL Plural
F feminin; Frikativ PPR Partizip Prisens
IDT indeterminierende PPF Partizip Perfekt
(= schwache) Adjektiv- R Resonant (= L oder N)
Flexion REF referentiell
IRR Irrealis (= Konjunktiv) REFL reflexiv
L Liquida SG Singular
M maskulin stdd. Standarddeutsch
Mbr. Mittelbairisch \' Vokal
Mhd. Mittelhochdeutsch Wmb. Westmittelbairisch
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1. Methodologische Uberlegungen
1.1 Die phonetische Ebene

Die Anerkennung verschiedener Ebenen der Analyse des Sprachlauts, wie auch immer diese in
einzelnen Theorien konzeptualisiert werden, ist fiir jede Sprachlautlehre unentbehrlich. Die
vorliegende Arbeit bezieht jedoch den Standpunkt, dass diese Ebenen sich auf einem Kontinuum
befinden, dessen kategorische Auftrennung in zwei voneinander weitgehend unabhingige Hilften -
eine phonetische, eine phonologische - fruchtlos ist, und zwar sowohl fiir die Sache als auch fiir die
Methode.

Wiirden beispielsweise die wmb. Vokale von einem rein phonetischen Standpunkt betrachtet,
ergibe sich ein Mosaik, das zwar relativ klare Schwerpunkte im vorderen ungerundeten und im
hinteren gerundeten Bereich aufweist, aber auch einen groflen, ausfransenden zentralen Bereich.
Durch die Hinzunahme einer einfachen phonologischen Methode - die Identifikation von Lauten, die
im selben Wort an derselben Position stehen - lichtet sich der zentrale Bereich, da fast alle zentralen
Vokale umgehend als geschwichte Varianten peripherer Vokale interpretiert werden kénnen. Fiir
die Phonetik ergibt sich so eine wesentlich interessantere Perspektive, weil sie nun fragen kann, wie
sich die Schwichungen fiir die einzelnen peripheren Vokale ausprigen, in welcher Richtung und
wie weit sie verlaufen und weshalb sie existieren.

Umgekehrt ist ein deutliches Beispiel dafiir, wozu Phonologie ohne Phonetik fithren kann, die
Debatte um die konsonantischen Kategorien Lenis und Fortis (im Wmb. und anderswo). Der Verlass
auf das phonetisch nicht haltbare Merkmal der ,,Stirke* hat hier dazu gefiihrt, dass Laute nicht nur
als Lenis oder Fortis, sondern auch je nach Autor bald als Halblenis, bald als Halbfortis beschrieben
werden. Die Debatte um das distinktive Merkmal wird von kaum jemals explizierten theoretischen
Prisuppositionen gesteuert. Nur die Wiederverankerung dieser Kategorien im phonetischen
Material kann diese Debatte rationalisieren und die Beschreibung objektivieren.

Diese Arbeit will versuchen, Phonetik und Phonologie Hand in Hand gehen zu lassen. Thr phono-
logischer Charakter besteht nicht im Ausschluss jeder irrelevanten, weil vorhersagbaren und damit
Hnur phonetischen Information, sondern in der Weite der Perspektive. Diese bringt es freilich auch
mit sich, dass monographische Tiefen nur selten aufgesucht werden kénnen. Wichtig ist aber, dass
der Weg zu ihnen nicht versperrt wird. Dies wird gesichert, indem, wo moglich, phonetisch
detaillierte und prizise Beschreibungen eingebracht werden. Das phonetisch-phonologische Modell,
dem sich die vorliegende Arbeit hierbei am nichsten fiihlt, ist das der Artikulatorischen Phonologie
(BROWMAN und GOLDSTEIN 1992, GOLDSTEIN und FOWLER 2003, GAFOS 2003).

1.2 Die allophonische Ebene

Ein grolRes methodologisches Problem der modernen angewandten Phonologie besteht darin, dass
selten dariiber nachgedacht wird, was die ,Laute” sind, die als kleinste Einheiten der phono-
logischen Beschreibung verwendet werden. Klar ist immerhin, dass es sich nicht um Phone handeln
kann, zumindest nicht, solange Phone als innerhalb des artikulatorischen oder akustischen
Kontinuums isolierbare Einheiten gelten: Denn , Laute” sind ja bereits Abstraktionen iiber diesen. [k]
und [k"], die konditionierten Allophone des stdd. Phonems /k/, bilden in einer maximal engen
Transkription ein Kontinuum von stimmlosen Phonen mit ungefihr gleich langer Verschlussphase,
aber unterschiedlichem, beliebig graduierbarem Timing von Lésung des velaren Verschlusses und
Aufgabe der glottalen Weite.

In dieser Arbeit wird die maximal konkrete Ebene als phonetisch, die maximal abstrakte Ebene als
phonologisch bezeichnet. Die fiir die Phonologie so wichtige Zwischenebene, auf der [k] und [k"]
lokalisiert sind, heilt dagegen allophonisch. Elemente der allophonischen Ebene werden im
Folgenden in Pipes transkribiert, also z.B. als [k| und [k"|.
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Die allophonische Ebene ist ein Hilfskonstrukt, das mehreren Zwecken dient. Wie der Name sagt,
wird hiermit zunichst die Ebene festgesetzt, der die Allophone der spiter aufzustellenden Phoneme
entstammen. Des weiteren dient die allophonische Ebene als Plattform der Beschreibung der
phonetischen Charakteristik einzelner Segmente. Zuletzt und vor allem soll sie aber diejenige Ebene
sein, die maximal abstrakt ist, ohne dabei Informationen preiszugeben, die fiir die phonologische
Grammatizitit, d.h. fiir die Akzeptanz einer Aussprache seitens der Sprecher relevant sind.

Das letzte Merkmal weist den Weg zur Gewinnung der Allophone. An erster Stelle miissen Phone
miteinander identifiziert werden. Dies ist zu Beginn einer Untersuchung nur méglich, indem
dhnliche Phone, die an derselben Position in zwei funktional sicher identischen Umgebungen stehen,
als Varianten voneinander betrachtet werden. Stehen unihnliche Phone an derselben Position, ist
von Assimilation (z.B. stdd. [t] > [p] / _[p]) oder extralinguistisch konditionierter Allophonie (z.B.
stdd. [s] <> [r]) auszugehen; Varianten dieser Art werden zunichst von der Untersuchung
ausgeschlossen. Mehrere Phone, die zueinander in der Beziehung der Varianz stehen, bilden eine
Varianzgruppe. Varianzgruppen kénnen fusioniert werden, wenn sie zu einem Grofteil identisch
sind oder wenn die Phone einer Gruppe zu denen einer anderen so in Beziehung stehen, dass sie als
deren artikulatorisch unvermeidbare Varianten in einer bestimmten Umgebung gesehen werden
kénnen.

Wenn keine neuen Varianzgruppen mehr entstehen, sondern sich nur noch die bestehenden
erweitern, stellt sich die Frage, welches Phon einer Gruppe (bzw. welche Gruppe von Phonen, die
sich so dhnlich sind, dass ihre Unterschiede mit bloRem Ohr nicht mehr transkribierbar sind) als
deren Stellvertreter transkribiert werden soll. Der Anspruch der phonologischen Grammatizitit
bestimmt das dominanteste Phon zum Stellvertreter, d.h. dasjenige Phon, das, ohne diese zu
mindern, die meisten anderen Phone ersetzen kann, selbst aber minimal ersetzbar ist. Sind mehrere
Kandidaten gleich dominant, ist der hiufigere als Stellvertreter zu wihlen. Zwei Phone, die unter-
schiedliche Varianzgruppen vertreten, heien im Folgenden kontrastive Allophone.

Durch die Explizierung des Prinzips der allophonischen Kontrastivitit wird ein traditionsreiches
Kriterium fiir Phonematizitit iiberfliissig, ndmlich die funktionale Kontrastivitit, die durch
Minimalpaare aufgedeckt wird. Dies ist aber kein Schaden. Der Gedanke hinter der Verwendung von
Minimalpaaren ist ja, dass zwei bestimmte Laute in einer Sprechergemeinschaft auseinander-
gehalten werden miissen, weil andernfalls Worter missverstanden wiirden. Dies ist aber
offensichtlich nur ein Motiv, weshalb Sprecher Laute so und nicht anders aussprechen. Ein anderes
und viel présenteres (denn Missverstindnisse entstehen ohnehin stindig) ist das der sozialen
Identitét, auf der lautlichen Ebene verkérpert durch die Richtlinien der phonologischen Grammati-
zitdt.

Diese Arbeit verzichtet aus diesem Grund auf umfangreiche (und dennoch immer unvollstindige)
Minimalpaartabellen: Denn wo ein Minimalpaar beweisen soll, dass zwei Allophone zu ver-
schiedenen Phonemen gehéren, ist dies durch die Anlage der allophonischen Ebene bereits vorweg-
genommen; wo dagegen das Fehlen eines Minimalpaars beweisen soll, dass zwei Allophone
zusammengehoren, sind sie immer konditionierte Allophone und werden damit auch von der
Distribution (bzw. im seltenen Fall nicht-phonologischer Konditionierung von der Untersuchung
des Einflusses soziolinguistischer Variablen u.d.) zusammengefiihrt. Minimalpaare werden im
Folgenden nur sporadisch verwendet, wenn die allophonische Kontrastivitit allein kein klares Bild
ergibt.

Wenngleich die allophonische Ebene im Folgenden eine eminent wichtige Rolle spielt, muss noch
einmal daran erinnert werden, dass sie nicht mehr ist als eine aus pragmatischen Uberlegungen
heraus eingeftihrte Zwischenebene, die niemals selbst Gegenstand der Untersuchung und
Diskussion ist. Am Ende der Analyse wiirde die allophonische Ebene daher im Idealfall verworfen
werden konnen, indem jede gewonnene phonologische Kategorie direkt mit einem phonetischen
Kontinuum in Beziehung gesetzt wird.

Zum Abschluss dieses Absatzes miissen zwei Randfragen geklart werden. Die erste ist: Welche Rolle
spielen funktionalen Grenzen fiir die Kontrastivitdt? BANNERT (1976) mdchte aufgrund eines
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»Prinzips der Domine des phonologischen Merkmals“ Minimalpaare wie |'pz:de| ,Peter’ vs. |'pét:e
,Jbetet er’ verbieten - es sei nicht erlaubt, lexikalische mit syntaktisch komplexen Einheiten zu
kontrastieren. Kontrastivitdt ist ja aber gerade deshalb als Phonematizititskriterium relevant, weil
Sprecher gewisse oberfldchliche Eigenschaften beachten miissen, um das Gehdorte in der intendierten
Bedeutung zu verarbeiten. Wire dem nicht so, miisste zunéchst ohne Zuhilfenahme phonologischer
Prinzipien die komplette Eingabe morphosyntaktisch geparst werden - was offenbar so leicht
empirisch widerlegbar wie theoretisch unmdglich ist. Es besteht also kein Grund, das genannte
Minimalpaar auszuschlieRen bzw. in der allophonischen Perspektive: Varianzgruppen nicht zu
vergleichen, nur weil sie in unterschiedlichen funktionalen Umgebungen bezeugt sind.

Die zweite Frage ist: Wie deutlich miissen zwei Varianzgruppen getrennt sein, damit zwei Allophone
anerkannt werden? GLADIATOR (1971:13) meint, ,.eine Opposition, die wahrscheinlich in absehbarer
Zeit phonetisch nicht mehr zu erkennen sein wird, darf nicht als relevant angesetzt werden*. Was
hier angesprochen wird, ist die Marginalitit von Varianzgruppen bzw. Kontrasten. Neben der
Zeitstabilitdt sind weitere populidre Kriterien fiir Marginalitit die niedrige Frequenz von Gruppen
sowie die Beschrankung auf Fremdworter (vgl. MADDIESON 1984). Alle diese Faktoren beeinflussen die
Stabilitdt von Kontrasten: ein Kontrast, der in Auflgsung begriffen ist, ist ebenso instabil wie einer,
der kaum jemals vorkommt oder sich auf kognitive Fernbereiche beschrinkt. Dass ein Kontrast
instabil ist, heilt aber nicht, dass er nicht besteht und beschrieben werden miisste. Marginale
Kontraste sollten daher zumindest erwdhnt und im Idealfall in ein mindestens ordinalskaliertes
Kontinuum mit den stabilen Kontrasten gestellt werden (was in dieser Arbeit aus Platzgriinden
leider nicht méglich sein wird).

1.3 Die phonologische Ebene

Wenn die allophonische Ebene hinreichend erkundet ist, kann die eigentliche phonologische
Analyse beginnen. Auch hierzu sind einige theoretische Stellungnahmen nétig.

Die wichtigste Erkenntnis, die allen phonologischen Theorien gemeinsam ist, ldsst sich folgender-
malen formulieren: Es gibt phonetische Unterschiede, tiber die jede menschliche Sprache hinweg-
sieht, weil sie sich unmittelbar aus der Artikulation ergeben, und es gibt phonetische Unterschiede,
die beeinflussbar sind und damit grundsitzlich als absichtsvoll hervorgebracht interpretiert werden
kénnen (wenn auch nicht jede Sprache dies tut). In der Sprachwissenschaft besteht weitgehende
Einigkeit iiber die letzte Absicht, die einen Sprecher veranlasst, einen Laut so und nicht anders
hervorzubringen - dies ist die Absicht, eine bestimmte Bedeutung zu dulern. Woriiber keine
Einigkeit besteht, ist die Lokalisierung der Sprache selbst.

Die eine groRe Tradition sieht Sprache als externes Gefiige, an der sich die Kognition (auf unspezifi-
zierte Weise) ausrichtet - dies ist die Sichtweise des Strukturalismus und implizit eines GroRteils der
modernen Typologie. Die andere Tradition internalisiert die Sprache als Teil der Kognition - hierher
gehdren etwa Generativismus und Kognitive Linguistik. Weil es im Zeitalter des psychologischen
Materialismus wissenschaftlich nur mehr schwer ist, Absichten - insbesondere so verhiltnismiRig
einfache Absichten wie die zu einer bestimmten Artikulation - in der Luft zwischen den Sprechern
zu lokalisieren, und weil das alte Argument, die mentale Form der Sprache sei vorhanden, aber nicht
erforschbar, im Zeitalter fortgeschrittener Methoden in Psycholinguistik, Neurolinguistik und
Phonetik nicht mehr gilt, stellt sich diese Arbeit in die zweite Tradition.

Nach der Lokalisierung von Sprache stellt sich fiir die Phonologie die Frage, in welcher Form die
eigentlichen Einheiten der lautlichen Seite der Sprache im Gehirn gespeichert sind. Eine wichtige
Einschrinkung, die fast alle phonologischen Theorien teilen, ist, dass diese Form der maximal
konkreten phonetischen Form in irgendeiner Weise dhnlich sein muss. Diese Einschrankung ist es,
die dazu fiihrt, das in verkiirzten oder typologisch orientierten Besprechungen einzelsprachlicher
Phonologien hiufig nur Minimalpaare fiir Laute gegeben werden, die nicht véllig verschieden sind,
und dass sich Diskussionen um Phonematizitit meist um Phoneme mit dhnlichen Realisierungen
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entwickeln. Die Ablehnung des Grundsatzes der Ahnlichkeit hat in der Phonologie in Sackgassen wie
die Glossematik gefiihrt.

Fragt man, warum der Grundsatz der Ahnlichkeit implizit von den meisten Theorien angenommen
wird, scheint der Grund folgende Annahme zu sein: In dhnlicher Weise, wie Sprecher iiber nicht
beeinflussbare Merkmale der Artikulation hinwegsehen kénnen, kénnen sie auch iiber - je nach
Sprache verschiedene - beeinflussbare Merkmale der Artikulation hinwegsehen, sofern diese durch
den artikulatorischen Kontext motiviert sind. Anders formuliert: Zwei verschiedene Bewegungs-
abldufe kénnen als in der Intention identisch begriffen werden, wenn das, was einen vom anderen
unterscheidet, zwar nicht als unvermeidlicher Einfluss der Gegebenheiten des Artikulations-
apparates, aber doch als Zugestidndnis an diese interpretiert werden kann. Eben diese implizite
Annahme macht die Distribution fiir die phonologische Analyse so wichtig: Denn das Aufdecken der
komplementéren Distribution dhnlicher Allophone ahmt die Vorgehensweise des Sprechers nach.
Dass Sprecher iiber artikulatorische Motivationsbriicken verbundene Allophone vereinigen, also
kategorisieren, darf als gesichert gelten: psycholinguistische Phidnomene wie kategorielle
Wahrnehmung oder phonologisches Priming bestitigen dies. Die Distribution, eingeschrinkt vom
Grundsatz der Ahnlichkeit, wird daher in dieser Arbeit als das Hauptindiz der Kategorisierung
verwendet.

Ungesichert ist hingegen alles, was den Grundsatz der Ahnlichkeit hinter sich l4sst. Insbesondere
die generativistische Fixierung auf die Morphophonologie ist nicht empirisch motiviert. Der
Gedanke, dass ein Sprecher versucht, paradigmatisierte Wortformen auf eine lexikalische
Grundform zuriickzufithren, auf die verschiedene Regeln angewendet werden, ist plausibel, aber
nicht beweisbar. Er beruht hauptsidchlich auf dem Postulat der Speicherplatzékonomie, das
wiederum auf die Metapher des menschlichen Gehirns als Computer zuriickgeht, die als
Auslaufmodell gelten darf (ScHWARz 1996[1992]:20). Samtliche phonologische Erkenntnisse, die
ausschlielich auf morphophonologische Zusammenhinge griinden, sind daher im hier angenom-
menen Rahmen hinfillig. Freilich sind Morphophonologie und andere Kontaktphinomene (d.i. Klise
und Sandhi) nichtsdestotrotz unerlissliche Bestandteile einer vollstindigen phonologischen
Beschreibung; die Grundlage fiir Kategorisierungshypothesen kénnen sie aber eben nur bilden, wo
der Grundsatz der Ahnlichkeit eingehalten ist.

Das grobe phonologietheoretische Fundament, auf dem diese Arbeit ruht, kann also wie folgt
zusammengefasst werden: Die eigentliche lautliche Form der Sprache ist in der Kognition zu
lokalisieren. Sie ist der oberflachlichen Form der Sprache dhnlich, unterscheidet sich von ihr aber in
der groReren Abstraktheit, die entsteht, wenn Sprecher tiber phonetische Unterschiede hinweg-
sehen, die als Zugestdndnis an die Physis der Artikulation interpretiert werden kénnen. Die
Zusammenfassung von Lauten auf diesem Wege heillt Kategorisierung. Das Mittel der Wahl, um
Hypothesen zur phonologischen Kategorisierung zu bilden, ist die Untersuchung der Distribution
der Stellvertreter von Varianzgruppen. Heuristiken, die ausschlieRlich auf theoretischen Vorgaben
(insbesondere zu Okonomie und Systemcharakter der Sprache) beruhen, sind abzulehnen. Die
phonologische Theorie, der sich diese Arbeit hiermit am néchsten, wenn auch nicht verpflichtet
fithlt, ist die kognitive Phonologie (BYBEE 2001, TAYLOR 2002, YOSHIMURA 2003).
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2. Phonetische Varianz und Invarianz

2.1 Suprasegmentalia

Suprasegmentalia sind Merkmale, die unabhingig von der Realisation eines Segments zu diesem
hinzutreten kénnen. Die deutlichsten Suprasegmentalia sind dabei Merkmale, die sich regelmiRig
tiber mehrere Segmente erstrecken oder die zwar beschrinkte Ausdehnung haben, aber nicht
positionell gebunden sind. Von dieser Art sind die meisten wmb. Suprasegmentalia, ndmlich
Engeaufbau (2.1.1) auf VC-Folgen, verschiedene Akzente (2.1.3) auf Vokal, phonologischem Wort
und phonologischer Phrase und Intonation (2.1.4) auf der Intonationsphrase. Strittig sind dagegen
Suprasegmentalia, die auf ein Segment beschridnkt und an dieses gebunden sind. Ein solches
Merkmal, das je nach den Gegebenheiten einer Sprache unterschiedlich interpretiert werden kann,
ist Quantitit. Im Wmb. ist die Quantitit aus unten (2.1.2) zu erlduternden Griinden relativ leicht als
suprasegmentales Merkmal einzuordnen.

2.1.1 Engeaufbau (Stédrkegrad)

Der Stdrkegrad der Konsonanten ist das beherrschende Thema der gesamten bairischen Phonologie.
Kein anderes Merkmal wurde unter den Schlagwortern Lenis und Fortis so erschdpfend - und so
ergebnislos - diskutiert wie dieses. Seine Dominanz hat ihren guten Grund, denn beinahe jeder
Bereich auch der wmb. Phonologie ist in der ein oder anderen Weise mit dem Stirkegrad verkniipft,
seien es andere Suprasegmentalia der allophonischen Ebene wie Quantitit und Akzent, seien es Silbe
und Phonotaktik, seien es Morphophonologie und Sandhi.

Innerhalb der bairischen Obstruenten, die nicht im Silbenanlaut stehen, werden traditionell Lenes
(also ,,schwache*) und Fortes (,,starke” Konsonanten) unterschieden. Die Begriffe sind in zweierlei
Hinsicht problematisch. Zum einen haben sie in der Forschungsgeschichte (nicht nur des Wmb.)
beinahe jede denkbare binire Opposition zwischen Obstruenten bezeichnet, sind also hochgradig
ambig. Zum anderen konnten alle bis auf die &lteste dieser Oppositionen durch experimental-
phonetische Methoden nicht bestétigt werden. BRAUN (1988) gibt einen Uberblick iiber die
phonetischen Inhalte, die in der Forschung mit den Termini assoziiert wurden. Tabelle 2.1 gibt
diesen wieder.

Variable Lenis Fortis
Aufbau des Vorgingervokals voll artikuliert  abgeschnitten
Okklusionspause kurz lang
Geschwindigkeit der Transition zum

langsam schnell
Konsonant
Muskelspannung gering hoch
Druck (subglottal, oral oder an der Lo
Artikulationsstelle) niedrig hoch
Stimmton stimmbhaft stimmlos

Beriihrungsflidche zwischen aktivem
und passivem Artikulator
Offnungsgrad Frikativ Plosiv
Quantitit (Gesamtlaut oder
nur Engephase)

Intensitit der Explosion schwach stark

klein grof

kurz lang

Tab. 2.1: Optionen der phonetischen Bestimmung von Lenis und Fortis (nach BRAUN 1988)
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Die ilteste Interpretation des Lenis/Fortis-Kontrasts ist zugleich die am wenigsten umstrittene. So
schreibt etwa WINTELER (1876:22, zitiert in BANNERT 1976) iiber einen alemannischen Dialekt der
Schweiz: ,,Bei der Bildung der Fortes verharren die Sprachwerkzeuge fiithlbar in ihrer Kulminations-
stellung®. 100 Jahre spdter misst BANNERT (1976) an mbr. Konsonanten nach und stellt fest, dass die
Fortes intervokalisch tatsdchlich wesentlich (ungefdhr dreimal) linger als die Lenis-Konsonanten
sind. Alle tibrigen Interpretationen sind Reinterpretationen dieser &ltesten, die bis zum Zeitpunkt
der genannten Untersuchung nicht bewiesen werden konnten. BRAUN (1988) verwirft aus diesem
Grund Lenis und Fortis als phonetische Termini, ebenso wie Verwandte wie Media/Tenuis, lax/tense,
weich/hart, schwach/stark. Dieser Standpunkt wird hier iibernommen: Von Fortis und Lenis wird
im Folgenden nur in Bezug auf die Forschungstradition gesprochen.

Es stellt sich nun die Frage, ob sich Lenis und Fortis im Wmb. nicht einfach durch die vergleichs-
weise unkontroversen Begriffe ,Kurzkonsonant* und ,Langkonsonant” ersetzen lassen bzw. die
vage Bezeichnung ,,Stirkegrad* durch ,,Quantitit”. Das Problem, das sich hierbei frither oder spiter
stellt, ist, dass auch in Positionen, wo Linge nicht hérbar ist (z.B. in der Stellung von Plosiven im
ungeldsten Auslaut) und in Positionen, wo eindeutig keine Linge vorliegt (in ldngeren Clustern) ein
Unterschied zwischen Obstruenten vorliegt, der mit dem der Quantitit auditiv identifizierbar ist.
Eben dieser Umstand diirfte zur wiederholten Reinterpretation der phonetischen Qualitit von
Lenis/Fortis gefithrt haben. Der Verfasser dieser Arbeit hatte in der Tat die lingste Zeit vor,
ausschlielich Quantitit als das sicherste Merkmal zu verwenden. Dieser Ansatz erwies sich jedoch
im Rahmen einer ganzheitlichen Untersuchung, die Worter im Kontext und komplexe Phonotagmen
einschlieft, als unzuldnglich.

Den Ausschlag zur Verwendung eines anderen Kriteriums gab schlieRlich das Wort |'k"Sstn|
,Schrank’. Das |t| hat auditiv groRe Ahnlichkeit mit eindeutig langem [t| wie in |'tsvdet:e] ,zweiter’,
obwohl es weder im Gehdr von befragten Muttersprachlern noch von Phonetikern/Phonologen lang
ist. Vergleicht man das Wort mit dem stdd. Kognat |'k"astn| ,Kasten’, fallt ein interessanter
Unterschied ins Ohr. Das [s| im stdd. Wort ist auffillig linger als das wmb. [s|. Zusitzlich entsteht der
Eindruck, dass der stdd. Laut langsamer aufgebaut wird als im Wmb. Dasselbe trifft auf das |t| zu, das
sich in der Linge nicht vom entsprechenden stdd. Laut unterscheidet, und es trifft auch auf das
lange |t| in |'tsvéetre| zu. Die Aufbaugeschwindigkeit des Konsonanten ist nicht identisch mit der in
der Tabelle oben aufgefithrten Geschwindigkeit der Transition zum Konsonanten: Diese betrifft ja
akustisch den Abschnitt zwischen dem Ende der stabilen Phase eines Vokals und dem Beginn der
konsonantischen Charakteristik; jene dagegen artikulatorisch den Abschnitt zwischen dem Beginn
der konsonantischen Geste und dem Erreichen von deren Hohepunkt (d.h. der maximalen Enge),
und zwar unabhingig von der segmentalen Umgebung.

Der Endkonsonant im Minimalpaar [ti:f] ,Tisch’ vs. |tifz| ,Tische’ wiirde also einmal langsam, einmal
schnell aufgebaut. Um das Wesen der Verschiedenheit der beiden Laute zu begreifen, muss nun in
Betracht gezogen werden, dass die schnell aufbauenden ,Fortes” im Durchschnitt nicht kiirzer,
sondern meistens gerade linger als die langsam aufbauenden Lenes sind, und zwar allophonisch in
der Stellung zwischen Vokalen oder Resonanten (V/R_V/R). Wo sie nicht linger sind, sind sie
dennoch lidngbar (im Folgenden: potentiell lang), z.B. bei iiberdeutlicher Realisierung des Wort-
akzents unter lokalem oder, hiufiger, globalem Phrasenakzent (vgl. 2.1.3), unter Verzégerungs-
dehnung oder wenn ein Sprecher ein Wort, das zum wiederholten Mal nicht verstanden wurde, sehr
langsam wiederholt. Ein deutliches Beispiel aus dem Korpus ist die Form ['t:nfeha:erét:n:] ,unver-
heirateten’, die allophonisch |unfeha:erétn| lautet. Die Lingen sind Verzégerungsdehnungen, die
entstehen, weil die Sprecherin die phonologische Form des folgenden Nomens noch nicht abgerufen
hat (das Nomen, ['ma:ne] ,Ménner’, folgt nach einem Absatz). Wichtig ist, dass nicht beliebige
Elemente gelidngt werden, sondern in der ersten Silbe, die mit langsam aufbauendem Konsonant
schlieft, und in der letzten Silbe, die offen ist, nur der Vokal, in der vorletzten Silbe, die schnell
aufbauend schlieBt, dagegen nur der Konsonant.

Die langsam aufbauenden ,,Lenes* kdnnen nicht geldngt werden. Dariiber hinaus ist die Enge der
Lenes in isolierter Position (V_V oder V_#) instabil, d.h. entweder duRerst kurz oder geweitet (vom
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Plosiv zum Frikativ, vom Frikativ zum Approximant). All dies deutet auf einen schematischen
Unterschied der folgenden Art hin:

Lenis Fortis
Abb. 2.1: Schematischer Engeaufbau in Lenis und Fortis

Die Lenes wiren also durch langsamen Aufbau mit kurzer, instabiler Engephase gekennzeichnet, die
Fortes dagegen durch schnellen Aufbau zugunsten einer stabilen, lingbaren Engephase. Die Lenes
werden daher im Folgenden als balancierte, die Fortes hingegen als engezentrierte Konsonanten
bezeichnet; die Kategorie selbst heilt Engeaufbau.

Die beschriebenen Eindriicke stammen aus der kinisthetischen Introspektion und sind damit
unsicher. Diese Unsicherheit ist zwar lediglich graduell: Den Charakter von Lauten durch Nach-
bildung zu ergriinden, ist ja das Grundverfahren der phonetischen Transkription (vgl. KELLY und
LocAL 1989). Da hier im Vergleich etwa zur Feststellung von Artikulationsorten jedoch winzige
Details der Artikulation betroffen sind, ist die Unsicherheit gréRer als sonst.

Dennoch bringt die Konzentration auf den Engeaufbau zwei wichtige Vorteile mit sich. Zum einen
handelt es sich nicht um ein bereits widerlegtes Merkmal von Lenis und Fortis. Zum anderen
handelt es sich um ein klar beschreibbares und damit im Gegensatz zu ,,Stirke* und anderen leicht
falsifizierbares Merkmal. Anzeichen fiir das Vorhandensein eines dhnlichen Kontrastes in anderen
Sprachen sind vorhanden: Fiir Sprachen wie Ewe (MADDIESON 1993) und das dem Wmb. nah
verwandte Englische (SMITH und MACLEAN-MUSE 1987) liegen phonetische Daten vor, die Unter-
schiede in der Geschwindigkeit der Engebildung fiir phonologisch verschiedene Konsonanten
belegen; LADEFOGED und MADDIESON (1996) vermuten weiterhin, dass ein solcher Geschwindigkeits-
kontrast in vielen Sprachen verbreitet ist. Was die Zahl von einzelsprachlichen Untersuchungen zu
diesem und anderen Details des Aufbaus und der Taktung von Konsonanten bislang niedrig gehalten
haben diirfte, ist der im Gegensatz zu akustischen Untersuchungen groRe Aufwand artikulatorischer
Untersuchungen auf Seiten der Phonetik und das alte Vorurteil, Sprache sei inhirent zeitlos, auf
Seiten der Phonologie.

Seit dem Aufkommen der Artikulatorischen Phonologie hat die Zahl solcher Untersuchungen jedoch
stark zugenommen. Mit Kroos et al. (1996) liegt sogar eine Untersuchung zur Korrelation des stdd.
Silbenschnitts mit artikulatorisch-phonetischen Merkmalen vor. Da Sprecher des Wmb. stdd. scharf
geschnittene Vokale (z.B. [€]) als Kurzvokal + Fortis iibersetzen und das Silbenschnittkonzept in
einigen Arbeiten bereits auf das Wmb. {ibertragen wurde (GLADIATOR (1971), ZEHETNER (1978a) - dort
freilich ohne Vorschlag eines phonetischen Korrelats), ist diese Untersuchung fiir die hier
gemachten Uberlegungen besonders relevant. Kroos et al. weisen u.a. nach, dass Vokale unter
scharfem Silbenschnitt weniger Freiheit aufweisen als solche unter weichem Silbenschnitt (d.h.
weder wie diese lang sein kdnnen noch unter hohen Sprechgeschwindigkeiten dhnlich stark wie
diese komprimiert werden), dass sie iiblicherweise nur ein Geschwindigkeitsmaximum aufweisen
und dass die Bewegung zu einem Folgekonsonanten schneller beschleunigt (und langsamer
abbremst) als fiir weich geschnittene Vokale. Dies erinnert stark an den hier aus der Introspektion
vorgeschlagenen schnelleren Aufbau der Fortes und macht es etwas wahrscheinlicher, dass dieser
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keine bloRe Einbildung des Autors ist. Die hohe Stabilitit des Verschlusses ist ein zusitzliches
Merkmal, das das Wmb. charakterisiert.

Die hier vorgeschlagenen Termini ,,engezentriert* und ,balanciert” kénnen also (als sinnvolle
Hypothesen) beibehalten werden. Der Grund, warum nicht die Terminologie der Silbenschnitt-
theorie verwendet wird, ist zum einen, dass diese metaphorische Begriffe wie ,;scharf“ und
,weich* beinhaltet. Zum anderen stimmt es schlicht nicht, dass scharf geschnittene Vokale
abgeschnitten werden, denn sie erreichen regelmiRig ihr Energiemaximum, wenn auch in
charakteristischer Weise (vgl. SPIEKERMANN 2000:49: ,, Wihrend beim sanftem Silbenschnitt der Vokal
sein Energiemaximum langsam erreicht und sich anschlieBend langsam abschwicht, erreicht er
beim scharfen Silbenschnitt sein Maximum sehr schnell und klingt dann aus“). Zudem scheint es auf
der hier besprochenen Mikroebene der Phonetik/Allophonie noch nicht angemessen, komplette VC-
Folgen zu charakterisieren; Ausgangspunkt der Uberlegungen war ja zunichst nur die phonetische
Verschiedenheit der Konsonanten, die traditionell als Lenes und Fortes bezeichnet werden.

Unter den verbleibenden Fragen ist an erster Stelle zu kldren, weshalb der Engeaufbau unter den
Suprasegmentalia zu behandeln ist. Die zwei wichtigsten Griinde sind, dass wechselnder Engeaufbau
als morphophonologisches Mittel an Stellen eingesetzt wird, wo segmentale Manipulation unwahr-
scheinlich ist (vgl. 5.3.1, 5.3.2) und dass er sich in den meisten Fillen iiber alle Konsonanten einer
Folge erstreckt (die genaue Regelung der Grenze der Engeaufbaudomine wird bei der Behandlung
der Phonotaktik (vgl. 4.4.1, 4.5) besprochen). Der Engeaufbau kann aus diesem Grund statt fiir jeden
Konsonanten einzeln vor einer kompletten Konsonantengruppe gekennzeichnet werden. Oben
wurden bereits in Anlehnung an die Silbenschnitt-Markierung bei ZEHETNER (1978a) und GLADIATOR
(1971) die Diakritika <> auf Vokalen vor engezentrierten und <> auf Vokalen vor balancierten
Gruppen verwendet, die im Folgenden beibehalten werden®.

Wenn oben gesagt wurde, alle benachbarten Elemente einer Konsonantenfolge (die nicht im Anlaut
steht) seien balanciert oder engezentriert, verbirgt sich darin eine noch nicht erwihnte
Schwierigkeit. Die Forschungstradition verneint ndmlich geschlossen die Existenz von enge-
zentrierten Resonanten. Die einzige Ausnahme ist GLADIATOR (1971), der allerdings mit dem von ihm
nicht klar definierten suprasegmentalen Merkmal Silbenschnitt arbeitet und sich tiber die Qualitit
der Konsonanten selbst nicht auslisst. Stellvertretend fiir die sonst herrschende Selbstverstind-
lichkeit andernorts steht dagegen BANNERT (1976:29): ,,Sonoranten sind ja immer Lenes*“. Lediglich
sehr vereinzelt finden sich gegenldufige Hinweise, z.B. ZEHETNER (1978a:259) ,,/stin/* |?'stin:| ,Sonne’.
Hier wird auch die Inkonsequenz der Notation besonders deutlich, lehnt ZEHETNER doch an anderer
Stelle (1978a:45) das Symbol <"> fiir scharfen Silbenschnitt vor Nasalen mit der Begriindung ,,,Fortis-
Nasal’ gibt es nicht” ab.

Dass sich Resonanten im Vergleich mit Obstruenten kaum jemals ,stark“ (STOR 1999a),
yhart (KoLLMER 1985) oder ,scharf (KUFNER 1961) anhdren, diirfte eine Folge ihrer gréReren
Sonoritdt sein. Tatsdchlich werden auch die Frikative, die vom Sonorititsgrad zwischen den
Resonanten und den Plosiven/Affrikaten stehen, in der Literatur teils schwankend als weniger stark
eingestuft, wenn etwa STOR (1999a) Plosive im Anlaut als ,,Halbfortis“, zentrale Frikative dagegen als
~Halbfortis bis Lenis* und |f] als ,,Lenis“ beschreibt. Es findet sich jedoch kein phonetisches Merkmal,
insbesondere nicht in der Artikulation, das diese Schwankungen und die Beurteilung der
Resonanten rechtfertigt; stattdessen scheint es sich um ein synisthetisches Phdnomen zu handeln.

? Grundsitzlich wire es ebenso méglich, jedes Segment gesondert zu kennzeichnen - in vielen Sprachen
erstreckt sich z.B. Stimmhaftigkeit gerade in Obstruentengruppen notwendig tiber alle Segmente, wird aber
dennoch nicht suprasegmental transkribiert. Allerdings fehlen hierzu brauchbare Methoden: Diakritika auf
beinahe jedem Konsonanten auch in der allophonischen Transkription verwirren das Auge. Die Verwendung
vollig anderer Zeichen ist zwar méglich, aber entweder missverstdndlich (wie im Fall der in der Dialektologie
weitverbreiteten schlechten Gewohnheit, Fortes und Lenes mit den Zeichen fiir stimmlose und stimmhafte
Konsonanten zu transkribieren) oder der wissenschaftlichen Kompatibilitéit abtraglich (wie z.B. bei WITTMANN
(1943), der anlautende ,Halbfortis“-Plosive als <it T k> transkribiert). Es bleibt daher bei <> und <>,
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Welch sonderbare Bliiten die Zugrundelegung solcher Kategorien in der phonetisch-phonologischen
Analyse treiben kann, zeigt das schlechte Beispiel KoLLMERs (1985), der haltlos die Lenis-Fortis-
Opposition des Wmb. mit der Palatalisierungsopposition des Russischen in Verbindung bringt, da ja
auch palatale Konsonanten ,,weich* kldngen.

Um solche Wucherungen zu vermeiden, versucht diese Arbeit, phonetisch nachweisbare Merkmale
zu verwenden. Das bisher zur Unterscheidung von Lenis und Fortis verwendete Merkmal war der
Engeaufbau. Die Frage lautet nun also nicht, ob sich Resonanten ,,stark” anhdren kénnen, sondern
ob sie einen Kontrast aufweisen, der artikulatorisch dem des Engeaufbaus der Obstruenten gleicht.
Diese Frage scheint bejaht werden zu kdénnen. Resonanten vor engezentrierten Obstruenten sind
(mit Ausnahme von [r, das kein klares Verhalten zeigt) ebenfalls engezentriert.

Fiir die Nasale und fiir den Lateral liegt der Kontrast auRerdem nicht nur in konsonantischer
Umgebung, sondern auch isoliert vor. Deutliche Félle fiir die Nasale sind etwa |'tsam:| ,zusammen’
(Préaverb, vs. [nd:m| ,Name’), |'trin:e| ,drinnen’ (vs. | ma:ne| ,Méanner’) und |'rén:e| ,regnen’ (vs. |'lamé|
Jange [PL]); fiir den Lateral |'k"l:o| ,Kilo’ (vs. ['si:lo| ,Silo’). Die Beispiele fiir den Lateral sind
ausschlielich Lehnwérter oder Lehnformen aus dem Stdd.; fiir die Nasale existieren hingegen, wie
oben zu sehen, auch einheimische Beispiele. Mdglicherweise kommt in seltenen Fillen sogar |r|
isoliert engezentriert vor; dies lassen zumindest Beispiele wie ,,/ndr/* |?'ndr:| Narr’ (GLADIATOR
1971:58) vermuten. Fiir Pauluszell ist jedoch ausschlieRlich || belegt.

Dass die Nasale und der Lateral in den genannten Beispielen tatsichlich sehr dhnlich zu enge-
zentrierten Obstruenten sind, ldsst sich fiir einen phonetisch geschulten Transkribenten leicht
{iberpriifen: Unterldsst man in der Artikulation von |'m| die Absenkung des Gaumensegels bzw.
schlieRt fiir |'l] auch die Zungenseiten, ist das Resultat eindeutiges | p| bzw. | t|.

Abbildung 2.2 auf der nichsten Seite zeigt iiberdies, dass auch akustisch ein klarer Unterschied
vorliegt. Abgebildet sind die erwdhnten Formen [laipé| ,lange’ und |'rén:e| ,regnen’. Im enge-
zentrierten |'rén:e| sind ein abrupter Ubergang zum Nasal und starke nasale Ddmpfung zu sehen, die
auf schnelleren Aufbau und stabile Enge schlieRen lassen.

Neben solchen klaren Fillen liegen sehr viele Flle vor, die variable Realisierung zeigen, z.B. |k"ém:e
~ k"&:me| ,gekommen’. Wenngleich die Aussage, es gibe keine engezentrierten Resonanten, wohl
relativiert werden musss, muss daher zugleich zugestanden werden, dass der Engeaufbau-Kontrast
fiir die Resonanten weniger deutlich ausgeprigt ist.

Die letzte Frage, die im Zusammenhang mit dem Engeaufbau geklirt werden muss, ist die nach
Zwischenstufen zwischen Engezentrierung und Balancierung. STEININGER (1994) verwendet
beispielsweise neben Fortis und Lenis die Kategorien Halbfortis und Halblenis. Nun besteht auf der
Seite der Artikulation zwar recht offensichtlich ein Kontinuum des Engeaufbaus. Die weitergehende
nominalskalierte Einteilung dieses Kontinuums durch die Phonologie ist aber nur pseudo-exakt,
denn die Phonetik fordert ein hdheres Skalenniveau. Fiir die Phonologie selbst hingegen ist sie
nutzlos, denn auf der allophonischen Ebene gentigt der bindre Kontrast kurz-lang.

Allerdings gibt es eine Umgebung, in der der Engeaufbau-Kontrast nicht existiert und dessen
systematische Stellung daher interessiert: den Anlaut. Anlautobstruenten werden traditionell als
Halbfortes bezeichnet. Die Anlautkonsonanten sind tatsichlich wie die Fortes durch eine stabile
Enge gekennzeichnet. BANNERT (1976:99) behauptet auRerdem, die Anlautkonsonanten befinden
sich quantitativ in der Mitte zwischen intervokalischen Lenes und Fortes; die von ihm gemessenen
Durchschnittsldngen sind 50 ms - 100 ms - 130 ms. Diese Verhiltnisse konnten im Pauluszeller
Korpus jedoch nicht bestitigt werden. Die Anlautkonsonanten dhneln hier vielmehr quantitativ
stark den Lenes (vgl. Anhang 7.1.2). GemiR der hier verwendeten Terminologie wird der Aufbau der
Anlautkonsonanten im Folgenden als halb-engezentriert bezeichnet; die Kategorie ist wiederum
nicht auf die Obstruenten beschrinkt. In der Transkription bleiben die halb-engezentrierten
Konsonanten bis zur Klidrung ihrer Identitdt in der phonologischen Analyse ohne besondere
Kennzeichnung; da sie stets im Anlaut stehen, sollte auch so hinreichend klar sein, wann sie
auftreten. Eine weitere Einteilung der Anlautqualititen wie weiter oben aus STOR (1999a) zitiert ist
aus den bereits genannten Griinden nicht sinnvoll.
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Abb. 2.2.: Akustische Unterschiede zwischen balanciertem und engezentriertem [y]

Wie zu Beginn dieses Abschnitts bereits erwdhnt wurde, befindet sich die Lenis/Fortis-Problematik
im Zentrum der wmb. Phonologie. In den folgenden Abschnitten wird daher stiickchenweise weitere
Evidenz zu diesem Thema angesammelt, und erst am Ende der Arbeit (6.1) erfolgt eine Zusammen-
fassung und eingehende Interpretation. Der Inhalt des vorangegangenen Abschnitts l4sst sich wie
folgt zusammenzufassen: In der Bestimmung der phonetischen Qualitit des Lenis/Fortis-Kontrasts
ist das traditionelle Merkmal ,,Stdrkegrad“ (zusammen mit anderen) aufgrund seiner schlechten
Fundierung abzulehnen. Das deutlichste und durch Messungen belegte Merkmal ist die Quantitit.
Da die Ldnge der in der Literatur eindeutig als Fortes klassifizierten Konsonanten einerseits nicht in
allen Umgebungen gleich stark bzw. iiberhaupt ausgeprigt ist, andererseits aber z.B. unter
Verzdgerungsdehnung erst zu Tage treten kann, kann dieses Merkmal jedoch nicht das einzige sein.
Als zusitzliches Merkmal wurde daher hier der Engeaufbau vorgeschlagen. Bis phonetische
Messungen diesen Vorschlag als zutreffend oder unhaltbar erweisen, erhoht die zitierte
Untersuchung von Kroos et al. (1996) die Wahrscheinlichkeit, dass zumindest die Komponente der
Geschwindigkeit des Engeaufbaus auch fiir das Wmb. relevant ist.
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2.1.2 Quantitat

Das Wmb. kennt lange Konsonanten und Vokale. Bei langen Affrikaten ist der erste Bestandteil lang.
Bei langen Diphthongen verteilt sich die Linge {iber den gesamten Laut; zudem findet der Ubergang
vom Ausgangs- zum Zielpunkt langsamer als bei Kiirze statt.

Lange Konsonanten und Vokale sind auffillig lang im Vergleich mit ihren kurzen Entsprechungen,
allerdings in unterschiedlichem MaR: BANNERT (1976) stellt fest, dass lange Vokale um den Faktor 1,5,
lange Konsonanten dagegen um den Faktor 3 geldngt sind. Trotz dieser auffilligen Asymmetrie sind
lange Vokale immer noch ldnger als lange Konsonanten, und zwar durchschnittlich um den Faktor
1,5, woraus zugleich hervorgeht, dass ein kurzer Vokal etwa so lang wie ein langer Konsonant ist.
Laut BANNERT sorgen kompensatorische Effekte in den Folgesilben (falls vorhanden!) trotz dieser
Differenzen dafiir, dass Wérter mit gleicher Silbenzahl, die einmal die Folge |VC:|, einmal |V:C]|
enthalten, ungefihr gleich lang sind. ScHEUTZ (1984) verwendet ein Korpus, um BANNERTS aufgrund
einiger Wortpaare aufgestellte Behauptungen zu priifen, und findet weit weniger konstante
Quantitidtsverhiltnisse als dieser. Auch im hier verwendeten Korpus werden die bei BANNERT
gegebenen Quantititsverhiltnisse selten erreicht (vgl. Anhang 7.1.2).

Viele Formen, die in einer Stellung eine deutliche Linge aufweisen, tauchen andernorts mit sehr
schwach ausgeprigter oder ohne jede Lange auf. Dies gilt fiir Vokale (z.B. [Bida] = |'vi:de| ,wieder’)
wie fiir Konsonanten ([étsed] = |fet:st| jetzt’), wenngleich die Linge letzterer seltener véllig
verschwindet. Solche Schwankungen deuten bereits auf die Unabhingigkeit von segmentaler
Struktur und Quantitit im Wmb. hin. Das ausschlaggebende Argument fiir die suprasegmentale
Natur der wmb. Quantitit ist jedoch die Silbenbalance, iiber die spiter (3.1.2) ausfiihrlich zu
sprechen sein wird; hier sei lediglich gesagt, dass in einer VC-Folge nur einer der beiden
Bestandteile lang sein kann. Linge erscheint damit als iiber einer solchen Folge schwebendes
Merkmal.

AbschlieRend stellt sich die Frage nach Zwischenstufen zwischen Linge und Kiirze. STOR (1999a)
arbeitet beispielsweise mit Halbldngen. Es gilt jedoch auch hier das weiter oben zu Halbfortis und
Halblenis Gesagte.

2.1.3 Akzent

Akzent ist keine eigenstdndige phonetische GréRe, sondern kommt durch mehrere Faktoren
zustande. Da Akzent das komplexeste Phinomen der wmb. Phonologie ist, fiir dessen Details hier
kein Platz ist, kann im Folgenden lediglich eine idealtypische Beschreibung gegeben werden.

Die erste flir das Verstdndnis des Akzents notwendige Komponente ist seine Domine, d.h. der
Bereich, innerhalb dessen er ein Element hervorhebt. Fiir das Wmb. existieren drei relevante
Dominen. Eine AuRerung zerfillt zunichst in Absitze, die auf beiden Seiten von Pausen und
optional von Luftholen begrenzt sind. Diese Absitze werden im Folgenden als phonologische
Phrasen bezeichnet. Thre Grenzen fallen im Normalfall mit gréReren syntaktischen Grenzen
zusammen, kdnnen diese aber auch schneiden, wenn die Planung der AuRerung an einem Punkt
noch nicht weit genug fortgeschritten ist und aus diesem Grund vom Sprecher eine Pause gesetzt
wird. Innerhalb phonologischer Phrasen weist der Tonhdhenverlauf tiblicherweise ein charakteris-
tisches Wellenmuster auf. Die Abschnitte zwischen zwei Télern sind gleichfalls relevant fiir den
Akzent; sie werden im Folgenden als TonhShenwellen bezeichnet. Im Talbereich findet sich im
Normalfall eine Wortgrenze. Die letzte relevante Domine ist die minimale absetzbare Einheit - das
phonologische Wort. Die Grenzen phonologischer Worter stimmen immer mit syntaktischen
Wortgrenzen iiberein; allerdings kann ein phonologisches Wort mehrere syntaktische Wérter (Host
und Klitika) iiberspannen.

Die folgende Abbildung zeigt eine phonologische Phrase mit vier Tonhshenwellen. Der Tonhdhen-
verlauf ist hier und im Folgenden interpoliert; die angezeigten Tonhdhenspannen variieren mit der
Stimmbreite des aufgenommenen Sprechers. Die gestrichelten Linien markieren die segmentale
Grenze des letzten Worts in einer Welle. Der Zusammenfall der Wortgrenzen mit den Wellentélern
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ist gut sichtbar (vgl. jedoch die folgenden Abbildungen fiir leichte Verschiebungen der
Wortgrenzen gegen den Talbereich).
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Abb. 2.3: Tonhohenwellen im Satz ,Jetzt haben wir da hinten auch noch einen Wirt in Wurmsham’

Innerhalb von TonhShenwellen gipfeln regelmiRig einige Silben in peripheren Vokalen und haben
einen auffillig langen Reim, wihrend andere zentralisiert und kurz sind. Auffillig lang bedeutet
dabei nicht lidnger als Silben in der Umgebung, sondern langer als das erfahrbare Minimum fiir eine
Silbe derselben segmentalen Zusammensetzung. Eine Silbe, die mit einem komplexen Cluster
schlieft, ist also nicht automatisch langer als eine einfache CV-Silbe mit langem Vokal. Welche Silbe
eines Worts lang sein kann, ist lexikalisch determiniert. Diese Silbe kann als Tréagerin des primiren
Wortakzents identifiziert werden (notiert als |'|). In vielen Wértern existieren weitere Silben, die
auffillig lang sein kdnnen, aber stets weniger lang als die primir akzentuierte Silbe sind. Diese
Silben tragen sekundiren Wortakzent (|,)).

Eine TonhShenwelle enthilt im Normalfall nur ein Wort, das Wortakzent tragen kann; der Rest sind
nie akzentuierte, meist einsilbige Funktionsworter. Dieser eine deutlich ausgepriagte Wortakzent
wird im Folgenden in Bezug auf die TonhShenwelle als lokaler Phrasenakzent bezeichnet. Da der
lokale Phrasenakzent im Normalfall nur die Realisierung des einen lexikalisch akzentuierten Worts
einer Tonhdhenwelle ist, kann er identisch notiert werden. Nur im seltenen Fall, dass mehrere
Worter mit Wortakzent in einer TonhShenwelle vereinigt sind, kénnen lokaler Akzent und
einfacher Wortakzent unterschieden werden. Die einfachen Wortakzente erscheinen dann dem
lokalen Akzent gegeniiber geschwicht, d.h. die Linge der akzentuierten Silbe ist weniger stark
ausgepragt bis nicht vorhanden, so dass der Akzent hauptsichlich am artikulatorischen Aufwand
der Vokale kenntlich wird (KUFNER (1956b) berichtet - in verdnderter Terminologie - aus dem von
ihm beschriebenen Dialekt sogar den regelmiRigen volligen Ausfall nicht lokal akzentuierten
Wortakzents). Solche geschwichten Wortakzente werden im Folgenden als |(')| notiert.

SchlieRlich kommt es vor, dass innerhalb mehrerer benachbarter Tonhshenwellen eine oder
mehrere durch ihren ausgeprigten lokalen Akzent besonders hervorragen. Von dieser Welle kann
gesagt werden, sie trage globalen Phrasenakzent (|"]).

Das oben Gesagte charakterisiert den wmb. Akzent als quantitativ mit qualitativem Einschlag, was
angesichts der dominanten Tradition, Schalldruck als das wesentliche Merkmal von Akzent zu
behandeln, verwundern mag. Auch die wmb. Grammatiker identifizieren, wo sie den Akzent
tiberhaupt erwihnen, hsheren Schalldruck als dessen typische Ausprigung (z.B. KUFNER 1961). Der
oben gemachte Vorschlag basiert allerdings nicht auf Gehdr, sondern auf (von Praat) berechneten
Diagrammen. Abbildung 2.4 zeigt eine typische AuRerung mit dem Verlauf des Schalldruckpegels als
schwarzer Linie und dem Verlauf der Tonhdhe als roter Linie.
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Abb. 2.4: Schalldruckverlauf (schwarz) und interpolierter Tonhhenverlauf (rot)
im Satz ,Bin nicht ein Mal abgewiesen worden’

Wie zu sehen ist, fallen von vier gehdrten Akzenten nur zwei mit Schalldruckgipfeln zusammen,
ndmlich der primire und der sekundire Akzent in [?a:r’p:kfi:’snt]. In den ersten zwei
Tonhshenwellen sind dagegen die definitiv unakzentuierten Silben [ne:’t] und [mé] druckstérkst.
Auch der Wellengipfel fillt nur in der ersten Welle auf den Akzent; in der zweiten beginnt die
Tonho6he immerhin unmittelbar nach dem akzentuierten Vokal zu steigen; in der dritten dagegen ist
der sekundir akzentuierte Vokal hher als der primir akzentuierte.

Uber Quantitit lassen sich dagegen alle gehérten Akzente korrekt lokalisieren. In der ersten
Tonhshenwelle ist der Vokal in ['pi:] 99 ms lang. Der Reim von [ne:t] als Ganzes ist zwar deutlich
ldnger (170 ms); der Teil des Vokals bis zur Diammung durch den stimmlosen Verschluss ist aber nur
77 ms lang. ['pi:] als offene Silbe kann damit verhiltnismaRig linger gewertet werden. In [38mé] ist
der erste Vokal deutlich ldnger als der zweite (169 ms vs. 63 ms), der zudem zentralisiert ist. ['?a:p:]
ist schlieRlich 287 ms lang (Nukleus alleine 144 ms), was sowohl den globalen Akzent erklirt als
auch den primiren Akzent gegen [,kpi:] (Nukleus 100 ms) und [sn] (Nukleus 63 ms) durchsetzt.
Dieses Beispiel ist keine abnorme, sondern eine ganz gewshnliche AuBerung. Es muss also gefolgert
werden, dass zwischen Schalldruck und Akzent kein erkennbarer Zusammenhang besteht. Der
Zusammenhang zwischen Tonhshe und Akzent beschrinkt sich darauf, dass das lokal akzentuierte
Wort im Normalfall unter den Wellengipfel fillt; der Vokal, auf dem der Akzent sitzt, tut dies aber
nicht notwendig. Die Vorstellung vom wmb. Akzent als quantitative Dominanz innerhalb der
Tonhshenwelle kann zwar bei weitem nicht alle gehdrten Akzente erkldren. Sie sagt aber einen
GroRteil und damit wesentlich mehr Akzente voraus, als dies Schalldruck und Tonhéhe tun, die im
Verhiltnis zur exakten Position des Akzents scheinbar zufillig verteilt scheinen.

Es kann jedoch vage vermutet werden, dass Schalldruck und Tonhdhe vom Akzent teilweise
unabhingige Funktionen ausiiben. Diese Vermutung wird gestiitzt durch eine besondere Art des
globalen Akzents, den kontrastiven Akzent. Dieser entsteht, wenn ein globaler Akzent durch einen
auffillig hohen Schalldruck- und Tonhohengipfel begleitet wird, was bei starker (insbesondere
kontrastiver) Fokussierung geschieht. Abbildung 2.5 auf der nichsten Seite zeigt ein Beispiel.

Zuletzt sind einige Storfaktoren zu besprechen. Bei hoher Sprechgeschwindigkeit kénnen sdmtliche
Vokale komprimiert erscheinen, so dass alle Reime mehr oder weniger gleich lang werden. Unter
diesen Umstdnden gewinnt die Vokalqualitit an Bedeutung, denn akzentuierte Vokale bleiben auch
unter starker Kompression stets peripherer als unakzentuierte. Bei hoher Sprechgeschwindigkeit
kénnen aulerdem Tonhohentiler nivelliert werden, so dass statt zweier getrennter Gipfel ein
Plateau mit den Gipfeln als Kanten erscheint. Der schwichere zweier auf diese Weise
zusammengebrachter lokaler Akzente kann hierbei in den Hintergrund treten. Auch kann der
Tonhgshenverlauf durch Intonationsmuster verzerrt oder vollstindig tiberlagert werden.
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Abb. 2.5: Kontrastiver Akzent im Satz ,Wir sind ja nicht aus der Welt’

SchlieRlich existieren Dehnungen, die nicht als Akzent wahrgenommen werden, ndmlich die bereits
erwdhnten Verzdgerungsdehnungen. Diese Dehnungen sind jedoch aufgrund verschiedener
Kennzeichen mit Akzentliangen kaum zu verwechseln: Sie sind tiberdurchschnittlich lang ([to::] ,da’)
und erfassen hiufig alle Silben des letzten gesprochenen Worts ([3::be::] ,aber’). In Diphthongen
wird nur der zweite Bestandteil geldngt ([paé:] ,bei’). Dennoch iiberlagern sie die sonst zu
erwartenden Quantititsverhiltnisse.

2.1.4 Intonation

Die Intonation nimmt in der Phonologie insofern eine Sonderstellung ein, als hier Form und
Funktion auf der niedrigsten Ebene miteinander verbunden sind und gemeinsam ein spezielles
Subsystem des Funktionssschatzes einer Sprache bilden. Bei der Behandlung von Intonation
kommen also unweigerlich Themen wie Informationsflusslenkung und Satztyp auf, die dem Bereich
der Syntax angehdren. Deshalb und weil bereits die hinreichend exakte Beschreibung der Intonation
einer Sprache sehr aufwindig ist, kann hier nur eine rudimentére Skizze gegeben werden. Da AUER
et al. (1998) eindeutig klar machen, dass Intonationsmuster entscheidend zur Verschiedenheit der
deutschen Dialekte beitragen, ist dies unbedingt als Mangel zu sehen.

Der einzige Grammatiker des Wmb., der sich bislang die Miithe gemacht hat, die Intonation zu
beschreiben, ist KUFNER (1961). Seine Beschreibung muss leider als misslungen bezeichnet werden,
da sie Intonationsmuster als aus strukturalistischen Bausteinen zusammengesetzt zu begreifen
versucht. Ergebnis ist eine uniiberschaubare Vielfalt von Tonhshentripletts, unter denen selbst das
hiufigste nicht mehr als 7,5% der Gesamtmenge ausmacht. Nur sehr vereinzelt kénnen diesen
Tripletts konkrete Funktionen zugeschrieben werden.

Aussichtsreicher scheint der in GILLES (2005) vorgestellte Ansatz, der Intonationsverldufe als
Ubergiéinge zwischen phrasalen Fixpunkten modelliert. Die Domine der Intonation heift
Intonationsphrase. In der Terminologie von GILLES heilSt weiterhin der Abschnitt bis zum ersten
minderen Akzent Vorlauf, der Abschnitt zwischen diesem und dem dominanten Akzent der Intona-
tionsphrase Kopf, der Abschnitt nach diesem Nukleus; der Nukleus ist wiederum unterteilt in die
Nukleussilbe (die Silbe, die in der hier verwendeten Terminologie den letzten lokalen Akzent trégt)
und den Nachlauf (alles dieser Silbe folgende). Abbildung 2.6 auf der nichsten Seite illustriert diesen
Aufbau. Im Wmb. ist die minimale Linge der Intonationsphrase eine Tonhéhenwelle; im Normalfall
umfasst sie jedoch mehrere Wellen bis zu einer kompletten phonologischen Phrase. Der dominante
Akzent entspricht in diesem Fall dem globalen Phrasenakzent.

Ein Paar von Intonationsmustern, das im hier verwendeten Korpus allgegenwirtig ist, kann in
Anlehnung an die Makrokategorien OPEN und CLOSED bei GILLES (2005) als offene und geschlossene
Intonation bezeichnet werden. Die offene Intonation wird verwendet, wenn der Sprecher seine

26



AuRerung oder einen Teil einer solchen als noch nicht abgeschlossen kennzeichnen will. In der
offenen Intonation steigt die Tonhdhe in der Nukleussilbe steil an und bleibt danach tiber den
Nachlauf hinweg hoch. Dieses Muster tiberlagert von Akzenten erzeugte Tonhshen.

Vorlauf Kopf Nukleus
r_A_V__—/\ A
YT N
Nukleussilbe  Nachlauf

— "

150 : ‘
=) ‘ .
N . [
5 i
= 100 ‘ '
£
a
un=meine mUt ter s gebiirtige MUNCH  ner in
70
0 0.5 1 1.5 1.83

Time (s)
Abb. 2.6: Aufbau der IP (GILLES 2005:149)

Die offene Intonation ist besonders hiufig am Ende von phonologischen Phrasen, wenn ein
Luftholen bevorsteht, das der Sprecher nicht als zum Sprecherwechsel einladenden Absatz
interpretiert sehen mdchte. Sie wird jedoch auch innerhalb phonologischer Phrasen gebraucht, z.B.
wenn der Sprecher kurz iiberlegen muss, um ein oder mehrere Elemente abzurufen. Abbildung 2.7
zeigt ein Beispiel.
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Abb. 2.7: Offene Intonation im Satz ,Also einen Krdmer haben wir dort’

Die offene Intonation erstreckt sich hier iiber die komplette angezeigte phonologische Phrase. Die
bei unmarkierter Intonation zu erwartenden Tonwellen sind dabei teilweise erhalten, da in beiden
Nachlaufwellen separate Anstiege sichtbar bleiben.

In Aufzdhlungen oder lingeren unsicheren Abschnitten kénnen mehrere Tonhshenphrasen am
Stiick offen intoniert sein. Wenn zusitzlich Ubergénge zu folgenden Télern artikuliert werden, kann
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der entstehende Tonhdhenverlauf zunichst unauffillig aussehen; die offene Intonation bleibt aber
durch den besonders steilen Anstieg der Tonhdhe sowie durch ihr langsames Abfallen kenntlich.

Im Gegensatz zur offenen Intonation zeigt die geschlossene Intonation an, dass fiir den Sprecher ein
Absatz abgeschlossen ist. Die Intonationsphrase liegt tiblicherweise iiber der letzten Welle einer
phonologischen Phrase; wenn ein ldngerer Absatz zu Ende gebracht wird, kann sie sich aber bis auf
die komplette phonologische Phrase ausdehnen. Das Kennzeichen der geschlossenen Intonation ist
der kontinuierliche Abfall der Tonhshe bei Erhalt der Tonhshenwellen: Die Tonhéhe fillt nach
jedem von der Intonationsphrase iiberspannten Wellengipfel merklich tiefer, als sie am Anfang der
Welle lag. Das folgende Beispiel aus demselben Text schlieft den vorhergehenden Absatz aus
insgesamt fiinf phonologischen Phrasen ab.
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Abb. 2.8: Geschlossene Intonation im Satz ,Also wir haben eigentlich alles da, was wir zum Leben brauchen’

Offene und geschlossene Intonation decken nicht den gesamten Méglichkeitsraum ab; im Gegenteil
sind viele Tonhdhenwellen und mit ihnen ganze phonologische Phrasen weder offen noch
geschlossen, sondern neutral. Die Tonhshe fillt dann am Ende von Wellen nicht tiefer unter das
Anfangsniveau, als durch universellen Downdrift zu erwarten ist.

Ein zweiter wichtiger Gegensatz besteht zwischen zwei Unterarten der geschlossenen Intonation,
nimlich Aussage- und Frageintonation. Die Aussageintonation ist der Default und verlduft wie oben
beschrieben. Viele syntaktische Fragen erhalten Aussageintonation, ndmlich alle, bei denen der
Sprecher vom Horer keine Antwort erwartet, z.B. weil er diese schon kennt oder zu kennen glaubt
oder weil er der Meinung ist, dass keine Antwort existiert. Fiir echte Fragen verbleibt dennoch eine
spezifische geschlossene Intonation, die der offenen Intonation dhnelt. Sie unterscheidet sich von
dieser darin, dass die Tonhdhe in der Nukleussilbe steiler ansteigt und anschlieRend deutlich abfillt.
Ein weiterer, kiirzerer Anstieg kann folgen. Wie die geschlossene Aussageintonation kann sie sich
aullerdem iiber mehrere Tonhdhenwellen oder eine ganze phonologische Phrase erstrecken. Die
Aussage aus KUFNER (1961:37), dass ,,sich Fragesitze ihrer Intonation nach nicht von Aussagesitzen
unterscheiden®, kann somit nicht bestitigt werden. Grundlage dieser Fehlbeobachtung diirfte
indessen der von Aussage- und Frageintonation tatsichlich geteilte Abfall der Tonhshe am Ende der
Intonationsphrase sein.

Abbildung 2.9 zeigt ein Beispiel fiir die Frageintonation.
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Abb. 2.9: Frageintonation im Satz ,Oder sollen wir es dir abschdalen?’

2.2 Vokale

ZEHETNER (1985) schreibt dem Bairischen ,,vokalischen Charakter zu und nennt bekannte Zungen-
brecher als Belege. Anhand solcher Beispielsitze ist es freilich ebenso leicht moglich,
»konsonantischen Charakter* zu attestieren, man denke nur an das beriichtigte ,der Kellner hat das
Besteck zu spit bestellt’, Mstb. |te 'k"&:éne hdt=s 'pfték 'ts=fpa:t 'pfte:ét|. Aussagekriftiger ist das
Verhiltnis von Konsonanten und Vokalen, das im hier verwendeten Korpus bei C:V 1,52 liegt. Das
bedeutet, dass bei gleichmiRiger Verteilung von Konsonanten und Vokalen auf zwei Vokale drei
Konsonanten kommen. Die starke Vertretung der Vokale kann damit nicht bestétigt werden.

2.2.1 Artikulatorische Parameter

2.2.1.1 Zungenstellung

Das Wmb. macht Gebrauch von allen drei Standardzungenstellungen der IPA, hat also Vorder-,
Mittel- und Hintervokale. Im Bereich der Vordervokale ist der obere Grenzbereich typischerweise
leicht zentralisiert; der untere dagegen auditiv gefrontet, so dass das Vokaltrapez hier in Richtung
eines Rechtecks begradigt wirkt. Der zentrale Bereich ist phonetisch mit Ausnahme der hohen
Zentralvokale stark ausgelastet; die allermeisten zentralen Phone fallen jedoch in Varianzgruppen
mit peripheren Vokalen. Die Spalte der Hintervokale ist voll belegt.

2.2.1.2 Verschlussgrad

Der Verschlussgrad reicht von geschlossen bis offen, wobei das zwischenliegende Kontinuum gegen-
iber dem IPA-Standard leicht nach unten verschoben ist, d.h. die geschlossensten Vokale sind etwas
offener als die entsprechenden Kardinalvokale [i] und [u], wihrend die offensten Vokale (auditiv)
etwas offener sind als die Entsprechungen [a] und [a]. Die artikulatorischen Details der ,,0ffnung”
der beiden letztgenannten Vokale werden in deren Abschnitten unter 2.2.2 besprochen.

2.2.1.3 Lippenaktivitit

Lippenaktivitit im Wmb. umfasst zwei Bewegungen, namlich das Zuriickziehen der Mundwinkel
und das Schiirzen der Lippen (= Rundung). Das Zuriickziehen der Mundwinkel ist immer von
Unterschieden in Zungenstellung und -héhe begleitet und regelmiRig beobachtbar nur bei
halbgeschlossenen bis offenen Vordervokalen. Rundung zeigt starke Korrelation mit Stellungs-
unterschieden: Autochthone Vordervokale sind immer ungerundet, Hintervokale immer gerundet
(wobei die Rundung im unteren Grenzbereich abnimmt, aber nicht ganz verschwindet). Das Wmb.
folgt hiermit dem typologischen Trend: So sind etwa im Sample von MADDIESON (1984) 94% der
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Vordervokale ungerundet und 93,5% der Hintervokale gerundet. Die Korrelation wird allerdings
durch die rezente Entlehnung gerundeter Vordervokale aus dem Stdd. aufgeweicht.

2.2.1.4 Sonstige Parameter

Das urspriingliche Wmb. hat eigenstdndige Nasalvokale. Im hier beschriebenen Dialekt tauchen
diese allerdings nur in der Sprache des dltesten Sprechers noch sporadisch auf. Da die Grundlage
fehlt, kann die phonetische Qualitit der alten Nasale unten nicht beschrieben werden; in Abschnitt
2.2.4.1 wird aber auf suballophonische Nasalierung und in 3.2.5 auf die phonologische Stellung der
Nasalvokale im wmb. Raum, soweit sie aus der Literatur erschlossen werden kann, eingegangen.
Auffillig ist noch die Haufigkeit des segmental gebundenen Knarrtons, der in freier Varianz mit dem
glottalen Verschlusslaut steht, jedoch wesentlich hiufiger begegnet als dieser. Andere Vibrations-
modi der Stimmlippen treten nicht regelmiRig auf.

2.2.2 Allophone

Unten sind die 24 vokalischen Allophone des Wmb. mit ihrer artikulatorischen Charakteristik
aufgefithrt. Die Symbole sind um der Einfachheit der Transkription willen von tiberfliissigen
Diakritika u.4. bereinigt. In der Liste fehlt der Diphthong |ge|, der wie |ye| aus dem Stdd. entlehnt
werden kann. Aufgrund seiner Seltenheit ist er im hier verwendeten Korpus nicht bezeugt.
Diphthonge werden bereits auf der allophonischen Ebene als ein Segment behandelt, da im
Sonagramm kein abrupter Wechsel der akustischen Qualitdt festgestellt werden kann, der die
Segmentierung moglich machen wiirde. Auch artikulatorisch entstehen die wmb. Diphthonge nicht
als das Halten einer Stellung mit folgendem Wechsel zu einer zweiten, sondern als flieRende
Bewegung von einem Start- zu einem Zielpunkt. Keines der von TRUBETzKOY (1962[1939]:170)
aufgestellten klassischen Kriterien fiir Segmentierbarkeit (morphologische Komplexitit, akzentuelle
Besonderheiten etc.) trifft auf die wmb. Diphthonge zu. Auch, dass sie wie einfache Vokale als
Ganzes lang und kurz sein kénnen, spricht nach KeLLER (1961:207) fiir ihre Einheit.

Die Anordnung entspricht der Vokaltabelle der IPA, die dabei zeilenweise zu lesen ist, d.h. die
Sortierreihenfolge ist Verschlussgrad > Zungenstellung > Lippenrundung. Die meisten Diphthonge
lassen sich zweckmiRig mit Hilfe der Monophthonge beschreiben, weshalb sie diesen hintangestellt
sind.

li] [1] - geschlossener ungerundeter Vordervokal, z.B. in [te'ftikt] ,erstickt’, lang in ['Ai:] ,hin’. Im
Vergleich zum Kardinalvokal [i], wie ihn viele Sprachen kennen, werden im Wmb. kurzes wie langes
il merklich weiter hinten artikuliert (bei senkrechter Verlingerung des héchsten Punktes der
Zunge in der Gegend des mittleren bis hinteren Palatums, im Gegensatz zum pripalatalen [i] und
zum velaren [i]) und ist abgesenkt (jedoch nur leicht, d.h. fiir gewdhnlich nicht einmal bis auf die
Héhe von [1]). Ein Charakteristikum, das den Laut vom Stdd. |i(:)] und von allen {ibrigen wmb.
Vordervokalen unterscheidet, ist das Fehlen von Lippenaktivitit. Unter Linge neigt [i| dazu,
vorderer und geschlossener artikuliert zu werden; die qualitativen Unterschiede sind aber nicht so
prignant wie im Stdd. und daher suballophonisch, d.h. irrelevant fiir phonologische Grammatizitt.

ly| [§] - geschlossener gerundeter Vordervokal, z.B. in ['kivkig] ,Kriicken’, lang in ['fry:36pm]
JFrithschoppen’. Dieser Laut wird, wo er stddm. u-Umlaut entspricht, in die bairischen Ortsgram-
matiken nicht immer aufgenommen (jedoch KUFNER 1961, STOR 1999a), weil er nur in rezenten Lehn-
wortern vorkommt (die alten gerundeten Vordervokale wurden frith entrundet). Die Lehnwort-
Argumentation mag fiir die diachrone Perspektive giiltig sein; fiir die synchrone ist sie mit Vorsicht
zu genieRen: Denn viele der ehemaligen Lehnworter sind bereits voll in die Sprache integriert, d.h.
sie entbehren fiir Lehnwérter typischer Konnotationen wie Schriftlichkeit, Amtlichkeit etc., werden
hiufig verwendet und sind nicht ohne weiteres durch andere Lexeme ersetzbar. Auf dem Hof, auf
dem die Aufnahmen fiir diese Arbeit gemacht wurden, befand sich beispielsweise ein Kiithlraum, in
dem Gemiise, das spiter auf dem Hofladen verkauft werden sollte, zwischengelagert wurde. Dieser
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Kiihlraum wurde von allen Bewohnern als die |'k"y:liig| referiert, und zwar ohne Anzeichen von
Entrundung.

Der einzige Unterschied des wmb. |y| zum entsprechenden Laut des Stdd. ist die schon bei |il
festgestellte Zentralisierung und kaum merkliche Absenkung. Kurzes |y| tendiert, wo das
entsprechende Wort noch als Lehnwort empfunden wird, zur stdd. Realisierung [v].

lu| [ii] - geschlossener gerundeter Hintervokal, z.B. in [{im3re] ,ungefihr’, lang in ['tcti:t] ,Drud’
(weibliches Gespenst). Wie |i| ist auch |u| nicht identisch mit dem Kardinalvokal [u], sondern diesem
gegeniiber (wenn auch weniger stark) zentralisiert und leicht gesenkt, auRerdem merklich weniger
stark gerundet.

le| [e] - halbgeschlossener ungerundeter Vordervokal, z.B. in ['k"ém:e] ,gekommen’, lang in ['mé:re]
,mehr’. Neben dem Verschlussgrad unterscheidet sich dieser Laut von |i| durch das Zuriickziehen
der Mundwinkel.

|lo| [#] - halbgeschlossener gerundeter Vordervokal, z.B. in ['hoék:e] ,Hécker’, lang in ['m&:Pe] ,Mowe’.
Wie |y| nur in Lehnwdrtern; Tendenz zur stdd. Aussprache [ce] bei Kiirze.

|&| [¢] - halbgeschlossener ungerundeter zentralisierter Vordervokal, z.B. in ['k"a:évé] Kilber’.

o] [0] - halbgeschlossener gerundeter Hintervokal, z.B. in ['k"6kt] ,gehockt’, lang in ['Bo:] ,wo’. Der
Laut wird wie im Stdd. mit stark gerundeten (vorgestiilpten) Lippen artikuliert und ist damit
deutlich runder als |ul. Fiir einige Sprecher ist |o| in jeder Position leicht gehoben und zentralisiert
([3)).

le] [€] - halboffener ungerundeter Vordervokal, z.B. in [2¢ps] ,etwas’, lang in [)je:ds] ,jede’. Wie [e]
werden bei |¢ typischerweise die Mundwinkel zuriickgezogen.

o] [0] - halboffener gerundeter Hintervokal, z.B. in ['ksdkt] ,gesagt’, lang in ['to:] ,da’.

|a] [a] - offener ungerundeter Vordervokal, z.B. in [san] ,sind’, lang in ['na:] ,nein’. |a| ist auditiv tiefer
als der entsprechende Standardlaut (vgl. a. ZEHETNER 1978a). Artikulatorisch wird dies durch das
Absenken des Kiefers und das Zurtickziehen der Mundwinkel erreicht. Zusitzlich kann die Zungen-
wurzel nach unten gezogen werden, so dass oberhalb des Kehldeckels eine Verengung entsteht.

|e| - fast-offener ungerundeter Zentralvokal, z.B. in [e'm3&] ,einmal’.

la| - offener ungerundeter Hintervokal, z.B. in ['xflaf:e] ,geschlafen’, lang in [na:ede] ,nachher’.
Dieser Laut ist in autochthonen Wértern niemals mit |a| vertauschbar. Da beide Laute offen sind, was
die Freiheit der Zungenstellung einschrinkt, wird die Charakteristik von |a| durch weitere Faktoren
verstdrkt. Anders als bei |a| wird der Kiefer nicht abgesenkt. Die Lippen befinden sich in leicht
gerundeter Position (je nach Sprecher bis zu [p]). Am auffilligsten ist aber das Verhalten der
Zungenwurzel, die zuriickgezogen wird und somit eine mehr oder weniger starke pharyngale
Verengung bildet. Bei Linge sind diese Besonderheiten noch etwas prononcierter, d.h. die Lippen
sind etwas stirker gerundet und die pharyngale Verengung ist deutlich horbar.

lia] [i3] - Diphthong von [i| zum Zielpunkt halboffen-ungerundet-zentral, z.B. in ['Biek:1] ,wirklich’,
lang in ['k":3fan] Kirchen'. Fiir den vorderen Bestandteil gilt (entsprechend auch bei allen
folgenden Diphthongen) das oben zu |i| Gesagte; der hintere Bestandteil zeigt leichte Hohen-
schwankungen von [3] bis [e].

lyal [§3] - Diphthong von |y| zum Zielpunkt halboffen-ungerundet-zentral, z.B. in ['tsusk:fny:et]
,zugeschniirt’.

lue| [ii&] - Diphthong von [u| nach |¢], z.B. in ['tfvét:e] die Schulter’, lang in [fa'vii:édet"] ,verwildert’
lual [ii3] - Diphthong von |u| nach [e], z.B. in ['m{st:e] ,Mutter’, lang in ['kva?] ,gut’.

lea| [ee] - Diphthong von gesenktem |e| nach |e, z.B. in [‘2eft] ,erst’, lang in ['he:ebms] ,hért man’.
Der Startpunkt schwankt zwischen [e] und [¢].

|oe| [0€] - Diphthong von gehobenem |o| nach [¢], z.B. in ['kp6ét] ,gewollt’, lang in ['k"d:at] ,geholt’.
loal [oe] - Diphthong von gesenktem |o| nach [e], z.B. in ['Boest] ,weiRt’, lang in ['tspore] ,zwei’. Wie
beim spiegelbildlichen |ea| schwankt auch hier die Héhe des Startpunkts zwischen [o] und [5].

|se|] - Diphthong vom Ausgangspunkt halboffen-ungerundet-zentral nach [¢|, z.B. in [de'ts3:&]
,erzihlt’. Der Startpunkt ist duRerst flexibel: Je nach AuRerung und Sprecher kann er nach vorne bis
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zur Position von |e| wandern oder sich nach hinten bewegen und dabei zu [o| gerundet werden, so
dass sich zB. fiir den Ort Velden Realisierungen von ['ftédn] bis ['f>édn] und einmal offenbar
verunsichertes ['fo¢édn] finden. Die zentrale bis hintere, leicht gerundete Artikulation ist dabei die
iltere, die vordere orientiert sich am Mstb.

|3o| [32] - Diphthong vom Ausgangspunkt halboffen-ungerundet-zentral zum Zielpunkt mittel-
gerundet-zentral, z.B. in ['ki39s:é] ,groRe’, lang in ['te:rgen] ,die Ohren’. Der Startpunkt dieses
Diphthongs schwankt zwischen der zentralen und der halboffenen Schiene. Fiir den Zielpunkt
bewegt sich die Zunge minimal bis gar nicht nach oben; nur in Ausnahmefillen erreicht sie [e].

|oe| - Diphthong von [o| nach |&], z.B. in ['set:s] ,Salz’, ['3:éde] ,alter’.

lag| [a&] - Diphthong von |a| nach |8, z.B. in [maé&] ,meine’, lang in ['pa:é,sdasn] Paulusosen (Hofname).
Der Zielpunkt ist identisch mit || und wird nur selten als [1] realisiert.

lao| [a&] - Diphthong von |a| zum Zielpunkt halbgeschlossen-gerundet-hinter-zentralisiert, z.B. in
['d9s:e] ,heraus’, lang in ['ads] ,aus’ (Praverb).

2.2.3 Schwichung

Die Schwichung der Vokale ist die auffilligste Erscheinung um die wmb. Vokale als Ganzes, die
gleichwohl bislang nicht systematisch beschrieben wurde (Ansétze in ZEHETNER 1978a:47ft.). Sie kann
einfach beschrieben werden als kontinuierliche Verringerung des artikulatorischen Aufwands
(gestural magnitude) der gestischen Komponenten eines Vokals. Schwichung tritt bei fehlendem
lokalen Akzent, bei hoher Sprechgeschwindigkeit und in schneller oder unachtsamer Artikulation
auf. Der erste Parameter, der sich dabei verdndert, ist die Quantitit: Geschwichte Vokale werden
gekiirzt. Im nidchsten Schritt folgt Zentralisierung. Da diese meist nicht bis zur Mitte des
Vokaltrapezes geht, bleibt der allophonische Kontrast der Zungenstellung zunichst noch erhalten.
Ab einem gewissen Mall der horizontalen Zentralisierung setzt zugleich vertikale Zentralisierung
ein: vor allem geschlossene, aber auch halbgeschlossene Vokale werden iiber Zwischenstufen abge-
senkt; offene Vokale werden gehoben. Das Zuriickziehen der Lippen geht unter Schwichung
verloren. Lippenrundung ist dagegen der resistenteste aller artikulatorischen Parameter, der nur in
absoluten Ausnahmefillen ganz verloren geht. Beispiele fiir geschwidchte Monophthonge sind etwa
[t3s] |'te:s| ,das’ ([REF;N;SG;CNT], im Folgenden ,das [REF]), [?dm] [tn| ,und’, [te] |'to:| ,da’.

Diphthonge werden etwas anders geschwicht als Monophthonge, und zwar durch Nivellierung der
artikulatorischen Bewegung. Start- und Zielpunkt ndhern sich einander zunichst an, bis sie sich in
der Mitte treffen; Lippenrundung bleibt dabei mehr oder weniger stark erhalten und breitet sich am
Punkt der vollstindigen Angleichung von Zungenstellung und Verschlussgrad von Start- und
Zielpunkt tiber den gesamten Laut aus. Die zeitliche Struktur des Diphthongs bleibt zunichst
erhalten, so dass ein Langvokal entsteht; die Schwichung kann aber noch weiter gehen, so dass
dieser gekiirzt und gelegentlich sogar nach denselben Richtlinien wie ein eigentlicher Mono-
phthong zentralisiert werden kann. Beispiele fiir geschwéchte Diphthonge sind [$3¢3] |'vi:afue| ,wie
viel’, [1zt] |'1azet| ,Leute’, [c2t] |'hd:et] halt’.

Die folgenden Schaubilder zeigen schematisch im Korpus bezeugte Schwichungswege. Gestrichelte
Pfeile zeigen hypothetische Schwichungswege fiir Allophone an, die im Korpus nur in ihrer Voll-
form bezeugt sind. Bei den Diphthongen markieren die Kreise den Bereich, wo sich Start- und
Zielpunkt bei vollstindiger Nivellierung treffen.

Nie geschwicht bezeugt sind e 3e 30 ua oe| sowie die auf Lehnwérter beschrinkten |y o yal. Auch
von den bezeugten Allophonen sind nicht alle gleich schwichungsanfillig. Bei den Monopthongen
sind die Allophone der oberen Hélfte anfilliger als die der unteren (mit Ausnahme von [e|, das recht
hiufig als [a] auftaucht). Bei den Diphthongen sind die mit Zielpunkt || anfélliger als die mit
anderen Zielpunkten.

32



Abb. 2.10: Schwdchungswege bei Monophthongen und Diphthongen

Eine interessante Ausnahme von der allgemeinen Tendenz der gleichzeitigen horizontalen und
vertikalen Zentralisierung stellt |o| dar, das zun4chst gehoben wird. Hierbei scheint es sich um kein
isoliertes Phinomen zu handeln; bekannt ist beispielsweise die (historische) Hebung von
auslautendem unbetontem /o/ zu /u/ im Portugiesischen (AZEVEDO 2005:39).

Eine mdgliche Erklirung fiir diese Hebung ist ein Handel zwischen Lippen- und Zungenaktivitit. Das
Verhalten der iibrigen Allophone spricht dafiir, dass Lippenrundung das wichtigste Merkmal ist, das
auch bei starker Schwichung bis zuletzt erhalten bleibt. Wenn ein Sprecher auch bei der
Artikulation von |o| danach strebt, die Lippenrundung zu bewahren, ist Hebung der nichste Weg,
den artikulatorischen Aufwand zu verringern, denn der Aufwand der Lippenrundung korreliert mit
dem Verschlussgrad: Je niedriger die Zunge, desto schwerer fillt es, die Lippen deutlich zu runden,
ohne die Zunge wiederum nach oben zu driicken.

Mit dem Phdnomen der Vokalschwichung ist ein praktisches Problem der Transkription verbunden.
Vokalschwichung ist v.a. aufgrund der Vielzahl selten akzentuierterter Worter ein so gewshnlicher
Bestandteil der wmb. Artikulation, dass die Ersetzung aller geschwichten Vokale durch ihre starken
Varianten phonologisch ungrammatisch wire. Sie sollte daher eigentlich auf der allophonischen
Ebene notiert werden. Allerdings verlduft die Schwichung kontinuierlich, und anders als bei
Engeaufbau und Quantitit, bei denen sich ja dasselbe Problem stellte, ist es schwieriger, einen
Mittelwert zu finden, jenseits dessen Schwichung transkribiert wird, diesseits dessen sie hingegen
unmarkiert bleibt. Die beste aus mehreren schlechten Alternativen scheint vorldufig das Weglassen
der Vokalschwichung aus der allophonischen Transkription; da durch fehlenden Akzent ent-
standene Kiirze transkribiert wird, besteht hiermit zumindest ein Anhaltspunkt fiir einen GroRteil
der Stellen, wo Schwichung auch bei normaler Sprechgeschwindigkeit regelmiRig auftritt. Da die
allophonische Ebene nur ein Hilfskonstrukt ist, besteht hierin immerhin keine theoretische
Schwiche.

2.2.4 Besonderheiten in Verbindungen

Einige Besonderheiten der vokalischen Phonie werden nur iiber mehrere Segmente hinweg sichtbar.
Die auffilligsten dieser Besonderheiten, sofern sie kontinuierlich, fakultativ und damit suballo-
phonisch sind, sind unten aufgelistet.

2.2.4.1 Vokale vor Nasalen

Vokale vor Nasalen kénnen mehr oder weniger stark nasaliert erscheinen. Nasalierung ist die Folge
der Zerfaserung von Nasalen: die velare Geste (Absenkung des Gaumensegels) trennt sich von der
Verschlussgeste (labial oder lingual) und wandert nach vorne (vgl. Krakow 1999:3ff.). Die Tendenz
zur Zerfaserung ist auffillig stirker vor balancierten Konsonanten, insbesondere, wenn kein
weiterer Vokal folgt. Dies stellt auch STOR (199a:62) fest, der fiir Nasale vor ,Fortis“ schwichere
Nasalierung des vorangehenden Vokals registriert. Er fithrt dies auf die ,,Deckung* des Nasals durch
den Fortis-Konsonanten zuriick - was dies bedeuten soll, wenn dieser doch hinter dem Nasal steht,
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und wie die Deckung die verdnderte phonetische Qualitit des Nasals bewirkt, bleibt aber unklar.
Zudem wird derselbe Unterschied bei von Fortis gefolgten Frikativen als deren inhirente
Eigenschaft betrachtet. Der von STO6R angenommene Grund ist offenbar, dass Resonanten von Hause
aus Lenis und Hinweise auf die veridnderte phonetische Qualitit von Nasalen in engezentrierter
Umgebung daher unerwiinscht sind. Redlicher scheint es, die stirkere Tendenz zur Zerfaserung in
balancier Umgebung wie auch in isolierter balancierter Stellung als Nebenkennzeichen des
Engeaufbaus der Nasale aufzufassen.

Wihrend suballophonische Nasalvokale und ihre Unterschiede gut hérbar sind, ist die auffillig
starke und dort, wo altes /°n/ im Auslaut ganz verschwunden ist, eigenstindige Nasalierung der
Vokale, die in simtlichen wmb. Grammatiken beschrieben wird und daher wohl urspriinglich
Kennzeichen des gesamten Sprachraumes war, im hier beschriebenen Dialekt verloren. Alle alten
allophonischen Nasalvokale - ob motiviert vor Nasal oder véllig unabhingig im Auslaut - erscheinen
daher (mehr oder weniger - man beachte das oben Gesagte) oralisiert; nur sporadisch taucht in der
dltesten Sprache noch nasaliertes |63] auf, z.B. in [6%] ,ein’, ['68né] ,eine’. Dass alle allophonischen
Nasalvokale den gleichen Lautwandel durchgemacht haben, spricht im Ubrigen fiir den
phonemischen Status auch der Nasalvokale vor /n/ in den Dialekten, wo diese noch erhalten sind.
Trotz des Verlustes der allophonischen Nasalierung kann es selten vorkommen, dass balancierte
Nasale gleich welchen Artikulationsorts ihre Verschlussgeste spontan aufgeben, z.B. |tsum| ,zum’
auch bezeugt als [ts{i].

2.2.4.2 Vokale vor [r|

Geschlossene und halbgeschlossene Vokale vor |r| kénnen mit einem deutlichen Ubergang in Form
eines tieferen Vokals ([3] nach geschlossenen, [e] nach halbgeschlossenen) artikuliert werden, z.B.
|'te:re| ,der [DEF;F;SG;DAT] als ['te:ere]. Dies diirfte auf die Ausholbewegung der Zunge fiir den Flap
bzw. den ersten Schlag des Trills zuriickzufithren sein, fiir die sich die Zunge mdéglichst weit nach
unten bewegt.

2.2.4.3 Vokale nebeneinander

Vokale kommen in autochthonen Wértern nur iiber funktionale Grenzen hinweg nebeneinander zu
stehen, in neueren Lehnwdrtern jedoch auch innerhalb solcher Grenzen. Solche benachbarten
Vokale werden bei langsamer Sprechgeschwindigkeit getrennt gesprochen, und zwar iiber eine
kaum merkliche Verengung am Ende der Artikulation des zweiten Vokals, z.B. |'naze.e| ,neuer’ als
['na:&e), |'friza.e| frither’ als ['frize’e]. Bei normaler bis schneller Sprechgeschwindigkeit werden sie
hingegen in eine Silbe integriert, die dann diphthongisch oder triphthongisch ist.

2.3 Konsonanten
2.3.1 Artikulatorische Parameter

2.3.2.1 Artikulationsorte

Die Lippen beteiligen sich an zwei verschiedenen Konstellationen. Bei einer werden ausschlieRlich
die Lippen gebraucht, wihrend bei der anderen die Zihne beteiligt sind. Die kanonische
Terminologie bezeichnet Laute der ersten Art als bilabial und Laute der zweiten Art als labiodental.
Tatsdchlich fasst die Kategorie ,,labiodental* aber bei ndherem Hinsehen heterogene Laute. Fiir stdd.
labiodentales |v| und |f] bewegt sich die Unterlippe relativ weit, im Extremfall bis unter die obere
Zahnreihe. Fiir |pf| und |m| wird die Unterlippe dagegen nur leicht gehoben, so dass ihre Riickseite
an der Unterlippe der oberen Zahnreihe anliegt. Der eigentliche Verschluss wird von den Lippen
gebildet. Der wahrscheinlichste Grund hierfiir ist, dass bei Aufliegen der Zdhne auf der Unterlippe
Luft aus den Mundwinkeln entweichen kann, so dass kein vollstidndiger Verschluss gebildet werden
kann. Wahrend fiir Okklusive die zuletzt beschriebene Stellung der Artikulation somit die wahr-
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scheinlichste sein diirfte, ldsst sich Ahnliches fiir die Frikative nicht behaupten. In der Tat unter-
scheiden sich das wmb. |v| und |f| von den stdd. Allophonen |v| und [f| in &hnlicher Weise wie |pf] und
lm|, d.h. die Unterlippe wird nur leicht gehoben und liegt mit der Riickseite leicht an der oberen
Zahnreihe an. Dabei beriihren sich mindestens die Seiten der Lippen; der Verschluss kann aber
weiter gehen, so dass nur eine sehr kleine Offnung der Lippen bestehen bleibt. Diese
Artikulationsart wird im Folgenden als bilabiodental bezeichnet. In phonetischer Notation werden
bilabiale Symbole mit dem dentalen Diakritikon ([f] etc.) verwendet, um Bilabiodentale zu
bezeichnen; in allophonischer Notation werden der Einfachheit halber labiodentale Symbole ver-
wendet.

Abbildung 2.11 zeigt die Artikulations des Worts |oevé| ,immer” durch einen Sprecher. Die einzelnen
Frames grob mit den Symbolen der IPA-Notation zu identifizieren. Wie zu sehen ist, sind wahrend
[v| [] weder die Lippen geschiirzt, wie es fiir einen kanonischen bilabialen Laut zu erwarten wiirde,
noch liegen die Zdhne auf der Unterlippe, wie es ein kanonischer labiodentaler Frikativ erfordern
wiirde.

Abb. 2.11: Bilabiodentale Artikulation im Wort [oevé]

Im zentralen Bereich sind zunichst zwei Konstellationen zu unterscheiden. Bei einer ruht die
Zungenspitze hinter der unteren Zahnreihe oder ist nur leicht angehoben; das Zungenblatt bildet als
aktiver Artikulator eine Verengung am Ubergang zwischen oberer Zahnreihe und Alveolen. Der
Zungenriicken ist gefurcht, so dass der Luftstrom in Richtung auf die Verengung kanalisiert wird.
Diese Artikulation wird hier mit LADEFOGED und MADDIESON (1996) als denti-alveolar bezeichnet und
durch alveolare IPA-Symbole mit dem Diakritikon fiir vorgezogenen Artikulationsort wiederge-
geben ([s] etc.). Bei der anderen Grundstellung ist der aktive Artikulator die Zungenspitze, die sich
in Umgebung des Zahndamms begibt. Je nach dem genauen Beriihrungspunkt kénnen weitere
Artikulationsorte unterschieden werden. Der Beriithrungspunkt kann sich auf dem Zahndamm selbst
(alveolar, Berithrung der Zdhne selten) oder hinter diesem befinden (postalveolar); in Einzelfillen
bewegt sich die Zungenspitze noch weiter nach hinten (retroflex, jedoch nicht subapikal, d.h. ohne
Umbiegen der Zungenspitze). Der untergesetzte Punkt, den LADEFOGED und MADDIESON fiir diese
Konstellation vorschlagen ([s] etc.) ist bei den Resonanten leicht mit dem Diakritikon fiir Syllabizit4t
zu verwechseln; im Folgenden wird derselbe Punkt daher iiber alveolare Symbole gesetzt ([3] etc.).
Bei der typischen postalveolaren Konstellation ist zusétzlich der Zungenriicken leicht angehoben.
Ein weiterer salienter Bereich ist der velare mit dem weichen Gaumen als passivem und dem
Zungenriicken als aktivem Artikulator. Die genaue Stelle der Beriihrung ist hier einiger Varianz
ausgesetzt, geht jedoch nach vorne nur selten bis zum harten Gaumen und nach hinten niemals
tiber den postvelaren Bereich hinaus (uvulare Beriihrung ist ausgeschlossen).

Zuletzt wird die Glottis regelmidRig nicht nur zur Steuerung von Suprasegmentalia, sondern auch
von segmentalen Lauten eingesetzt. Der glottale Plosiv [?] steht dabei in freier Varianz mit dem
Knarrton (creaky voice). Die Verbindung ist leicht motivierbar: Anstelle eines kurzen vollstindigen
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Verschlusses werden {iber etwas lingere Zeit die Stellknorpel zusammengepresst, wihrend der
vordere Teil der Stimmlippen vibrieren kann. Obwohl in Pauluszell nicht gilt, wie von STOR
(1999a:23) fiir die Region Miinchen erklirt, dass ,,der leise Einsatz [...] das gewdhnliche* ist (Knarr-
ton kommt aber bei normaler Sprechgeschwindigkeit relativ hiufig vor), kdnnen beide Varianten
ohne Verlust der phonologischen Grammatizitét in der Artikulation weggelassen werden. Sie sind
daher als suballophonische Wortgrenzsignale zu werten, die ins Allophoninventar nicht eingehen.
Es existieren keine sekundiren Artikulationen wie Labialisierung, Palatalisierung oder Pharyngali-
sierung.

2.3.2.2 Artikulationsarten

Das Wmb. verwendet die meisten gingigen Artikulationsarten, hat also Plosive, Affrikaten, Frikative,
Approximanten, Nasale, einen Trill/Flap und Laterale. Trill und Flap stehen zueinander in freier
Variation.

Die Lésung von Plosiven weist einige Besonderheiten je nach Art des Folgelautes auf (vgl. 2.3.3).
Suballophonisch existieren nicht nur einfache, sondern auch Doppelverschliisse, und zwar alveolar-
bilabiodental und velar-bilabial.

2.3.2.3 Laryngales Verhalten

Das Wmb. verwendet nur einen einzigen Luftstrommechanismus, ndmlich den pulmonalen. Es ist in
dieser Beschriankung typisch européisch (vgl. TERNES 1998).

Der wichtigste und problematischste laryngal gesteuerte Parameter ist die Stimmbhaftigkeit. Das
Wmb. kennt stimmlose, stimmhafte und stimmlos aspirierte Konsonanten. Alle Resonanten sind
immer stimmbhaft. Fiir die Obstruenten scheint dagegen immer noch die weitestverbreitete Ansicht
die zu sein, die schon ScHWABL (1903:5) uRerte: ,Finen Unterschied zwischen wirklichen,
stimmhaften b, d, g und stimmlosen p, t, k gibt es bayerisch nicht.” Einen Uberblick iiber weitere
Aussagen der Literatur zum Thema Stimmton gibt BANNERT (1976:65), der zugleich als einziger dem
Autor bekannter wmb. Phonologe berechtigten Einspruch gegen den genannten Konsens erhebt.

Bei der Ignorierung der Stimmbhaftigkeit werden verschiedene Analyseebenen miteinander
vermischt. Auch in dieser Arbeit wird sich spiter herausstellen, dass im phonologischen System
tiber Stimmbhaftigkeit abstrahiert werden kann; auf der phonetischen und auf der allophonischen
Ebene ist Stimmhaftigkeit der Plosive aber tiberdeutlich und frequent vorhanden, und zwar so, dass
AuRerungen einen sonderbaren bis ungrammatischen Klang erhalten, wenn man alle stimmhaften
Plosive durch ihre stimmlosen Entsprechungen ersetzt.

Das Sonagramm auf der nichsten Seite zeigt stimmhafte |d| in verschiedenen Umgebungen.

Es ist deutlich zu sehen, dass die Grundfrequenz (griine Linie) wihrend der Anlaute von [prd:edn]
und [pre:dl] aussetzt - diese Laute sind also stimmlos. Dariiber hinaus wird ein Teil des ersten und
das gesamte zweite |r| von der Stimmlosigkeit des Vorgingers erfasst. Die drei |d| in den
Umgebungen V_V, V_N und V_L sind dagegen deutlich stimmhaft. Das mittlere |d| ist extrem kurz
(8 ms) und in der gegebenen VergréRerung schwer zu identifizieren. Es kann jedoch aus der
sichtbaren Dampfung der vokalischen Energie vor dem Einsetzen des Nasals rekonstruiert werden.
Die |d| an den Réndern sind dagegen klar auszumachen. Neben |d| existieren auch regelmiRig
stimmbhaftes |b| und |g]|.

Es trifft damit nicht zu, wie etwa STOR (1999a:428) verlautet, dass ,,in intervokalischer Position bei
etymolog. <d>/<t> und <g> infolge Lockerung des Verschlusses auch annihernd stimmhafte
Varianten auftreten” kdnnen, und das zudem nur ,,in Allegroformen’; die stimmbhaften Plosive sind
voll und ganz stimmbhaft, und zwar regelmiRig in der Sprache aller Generationen. Wenngleich das
Sonagramm oben nur fiir den Pauluszeller Dialekt spricht, sind stimmhafte Plosive mit demselben
Klang wie oben in allen wmb. Unterdialekten, die dem Verfasser bekannt sind, vorhanden. Es ist
demnach stark zu vermuten, dass die Aussage, das Wmb. hitte keine stimmhaften Plosive, aus
einem phonologischen Vorurteil entspringt (vgl. 3.1.1).
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Frequenz (Hz)
(ZH) °4

0 Zeit (s) 0.79
Abb.2.12: Stimmbhaftes |d| in der Phrase ,mit einem breiten Brett’

Eine weitere Moglichkeit wire, dass hier eine Unklarheit in der Definition von Stimmlosigkeit
besteht. LADEFOGED und MADDIESON (1996:49) unterscheiden eine akustische Definition (Stimm-
losigkeit = Fehlen von F,) und eine artikulatorische Definition (Stimmlosigkeit = aktive Weitung der
Glottis). Die stimmbhaften Plosive des Englischen sind nach LADEFOGED und MADDIESON akustisch
stimmlos, aber artikulatorisch stimmhaft: Denn wenn auch die Stimmlippen wihrend ihrer
Artikulation fiir die meisten Sprecher nicht vibrieren, wird die Glottis dennoch nicht aktiv geweitet.
Die Unterbrechung der Schwingung auch in stimmhafter Umgebung ist nach ihnen durch den
erhShten Druck motiviert, der sich hinter einem Verschluss aufbaut und die Stimmlippen
automatisch auseinanderdriickt.

Es besteht die Mdglichkeit, dass die traditionelle wmb. Phonologie unbewusst eine artikulatorische
Definition voraussetzt, allerdings nicht von Stimmlosigkeit, sondern von Stimmbhaftigkeit. Artikula-
torische Stimmhaftigkeit wire dabei gegeben, wenn Sprecher aktiv drucksenkende MaRnahmen wie
z.B. die Senkung des Kehlkopfes unternehmen, um das Weiterschwingen der Stimmlippen wihrend
der Plosive zu gewidhrleisten. Der auditive Vergleich der wmb. stimmbhaften Plosive mit stimm-
haften Plosiven in Sprachen, von denen bekannt ist, dass sie Gebrauch von solchen MaRnahmen
machen (nach LADEFOGED und MADDIESON z.B. dem Franzésischen) sowie ihre Beschrankung auf
stimmhafte Phonotagmen (vgl. 3.1.1) sprechen eher gegen aktive Stimmbhaftigkeit, was der Grund
sein kdnnte, weshalb die wmb. Phonologie (mit Ausnahme von BANNERT (1976), der (implizit) die
akustische Definition verwendet) die Stimmhaftigkeit der Plosive so vehement verneint. Ob aktive
artikulatorische Stimmbhaftigkeit fiir das Wmb. tatsdchlich nicht gegeben ist, kénnen freilich nur
glottographische Untersuchungen erweisen. Im Rahmen des hier Mglichen bleibt es daher bei der
Erkenntnis, dass die betreffenden Laute in jedem Fall akustisch stimmbhaft sind.

Auch Frikative kommen stimmhaft vor, jedoch anders als die Plosive nicht allophonisch, d.h. nicht
regelmiRig und nicht so, dass die stimmlose Artikulation die phonologische Grammatizitit
beschidigen wiirde. Affrikaten sind dagegen im Korpus tatsdchlich niemals stimmhaft bezeugt.
Neben dem Stimmton ist ein weiterer laryngal gesteuerter Parameter die Aspiration. Im Wmb.
existiert lediglich ein ererbter aspirierter Plosiv; die {ibrigen Aspiraten sind, wo sie nicht als /C+h/
zu analysieren sind, rezente Zugénge aus dem Stdd.

2.3.2 Allophone

Unten sind die 31 konsonantischen Allophone des Wmb. aufgelistet. Wie bei den Vokalen wurde in
der allophonischen Transkription auf Diakritika u.4. verzichtet.
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Die Allophone sind zunichst nach artikulatorischen GroRridumen (labial > zentral > velar/glottal)
angeordnet, dann nach Artikulationsarten (von minimal nach maximal sonor) und zuletzt ggf. nach
dem exakten Artikulationsort (wiederum von vorne nach hinten) und sekundiren Merkmalen
(stimmlos - stimmlos engezentriert - stimmlos aspiriert - stimmbhaft).

Affrikaten werden bereits auf der allophonischen Ebene als Einheit behandelt, weil sie artikula-
torisch aus einer Geste (Verschlussbildung mit verzégerter Losung) bestehen und weil wie schon fiir
die Diphthonge keine Anhaltspunkte von auBerhalb des segmentalen Bereichs existieren, die die
Segmentierung wahrscheinlich machen wiirden. Auch aspirierte (stimmlose) Plosive werden als
Einheit aufgefasst, zum einen aus einem ganz #hnlichen Grund (aspirierte stimmlose Plosive
unterscheiden sich von unaspirierten stimmlosen Plosiven nur in der lingeren Zeitspanne zwischen
Verschlusslésung und Einsatz des Folgelauts), zum anderen, weil sie in Lehnwdortern aus dem Stdd.
je nach Register und Phonotagma oft durch die linger im Wmb. heimischen unaspirierten Plosive
ersetzt werden konnen. Phonologische Aspekte der Interpretation der Aspiraten werden unter 3.3.1
besprochen.

|p"| - bilabialer stimmloser aspirierter Plosiv, z.B. in ['p"a:ultis] ,Paulus’, ['d:p"e] ,0pa’.

|p| - bilabialer stimmloser Plosiv, z.B. in [paé] ,bei’, ['krd:p] ,Grab’, ['klop:el] ,Wischeklammer’

|b| - bilabialer stimmhafter Plosiv, z.B. in [?abe] ,aber’. Dieser Laut kann abhingig von
Sprechachtsamkeit und Register als [b] wie als [b], [] oder gelegentlich [B] realisiert werden, wobei
die gedffneten Varianten den Normalfall darstellen. Der besseren Unterscheidbarkeit von |v| [f]
halber wird das Symbol |b| beibehalten.

Ipfl [pd] - bilabiodentale stimmlose Affrikate, z.B. in ['pda:n] ,Pfanne’, ['dp:ds] ,Apfel’, ['knspd]
JKngpfe’

|f] [$] - bilabiodentaler stimmloser Frikativ, z.B. in [$pos] ,Fall’, [33¢a] ,wie viele’, ['ho:"¢] ,Hof, ['4:s]
,hinauf’, Die bilabiodentale Artikulation ist fiir |f| schwicher ausgeprégt als fiir |v|, d.h. die Friktion
ist etwas stirker und die Unterlippe kann sich fiir einige Sprecher regelmiRig bis zur kanonischen
labiodentalen Stellung bewegen. Bei unachtsamer und/oder schneller Aussprache kann balanciertes
|f] im In- und Auslaut in stimmhafter Umgebung stimmbhaft erscheinen, z.B. [trgv 'o] ,(es kommt)
darauf an’.

[v| [B] - bilabiodentaler stimmhafter Frikativ, z.B. in [Bdesi] ,weiR ich’, ['3sfs] ,immer’. Dieses
Allophon war ausschlaggebend fiir die Prigung des Terminus ,labiodental” unter 2.3.2.1, da er in
der Literatur durchgingig als bilabial bezeichnet wird, sich aber im Anlaut von kanonischen
Bilabialen wie dem spanischen || zu unterscheiden scheint. Der Offnungsgrad variiert relativ stark
von einem Fast-Verschluss bis zum labiodentalen Approximanten [v]. Neben den oben présentierten
Aufnahmen ist ein weiteres Indiz das Verhalten im Sandhi, z.B. in [pe’/gm'be:] BMW’ (mit
Verschleppung des Vollverschlusses) oder [tsm 'Be:ed] ,dann wird’ - der Nasal vor |v| wird eindeutig
unter Zuhilfenahme der Zihne artikuliert. Er wiirde unter normalen Umstinden als labiodental
bezeichnet und ist identisch mit dem stdd. |m| wie in Strumpf. Wire |v| tatsichlich bilabial, wére |m|
zu erwarten.

In der jiingeren Generation kann der Laut wie im Stdd. echt labiodental als [v] realisiert werden.

|m| - bilabialer Nasal, z.B. in [mo:] ,Mann’, ['ém:2d] ,oben’, [kftd:irm] ,gestorben’

|m| - bilabialer silbischer Nasal, z.B. in [si:pm] ,sieben’

|m| [m] - bilabiodentaler Nasal, z.B. in ['?a:omdak sv:] ,einfach so’

|| [m] - bilabiodentaler silbischer Nasal, z.B. in [ao¢m] ,auf dem’

t'| - apiko-alveolarer stimmloser aspirierter Plosiv, z.B. in [d:be,prast®e"na:o:] Oberbreitenau
(Ortsname), [t"a:1] , Tal’, ['gjam:&t"] ,gejammert’.

|t| - apiko-alveolarer stimmloser Plosiv, z.B. in ['téms] ,denen’, ['méet:e] ,Mutter’, [pé:t:] ,Bett’,
['tsam:k"zet] ,zusammengehort’.
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|d| - apiko-alveolarer stimmhafter Plosiv, z.B. in [je:de] ,jeder’. Wie |b| hat |d| eine geschwichte
Variante [d], fiir die die Schwelle etwas héher liegt als fiir [b]/[B]. Besonders im Wortauslaut kann |d|
bis zu einem Approximanten wie in danisch red gehen, z.B. in [ tisko't"ie?] diskutiert’.

|ts| [ts] - apiko-dentialveolare gefurchte stimmlose Affrikate, zB. in [tsom] ,zum’, ['ma:ts]
,unerwiinschtes Weib’, ['hit:se,a:nfsl] Hitzeanfall’

|tf] [tf] - apiko-postalveolare stimmlose Affrikate, z.B. in ['tfimstere] ,Liebhaber’, [lt:tfe] ,Lutscher’,
['hétf] ,Schaukel’. Kann je nach Sprecher auch apiko-alveolar als [tf] artikuliert werden.

Is| [s] - apiko-dentialveolarer gefurchter stimmloser Frikativ, z.B. in [sén] ,sehen’, [Bd:s] ,was’, ['15:5¢]
Jlass ich’, ['k"ses:n] ,geheiRen’. Bei schneller und/oder unachtsamer Aussprache kann balanciertes [s|
in stimmhafter Umgebung entgegen den Aussagen von STOR (1999a) und GLADIATOR (1971) hiufig als
[z] erscheinen, vor allem im In- und Auslaut ([a'zo] ,so’, [te:z] ,das [REF]’), vereinzelt jedoch sogar im
Anlaut ([zoe] ,so ein’). Eine Stellung, die das stimmhafte Phon besonders begiinstigt (aber nicht
notwendig macht!), ist die zwischen Vokal und Nasal (['kpe:zn] ,gewesen’ (vgl. BANNERT 1976:66).

|f] - apiko-postalveolarer stimmloser Frikativ mit angehobenem Zungenriicken, z.B. in [fo] ,schon’,
['a:n3m,def:dn] ,Ahnenforschung’, ['$rod:f] ,Frosch’. Dieser Laut geht, anders als im Stdd., nicht mit
Lippenrundung einher. Bei schneller und/oder unachtsamer Aussprache kann balanciertes |f] unter
denselben Bedingungen wie |s| als [3] realisiert werden, z.B. in ['ry:3al] ,Riischen’.

In| - apiko-alveolarer Nasal, z.B. in [niks] ,nichts’, ['mame] ,Ménner’, ['trin:e] ,drinnen’, [7&n],den’
In| - apiko-alveolarer silbischer Nasal, z.B. in ['trént:n] ,hinten’

1| - apiko-alveolarer stimmhafter lateraler Approximant, z.B. in ['lém] ,Leben’, [no'ma:l] ,normal’,
[e'lekitro kfe:ft] ,Elektrogeschift’. [I| weist eine geringere Verschlussfliche auf als die iibrigen
Alveolare.

1] - apiko-alveolarer stimmhafter silbischer Approximant, z.B. in ['kéx,pda:ndl] ,Kochpfinnchen’.

|r| [£] - apiko-retroflexer Flap, z.B. in ['técta] ,rechte’, ['te:re] ,der’ [DEF;F;SG;DAT], ['fo:r] ,vor’. Der
Laut ist nicht subapiko-retroflex, d.h. der Gaumen wird nicht von der Unterseite der Zungenspitze
beriihrt. Er variiert frei zwischen Flap und Trill, wobei der Flap etwas hiufiger vorkommt.

k| - velarer stimmloser Plosiv, z.B. in ['kdms] ,ganz’, ['dk:a,pa:] ,Ackerbau’, ['séks] ,sechs’, ['ha:nsiek]
,Hans-Jorg’.

|k"| - velarer stimmloser aspirierter Plosiv, z.B. in [k"imd] kommt’, [p¢ek"] ,Berg’.

lg| - velarer stimmhafter Plosiv, z.B. in ['piisgs mdeste] ,Biirgermeister’, [s3:g] ,sage’. Wie bei |b| und
|d| existiert eine schwache Variante, fiir die die Schwelle jedoch wiederum héher liegt als fiir [], das
die hiufigste Realisierung von |b| darstellt (['s3ntdy] ,Sonntag’).

|x| - velarer stimmloser Frikativ, z.B. in ['fiextelix] ,fiirchterlich’, [tféx] ,Tscheche’. Dieser Laut stellt
sich eindeutig zu den bisher besprochenen Velaren, d.h. sein exakter Artikulationsort variiert -
anders als im Stdd. - nicht stdrker als erwartbar nach vorne und hinten. Wenn in der Literatur statt
eines Allophons [x| hiufig zwei (|¢| und |x|, z.B. KUFNER 1961) oder drei (|¢|, [x| und ||, z.B. ZEHETNER
1978a, STOR 1999a) angesetzt werden, wird dabei vergessen, dass damit eigentlich dieselben Allo-
phonreihen fiir alle tibrigen Velare gleichermaRen angenommen werden miissten. Da diese aber -
wie auch [x| - sich nie so weit von der dorso-velaren Position entfernen, dass die Abweichung nicht
als automatisch aufgefasst werden kann, gentigt fiir die ganze Gruppe jeweils ein in der Mitte
befindliches Allophon. Dass die extremeren Realisierungen tatsichlich Varianten von [x] und [x],
also von [x| sind, zeigt auch, dass erstere immer durch letztere ersetzt werden kénnen, ohne dass
eine falsche Aussprache erzeugt wiirde.

Was |x| von den iibrigen Velaren scheidet, ist lediglich die nach Hintervokalen ab |o| abwirts iibliche,
aber eben nicht notwendige Realisierung als nicht mehr postvelares, sondern uvulares [x] (aber z.B.
*[q], *[c] fiir |k|, |g]). Nach vorne hin wird das Palatum kaum jemals erreicht.

Die Enge von [x| ist instabil. In der Stellung V/R_V/R und am Wortende wird es hiufig als [h] oder
sogar [A] (['4a¢ pre:he] ,aufbrechen’, [ ma:nfimoé] ,manchmal’) realisiert.

|h| - glottaler stimmloser Frikativ, z.B. in ['héet:sim,pda:kt"] ,heilt’, [te'hdem] ,zu Hause’. Haufig
auch stimmbhaft als [], und zwar in jeder Position, sobald Vokal vorangeht ([e 'Aéts] ,eine Hetze’).
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Iy| - velarer Nasal, z.B. in ['la:ns] ,lange’, [e 'vép] ,ein wenig’

Iy| - velarer silbischer Nasal, z.B. in [Tegndpi:] ,irgendwie’.

il - palataler Approximant, z.B. in ['jz:de] ,jeder’. Die Zunge ist weniger stark gehoben als bei stdd. |j|;
die Hohe entspricht eher |e| als [i|. Dasselbe meint wohl auch STéR (1999a), wenn er feststellt, der
Laut werde ,,mit sehr geringer Friktion* artikuliert.

2.3.3 Besonderheiten in Verbindungen

2.3.3.1 Enge-Verschluss-Kollaps

Ein Verschluss, der auf eine homorgane Enge folgt, kann aufgegeben werden, indem er nur noch als
kurzfristige Verstirkung der Enge realisiert wird. Dies geschieht hiufig unter hoher Sprech-
geschwindigkeit (z.B. [3sse] [is te| ,ist der”).

Verbindungen, die die Verschlussaufgabe besonders begiinstigen, sind |st| (z.B. [kfpinsse]
|'kfpénste| ,Gespenster’) sowie alle homorganen Verbindungen von Frikativen oder Affrikaten mit
Affrikaten (z.B. ['miasss] |' miasts| ,(ihr) miisst’.

2.3.3.2 Nasale Losung

Plosive vor Nasal werden generell nasal geldst. Sind die Artikulationsorte verschieden, entstehen
dabei iberaus hiufig suballophonische Doppelverschliisse. Der hidufigste entsteht bei der
Artikulation von |[km| wie in ['kfjindxt] ,gemacht’: Der velare Verschluss wird geringfiigig friiher
gebildet als der bilabiale, dafiir wird dieser geringfiigig spater geldst als jener. Wenn sich Plosiv und
Nasal in einem phonologischen Wort befinden und insbesondere, wenn sie gemeinsam einen
Silbenanlaut bilden, dauert der Doppelverschluss typischerweise linger als die Phasen, in denen nur
ein Verschluss besteht.

Ist der Plosiv balanciert und isoliert, d.h. geht ihm ein Vokal voraus, kann die Absenkung des
Gaumensegels noch weiter vorgezogen werden, so dass der Plosiv selbst als Nasal erscheint, z.B.
|'a:egne| auch als ['a:énnel.

2.3.3.3 Laterale Losung

Plosive, an denen die Zunge als aktiver Artikulator beteiligt ist, werden vor |l| generell lateral gel8st,
z.B. in ['klépt] ,gelebt’. Nach diesen Plosiven sowie nach allen anderen Lauten mit der Zunge als
aktivem Artikulator (Ausnahme: |r|) dndert sich die Qualitit von |l| in auffélliger Weise: Anstatt den
Verschluss fiir dieses separat zu bilden, wird die aus dem Konsonant bereits vorhandene Enge
lediglich lateral gedffnet. Der etwa fiir anlautendes |l| typische Offnungsgrad wird dabei aber nicht
erreicht, weil die Verringerung der vorhandenen Beriihrungsfliche ohne Aufgabe der Beriithrung
motorisch schwierig ist. Der Offnungsgrad der Zungenseiten verbleibt daher zwischen der von
Obstruenten und unbehindertem [1], so dass || in dieser Position zwischen einem typischen lateralen
Approximanten und einem typischen lateralen Frikativ steht. Ist der vorangehende Konsonant ein
Velar, bewegt sich zudem die Beriihrungsstelle von Zunge und Gaumen nur minimal nach vorne,
wodurch der Laut palatalisiert erscheinen kann. Dieser Laut kann, wo nétig, als verengertes [1], also
(1] transkribiert werden.

STOR (1999a) charakterisiert [1] pauschal als ,,palatalisiert”, was fiir den hier beschriebenen Dialekt -
wie oben gesehen - nicht bestétigt werden kann, da Palatalisierung nur optional nach Velaren
auftritt. In der &lteren Sprache kann []] offenbar isoliert vorkommen (,,[$d31]“ [ft3:]] ,Stadel” in STOR
1999a:520, im Original mit einem weiteren Makron tiber <I>, das die ,,Palatalisierung® kennzeichnet).
Da dieses [l] aus der Fusionierung mit vorangehendem balancierten |'d| entstanden ist, ist es fiir
diesen Laut noch unwahrscheinlicher, dass er tatsichlich artikulatorisch palatalisiert ist. Im hier
verwendeten Korpus findet sich [I] ausschlieRlich mit vorangehendem Verschluss, wenn dieser auch
z.T. sehr kurz ist. In diesem Fall trifft das oben Gesagte zu. Im Gesprich mit der duRerst
sprachbewussten Landshuter Informantin bemerkte diese jedoch auf die Aussprache |'radl| ,Fahrrad’
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des Autors, die so auch im Korpus anzutreffen ist, diese sei ,,neubairisch, die dltere Aussprache
laute ['4]:]. Wie die Transkription zeigt, unterscheidet sich der Lateral hier tatsdchlich deutlich von
[1], wie es nach Verschluss auftritt, indem es bis zum denti-alveolaren Artikulationsort gefrontet ist.
,Palatalisiert” ist aber auch dieser Lateral nicht.

2.3.3.4 Ubergangsplosive

Zwischen Nasalen/Lateralen und Frikativen des gleichen Artikulationsorts, also Folgen wie |mf], |ns|,
|Is|, kann bereits bei normaler Aussprachegeschwindigkeit ein sehr kurzer Plosiv eingefiigt werden,
z.B. in ['my'n'ste] ,Miinster’. Bei den Nasalen entsteht dieser durch eine leicht verfriihte Hebung des
Gaumensegels, bei |l| durch die SchlieBung der seitlichen Offnungen vor der der Offnung fiir den
Frikativ. Er ist fiir die Nasale der Normalfall, fiir |I| etwas weniger héufig. Ein identisch motivierter
Plosiv kann auch in der Folge |mt| erscheinen.

Sporadisch tauchen Frikative am Wortanfang affriziert auf, wohl, weil nach einem Absatz die Lippen
hiufig geschlossen werden. Dies trifft vor allem auf |f| zu, vereinzelt begegnet aber auch |v| als [b].
Die plosivische Komponente ist in diesen Féllen wesentlich kiirzer als fiir normale Affrikaten.

2.3.3.5 |r]|

|r| zeigt starke Varianz. Balanciertes |’r| vor Okklusiven wird hiufig als Approximant desselben
Artikulationsortes, also [1] realisiert, z.B. in ['0:atfeft] ,Ortschaft’. Dies ist ein Hinweis darauf, dass
auch |r| anfillig fiir Unterschiede im Engeaufbau ist, wenn auch nicht in derselben Weise wie andere
Konsonanten.

Mit folgendem |n| kann |r| zu [n] verschmelzen, z.B. in [Bon] ,geworden’ (kanonisch |'vornl|).
Beachtenswerte Phone kénnen auRerdem durch die Uberblendung von |f| mit folgendem |r|
entstehen. |f] als Vorgédnger behindert in zweifacher Hinsicht die Artikulation von typischem |r| als
Flap oder Trill: Die Anhebung des Zungenriickens verringert die vertikale Spanne, in der die
Zungenspitze schlagen bzw. vibrieren kann; die Ndhe der Artikulationsorte erschwert das Ausholen,
d.h. die kurzzeitige Losung der Zunge vom passiven Artikulator auf dem Weg zum nichsten
Artikulationsort. Hierdurch kommt es vor, dass |r| in dieser Umgebung als apiko-retroflexer
stimmhafter Frikativ [z] realisiert wird ([ksz3:n] ,geschrien’, mit regressiver Assimilation des
Artikulationsorts). Von dort aus ist der Weg nicht weit zur Fusion: Die retroflexe Artikulation bleibt
erhalten, wihrend die Stimmlosigkeit die ganze Verbindung erfasst (['sdap:me] ,schreibt man’).
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3. Auffilligkeiten der Distribution
3.1 Suprasegmentalia

3.1.1 Engeaufbau

Die Okkurrenz des Engeaufbaus ist durch mehrere Faktoren beschrankt.

Der halb-engezentrierte Aufbau tritt nur im Anlaut auf. Die anderen beiden Aufbauarten sind auf
den Inlaut beschrinkt (vgl. jedoch 5.1.1 zum Verhiltnis von halb-engezentriertem und balanciertem
Aufbau im Sandhi). Dabei kénnen nicht alle Konsonanten sowohl balanciert als auch engezentriert
sein. Die Tabelle unten zeigt fiir jedes Allophon die Optionen an.

p" | p | b |pf| f| v | m|m| m|n
*C X Xx | x)| x X X X
— ()
C X X X X X
t" |t | d|ts|tf|s | f|n|n|[]1]|1]|Tr
°C X X X X X X X X X
C (x)
X X X X X X X
K| k|l g| x| h|ng|g]|j
°C X X X X X X
C (x)
X X X

Tab. 3.1: Engeaufbau der Konsonanten

Wie zu sehen ist, sind die silbischen Resonanten [m my n 1 1| immer unspezifiziert hinsichtlich ihres
Engeaufbaus; da sie silbenbildend sind, erklart sich dies von selbst. Die Aspiraten |p" t" k"| kénnen im
seltenen Fall, dass sie nicht im Anlaut stehen, balanciert oder engezentriert artikuliert werden. Im
Inlaut ist die Wahl aber frei und damit bedeutungslos; die Mehrzahl der Sprecher ersetzt die
Aspiraten hier durch engezentrierte unaspirierte Plosive (|'d:,p"a:| ,Opa’ <> |'6p:e|). Im abgesetzten
Wortauslaut, wo sie balanciert und engezentriert vorkommen, sind sie Varianten der unaspirierten
Plosive (vgl. 3.3.1).

|pf| ist nur im Auslaut von Einsilblern unbestimmt in seinem Engeaufbau; in allen iibrigen
Umgebungen ist es immer engezentriert. Diese Lage ist Folge der mbr. Einsilblerdehnung, bei der
der Auslaut von einsilbigen Wortern balanciert und der vorangehende Vokal gelingt wurde
(KRANZMEYER 1956:11). [r| ist als einziger Laut auch in Umgebung anderer engezentrierter
Konsonanten stets balanciert. Moglicherweise ist vor engezentrierten Konsonanten die Tendenz
zum Trill schwicher.

|p t k| sind im Inlaut meist engezentriert; die balancierten Varianten kommen nur neben Obstruent
(auch iiber Wortgrenzen hinweg) oder im Auslaut vor, wenn dieser vom nichsten Wort deutlich
abgesetzt gesprochen wird (was anders als im Stdd. die Ausnahme darstellt). [b d g| sind immer
balanciert, kommen aber nur in V/R_V/R vor (gleichfalls auch iiber Wortgrenzen). Die beiden
Gruppen sind damit komplementir distribuiert, und |b d g| kénnen als die Allophone von /*p *t *k/
in den genannten Umgebungen gewertet werden. Neben Vollverschliissen treten auch die weiter
oben bereits erwdhnten geschwichten Varianten auf, am haufigsten [B] fiir [b|. Wenngleich die
stimmbhafte Realisierung, wie weiter oben argumentiert wurde, die tiblichste ist, ist diese Allophonie
nicht kategorisch, d.h. in seltenen Fillen kénnen /*p “t “k/ auch als |p t k| erscheinen. Dies ist
moglicherweise ein weiterer Grund dafiir, dass in der dialektologischen Literatur immer wieder
Behauptungen wie ,,Grundsitzlich sind alle VerschluRlaute stimmlos” (ST6R 1999a:428) fallen. Dass
die stimmbhaften Plosive auf der phonetischen und auf der allophonischen Ebene aber iiberdeutlich
vorhanden sind, ist weiter oben gezeigt worden.
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Auf der bislang erreichten Stufe der Abstraktion ist nun also |3:be| ,aber’ gleich /3:pe/, |f0zade| ,Fut-
ter’ ist /flzate/, [em 'pé:ag dof:é| ,den Berg hinauf ist /ém 'pé:ak 20f:é/. In den folgenden Ab-
schnitten wird die Abstraktheit der phonologischen Notation schrittweise erhoht; die letzten
Anpassungen werden nach der Besprechung der Morphophonologie unter 5.3 vorgenommen.

Der Kontrast von balanciertem und engezentriertem Aufbau ist auch nach unakzentuierten Vokalen
voll vorhanden. Dies muss betont werden, weil BANNERT (1976:61) - ohne explizite Argumente -
behauptet, der Kontrast sei in dieser Stellung zugunsten von ,Halbfortes* neutralisiert. Dies ist
unrichtig. Das |d| in |'ént:vede| ,entweder’ unterscheidet sich nicht von dem in |'ve:de| ,Wetter’.
Wabhr ist, dass die allermeisten Konsonanten in Nebensilben balanciert sind; es finden sich jedoch
einige wenige, aber klare Belege auch fiir engezentrierte Konsonanten, z.B. |'pa:erifé| ,bayerische’,
|pré's:zat| ,(es) eilt’, |'’ka:bét| ,gearbeitet’ (auch mit Verzégerungsdehnung: ['kamwet:"]).

3.1.2 Quantitat

Die Quantitit der Konsonanten und Vokale ist in vielerlei Hinsicht beschriankt. Wie beim
Engeaufbau kénnen auch hier zunichst nicht alle Allophone lang sein. Die Tabellen unten zeigen die
Details.

p" | p | b |pf| f | v m|m|m|mn

x| x X | x X

t" |t | d|t || s | f|n|n|[]1l]|1]]|Tr
x| x x | x| x| x| x X

K | k | g|x|h|p|y]|j

x) | x X

Tab. 3.2: Quantitdt der Konsonanten

i y | uje € | o | o (3 ) a | e a
X X X X X X X X X X
fa | ya | ue | ua | ea | oe | 0a | 3 |30 |2 |ae | ao
X X X X X X X X X X X X

Tab. 3.3: Quantitdt der Vokale

Offenbar kénnen alle Vokale lang und kurz erscheinen bis auf |e| und ||, die ausschlieRlich in
unbetonten Silben stehen (zu den Konsequenzen fiir die Phonematisierung vgl. u. 3.2.1).

Von den Konsonanten ist leicht zu sehen, dass eben die Allophone, die oben immer balanciert waren,
nie lang sein kénnen. Die Ausnahme || ist auf die Distribution dieses Allophons zuriickzufiihren,
die es spdter (3.3.6) als zu /m/ gehdorig erweisen wird. Auch die langen Aspiraten werden sich unten
als Varianten erweisen, und zwar von /p t k/ (vgl. 3.3.1).

Es besteht also ein entscheidender Zusammenhang zwischen Engeaufbau und Quantitit: Balancierte
Konsonanten sind immer kurz, engezentrierte Konsonanten immer (potentiell) lang (vgl. 2.1.1).
Dieser Zusammenhang ist in einen noch gréReren eingebettet, der fiir die Phonologie des Wmb.
absolut grundlegend und seit langer Zeit bekannt ist. Wenn auch Prarz (1913) die am hiufigsten
zitierte Urquelle ist, hat offenbar schon ScHWABL den Zusammenhang erkannt, wenn er bemerkt
(1903:5): ,,Die Schirfung, Verdoppelung, der stirkere Druck, der auf einem Konsonanten liegt, ist
bedingt durch vorausgehenden kurzen Vokal, die Weichheit und Dehnung des Konsonanten durch
vorausgehenden langen Vokal“. In die moderne Terminologie versetzt: V geht einher mit folgendem
“C:, V: mit folgendem “C (oder offenem Wortauslaut). Wenngleich keine Ubereinstimmung dariiber
herrscht, ob und wenn ja, welche Komponente einer VC-Sequenz die andere beeinflusst (der
Konsens geht gegen die zitierte Quelle eher dahin, dass C das dominante Element ist), ist die
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Erkenntnis der komplementiren Verteilung unangezweifelt. Das Phdnomen wird hier mit TERNES
(2001) als ,,Silbenbalance* bezeichnet. Es sind nun einige Anmerkungen zu machen.

Zunichst ist es noch nicht ganz richtig, dass die genannten Lingen immer prisent sind. Unter
normalen Bedingungen erscheint allophonisch relevante Vokallinge nur vor einem einzelnen
Konsonanten (gleich ob im Aus- oder Inlaut). Allerdings sind Vokale vor balanciertem Konsonanten
potentiell lang, und zwar in derselben Weise, wie dies weiter oben (2.1.1) bereits von den
engezentrierten Konsonanten festgestellt wurde. Ein Beispiel aus dem Korpus ist das Wort [un(t)]
,und’, das normalerweise keine Linge aufweist. [un(t)| tritt aber hiufig vor Absitzen auf, wenn ein
Sprecher iiberlegt, was als nichstes zu sagen ist; in diesem Fall erscheinen Formen wie [d::n(t)].
BANNERT (1976:117) erwihnt, dass in einfachen VC(V)-Sequenzen das kurze Element (also V” bzw. C)
weniger variant ist als das lange. Auf der phonetischen Ebene ldsst sich damit die Verall-
gemeinerung treffen, in VC-Sequenzen sei stets ein Element fixiert und eines variabel (mit
Einschluss potentieller Linge).

Die méglichen Folgen sind also nicht V°C: und V:°C, sondern V°C(:) und V(:)°C. Die vokalische Linge
entfaltet sich regelmiRig voll nur vor einem einzelnen Konsonanten oder am Wortende; die
konsonantische in den Umgebungen V_V, V_R, weniger deutlich in R_V und R_R und schlieflich am
Wortende (wobei sie hier nur hérbar wird, wenn ein weiteres Wort folgt oder wenn aspiriert wird).
STOR (1999a) will bei den Vokalen vor balancierten Clustern, die hier als kurz gewertet werden, statt
Kiirze eine ,Halbldnge* hdren. Diese Kategorie ist aus den unter 2.1.2 genannten Griinden eine halbe
Sache; sie wird der phonetischen Ebene nicht gerecht und ist zugleich fiir die allophonische und die
phonologische Ebene irrelevant. Aus dhnlichen Griinden ist es unzweckmiRig, aus der Verbindung
von allophonisch kurzen Vokalen und ebenso kurzen, balancierten Clustern eine eigene
phonologische Kategorie zu machen, wie dies ZEHETNER (1978a) tut. Diese Vorgehensweise erfasst
das Phinomen der potentiellen Linge nicht und versperrt den Weg zu einer phonologischen
Modellierung des phonetischen Quantititskontinuums.

Dieses ist aber nicht anzuzweifeln. Die Moglichkeit der stufenweisen Kiirzung von Lingen wurde
bereits angesprochen; das Phdnomen der potentiellen Linge erweitert das Kontinuum in die andere
Richtung. Dass Linge nur in Relation zu Kiirzen unter dhnlichen Bedingungen besteht, ist kein
ungewdhnliches Phidnomen in den Sprachen der Welt (andernfalls miisste ja jede Anderung der
Sprechgeschwindigkeit eine Anderung der Lingenperzeption hervorrufen), dass sie in verschie-
denen Umgebungen mit Kiirze vollstindig zusammentfillt, aber schon. Wann ein Element tatsich-
lich lang ist, wird von verschiedenen Faktoren bestimmt, z.B. von der oben beschriebenen
Silbenbalance und von der Sprechgeschwindigkeit. Stets erhalten bleibt hingegen der Engeaufbau
und die Abhingigkeit der Quantitit von diesem.

Um die Abhingigkeit von Vokalquantitit, konsonantischem Engeaufbau und konsonantischer
Quantitdt terminologisch zu fassen, kann in Anlehnung an das von Kroos et al. (1996) verwendete
»coupling® der Begriff der Kopplung verwendet werden: In V°C(:) ist der Konsonant eng an den
Vokal gekoppelt, in V(:)°C lose. Dieser Begriff wird vorldufig nur aus dem praktischen Grund
verwendet, dass er die drei Hauptmerkmale des zweifachen Kontrasts der wmb. Konsonanten
zusammenfassen kann und dabei intuitiv ansprechend und nicht wie ,,Silbenschnitt” offensichtlich
unpassend ist (vgl. 2.1.1). In phonologischer Notation wird dementsprechend unten nur noch die
Kopplung markiert, und zwar wie gehabt mit Diakritika. Damit ist noch keine theoretische Aussage
getroffen. Die motivierte Zusammenfithrung der Merkmale des Kopplungskontrastes ist komplex
und wird erst vorgenommen werden, wenn alle seine Merkmale versammelt sind (in 6.1.3).
Phonologisch geschrieben ist nun also [fixxe| ,Tiere’ /'fixe/, |'sip:m| ,Suppe’ ist /'sipm/,
| répre'rizan| reparieren’ ist /,répe'rian/.

Der Zusammenhang zwischen Vokal und folgendem Konsonant kann in der jiingeren Sprache
aufgeweicht sein, und zwar in Lehnwortern aus dem Stdd. und in stdd. beeinflussten einheimischen
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Wortern. STOR (1999a:479) nennt etwa neben dem alten ,,[$ts]” |'fius| ,Schuss’ jiingeres ,,[3Tf]“|'fa:s]
in Anlehnung ans Stdd. Aussprachen wie [fa:s| kénnen auf viele denkbare Weisen zustande
kommen: Unterliegendes /'fus/ kann durch Uberblendung mit stdd. Schuss (wie auch immer
phonematisiert) realisiert werden, wie es ist; oder die Abhingigkeit von Vokal und Konsonant ist
lediglich ein dominantes Schema, das {iber dem einheimischen Formenschatz emergiert, aber durch
neue allophonische Formen wie |'fi:s| geschwiécht wird; oder Quantitit und Engeaufbau sind fiir den
Sprecher als allophonische Komponenten der Kopplung separierbar und in der Nachahmung frei
einsetzbar. Welche Alternative der Wahrheit entspricht, kann fiir den Augenblick nicht gesagt
werden; die absolute Dominanz der Fille, in denen die oben beschriebene Abhingigkeit besteht,
wird dadurch jedenfalls nicht angetastet.

Ein weiterer interessanter Sonderfall, in dem Quantitit und Engeaufbau sich unerwartet verhalten,
ist die Umgebung |'rC|. Es ist bereits erwihnt worden, dass |r| als einziger Konsonant auch in der
Umgebung engezentrierter Konsonanten niemals selbst engezentriert artikuliert wird.

Nach segmentaler Identit4t und Engeaufbau ist ein letztes isolierbares Merkmal, das die Ausprigung
der Quantitdt einschridnkt, der Wortakzent mit seinen Verstirkungen, dem lokalen und dem
globalen Phrasenakzent, als dessen phonetische Hauptmerkmale oben quantitative und (vokalisch)
qualitative Prominenz bestimmt wurden. Es ist nicht nur so, dass die akzentuierte Silbe im Idealfall
quantitativ prominent ist, sondern nur diese Silbe kann quantitativ prominent sein. Das heif3t, alles,
was oben iiber die Silbenbalance gesagt wurde, gilt nur in der Silbe, die den Wortakzent trigt (sowie ggf.
in sekundir akzentuierten Silben). Dieser Zusammenhang wird in der Literatur nicht immer
expliziert, obwohl er seit PFALZ (1913) bekannt ist.

Das ideale allophonische System wire nun also zusammengefasst folgendes: Die meisten Wdrter
enthalten einen Primirakzent, einige aulerdem einen oder mehrere Sekundirakzente. Die Silben,
die den Akzent tragen, werden unter passenden phonotaktischen Bedingungen geldngt, wobei in
eng gekoppelten Silben der Endkonsonant, in lose gekoppelten der Vokal geldngt wird.

Da die allophonische Ebene nur ein Hilfskonstrukt ist, muss aber auch akzeptiert werden, dass der
tatsdchliche Zusammenhang zwischen phonologischer Reprisentation und phonetischer Quantitt
mit groler Wahrscheinlichkeit weniger einfach zu beschreiben ist und dass Akzent den Faktoren
hinzugefiigt werden muss, die potentielle Linge kontinuierlich ausprigen. Diese Faktoren kénnen
nun hierarchisiert werden: An erster Stelle steht die Sprechgeschwindigkeit (bei geniigend
langsamem Sprechen kann jede potentielle Linge realisiert werden), es folgt Akzent (globaler
Phrasenakzent vor lokalem Phrasenakzent vor einfachem Wortakzent; priméirer vor sekundirem
vor fehlendem Akzent), dann die segmentale Umgebung (bisher nur angedeutet, jedoch in Kapitel 4
zu Silbe und Phonotaktik noch genauer zu besprechen) und schlieRlich die in der klassischen
I'CVCV/R|-Umgebung so markante Silbenharmonie. Ob die hier versuchte Hierarchisierung richtig
ist und wie stark die einzelnen Faktoren auf die phonetische Linge einwirken, wire einmal mehr ein
interessanter Gegenstand fiir phonetische Detailstudien.

3.1.3 Akzent

Akzent beeinflusst zwar, wie gesehen, viele andere Merkmale, wird aber selbst kaum beeinflusst. Der
primdre Wortakzent ist lexikalisch festgelegt und von seiner phonologischen Umgebung nicht
angreifbar; lediglich die Stirke seiner Auspragung variiert unter den besprochenen Bedingungen.
Der Sitz der Phrasenakzente wird von funktionalen Kriterien gesteuert, die im Rahmen der Syntax
zu besprechen wiren,

Dennoch existieren einige interessante Zusammenhinge. Zunichst ist festzustellen, dass nicht alle
Vokale akzentuiert sein kénnen, sondern nur alle auRer [e| und |&|. Es fillt auf, dass dies auRer den
Diphthongen [38| und [30| die einzigen echt zentralen Allophone sind; da Zentralitit allgemein

®In ST6Rs Transkription stehen <§> und <f> fiir die Lenis- und die Fortis-Variante des apiko-postalveolaren
Frikativs, also in der allophonischen Notation, wie sie hier verwendet wird, fiir [*f] und | {].
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Kennzeichen unakzentuierter Vokale ist, stellt sich die Frage, ob auch diese beiden phonologisch
mit sonst peripheren Allophonen zusammenfallen. Wir kommen hierauf unter 3.2.1 zuriick. Auch
die silbischen Resonanten |m m n | y| sind nie akzentuiert; ihre phonologische Identitét wird unter
3.3.5 besprochen.

Ein weiterer Zusammenhang besteht zwischen dem Wortakzent und der Position der Silbe, die ihn
trigt. Im Grofteil aller Worter fallt der primdre Wortakzent auf die erste Stammsilbe. Diese Tendenz
ist offenbar noch stirker als im Stdd.. Die hdufigen unbetonten Prifixe be- und ge- des Stdd.
entsprechen wmb. |p k|, das zur Folgesilbe fillt; ZEHETNER (1985:91) nennt auRerdem zahlreiche
Beispiele fiir Worter, die im Wmb. abweichend vom Stdd. auf der ersten Silbe akzentuiert sind, z.B.
die Entsprechungen zu Zigarre, Petersilie, Motor, Pullover, Musik. Wie dort ist jedoch auch im Wmb. der
primidre Wortakzent grundsitzlich frei, d.h. er taucht, wenngleich selten, auch auf anderen Silben
als der ersten auf und ist dort stabil.

Die starke Assoziation des Wortakzents mit der ersten Stammsilbe bringt auf der Suche nach
Minimalpaaren befindliche Strukturalisten in Verlegenheiten. GLADIATOR (1971) ignoriert den
Akzent; KUFNER (1956b:33) bemiiht das schiefe Paar ,,$binad* |'fpimnet| ,verriickt’ vs. ,,3bindd* fpi'nd:t|
,Spinat’. Diese Situation ist ein gutes Beispiel fiir die Schwichen des Konzepts der funktionalen
Kontrastivitit. Im hier gewéhlten Ansatz muss lediglich die allophonische Kontrastivitit beachtet
werden. Diese ist fiir den Akzent besonders deutlich: Sieht man von vereinzelten Ausnahmen wie
den oben gelisteten Wortern ab, die im Wmb. anders als im Stdd. betont sind, bilden verschiedene
lexikalische Akzentmuster nie Varianzgruppen. Der Wortakzent steht, wenn er lokal ausgeprigt ist,
immer an derselben Stelle. Die Fehlpositionierung wird sofort bemerkt. In einem Gesprich
erwihnte der Autor den Hofnamen des Nachbarn |'fo:,péak| und wurde umgehend mit Nachdruck
berichtigt, es heie doch |fo,pe:ak|.

Eine letzte interessante Beobachtung zum Akzent betrifft den Sekundirakzent. Lexikalische
Sekundirakzente befinden sich auf dem Verbstamm bei Verben mit abtrennbarem Prifix und auf
dem Kopf in Komposita. Auf der allophonischen Ebene treten aber dariiber hinaus weitere
Sekunddrakzente auf, die nach Méglichkeit Trochden vom Wortanfang aus bilden, |tét:si'miat]|
,dezimiert’. In der Terminologie von HALLE und IDSARDI (1995) weist das Wmb. damit einen
linksképfigen (left-headed) Ful auf. Solche rhythmischen Sekundirakzente fehlen unmittelbar vor
Silben mit lexikalischem Akzent (primir wie sekundir), so dass ggf. Daktylen entstehen
(| mé:dek"e'mént:e| ,Medikamente’), werden aber dahinter wieder fortgefiihrt. Die rhythmischen
Sekundidrakzente sind nicht obligatorisch, aber tiblich.

3.1.4 Intonation

Die Intonation ist ausschlieRlich von funktionalen Kriterien bestimmt und damit phonologisch frei.
Uber ihre Distribution verbleibt nichts zu sagen.

3.2 Vokale

3.2.1 Nie akzentuierte Vokale (|é e])

Es wurde bereits erwihnt, dass |é| und |e| niemals akzentuiert sind. Der Grund, weshalb diese Laute
weiter oben zu den Allophonen gerechnet wurden, ist die Tradition der wmb. Grammatikschreibung,
die sie vor der phonologischen Analyse meist von den sehr dhnlichen |e| und |a| trennt. Es muss nun
aber hinterfragt werden, was diese Trennung eigentlich rechtfertigt, denn oben (2.2.3) hat sich ja
gezeigt, dass so gut wie alle Vokale geschwicht werden kénnen, und zwar unter anderem in
unakzentuierter Position. Im Unterschied zu den iibrigen schwachen Phonen tauchen [¢] und [e]
aber auBergewdhnlich oft in Positionen auf, die nie akzentuiert sein kénnen. Vor allem sind sie die
einzigen Vokale, die in Flexionssuffixen vorkommen. Diesen Positionen fehlt damit eine Briicke zu
entsprechenden starken Phonen. In der dlteren Sprache muss insbesondere die Verbindung von [e]
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mit immer unbetonten Positionen noch stirker als heute gewesen sein: STOR (1999a) fiihrt
zahlreiche Beispiele auf, in denen historische unbetonte Vokale zu [e| reduziert sind, z.B. die
Entsprechungen zu stdd. Krankheit, einmal (zweite Silbe betont), Schnittlauch, Handschuh; im hier
verwendeten Korpus finden sich Beispiele wie |'a:bet| ,Arbeit’ und |'stinde| ,Sonntag’. Aber auch [&]
kann als Ergebnis reduzierter Nebensilbenvokale erscheinen, z.B. in |'rdfté kane| (Gang vom Flur
zum Pferdestall - der vordere Bestandteil offenbar aus |'rd:s,fto:é|).

Allerdings waren [¢| und [e| schon in der dlteren Sprache nicht die einzigen Allophone, die in
unbetonter Stellung vorkommen konnten. ST6rR (1999a) stellt altes unbetontes [i| fest, hauptsichlich
in Suffixen (Entsprechungen zu stdd. -ig, -in, -lich, -ling, -isch etc.), aber auch in Lexemen (Fasching).
Im hier verwendeten Korpus steht in diesen Positionen entweder [é| oder [if; das |i| ist allerdings
nicht, wie die Transkription in ST6R (1999a) suggeriert, phonetisch gleich akzentuiertem |i|, sondern
eindeutig geschwicht (und zwar auch dort, wo es nicht ,fast e-artig” (STOR 1999a:236) ist). Mit
anderen Worten, mit derselben Berechtigung, mit der || von |e| und [e| von [a| getrennt wird,
kénnte fiir diese Fille ,,|i]* von [i| getrennt werden. Das betreffende ,[i|“ unterscheidet sich von [é|
und [e| ja nur in seiner auffillig geringeren Haufigkeit und in seiner sprecherweisen Variation mit [&],
mogliche Griinde dafiir, dass es von den wmb. Grammatikern unbeachtet geblieben ist.

Die Reihe endet aber nicht bei [i|. In der modernen Sprache existieren zahlreiche Derivationssuffixe,
die andere Vokale enthalten, die sich ebenfalls in auffilliger Weise von ihren akzentuierten
Varianten unterscheiden, z.B. |-up| ,-ung’ (belegt z.B. in ['maenen] ,Meinung’). Dariiber hinaus
existieren solche Vokale mittlerweile auch inmitten von Lexemen, z.B. in | mdémén,ta:n| ,momentan’
(belegt als ['m&:man,ta:n]). Das heift, |¢| und |e| sind zwar die hiufigsten unakzentuierten Vokale,
aber weder die einzigen noch die einzigen, die nicht mit starken Phonen variieren.

Der einzige Weg, diese isolierten schwachen Phone allophonisch zuzuordnen, geht iiber die
schwachen Varianten starker Phone, mit denen sie identisch sind. Weiter oben wurde bereits
erwidhnt, dass diese Zuordnung methodisch schwierig ist, weil die Ersetzung aller geschwichten
Phone durch #hnliche starke Phone die phonologische Grammatizitdt mindert. Sie ist aber der
einzige Weg, das Schwichungskontinuum zu regularisieren. Eine Losung ist, Schwichung als
Phidnomen auf der Ebene der Satzbildung zu sehen. Fiir diesen Schritt spricht auch die rhythmische
Sekundidrakzentuierung, die aufgrund ihrer Optionalitit und Flexibilitit recht eindeutig ein
postlexikalisches Phidnomen ist und die der Schwichung bis zu einem gewissen Grad entgegen-
wirken kann,

Wenn die isolierten unbetonten Vokale mit ihren jeweils dhnlichsten starken Allophonen zusam-
mengestellt werden kénnen, muss dies auch fiir [¢| und |e| bzw. [e| und |a| gelten, die sich ja von den
anderen nicht grundsitzlich unterscheiden. Beide Paare werden daher als /e/ und /a/ zusammen-
gefasst. |'hazebé| ,halbe’ ist nun also /'hdepe/, |'dos:e fpréme| herausjagen’ ist /'dosa,fpréna/.

3.2.2 Vokale im linken oberen Bereich des Vokaltrapezes (fi e & ¢|)

In vokalisch auslautenden Suffixen kann sich die Distribution von [i| und ¢ {iberschneiden. Die
Suffixe, die stdd. -ig und -lich entsprechen (im Wmb. offen durch die historische Apokope des
balancierten Auslauts) haben bei einigen Sprechern stabiles 8|, wihrend bei anderen [&] nur ein
Phon in einer Varianzgruppe ist, die auch geschwichte Varianten von [i| aufweist. Fiir letztere
Sprecher kann daher /i/ angesetzt werden; erstere miissen dagegen /e/ haben. Da sich die [&|-
Lautung von /i/ ableiten l4sst, aber nicht umgekehrt, ist /i/ auch als iiberpersdnlicher Standard
geeignet. Im hier beschriebenen Dialekt weist die Mehrzahl der Sprecher neben [g| auch |i| auf, so
dass /i/ verwendet werden kann. Dieselbe sprecherabhingige Varianz findet sich auch bei
enklitischem |=i/é| (z.B. /=mi/ [1SG;ACC]) und bei einigen wenigen Lexemen wie |'ka:odi/é| ,SpaR’
(/'kaoti/).

Die Allophone |e| und [¢] sind in vielen Wértern der phonologischen Grammatizitit halber ausein-
anderzuhalten. |¢| stammt dabei aus mhd. /&/ oder aus ahd. /e/, das durch das Kollmer’sche Gesetz
(KoLLMER 1985) vor /o/ in der Folgesilbe gesenkt wurde. KUFNER nennt das Minimalpaar

47



»/béddn/” |'pétm| beten’ vs. ,/béddn/“ |'pétn| ,Betten’ (< mhd. béten und betten); ZEHETNER
(1978a:84) fiihrt ,,/ftéga/* |'fték:e| ,Stecken’ vs. ,,/{déga/“ |'fték:e| ,stecken’ an (< ahd. stekko und
stekkén). Langes |e:| stammt aus mhd. /&/ und /ce/. Es existieren zwar keine Minimalpaare zu |e:];
dennoch ist der Ersatz von |e:| im Allgemeinen phonologisch ungrammatisch (z.B. |'pt:s| ,bése’, aber
nicht *|'pe:s|).

In vielen Wértern stehen |e| und |¢| jedoch in freier Varianz, und zwar einerseits durch die mbr. ,,e-
Verwirrung“ (KRANZMEYER 1956:27ff), andererseits durch den Einfluss des Stdd., das in standard-
nahen Wortern kurzes |e| zu |¢| und langes |e:| zu |e:| tendieren ldsst (wobei langes |e:| insbesondere
vor Konsonant im Durchschnitt stabiler als |e| ist). Im Korpus findet sich z.B. fiir ,wenn’ [vén| ,wenn’,
aber auch |vén|. Weitere Beispiele finden sich z.B. in ZEHETNER (1978a) und STR (1999). Wo solche
schwankenden Fille eindeutig nicht auf den Einfluss des Stdd. zuriickgehen, kénnen sie als /ele/
notiert werden, wobei die Pipe andeuten soll, dass das eine oder das andere Allophon realisiert wird,
ohne dass Zwischenstufen entstehen. Wann |e|, wann || bevorzugt wird, ist dabei unklar.

/ele/ ist eine notationelle Konvention und sollte nicht als theoretische Aussage verstanden werden.
In dieser Arbeit ist schlicht kein Platz fiir umfassende Uberlegungen zum Wesen phonologischer
Organisation. Dennoch kann an dieser Stelle angedeutet werden, dass phonologische Theorien, die
im Phonem eine Einheit sehen, aus der sich Woérter zusammensetzen, mit der Integration von
Schwankungen wie der von /ele/ Schwierigkeiten haben werden, da ja alles darauf hinweist, dass
hier keine Einheit, sondern eine Zweiheit vorliegt. Der einzige Ausweg in einem solchen Rahmen
wire die Annahme einer Art speziellen Archiphonems ohne eindeutige Realisierung. Diese
Alternative fillt jedoch weg, wenn sich die Varianz anders als bei /e|e/ iiber mehrere Segmente
erstreckt (wie bei der r-Vokalisierung, vgl. 3.3.8 u.). Am einfachsten wire es aber ohnehin, das
Phonem nicht als Einheit, sondern als iiber einer Vielzahl 4hnlicher phonetischer Formen
emergierendes Schema zu konzipieren, was beispielsweise in der kognitiven Phonologie méglich ist.
/ele/ entstiinde dann einfach iiber die Teilhabe einiger Wérter an zwei Schemata. Das Prinzip der
Speicherdkonomie miisste hierfiir freilich geopfert werden; da es aber wie bereits erwidhnt ohnehin
als tiberholt gelten darf, wire dies nicht weiter schlimm.

3.2.3 Gerundete Vordervokale

Es wurde bereits erwdhnt, dass |y| und |g| im Wmb. keine alten Allophone sind. Wihrend einige
Worter stabiles |y| und |g| und andere stabiles |i| und |e|/|e| aufweisen, zeigen einige kontinuierliche
Schwankungen zwischen ungerundeten, gerundeten und in der Mitte befindlichen Phonen. Laut
STOR (1999a) ist dabei |e| weniger riickrundungsanfillig als |i|, was er auf die gréRere akustische
Nihe von |i| und |y| zuriickfiihrt. Die gréRere Stabilitdt von |ia| gegeniiber [i| bleibt dort unerklart,
diirfte aber auf das Fehlen von stdd. Partnern zuriickzufiihren sein - mhd. /iie/ ist ja dort zu |y;|
geworden. |ia| < mhd. /iir, iur/, das auch im Stdd. als |ye| bzw. |y:a| vorliegt, wird dagegen durchaus
riickgerundet.

3.2.4 Vokale im rechten unteren Bereich des Vokaltrapezes (|a a o o)

Keiner dieser Vokale ist zu einem anderen komplementir distribuiert oder stets durch einen
anderen ersetzbar. Dennoch bestehen auffillige Verbindungen.

Grundsitzlich ist |a| in einheimischen Wértern als historischer Umlaut von |a| stets von diesem zu
trennen. Bei der Assimilierung stdd. Lehnwdrter ist allerdings zwar |a| die Standardentsprechung zu
stdd. |a| (STOR (1999a:89) nennt etwa die Entsprechungen zu Bass, Fratz, Kachel, Pass, Karte); einige
Worter haben aber auch stabiles |a| (ebda z.B. Dackel, Kaktus, Gas, Banane, Kabel) und einige schlieRlich
bald [a], bald |a| (ebda z.B. Tram, Spafs, Ampel, Elefant, Bank). Dass die wechselhafte Assimilation nicht
durch klare Regeln determiniert ist, ist allgemein anerkannt. Die Schwankung kann als /a|a/ notiert
werden.

Ein weiterer Zusammenhang besteht zwischen |a| und [o|. Wenngleich Minimalpaare fiir die
Unterscheidung existieren, z.B. |'na:| ,nachher’ vs. |'no:| ,hinab’ (ZEHETNER (1985:78), dort auch |'na;|
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,;nein’ und |'no:| ,noch’), sind es wenige; ZEHETNER (1978a:48) bemerkt, die Opposition sei ,,schwach
belastet”. Betrachtet man die Verteilung von |a| und [o| néher, zeigt sich, dass |a| in einheimischen
Wortern meistens kurz, |o| dagegen meistens lang ist. In vielen Wortern alternieren [af, |o| und
intermedidre Varianten, wobei |a| bzw. die weniger stark gerundeten, offeneren Varianten meist
standardniher sind. Wo die Schwankung vom Stdd. beeinflusst ist, ist in phonologischer Notation
die einheimische Variante vorzuziehen; wo kein solcher Einfluss feststellbar ist, kann /a~o/ notiert
werden, wobei die Tilde andeutet, dass diese Schwankung kontinuierlich ist.

Zuletzt existieren einige alte Wérter, in denen der Hebungspol bis zu |o| erweitert ist. Dies sind
meist Worter, in denen urspriinglich ahd. /a/ durch /o/ in der Folgesilbe zu /o/ gehoben wurde,
wobei das alte /o/ nun in Anlehnung ans Stdd. schrittweise wieder abgesenkt wird. Der relevante
Vokal kann durchgingig als /o/ phonematisiert werden, da sein Schwanken immer durch das Stdd.
beeinflusst ist.

3.2.5 Nasalvokale

Weiter oben wurde bereits festgestellt, dass der hier beschriebene Dialekt die alten Nasalvokale so
gut wie verloren hat und nurmehr optionale Nasalierung vor Nasalkonsonanten aufweist. Da die
meisten wmb. Ortsgrammatiken die Nasalvokale noch feststellen (z.B. KUFNER 1961, ZEHETNER 1978a,
GLADIATOR 1971, stellvertretend fiirs Mstb. MERKLE 1990 [1975]), soll hier anhand der Literatur kurz
Stellung zu diesen Vokalen genommen werden.

Im idealen urspriinglichen System konnen grundsitzlich alle alten Vokale nasalierte Ent-
sprechungen haben. l- und r-Vokalisierung fanden nach der Nasalierung statt, so dass die aus diesen
Lautwandeln entstandenen Diphthonge nicht nasaliert vorkommen. Weiterhin fehlen nasaliertes
le a ia €0 ual, die in der Nasalierung mit anderen Vokalen zusammengefallen sind, und nasalierte
Entsprechungen zu den rezenten Entlehnungen |y ya . ST6R (1999a) registriert fiir den Raum
Miinchen die verbleibenden Nasalvokale [i 1 & &3 6 33 3 4 48 49)|.

Die Nasalvokale unterscheiden sich von ihren diachronen oralen Entsprechungen nicht nur durch
die Nasalierung, sondern auch durch ihre Qualitit. Von den wmb. Grammatikern durchgingig
bemerkt wird die Hebung und Zentralisierung des ersten Bestandteils der |a|-Diphthonge. Es wurde
bereits erwdhnt, dass im Pauluszeller Dialekt die Entnasalisierung zumindest einiger Nasalvokale
schon sehr alt sein muss. Trotz der frithen Entnasalierung lassen sich aber die erwdhnte Hebung und
Zentralisierung noch in Erinnerungsformen nachweisen, z.B. in ['2é] ,ein‘ (Praverb) und ['prag]
Jbraun’, jetzt |'aze| und |'prazo|. ZEHETNER (1978a:48) vermerkt zudem ,,SchlieRung® fiir |ea| und |oa].
Diese konnte hier nicht nachgewiesen werden.

Die Nasalvokale stellen zwei phonologische Probleme: Sind die Nasalvokale voll phonemisch oder
gehen sie auf unterliegendes /Vn/ zuriick? Und: Unterscheiden sich in diesem Punkt die
Nasalvokale vor Nasalkonsonanten von den isolierten Nasalvokalen?

Hierzu ist zunichst zu bemerken, dass der einzige Grund, isolierte Nasalvokale als unterliegendes
/Vn/ zu analysieren, morphophonologische Alternationen sind, und zwar vor vokalischen Suffixen,
wo altes auslautendes /n/ restituiert wird (z.B. |'mo:| ,Mann’ : |'md:ne|), und im Morphophonem
/-N/, das die Allomorphe |n| und [e| (ehemals [|) hat. Die Ausdehnung der Analyse der ent-
sprechenden Formen mit unterliegendem /n/ auf die gesamte Sprache funktioniert nur in
Kombination mit der Priamisse des Systemzwangs (was einmal analysierbar ist, ist es immer). Diese
typisch generativistische Komponente ist jedoch auf empirischem Wege nicht falsifizierbar und
daher abzulehnen.

Das heillt - und das ist im Groen und Ganzen auch der Konsens auch der wmb. Grammatiker -
mindestens die isolierten Nasalvokale sind voll phonemisch. Die Nasalvokale vor Nasalen
unterscheiden sich nun phonetisch von diesen nicht. Wie unter 2.2.4.1 erwihnt wurde, sind sie im
Pauluszeller Dialekt den gleichen Weg gegangen wie die isolierten Nasalvokale. Am wichtigsten aber
ist, dass sie keineswegs immer vor Nasalen erscheinen, wie BANNERT (1976) zu meinen scheint;
ZEHETNER (1978a:48) nennt Fille wie ,,zeine” |'s3:ene| ,Seelen’ vs. ,,z&ne* |'siene| ,seiner’, die bereits
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nur zu automatisieren sind, wenn man noch unterliegendes /l/ ansetzt. In neueren Lehnwdrtern
aus dem Stdd., die trotz weitgehender Assimilation keine bzw. auffillig schwichere Nasalierung als
alte Wérter aufweisen, entféllt sogar diese Option: STOR (1999a:221) nennt etwa ,,[blinka]“ |'plink:e]
Blinker’ und ,[lipk(]“ [links] ,links’. Zu unterscheiden sind damit lediglich motivierte und
unmotivierte Nasalierung; alle Nasalvokale sind, wo sie noch erhalten sind, voll phonemisch.

3.3 Konsonanten

3.3.1 Aspiraten (Jp" t" k)

Die einzige Position, in der |p" t" k"| regelmaRig mit |p t k| kontrastieren, ist der isolierte Anlaut. In
allen iibrigen Positionen konnen |p" t" k"| zwar vorkommen; sie sind in diesen Positionen aber
instabil und werden von vielen Sprechern im durch neutrales |p t k| (geclusterter Anlaut) oder
durch engezentriertes |'p “t 'k| ersetzt (restliche Positionen). Insbesondere vor Liquiden wird die
unaspirierte Artikulation favorisiert (STOR 1999a:436).

Am Wortende sind [p" t" k"| und |p t k| komplementir distribuiert: Die aspirierten Plosive erscheinen
dort nur, wenn das Wortende mit dem Ende einer phonologischen Phrase zusammenfillt, dann aber
regelmiRig. Die Verbindung ist leicht motivierbar: Phonologische Phrasen sind links von Luftholen
begrenzt; vor dem Luftholen muss aber iiberschiissige Luft ausgeatmet werden und erscheint als
Aspiration. Bei genauem Hinhdren ist die Aspiration der Plosive im Auslaut daher auch gréReren
Schwankungen unterworfen als anderswo, und zwar sowohl in ihrer Stirke (als Menge der ausge-
atmeten Luft) als auch in ihrer Dauer. Kopplungsunterschiede werden reflektiert: |'C| erscheint mit
weniger stabilem Verschluss (im Extremfall als weiter Frikativ), |'C| dagegen stabil und mit
verzdgerter Aspiration, also als ['p:" *t:" “k:"|. Da sich die unaspirierten und die aspirierten Plosive
somit zusammenfassen lassen, wird im Folgenden |p&'trip:"| ,Betrieb’ als /pe'trip/ notiert, |la:et”|
Leute’ als /laet/, |t3:k"| ,Tag’ als /t3k/.

Innerhalb der Aspiraten nimmt |k"| eine gewisse Sonderstellung ein, insofern es der einzige alte Laut
dieser Klasse ist (|p" t"| sind entlehnt). Die wmb. Phonologen, die auf der Suche nach dem reinen
Dialekt die tibrigen Aspiraten nirgendwo in ihr Allophoninventar aufgenommen haben, hat diese
Tatsache zu fantasievollen Interpretationen angeregt: KOEKKOEK (1955, Omb.) wertet |k"| als Allophon
von /°k/ im Anlaut, KUFNER (1961) und GLADIATOR (1971) segmentieren es als /kh/ und BANNERT
(1976) wertet es als Affrikate /kx/. Alle drei Interpretationen sind abzulehnen.

Die erste missachtet den Grundsatz der Ahnlichkeit. Zwar zeigen, wie oben gesehen, alle wmb.
Aspiraten eine Affinitit zu ihren engezentrierten Entsprechungen; dies gilt aber gerade nur fiir den
Inlaut. Dort kénnen die entlehnten Aspiraten durch |*p t “k| ersetzt werden, offenbar, weil diese
autochthonen Allophone den stdd. am #hnlichsten sind. Hierbei handelt es sich um eine
suballophonische Varianzbeziehung. Im Anlaut ist die Lage ganz anders: [k"| und ['k| alternieren
nicht, sondern |k"| ist allophonisch stabil. Wenn hier zwischen [k"| und [k| eine Beziehung
hergestellt werden sollte, miisste sie daher ganz anderer Art sein als im Inlaut: |k"| kann als Variante
von /°k/ nur dann interpretiert werden, wenn zugleich seine abweichende Form als Zugestidndnis
an die artikulatorische Besonderheit des Anlauts interpretiert werden kann. Wie dies mdglich sein
sollte, ist unklar. Das einzige Argument, das dariiber hinaus die Zuordnung von [k"| im Anlaut
notwendig macht, ist Systemzwang: |k"| ist ja die einzige Aspirate im Anlaut (zumindest, wenn man
selbst die voll integrierten |p" t"| ignoriert). Dass es mit der Interpretation als /°k/ zum einzigen
engezentrierten Anlaut wird, was die Symmetrie von einer anderen Seite stort, hat dabei KOEKKOEK
offenbar nicht irritiert.

Die biphonematische Wertung in KUFNER und GLADIATOR widerspricht sich in sich. Wihrend sie
einerseits offensichtlich vom amerikanischen Setzkastenstrukturalismus inspiriert ist, in dem alle
Lautkomponenten, die auch in Isolation vorkommen, segmentiert werden, missachtet sie
andererseits Grundsitze derselben theoretischen Richtung, indem sie ignoriert, dass /h/ mit
keinem einzigen Laut ,,geclustert” werden kann auler eben mit /k/. GLADIATOR erwihnt zwar, dass
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er seine Entscheidung aufgrund der Vertauschprobe trifft; die angekiindigte Form mit der Folge
/hk/ findet sich aber spiter nirgendwo. Und selbst wenn sie sich fidnde (durch Komposition miisste
es prinzipiell méglich sein, sie zu bilden, da sowohl /h/, zu dem GLapIATOR auch [x| zdhlt, im
Wortauslaut als auch /k/ im Wortanlaut erlaubt sind) - dies bliebe eine Ausnahme, von der nur
schwer vorstellbar ist, dass sie Sprecher dazu motivieren sollte, Plosiv und Aspiration in [k"| als
voneinander unabhingige Einheiten zu konzipieren.

SchlieRlich orientiert sich die Interpretation in BANNERT (1976) offenbar an dsthetischen MaRstiben:
[k"| als die einzige Aspirate muss beseitigt werden, um die Symmetrie des Phoneminventars zu
erhdhen. BANNERT verfihrt hierbei zwar kiinstlerisch nachvollziehbar, indem er |k"| als Affrikate
/kx/ wertet, was zugleich elegant die velare Liicke in der Affrikatenzeile schlielt. Abgesehen von
der Zweifelhaftigkeit des deduktiven Arguments Systemzwang krankt dieser Ansatz aber am
Verhiltnis von [k"] und der entsprechenden Affrikate [kx]. BANNERT bemerkt zwar richtig, dass [k"]
innerhalb des wmb. Systems eher den Affrikaten Zhnelt als den unaspirierten Plosiven. Jede
Aspirate dhnelt aber einer Affrikate, weil der Artikulationsmechanismus sich dhnelt (verzdgerte
Aufgabe der glottalen Weite vs. verzdgerte Losung des oralen Verschlusses) und weil bei starker
Aspiration die durchstrémende Luft an der Stelle des oralen Verschlusses frikativische
Charakteristik erzeugen kann, wenn dieser nicht schnell genug geldst wird. Trotz der Ahnlichkeit ist
|k"| keine Affrikate: Dazu wird der velare Verschluss zu schnell gesffnet und ist die velare Enge beim
Durchstrémen der Luft bereits zu weit. Wenn schon mit systeminterner Ahnlichkeit argumentiert
wird, sollte auRerdem beachtet werden, dass |k"| in seiner Distribution ganz und gar unshnlich zu
den echten Affrikaten [pf ts tf] ist: Anders als diese, die relativ frei sind, ist stabiles [k"| nazmlich auf
den isolierten Anlaut beschrinkt.

Der langen Rede kurzer Schluss kann nur sein, dass |k"| allophonisch eigenstindig, nicht segmentier-
bar und im Anlaut phonematisch ist. Die einzige Ausnahme, die in dieser Arbeit anerkannt wird, ist
der Fall, wo |k"| eine produktive funktionale Grenzen beinhilt; dieser tritt bei der Prafigierung von
|k| [PPF] an einen Stamm mit |h| im Anlaut auf. Ein Parallele findet sich fiir [t"|, das aus der Proklise
von ['t| ,die’ ([DEF;F;SG;CNT] und [DEF;PL;CNT], im Folgenden ,die [DEF]’) vor |h| entstehen kann.
Beide Fille sind auf ihre Doménen beschrinkt und haben keine Aussagekraft fiir das Gesamtsystem.
Im Folgenden ist also |k"dnst| ,kannst’ /'k"dnst/; |'k"¢as:n| ,geheiRen’ ist /'khdasn/ und |'t"ént:| ,die
Hinde’ ist /t="hént/.

3.3.2 Labiale balancierte Obstruenten (|b v|)

Fiir die Sprecher, die |b| bevorzugt als Frikativ oder Approximant realisieren, kann der Kontrast von
|b| und |[v| im Inlaut geschwicht sein, da |b| dann nicht nur als [B], sondern auch als [$] und als [v]
erscheinen kann. Dennoch ist der Kontrast nicht véllig aufgehoben, denn |'ha:ebé| ,halbe’ befindet
sich in einer anderen Varianzgruppe als |'3:evé| ,immer’: Im ersten Fall ist die Realisierung des
medialen Konsonanten als [b] akzeptabel, im zweiten Fall nicht. Zudem ist im Fall von |b| auch bei
frikativischer Realisierung bilabiale Artikulation hiufiger; bei Realisierung als Approximant werden
der bilabiale und der bilabiodentale Artikulationsort zunehmend ununterscheidbar. Es ist also
méglich, |b| und |v| auch im Inlaut phonologisch zu trennen. Allerdings spricht vieles dafiir, dass die
Trennung dulerst schwach ist - das Lexem |'kri:abik| ,gemiitlich’ z.B. wird im geschriebenen Dialekt
gerne <griabig> geschrieben (4110 Treffer bei Google am 26. September 2008). Obwohl das Etymon
mhd. geriiewec (zu ruowe ,Ruhe’), liefert <griawig> nur 1150 Treffer. Hier hat sich die Interpretation
also offenbar zugunsten von /b/ entschieden, das im Inlaut auf jeden Fall das stdrkere Phonem ist.

In Wértern mit stdd. Partner mit /v/ kann auch dort, wo wmb. /v/ urspriinglich durch /b/ ersetzt
wurde, wieder /v/ eingefiihrt werden (besonders in standardnahen Lexemen auch echt labiodental).

3.3.3 Balancierte Obstruenten im Wortauslaut

Es bestehen Hinweise, dass einige balancierte Obstruenten im Wortauslaut urspriinglich regelmiRig
ausgefallen waren, und zwar vor allem /*p/, /°k/ und /*x/. Davon zeugen in Pauluszell noch Formen
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wie [i 'ho:| ,ich habe’ (jedoch auch bereits restituiert |i 'hd:p|) und |'kri:a| Kriige’, |'ra:o.fan'k"am:2l|
,Rauchfangkammer’.

Vereinzelt sind auch andere balancierte Frikative ausgefallen, z.B. in |'vo:a=é| ,weiR ich’. Wérter mit
restituiertem Auslaut und Neuzuginge, deren Auslaut niemals fehlte, sind aber zu zahlreich, um
hinter diesem Phinomen eine synchrone RegelmiRigkeit zu vermuten. Die Belege kdnnen als
diachroner Hinweis auf die bereits lange wihrende typische Instabilitit der Engephase der
balancierten Konsonanten gewertet werden.

3.3.4 Hintere Frikative (|x h|)

Die Allophone [x| und |h| sind fiir konservative Sprecher komplementir distribuiert: |h| steht nur im
Anlaut, [x| in allen iibrigen Positionen. Progressive Sprecher ersetzen dagegen |x| fast immer oder
immer auch in V/R_V/R und im Wortauslaut. Gleichm&Rig erhalten ist |x| nur vor |t| und |ts| und in
enger Kopplung.

Die Variation von x| und |h| in den genannten Stellungen ist gut motiviert, da zwischen |x| und |h|
eine einfache artikulatorische Verbindung besteht. Bereits bei der Besprechung der stimmhaften
Plosive |b d g| hat sich gezeigt, dass geschwichte Varianten durch die stufenweise Aufgabe einer
Engebildung gekennzeichnet sein kénnen. Die Verringerung der Enge von [x| durch die Absenkung
des Zungenriickens fithrt sehr schnell zu einer neutralen Zungenstellung. Fiir die {ibrigen Frikative
|f s f] ist die Entfernung zur neutralen Zungenstellung weiter, und umgekehrt gelangt man von der
neutralen Zungenstellung weniger schnell zu diesen Lauten als zu |x|. Wenn in der neutralen
Zungenstellung Luft entweicht, ohne dass die Stimmlippen vibrieren, ist aber gerade |h| zu héren.
Eine andere Frage ist es, ob |x|, wo auch immer es je nach Sprecher noch erhalten ist, mit |h| im
Anlaut zusammengebracht werden kann. BANNERT (1976:25) lehnt die Identifikation mit dem
Argument ab, es handle sich um zwei ,,grundverschiedene Mechanismen der Produktion®. Dies ist
freilich ein schwaches Argument; die artikulatorische Verbindung wurde ja eben erliutert. Es ist
umso schwerer zu verstehen, als BANNERT selbst [k"| und |kx| als besonders dhnlich betrachtet, was
seine Interpretation von |k"| als Affrikate motiviert. Um dem Vorwurf der Inkonsequenz
vorzubeugen, muss hier noch einmal verdeutlicht werden, dass die oben kundgetane Ablehnung der
phonologischen Identifizierung von [k"| und |kx| die Behauptung der Ahnlichkeit von |h| und [x]
nicht beriihrt. Bei dieser handelt es sich ndmlich um eine dynamische Verbindung zwischen
Allophonen, bei jener dagegen um eine statische. Hier wird also abgelehnt, dass Sprecher die
Artikulationsart von Lauten nach ihrer Stellung im System bewerten - es ist fraglich, ob sie sie
tiberhaupt bewerten. Es wird aber akzeptiert, dass Sprecher paradigmatisch verbundene Laute
miteinander identifizieren, sofern die Verbindung motiviert ist.

Eine solche Motivation ist nun eben fiir |h| im Anlaut und [x| fiir die konservativen Sprecher nicht
gegeben. Warum sollte /x/ im Anlaut seine Enge verlieren, oder warum /h/ im Inlaut eine Enge
gewinnen? Fiir diese Sprecher muss die Identifizierung daher aus diesem Grund tatsichlich
abgelehnt werden. Anders die Sprecher, die altes |x| groRteils durch |h| ersetzt haben - hier liegt ja
offenbar derselbe Laut in An-, In- und Auslaut vor. Das erhaltene |x| vor |t| und [ts| ist gut zu
motivieren: Wenn der folgende Verschluss vorbereitet wird, wihrend durch die geweitete Glottis
noch reichlich Luft entweicht, und dabei auch der Zungenriicken geringfiigig gehoben wird, kann
eine velare Friktion entstehen. Das seltene eng gekoppelte |x|, das gleichfalls erhalten ist, kann
synchron als Strategie interpretiert werden, aufgrund der langen Artikulation nicht zuviel Luft zu
verlieren (¥|h:|). Die velare Enge wird hierfiir aufgrund der oben besprochenen artikulatorischen
Nihe der Allophone [x|/|h| im In-/Auslaut verwendet. In Pauluszell sind Sprecher, die |x| nur noch in
solchen Nischen aufweisen, in der Mehrzahl, so dass /h/ als tiberpersénlicher Standard angesetzt
wird.

Damit ist nun |'ma:he| ,machen’ gleich /'maha/, |'séxtské| ;sechzig’ gleich /'séhtske/.
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3.3.5 Silbische Resonanten ((m m n 1))

Die silbischen Resonanten tauchen nur in den Umgebungen C,_C, und C,_# auf und sind damit mit
den unsilbischen Resonanten komplementér distribuiert. Fiir Nasale sind zudem nur homorgane
Obstruenten als C, erlaubt. Ausnahmen sind das Lehnwort Atem |'é:tm| sowie die Kombinationen
|(p)fn| und |xn|, die frei als [(p)fn] oder [(p)fm] bzw. [xn] oder [xy] realisiert werden kénnen. Der
Lateral erlaubt alle C, auRer |r|, nach dem nur [l| stehen kann. Aus all dem folgt: Die silbischen
Resonanten sind Allophone der unsilbischen Resonanten in Umgebungen, wo das Sonorititsgefille
zwischen C, und dem Resonanten zu hoch ist, um letzteren noch an dieselbe Silbe zu binden. |r| ist
sonorer als |I| (VENNEMANN 1988:8), was erkldrt, weshalb nach ihm nicht |, sondern |I| erscheint.

Da der Ortskontrast der Nasale neutralisiert ist, kénnte ein Archiphonem /N/ angesetzt werden. Die
Varianz nach |(p)f] und |x| deutet jedoch auf die Identitdt der silbischen Nasale mit /n/ hin, als
welches sie im Folgenden phonematisiert werden. Diese Kategorisierungshypothese wird vom
Verhalten von nicht-silbischem /n/ im Sandhi gestiitzt (vgl. 5.1.3): /n/ zeigt auch hier Orts-
assimilation, wenn auch an folgende statt an vorhergehende Konsonanten.

Im Folgenden wird nun also |prém,stp:m| Einbrennsuppe’ als /'prén,stipn/ phonematisiert,
|he'rdos:n| hier drauBen’ als /ha'rdosn/ und |'mandl| ,Minnlein’ als /'mantl/.

3.3.6 Bilabiodentaler Nasal (|m|)

|m| tritt stabil nur in Clustern vor |pf f] auf. Da es groRe Ahnlichkeit mit dem komplementér distribu-
ierten |m| hat und die Allophonie {iber die Kollabierung der bilabialen in die bilabiodentale Geste,
die sich die Unterlippe als aktiven Artikulator teilen, zu motivieren ist, kénnen beide als /m/
zusammengefasst werden: |'fimf] fiinf ist /'fimf/.

3.3.7 ||| nach Vokalen

Mhd. || nach Vokal erscheint wir frither erwdhnt im Wmb. (wie im gesamten Mbr.) grundsétzlich zu
einem hohen Approximant verdndert. Die sichersten Stellungen sind dabei V_C und V_#. In V_V
wird ebenfalls grundsitzlich vokalisiert; es existieren aber Ausnahmen, deren Bedingtheit noch
nicht ganz klar ist. STOR (1999a:516) schldgt vor, dass die Vokalisierung unterblieben ist, wenn die
beiden Vokale ,gleichartig“ sind. Die Vokalisierung unterbleibt aulerdem sicher in den
Wortausgédngen -gel > |gl| und -ngel > |gl|. Vokalisiertes |l| verschmilzt mit dem vorangehenden
Vokal zu einem Diphthong, wenn kein weiterer Vokal folgt; ansonsten bleibt |j| bestehen.

Wie schon bei der Nasalierung stellt sich die Frage, ob die l-Vokalisierung ein synchron aktiver
Prozess ist. Da in den Diphthongen aus der 1-Vokalisierung verschiedene Vokale zusammengefallen
sind, kommen als Kandidaten fiir den Vokal in einer unterliegenden /V1/-Sequenz jeweils mehrere
Kandidaten in Frage®.

Die Frage nach unterliegendem /1/ ist schnell beantwortet: Es existieren zahlreiche voll integrierte
Lehnwérter, in denen |V1| unangegriffen Bestand hat, z.B. im hier verwendeten Korpus |'fra:evilik|
Jfreiwillig’, [noa'ma:l| ,normal’, |fe,algé'ma:enen| ,verallgemeinern’. Ansitzen, die alle I-Diphthonge
auf /V1/ zuriickfithren wollen (z.B. BANNERT 1976), muss daher Materialarmut vorgeworfen werden.
Dagegen bietet die Morphophonologie Anhaltspunkte fiir unterliegendes /V1/ in wenigstens einigen
Kontexten. Einige Sprecher tendieren nidmlich dazu, im Wortauslaut vokalisiertes [l bei der
Suffigierung von Vokalen zu restituieren. BATLINER (1979:12) nennt etwa das Paar ,[foj]“ |'fo:e| ,voll’
vs. ,[fol:e]“ |'folie| ,voller’. Weitere paradigmatisierbare Folgen nach BATLINER sind |ee - €l| (in
Pauluszell |3e - €l|) und |oe - olf; fiir die iibrigen Diphthonge und alten Vokale fehlen passende alte
Adjektive mit stdd. Partnern. Es handelt sich bei diesem Phidnomen jedoch nicht, wie von BATLINER
suggeriert, um eine regelmifRige Alternation, sondern eben nur um eine Tendenz. Der Autor selbst

* Fiir den hier beschriebenen Dialekt ist die Lage wie folgt: |ae| ist interpretierbar als /a ae ao/ + /1/ (< mhd.
/4 @ ei ou &ii/ + /1/, aber auch < mhd. /1/); |3e| als /e €/ + /1/ (< mhd. /e & & & ce/ + /1/); |ue| als /iiauua/ + /1/
(smhd. /itieutuoiiiuie/ +/1/),leel als /o 30/ + /1/ (< mhd. /o/ + /1/); lae| als /a o/ +/1/ (< mhd. /aa/ + /1/).
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verwendet statt |'fnelre| ,schneller’ im Normalfall |fngee|. Fiir den hier beschriebenen Dialekt
wurden entsprechende Formen nicht abgefragt; die Belege |oe 'td:k| ,alle Tage’ und |'hoee k"iahé|
,Holler(Holunder-)kiichlein’ lassen aber stark vermuten, dass auch hier altes |l| in der Flexion
grundsitzlich nicht wieder auftaucht.

Die Formen mit |l| diirften daher durch stdd. Einfluss entstandene Restitutionen sein. Inter-
vokalisches [I| ist hierin nicht verschieden von allen anderen postvokalischen [l|. BATLINER, der sich
auf unzureichender Grundlage fiir unterliegendes /V1/ ausspricht, erwihnt selbst, dass in Wértern
wie ,,’pfag,kra:t” (BATLINER 1979:4) |'pfaze krd:t| ,geradeaus’ bzw. hinten betont ,tatsichlich’ (eigent-
lich ,pfeilgerade’) niemals |l| restituiert wird, eben weil sie keinen stdd. Partner haben. In einer
solchen Situation fiir einige vokalisierte Formen unterliegendes |I| anzusetzten und fiir andere nicht,
ist willkiirlich und kann nur als Zeugnis des auf dem gegenwirtigen Stand des Wissens um die
Redundanz phonologischer Speicherung nicht mehr rechtfertigbaren generativ-phonologischen
Bestrebens entschuldigt werden, die Anzahl lexikalischer Formen um jeden Preis zu minimieren und
die phonologischer Regeln zu maximieren.

Da auRerdem integrierte, nicht ersetzbare Lehnadjektive existieren, die stabiles || in allen Formen
haben (z.B. |,6f:i'tsjél:| ,offiziell’), muss auch die Idee, dass in der Morphologie Diphthonge auf unter-
liegendes /V1/ zuriickgehen, unbedingt verworfen werden.

Es verbleiben dennoch interessante Fragen. Eine, die fiir diese Arbeit zu tief ist, ist, mit welchem
Recht sich behaupten ldsst, die ein oder andere Form hitte Vorrang. Wenn oben gesagt wurde, |1
kénne restituiert werden, impliziert dies bereits, dass die vokalisierten Formen eigentlich und die
ibrigen Formen aus ihnen abgeleitet sind. Tats4chlich handelt es sich aber blof8 um eine praktische
Redeweise, die dazu dient, die Beschreibung auf den Dialekt zu beschrinken und die durch die
Kenntnis von dessen Geschichte mdglich wird. Wir wissen aber nicht, ob sich Standardsprache und
Dialekt tatsdchlich auf diese Weise mental trennen lassen. Wenn dies mdglich ist, wissen wir nicht,
wie die Ableitung funktioniert. BATLINERS Aussage (1979:39), die l-Vokalisierung scheine sich ,,in
einem gewissen Zwischenstadium zwischen phonotaktischer Bedingung, morphologischer Regel,
Via-Regel und rein diachroner Regel zu befinden’, spiegelt dieses Unwissen deutlich wieder.

Eine weitere interessante Frage ist, welche Faktoren den Gebrauch von [l| nach Vokal begiinstigen.
Ein solcher Faktor wurde oben bereits impliziert - vor folgendem Vokal ist |l| fiir einige Sprecher
bereits dominant. Die universelle Priferenz fiir CV-Strukturen gibt diesem Faktor zumindest einen
Rahmen (denn |j| ist aufgrund seiner hohen Sonoritit vom prototypischen Konsonanten denkbar
weit entfernt); erklidren kann sie ihn freilich nicht.

Einige weitere Faktoren sind der Untersuchung von BATLINER zu entnehmen, der die I-Vokalisierung
von der psycholinguistischen Seite betrachtet. In einer Teiluntersuchung wurden Sprechern stdd.
Wortformen mit der Folge |[V1| vorgelegt, die sie ins Mstb. iibersetzen sollten. Ein Ergebnis dieser
Untersuchung war, dass die Transformation von /il/ die meisten Fehler hervorruft - nur in etwa
30% alle Félle war das Resultat das erwartete ,,[uj]“ |ue|. Die hdufigsten Abweichungen waren [1j] und
[€j]. BATLINER wertet dies als Hinweis auf die groRere Komplexitit der Transformation /V1/ > [uj].
Von einem theoretisch unvoreingenommenen Standpunkt aus weist dieser Befund allerdings gerade
darauf hin, dass fiir den GroRteil der Sprecher schlicht keine Transformationsregel /V1/ > [uj]
existiert. Wenn wir weiter fragen, was |ue| von den tibrigen Diphthongen aus I-Vokalisierung - |ae 3e
oe 2¢e| - dennoch unterscheidet, ist dies recht eindeutig die Schwiche der Assoziation stdd. |i| <>
wmb. |u|. Wihrend sich wmb. [a] - stdd. || (a-Umlaut), wmb. [¢| - stdd. |e/€|, wmb. |o| - stdd. |o/o] und
wmb. [o| - stdd. |a] auch in vielen anderen Kontexten entsprechen und sich dariiber hinaus
phonetisch recht #hnlich sind, entspricht stdd. |i| wmb. |u| ausschlieRlich im Kontext der I-
Vokalisierung und ist diesem auch phonetisch weniger dhnlich. Die Assoziation ist damit weniger
stark gebahnt und zudem phonetisch schlechter motivierbar. Um auf die Frage zuriickzukommen,
welche Faktoren die Restitution von [l| begiinstigen, wire mit diesem Befund zu vermuten, dass
hierzu auch relative Hiufigkeit der Assoziation und Ahnlichkeit der assoziierten Laute gehdren.

Ein letzter wichtiger Faktor liegt auf der funktionalen Seite: Da |l| nach Vokal mit dem Stdd.
assoziiert ist, wird sein Auftreten umso wahrscheinlicher, je eindeutiger ein Wort oder ganze
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Absitze einem mit dem stdd. assoziierten Bereich wie Amtlichkeit, Kirche, Geschiftsleben,
Schrifttum oder Wissenschaft zuzuordnen ist. BATLINER misst den Einfluss dieses Faktors in einem
weiteren Experiment, in dem er seine Subjekte vokalisierte wmb. Formen mit stdd. Partnern auf
einer Ordinalskala der Natiirlichkeit bewerten ldsst. Dabei war z.B. die Vokalisierung fiir den
Stimulus alt im Durchschnitt ,,v6llig normal®, fiir Pult ,,normal®, fiir Altar ,,noch normal®, fiir Moral
»seltsam” und fiir feudal ,,v6llig unméglich®.

Zusammenfassend lésst sich also folgendes sagen. Die historisch aus der Vokalisierung von |l
stammenden Diphthonge |ae 3e ue oe oe| alternieren mit |V1|, sofern das Wort, in dem sie
vorkommen, einen stdd. Partner hat. |V| ist dabei die iibliche wmb. Entsprechung des stdd. Vokals.
Diese Alternation wird begiinstigt durch die intervokalische Stellung von |l| im stdd. Partner, durch
die Ahnlichkeit des Diphthongs und der |V1|-Sequenz, durch die relative Hiufigkeit der Assoziation
und durch stdd. assoziiertes Wortfeld und/oder Register. Die Alternation kommt nicht durch eine
sprachinterne Transformation, sondern durch sprachiibergreifende Interferenz zustande. Grund-
sdtzlich sind aus der I-Vokalisierung stammende Diphthonge phonematisch zu werten. Es ist daher
loe'vaze| ,immer’ (< mhd. *alle wile) gleich /oe'vae/, |'ha:e| ,hell’ gleich /'hse/, |'fue| ,Schule’ gleich
/Sue/.

Wie oben bereits angedeutet wurde, verbleiben viele Unklarheiten. Die beiden phonologischen
Faktoren, die |l| begiinstigen, bediirfen niherer Untersuchung. Ist die héhere Sonoritit von |j|
gegeniiber [l tatsdchlich der Grund fiir die Bevorzugung von [l| in V_V°? Besteht die Ahnlichkeit von
Diphthongen und |VI|-Sequenzen auch im Empfinden der Sprecher, d.h. werden z.B. wmb. |a| und
stdd. |e:| auch in anderen Kontexten als dhnlicher wahrgenommen als wmb. |u| und stdd. |i|? Wie ist
die relative Stdrke der Assoziation genauer aufzugliedern und zu messen - z.B. typebasiert als
Anzahl der Entsprechungen, die ein Laut einer Seite auf der anderen haben kann, oder als Anzahl
der Kontexte, in denen sich zwei Laute tiberhaupt entsprechen kdnnen, oder tokenbasiert als die
Anzahl von Wortformen in einem sehr grof3en Korpus, die einander iiber die Assoziation zugeordnet
werden kénnen? Welche Rolle spielt die Richtung der Assoziation, d.h. besteht ein Unterschied
zwischen |V| > |VI| und |V| < |V1|? Spielen Assoziationsrichtung und Art der Assoziationsstérke eine
Rolle ftir die Hiufigkeit von Restitutionen bzw. die Performance von Sprechern in
Ubersetzungstasks? Alle diese Fragen gehen iiber den Rahmen dieser Arbeit hinaus, wiren aber
durch geeignete psycholinguistische Experimente zu beantworten.

3.3.8 |r| nach Vokalen

Neben der |-Vokalisierung existiert auch eine r-Vokalisierung in V_, die sich allerdings in wesent-
lichen Punkten von dieser unterscheidet. Zunichst ist die r-Vokalisierung ein jiingerer Lautwandel
als die 1-Vokalisierung und in der &lteren Sprache noch nicht abgeschlossen, d.h. |Vr| und [VV]|
stehen teilweise nebeneinander. Sodann ist die r-Vokalisierung in sehr dhnlicher Form auch im Stdd.
vorhanden. Anders als die 1-Vokalisierung, die durch stdd. Einfluss auf dem Riickzug ist, ist die
r-Vokalisierung daher auf dem Vormarsch. Zuletzt ist altes /r/ intervokalisch auch in der 4lteren
Sprache nie vokalisiert.

Im Pauluszeller Dialekt gestaltet sich die Lage folgendermaRen. Altes /r/ ist normalerweise erhalten
nach [0 o a a|. /or/ wurde dabei urspriinglich gesenkt (|'’kftarm| ,gestorben’), erscheint jetzt aber -
wohl durch Einfluss des Mstb. - auch als gehobenes [o| (|'tdrf] ,Dorf’) und schlieRlich als |o] (|'vorn|

* Dies kdnnte leicht {iberpriift werden, indem Sprechern Nonsens-Folgen des Musters 'VCV vorgelegt werden.
Die Vokale kénnten dabei, um zugleich den Einfluss der Hohe von |j| auszuschlieRen, als |'a_e| festgelegt
werden; anstelle von C wiren in ihrer Sonoritit abgestufte, aber sonst dhnliche Konsonanten einzusetzen, z.B.
|t s 1j|. Es ergeben sich 4 Folgen. Diese werden wiederum zu 4+3+2+1 = 10 Paaren zusammengestellt. Die
Sprecher sollen fiir jedes Paar beurteilen, ob eine Folge leichter zu sprechen ist. Wenn im Ergebnis nicht nur [l
vor [j|, sondern auch [t| vor |s I j| und |s| vor |l j| bevorzugt werden, kann die Sonoritit als Ursache der
Ablehnung von || in V_V gesehen werden.
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,geworden’). Alle vier |Vr|-Folgen haben iiberdies stdd. beinflusste vokalisierte Varianten, nimlich
|a: 0:a o: az.

Nach allen tibrigen Vokalen erscheint altes /r/ zu einem tiefen zentralen Vokal verindert. |ea| <
mhd. /er/ hat dabei vor Konsonant eine iltere Variante |ial (|'f{at:é| ,fertig’), die wie das gesenkte o
in der dlteren und mittleren Generation noch gut in Gebrauch ist. Mhd. /ér/ hat einzig den Reflex
|ia|. Die Diphthonge lia| < mhd. /ir/ und |ua| < mhd. /ur/ sind stabil. Lautungen fiir mhd. /ir/, in
denen |i| gerundet erscheint, wie sie z.B. ST6R (1999a) und KUEFNER (1956b) berichten ([iyr], [iy], [yu]
u..), konnten nicht nachgewiesen werden. Altes /er/ im Auslaut ist zu |e| geworden.

In Anbetracht der beschriebenen Lage stellen sich dieselben Fragen wie schon fir die
l-vokalisierung, d.h.: Ist fiir alle oder einige Diphthonge, die historisch aus der Vokalisierung von
/r/ entstanden sind, noch gegenwirtig unterliegendes /r/ anzusetzen? Die Lage ist indes nicht ganz
so einfach wie dort, denn es ist tatsdchlich jede |Vr|-Folge in geeignetem Kontext durch einen
Diphthong ersetzbar. Umgekehrt ist aber nicht jeder Diphthong durch |Vr| ersetzbar - fiir den
Sprecher besteht also kein Grund, die entsprechenden Diphthonge mit [Vr|-Folgen in Verbindung zu
bringen. Die Frage ldsst sich daher auRerhalb der Morphophonologie beschranken auf |o o a al, nach
denen allophonisches |r| noch vorkommt. Mehrere Argumente sprechen gegen unterliegendes /r/
auch nach diesen Vokalen. Erstens ist iiberhaupt der Ansatz unterliegender Phoneme nur Default im
Rahmen der nicht mehr aktuellen Vorstellungen von Sprachdkonomie, die die generative Phono-
logie hegt. Nur in diesem theoretischen Rahmen besteht der Zwang, eine Form als die unterliegende
zu bestimmen. Andernfalls wire es viel einfacher, einfach mehrere unterliegende Formen anzu-
nehmen, die sich in ihrer Markiertheit beziiglich Register und anderen Faktoren unterscheiden,
aber durch eine weitgehend gemeinsame Semantik verbunden sind.

Selbst wenn der generative Rahmen akzeptiert wird, ergeben sich aber Schwierigkeiten. Zunéchst
bestehen zwischen Wortern Unterschiede in der Hiufigkeit der ein oder anderen Realisierung. Das
Wort ,gestorben’ findet sich z.B. am haufigsten als |'kftarm|, insbesondere in biographischen Erzih-
lungen. Andere Wéorter kommen hauptsidchlich oder sogar ausschlieBlich vokalisiert vor
(gelegentlich alte Wérter wie |'d:bétn| ,arbeiten’, meist aber neue wie |[nda'ma:l| ,normal’). Es muss
also davon ausgegangen werden, dass ein Sprecher im Spracherwerb zumindest einige Worter
zuerst vollstindig vokalisiert und erst dann mit |r| hért. Um durchgehend unterliegendes /r/ zu
aufzuweisen, miisste er alle vokalisierten Formen durch /Vr/ ersetzen, sobald er zum ersten Mal
eine Form sowohl vokalisiert als auch mit |r| gehdrt hat. Da alle Vokale aus r-Vokalisierung ambig
sind, also auch in anderen Kontexten vorkommen, miisste damit akzeptiert werden, dass /r/ auch
{iberall dort angesetzt wird, wo es historisch nie gewesen ist (also z.B. |'0:ené| ,eine’ als /'drne/).

Die Verbindung zwischen phonologischer und allophonischer/phonetischer Form wire damit
endgiiltig gekappt, und konsequenterweise miissten auch alle anderen {iberfliissigen Symbole
ungeachtet ihrer Realisierung willkiirlich angepasst werden, bis der Wirkungsgrad einer
Kompressionssoftware erreicht wire. Gliicklicherweise sind auch die radikalsten generativen
Modelle nie so weit gegangen.

Es kann also davon ausgegangen werden, dass nicht alle potentiellen |Vr| als /Vr/ représentiert
werden, sondern nur die, die mindestens einmal als |Vr| gehért wurden. Dann geht der
Speichervorteil, der die ganze Uberlegung angestoRen hat, aber verloren, denn die Anzahl der
benétigten Symbole bleibt ja gleich. Fiir die Warter, die hiufiger vokalisiert als mit [r| realisiert
werden, kommt ein rechnerischer Nachteil hinzu - /Vr/ muss ja jedesmal zu |Va/:| transformiert
werden. Okonomischer wire es, gleich /Va/:/ zu speichern.

Die einzige Schlussfolgerung aus dem Gesagten kann sein, dass unterliegendes /r/ nur dort vorliegt,
wo es auch an der Oberfldche realisiert wird. Da wie beschrieben viele Formen verschieden realisiert
werden kénnen, impliziert dies, dass fiir eine semantische Einheit mehrere unterliegende Formen
existieren konnen. Die detaillierte Modellierung eines entsprechenden Lexikons ist nicht Gegen-
stand dieser Arbeit. Leicht mdglich ist sie im Rahmen der kognitiven Phonologie, die redundante
Speicherung und Regeln miteinander versdhnt, indem letztere als Schemata {iber hiufig vor-
handenen Entsprechungen (z.B. /Vr/ in einer, /Va/:/ in der anderen zweier funktional verwandter
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Formen) emergieren und nicht der Speicherplatzminimierung, sondern der Bildung unbekannter
Formen sowie der Effektivierung der Verarbeitung von wahrgenommenen Formen dienen.

3.4 Zusammenfassung
Die oben aufgestellten Kategorisierungshypothesen lassen sich wie folgt zusammenfassen:

[v:cl=/vc/, [vc:|=/vc/

bdgl>/pt k/

léel>/ea/

li~g| /_#> /i/ (/e/ fiir progressive Sprecher)

[p" t" k"] > /p" t" k"/ (jedoch > /p t k/ im absoluten Auslaut)
|x h| > /h/ (/x/ erhalten fiir konservative Sprecher)
Immnyl>/n/,|l|>/1/

Im| > /m/

[V| (hist. < /VIVr/)>/V/

Suprasegmentale Eme sind Kopplung (eng /°/ und lose /*/) und Akzent (primirer Wortakzent /'/,
nicht lokal phrasenakzentuiert /('); sekundérer Wortakzent /,/; globaler Phrasenakzent /" /), auRer-
dem verschiedene Intonationsmuster, von denen hier die offene Intonation und die geschlossene
Aussage- und Frageintonation besprochen wurden.

Auf der segmentalen Ebene kénnen alle oben nicht besprochenen Allophone direkt in die phono-
logische Ebene iibernommen werden. Es ergibt sich ein Phoneminventar mit 22 Vokalen (10
Monophthonge, 12 Diphthonge, evtl. + /@a/) und 20 Konsonanten. Die Tabelle zeigt alle Phoneme;
die Anordnung der Zeilen und Spalten ist dabei pragmatisch und sagt nichts tiber distinktive
Merkmale o0.4. aus.

pp" | tt" | kk* iy | u iaya ue ua
of |ts| g es | o ea (¢a) oe 0a
— € ) 3e 30 2e
fv s | f h a a ae a0
m n 1
1 Tab. 3.4: Die Phoneme des Wmb.
r
j

In den folgenden Kapiteln wird, wo méglich, die phonologische Notation verwendet.
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4, Phonotaktik

4.1 Grundlagen

4.1.1 Die Rolle funktionaler Grenzen

Die meisten Sprachen der Welt machen unterschiedliche phonotaktische Vorgaben in mindestens
zwei Umgebungen, ndmlich innerhalb von Wortern und tiber Wortgrenzen hinweg. Es macht daher
wenig Sinn wie etwa MERKLE (1975[1990]:37) pauschal die Komplexitit wmb. Cluster mit Beispielen
wie ,,d4 habds n z gschlambbad 6zong“ /to 'hpts=n ts=kflampet 'o,tsdn/ ,Da habt ihr ihn zu
schlampig angezogen’ zu belegen, denn kein Muttersprachler kénnte die Konsonantenfolge
/ptsntskfl/ innerhalb eines Wortes aussprechen. Uber Wortgrenzen hinweg sind also wesentlich
mehr Verbindungen erlaubt als innerhalb von Wértern. Wenn im Folgenden die Phonotaktik
besprochen wird, ist dies die Phonotaktik des phonologischen Wortes; Einschrankungen iiber dieser
Ebene werden weiter unten (5.1) als Sandhi besprochen.

Neben Wortgrenzen kdnnen aber auch mindere funktionale Grenzen eine Rolle spielen. Hier stellt
sich allerdings das Problem, wann eine funktionale Grenze iiberhaupt als solche anzuerkennen ist
und wie verschiedene Grenztypen voneinander zu unterscheiden sind. Das Nomen-Agentis-Suffix
/-a/ ist beispielsweise ebenso produktiv und flexibel wie ein beliebiges verbales Flexionssuffix und
wohl sogar produktiver als das Suffix /-at/ [PPR]. Anhand welcher Kriterien ist es zur Derivation
und nicht zur Flexion zu stellen? Die Form /-ma/ ist obligatorischer Marker der [1PL] und kann mit
dem selbstindigen Personalpronomen /mia/, aus dem sie sich entwickelt hat, zusammen auftreten
(/mia 'ftéma/ ,wir stehen’). Allerdings erscheint sie nur in Verberst- und Verbzweitstellung nach
dem Verbstamm und anderswo nach Konjunktionen und anderen nebensatzeinleitenden Elementen
(fiir Details vgl. ALTMANN 1984). Handelt es sich um ein Suffix oder doch um ein Enklitikon?
GLADIATOR (1971), der die bislang einzige umfassende Behandlung der wmb. Phonotaktik
unternimmt, erreicht iiber die Diachronie klare Verhiltnisse: Nur Verbindungen, die keine
historisch erkennbare morphologische Grenze enthalten, werden als ,,echt* eingestuft; solche mit
Grenze dagegen als ,,unecht” und ,relativ fest“. Klisegrenzen kennzeichnen schlieflich ,,unechte,
relativ unfeste“ Verbindungen (/ma/ wird ignoriert, was das Problem nicht 16st). Diese Vorgehens-
weise verfehlt einen Grundgedanken des Einbezugs funktionaler Grenzen in die synchrone Phono-
taktik, den auch GrLADIATORS nicht weiter begriindete Terminologie impliziert, und zwar den, dass
bestimmte Cluster, die nur tiber funktionale Grenzen hinweg vorkommen, sich selbst als funktional
komplex anzeigen und daher auch vom Sprecher als Grenzsignal gewertet werden kénnen. Bei
vielen diachron funktional komplexen Clustern ist aber unklar, ob sie auch synchron noch komplex
sind. Sollte beispielsweise /'kmias/ ,Gemiise’, historisch unzweifelhaft eine Derivation (< mhd. ge-
miies-e zu muos ,Mus’, also eigentlich ,Mischmasch’), immer noch segmentiert werden? Die Semantik
spréche in diesem Beispiel stark dagegen.

Aufgrund der geschilderten Schwierigkeiten und auch, weil der Schwerpunkt dieser Arbeit auf der
Phonologie, nicht der Morphologie des Wmb. liegt, wird im Folgenden auf den Einbezug funktio-
naler Grenzen unter der Ebene des phonologischen Wortes verzichtet. Wo Auffilligkeiten in diesem
Bereich bestehen, wird dies im Voriibergehen erwihnt.

4.1.2 Die Rolle der Silbe

Eine weitere wichtige Frage ist die nach der Silbe. Das verbreitetste Modell der Silbe fasst diese als
hierarchische Struktur mit Anlaut (onset) und Reim auf, der sich wiederum in Gipfel (nucleus) und
Auslaut (coda) gliedert. Die Abbildung unten zeigt ein Beispiel aus dem Englischen.
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Abb. 4.1: Die Silbe als hierarchische Struktur (Fox 2000:61)

Dieses Modell ist zumindest auf der rein deskriptiven Ebene grundsitzlich auch fiir die Beschrei-
bung des Wmb. geeignet. Allerdings miissen einige Anmerkungen gemacht werden.

Zunichst suggeriert das Beispiel, dass Wort- und Silbenanlaut sowie Wort- und Silbenauslaut stets
zusammenfallen. Dies ist offensichtlich schon deshalb nicht der Fall, weil ja auch im Wortinlaut in
vielen Sprachen Silbengrenzen gezogen werden kénnen, die einen Silbenauslaut und einen Silben-
anlaut scheiden. Was unterscheidet aber einen Silbenanlaut von einem Silbenauslaut?

Diese Arbeit geht mit der Artikulatorischen Phonologie davon aus, dass die Silbe ein Artefakt von
Mustern der Organisation der Artikulation ist und nicht umgekehrt. Hierfiir ist vor allem ein Begriff
wesentlich, namlich der des C-Zentrums (c-center). Der C-Zentrum-Effekt wurde erstmals in
BROWMAN und GOLDSTEIN (1988) beschrieben und betrifft das Timing von Anlautclustern. Die
Konsonanten in diesen werden so komprimiert und verschoben, dass das C-Zentrum des Clusters
sich zeitlich zum Einsatz des folgenden Vokal genauso verhilt wie das C-Zentrum eines einzelnen
Konsonanten. Das C-Zentrum eines einzelnen Konsonanten ist dabei die Mitte seines Gesten-
Plateaus (des stabilen zeitlichen Abschnitts, in dem der Konsonant weder auf- noch abgebaut wird),
das C-Zentrum eines Clusters das arithmetische Mittel aus den C-Zentren der in ihm enthaltenen
Konsonanten.

Sprachen unterscheiden sich darin, welche Konsonantenfolgen ein gemeinsames C-Zentrum haben
(im Folgenden: gepackt werden) kénnen, und zwar unabhingig davon, welche Konsonantenfolgen
erlaubt sind. HERMES, GRICE und MUECKE (2008) zeigen beispielsweise, dass /sp(r)/-Cluster, die im
Englischen im Wortanlaut gepackt werden, diesen Effekt im Italienischen nicht aufweisen.
Subtrahiert man hingegen /s/ aus diesen Clustern, zeigt sich, dass die {ibrigen Konsonanten (/p/
bzw. /pr/) ein gemeinsames C-Zentrum aufweisen. /s/ ist damit im Italienischen heterosyllabisch.
Geht ein Vokal voran wie z.B. in lo studente ,der Student’, wird es als dessen Auslaut resyllabifiziert
(Doris Miicke, personliche Mitteilung). Die Abbildung unten zeigt schematisch das Timing-Verhalten
von englischen und italienischen /sp(r)/-Clustern.

Die Verankerung des Begriffs ,,Anlaut im Konzept des C-Zentrums bietet zwei Vorteile: Die
Mdglichkeit der empirischen Falsifizierung von Syllabifizierungshypothesen und die der klaren
konzeptuellen Trennung von Wortanlaut und Silbenanlaut. Im Italienischen bilden etwa /sp/ und
/spr/ zwar Wortanlaute, weil sie Konsonantenfolgen sind, die nach einem Absatz vorkommen
kénnen, aber nicht Silbenanlaute, weil sie nicht gepackt sind.
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Abb. 4.2: Unterschiede in der C-Zentrierung von [sp(L)|
im Englischen und im Italienischen (HERMES, GRICE und MUECKE 2008:2)

C-Zentrierung ist offenbar fiir ein phonetisch geschultes Ohr hérbar. So stellen DELL und ELMEDLAOUI
(1985) auf auditiver Basis fest, dass Tashlhyit Berber keine komplexen Anlaute erlaubt, obwohl dort
Worter existieren, die ausschlieRlich aus Konsonanten bestehen, und dass dort Resonanten und
Obstruenten Silbengipfel bilden kénnen. GOLDSTEIN, CHITORAN und SELKIRK (2007) fiihren verglei-
chende Messungen zwischen Tashlhyit Berber und dem fiir komplexe Anlaute bekannten
Georgischen durch und stellen fest, dass sich in Berber-Wortformen wie /mun/ ,begleiten’, /smun/
,Jbegleiten lassen’ und /tsmun/ sie ldsst begleiten’ das C-Zentrum invariant in /m/ befindet. /tsm/
und /sm/ werden also nicht gepackt, und /ts/ und /s/ sind heterosyllabisch. Der Autor kennt
Aufnahmen von relevanten Berber-Wortern und den Klang des oben erwihnten Italienischen und
traut sich daher zu, entsprechende Unterschiede ggf. in wmb. Wortern zu identifizieren.
Silbenanlaute kénnen also als auf einen folgenden Vokal gepackte Cluster definiert werden. Packung
ist im Wortanlaut gut zu hdren, macht aber im Inlaut (auRer vor Akzent, vgl. 4.5) Schwierigkeiten.
Im Wort /'fénsta/ ,Fenster’ beispielsweise ist /n/ recht eindeutig mit dem vorangehenden Vokal
assoziiert und /t/ mit dem folgenden; was die Affiliation von /s/ betrifft, scheinen aber weder
|'fen.ste| noch |'féns.te| ausgeschlossen. Da keine eindeutige Packung zu héren ist, kann allenfalls
impressionistisch von Zugehérigkeit gesprochen werden. Eine eindeutige Silbengrenze wird aber im
Folgenden nicht gezogen.

Nach dem Wortinlaut ist zuletzt ein Wort zum Wortauslaut nétig. Es stellt sich die Frage, ob hier wie
im Anlaut Wort- und Silbenauslaute zu unterscheiden sind oder ob jeder Wortauslaut zugleich ein
Silbenauslaut ist. Zu dieser Frage besteht in der Phonetik noch kein allgemeines Einverstdndnis.
BROWMAN und GOLDSTEIN (1988) stellen fest, dass der stabilste Ankerpunkt fiir Wortauslautcluster
unabhingig von deren Linge die linke Ecke (= Beginn des Plateaus) des ersten Konsonanten im
Cluster ist, dass also solche Cluster nicht gepackt werden. BYRD (1995) notiert dagegen fiir eine
Mehrzahl der von ihr getesteten Sprecher ein C-Zentrum, wenn ein weiteres Wort mit
konsonantischem Anlaut folgt, aber Priferenz fiir die linke Ecke als Ankerpunkt, wenn das Wort
isoliert ist. Aus phonetischer Sicht kann also gegenwirtig schlicht noch nicht gesagt werden, ob
Wortauslaute und Silbenauslaute sich in dhnlicher Weise unterscheiden kdnnen wie Wortanlaute
und Silbenanlaute.

60



4.1.3 Bezeugte und mégliche Cluster

Die Menge aller in einem Korpus bezeugten Cluster ist, sofern es sich nicht um ein beliebig groRes
Korpus handelt, nie gleich der Menge aller mdglichen Cluster. Es existiert beispielsweise kein
autochthones Appellativum, das den Inlautcluster /pfn/ enthélt. Dennoch sind Eigennamen wie
Topfner, auch wenn sie nie zuvor gehdrt wurden, fiir jeden Muttersprachler problemlos
aussprechbar, wihrend das ebenso unbekannte Ptosis vielen Sprechern Schwierigkeiten bereitet.
Eine vollstindige Beschreibung der Phonotaktik einer Sprache sollte beide Aspekte beriicksichtigen
- Cluster-Performanz wie -Kompetenz. Da das Korpus fiir diese Arbeit groftenteils aus Alltags-
dulerungen besteht und nicht auf die Auffindung aller mdglichen Cluster hin angelegt wurde,
kénnte dem ersten Aspekt allein auf dessen Grundlage nicht Geniige getan werden. Da das Thema
vergleichsweise unkontrovers ist und sich die wmb. Unterdialekte von leicht erkennbaren
Ausnahmen abgesehen in ihrer Phonotaktik identisch verhalten (ST6R 1999a), miissen die
Clusterbestinde daher aus der Literatur aufgestockt werden. Die bislang einzige erschopfende
Behandlung der Cluster-Performanz findet sich wie erwidhnt in GLADIATOR (1971) (wobei einige
Cluster, die nicht das gesamte Sprachgebiet vertreten, angepasst werden miissen); eine zweite
Quelle ist KUFNER (1961), der immerhin Cluster bis zur Linge 2 beriicksichtigt. ST6R (1999a)
behandelt die Phonotaktik nicht, dient aber aufgrund seines Materialreichtums als indirekte Quelle.
Um Platz zu sparen werden Beispiele aus diesen drei Quellen mit Beschriankung auf dieses Kapitel
unmittelbar in angepasster Transkription angegeben und lediglich durch die Kiirzel Gra, Kur und
STO verortet.

In der Zusammenfassung in 4.6 wird mittels Strukturformeln versucht, iiber die zuvor beschriebene
Cluster-Performanz auf die Cluster-Kompetenz zu abstrahieren.

4.2 Silbengipfel

Der Gipfel einer wmb. Silbe kann von verschiedenen Elementen gebildet werden. Die hiufigste Art
von Silbengipfel sind Vokale - alle Vokale sind immer silbisch. AuRer den Vokalen kénnen jedoch
auch zwei konsonantische Phoneme Silbengipfel bilden, und zwar /n/ und /1/.

Es ist eine schwierige Frage, ob Lautfolgen der Art /snt/ wie in |'ta:osnt| tausend’ Cluster sind oder
nicht, d.h. ob die silbischen Resonanten fiir die Phonotaktik zu den Konsonanten gezihlt werden
sollen oder nicht. Die Phonotaktik beschreibt zwar standardmiRig die Kombinatorik der
phonologischen Ebene, so dass [sit| als Cluster behandelt werden miisste. Auf der allophonischen
Ebene verhilt sich [snit| aber parallel zu [s&t| wie in |'vis:&t|. Die Diskrepanz zwischen phonologischer
und allophonischer Ebene lésst sich iiberbriicken, indem /snt/ als Wortauslaut (als Folge von
Konsonanten am Wortende) behandelt wird, [snit| dagegen als Silbe (mit Anlaut [s|, Gipfel |n|, Auslaut
|t]). Resonanten als Silbengipfel gehen immer mit loser Kopplung einher, so dass die Kopplung in
phonologischer Notation nicht markiert werden muss.

4,3 Anlaut

4.3.1 Wortanlaut = Silbenanlaut

In den meisten Féllen ist der Wortanlaut gleich dem Silbenanlaut. Die Tabelle auf der nichsten Seite
zeigt isolierte Konsonanten in dieser Position.

Beispiele (zeilenweise): /'pésa/ ,besesr’, /'p"aolus/ ,Paulus’, /'méestns/ ,meistens’, /"pfara/ ,Pfarrer’,
/vae/ ,weil’, /fo/ ,von’, /'tacat/ ,dauert’, /'t"al/ ,Tal’, /'ndh/ ,nach’, /'réhnat/ rechnet’, /'tséaft/
,zuerst’, /'tfeh/ Tscheche’, /'sae/ ,sein’, /'fe/ ,schén’, /'lepat/ lebend’, /'ket/ ,geht’, /'k"oa/ kein’,
/'june/ ,junge’, /'k"depat/ kalbt’.
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=

plplpf|f|v|m
X | X | X X | X
"t ts|tf|s|f|n|]l]|Tr
X | X | X | X | X | X | X | X | X
K| k| h|op|j
X | X | X X

Tab. 4.1: C im Wortanlaut / Silbenanlaut

Insgesamt sind 19 (95%) der Konsonanten im einfachen Anlaut erlaubt. Ausgeschlossen ist lediglich
/n/, das fiir Muttersprachler in dieser Position schwer auszusprechen ist - bei formlosen Tests
wurde es am hiufigsten durch /n/ ersetzt. Fiir Sprecher, die /x/ und /h/ trennen, ist ersteres im
Anlaut nicht erlaubt.

Daneben kommen zahlreiche Cluster im Wortanlaut/Silbenanlaut vor. Tabelle 4.2 zeigt Cluster der
Linge 2.

1/2 PPlplflvim|t|s|f|n|]l|r|k|k|h|pg]]j
p X | X X | X
pf X | X
f X | X
t X
ts X | x| x| x| x| X X | x | x| x| x| X X
1] X X | x | x X | x| x
k X | x| X X | X X | X X | X | X

Tab. 4.2;: CC im Wortanlaut / Silbenanlaut

Beispiele: /'psuaha/ ,besuchen’, /'pfdesn/ ,bescheifen’, /'pldts/ ,Platz’, /'prétikt/ ,Predigt’,
/'pflantsn/ ,Pflanze’ (GLa), /'pfrépfa/ Pfropfen’ (GLa), /'flus/ Fluss’ (GLa), /'fraeli/ freilich’,
/'traefiatl/ dreiviertel’, /'ts=p"3etn/ ,zu behalten’ (GLa), /'ts=ptint/ ,zu bunt’ (GLA), /'ts=fue/ ,zu viel’
(GLA), /'tsve/ ,zwei’, /'ts=mdka/ ,zu mager’ (GLA), /'ts=ttim/ ,zu dumm’ (GLA), /'ts=narif/ ,zu verriickt’
(ibertragen auf Pauluszeller Lexik aus GLA ,,/dsndrad/*; Stamm ist bezeugt), /'ts=lan/ ,zu lang’ (GLA),
/['tsrisn/ ,zerrissen’, /'ts=k"afa/ ,zu kaufen’ (GLa), /'ts=kliat/ ,zu gut’ (GLa), /'ts=hoh/ ,zu hoch’
(ibertragen auf Pauluszeller Lautstand aus GLA ,,/dshdah/*; Stamm ist bezeugt), /'ts=jiiy/ ,zu jung’
(GLa), /'fpttastns/ ,spitestens’, /'fva/ ,schwer’, /'fmatsn/ ,schwatzen’, /'ftoe.dpat/ ,Stallarbeit’,
/'fndpe/ ,Schnabel’, /'leht/ ;schlecht’, /'frdept/ ,schreibt’, /'kfden/ ,gefallen’, /'kvasi/ ,quasi’, (GLA),
/'kmaht/ ,gemacht’, /'kfikt/ ,piinktlich’, /'ks3kt/ ,gesagt’, /'klén/ ,gelegen’, /'krdt/ ,nur’, /'khétst/
,gehetzt’, /'knua/ ,genug’, /'kjamat/ ,gejammert’.

Von den rein rechnerisch méglichen 20” = 400 Kombinationsméglichkeiten werden nur 39 (9,75%)
genutzt, was darauf hinweist, dass ein Phoneminventar eben kein Setzkasten ist, sondern dass
Sonorititsvorgaben eine groe Rolle bei der Clusterbildung spielen. VENNEMANN (1988) stellt die
Sonorititshierarchie L > N > F > P auf (nicht relevante Details weggelassen) und nennt Silbenanlaute
und Silbenauslaute monoton, wenn die Sonoritit vom maximal sonoren Vokal aus gesehen bis zur
Silbengrenze nicht steigt. Innerhalb der monotonen Cluster sind wiederum stark monotone, in
denen die Sonoritit mit jedem Segment steigt (Anlaut) bzw. sinkt (Auslaut), und schwach monotone,
in denen Segmente gleicher Sonoritit benachbart sein kénnen, zu unterscheiden. 30 (76,92%) der
oben gelisteten Cluster sind stark monoton. Ausnahmen sind /tsp tsp" tsf tst tsk tsk” tsh fp ft/.

Das Inventar der clusterbildenden Konsonanten ist kleiner als das Gesamtinventar. Nur 7 Kon-
sonanten (35%) konnen das erste Glied, aber immerhin noch 16 (80%) das zweite Glied von CC
formen. Insgesamt kommen dennoch alle Konsonanten, die im Anlaut vorkommen, auch im
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geclusterten Anlaut vor. In standardnaher Aussprache von stdd. Lehnwortern kénnen zusitzlich
/p" t"k"/ als erstes Glied vorkommen (mit zweitem Glied /1 r/ bzw. nur /r/ fiir /t"/). /n/ als zweites
Glied von /ky/ kann in standardorientierter Aussprache durch /n/ ersetzt werden (wobei die
Besonderheiten der nasalen Losung erhalten bleiben, vgl. 2.3.3.2). Die hiufigsten C, sind /ts/ (13
Cluster, 33,33%), /k/ (10 Cluster, 25,64%) und /f/ (7 Cluster, 17,95%). Die hohen Ringe von /ts/ und
/k/ (und auch von /p/, das mit 4 Clustern (10,26%) auf Rang 4 steht) sind auf deren ehemalige
silbische Eigenstiandigkeit zuriickzufiihren.

/ts/ als erstes Glied stammt dabei entweder aus proklitischem /ts=/ ,zu’ (Prdposition, Adverb vor
Adjektiv im Sinn von ,zu sehr’ und Partikel vor Infinitiv; die Entsprechung zum stdd. Priverb zu ist
stets akzentuiertes /'tsua/) oder aus der historischen Synkope im Derivationsprifix ze- (stdd. zer-).
/ts=/ kann vor allen Stammanlauten stehen, fiir die ein Adjektiv oder Verb bezeugt ist (Ausnahme:
/s/, in welchem Fall Vereinigung eintritt, und /f/, in welchem Fall standardmRig assimiliert wird -
vgl. 5.2.1); méglich, wenn auch nicht bezeugt sind daher z.B. auch Kombinationen wie /ts=pf/ (zu
pfeifen). Da jedoch auch das Prifix ze- vielfiltige Ableitungen gebildet hat, kénnen die fast beliebigen
Cluster, die /ts/ bildet, nicht zwangsldufig als Wortgrenzsignale gewertet werden. Da /ts/ als Prifix
eine relativ klar definierbare Semantik hat und produktiv ist, ldsst sich aber dennoch sagen, dass
/tsC/-Cluster in den meisten Fillen eine funktionale Grenze iiberschreiten. Die einzige Ausnahme
hierzu ist der alte kompakte Cluster /tsv/, hinzu kommen einige lexikalisierte Formen wie /'tsrik/
,zuriick’.

/k/ als erstes Glied von Anlautclustern stammt von seltenen Ausnahmen wie dem Namen /'ksafa/
Xaver abgesehen aus der historischen Synkope in ge-, das in der Derivation wie in der Flexion (PPF)
einen Platz hat. Die /kC/-Cluster lassen sich nicht generell als funktionale Grenzsignale werten, weil
etliche Derivate mit ge- bereits stark lexikalisiert sind (vgl. das weiter oben zitierte /'kmias/, von
dem nicht klar ist, weshalb es einen anderen Stand haben sollte als etwa stdd. Gliick, das ja auch mhd.
ge-liick-e ist). Nicht durch Synkope entstandene /kC/-Cluster sind lediglich /kr/ und /kl/. Der
Cluster /kh/ ist auf der allophonischen Ebene identisch mit /k"/ und wird nur als solcher gewertet,
wenn /k/ aus der Flexion kommt.

SchlieRlich stammt /p/ als erstes Glied in /ps/ und /pf/ fast immer aus dem Derivationsprafix be-
(Ausnahme /'psdem/ ,Psalm’). Dieses ist im gegenwértigen Wmb. nicht mehr produktiv, so dass die
Kookkurrenz eingeschrankt ist.

Die hiufigsten C, sind /r/ (7 Cluster, 17,95%), /1/ (6 Cluster, 15,38%) und /v/ (3 Cluster, 7,69%).

Durch Aufbau der CC-Cluster nach rechts ergeben sich folgende Cluster der Linge 3:

23 |plm| f|v|t|s|f|n|]l]|Tr
tsp X | X X | X
tsf X | x
tst X
tsk X | x X | x
Jp X | X
St X
kf X | x
kf X | X X | X X | x| X

Tab. 4.3: CCC im Wortanlaut / Silbenanlaut

Beispiele: /'ts=prao/ ,zu braun’ (iibertragen auf Pauluszeller Lautstand aus GLA ,,/dsbrdu”/*; Stamm
ist bezeugt), /'ts=bsdofa/ ,zu besaufen’ (Gra), /'ts=bfdesn/ ,zu bescheilen’ (Gra), /'ts=blet/ ,zu blsd’
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(GLA), /'ts=frif/ ,zu frisch’ (GLA), /'ts=flah/ ,zu flach’ (GLA), /'ts=trékat/ ,zu dreckig’ (GLa), /'ts=kvina/
,zu gewinnen’ (iibertragen auf Pauluszeller Lautstand aus GLA ,,/'dsgwina/“; Stamm ist bezeugt),
/'ts=kf3en/ ,zu gefallen’ (GLA), /'ts=kr3o0s/ ,zu groR’ (iibertragen auf gemein-wmb. Lautstand aus GLA
»/'dsgrdas/“; Stamm ist bezeugt), /'ts=klimpat/ ,zu schlecht gefertigt’ (GLa), /'fpritsn/ ,spritzen’
(GLa), /'fplita/ ,Splitter’ (GLa), /'ftrds/ ,StraRe’ (S16), /'kfrésn/ ,gefressen’ (GLa), /'kflakt/ ,gelegen’
(GLa), /'kfpénsta/ ,Gespenster’, /'kfmékt/ ,geschmeckt’ (GLa), /'kfvint/ ,geschwind’ (GLa), /'kftarm/
,gestorben’, /'kfnaetat/ ,geschneidert’ (GLA), /'kfrian/ ,geschrien’, /'kfldfa/ ,geschlafen’.

Die Clusteranzahl erscheint verringert, namlich auf 23 (0,29% aus 20® = 8000). Nur drei Cluster (/fpr
{pl ftr/) entstammen historisch nicht der Synkope von ze-/zu= und ge- zu /ts k/. Das Uberwiegen
dieser zwei C, trigt mit bei zur Aufthebung des Zusammenhangs von Clusterbarkeit und Sonoritéts-
gefille: Nur 7 (30,43%) der CCC-Cluster sind stark monoton. Dabei ist zu bedenken, dass GLADIATOR
(1971) Derivation weitgehend ignoriert und KUFNER (1961) CCC nicht behandelt; tatsdchlich sind aber
weitere nicht-konforme Cluster aus der Synkope von be- zu erwarten, und zwar vor allem vor /f/
(man denke etwa an Mstb. /'pftzen/ ,bestellen’). Leider existieren keine Belege.

Die Rangfolge der hiufigsten C, erscheint unverindert, wobei die Dominanz von /ts/ (11 Cluster,
47,83%) und /k/ (9 Cluster, 39,13%) ausgebaut ist und /f/ als einzige Alternative abgeschlagen folgt
(3 Cluster, 13,04%). Auch beim letzten Konsonanten (jetzt C,) dndert sich nichts: Es fithrt /r/ (8
Cluster, 34,78%) gefolgt von /1/ (6 Cluster, 26,09%) und /v/ (2 Cluster, 8,7%).

Wiederum durch Aufbau ergeben sich schlieBlich einige wenige Cluster der maximalen Linge 4:

3/4 | r |1
th | x
tft X
kp | x | x
kit X

Tab. 4.4: CCCC im Wortanlaut / Silbenanlaut

Beispiele: /'t=fpritsn/ ,zu spritzen’ (GLA), /'t=[traéha/ ,zu streichen’ (GLA), /'kfpritst/ ,gespritzt’ (GLA),
/'kfplitat/ ,gesplittert’ (GLa), /'kftréaft/ ,gestreift’ (MERKLE 1990 [1975]).

Von den mdglichen Kombinationen werden nur noch so wenige genutzt, dass sich gerundet ein
Anteil von 0% ergibt. Alle Cluster dieser Linge entstammen der Synkope in ge- vor urspriinglichem
/fCr/ oder entstehen durch Zusammensetzung mit /ts=/ (|tf| vor /f/).

Auch hier sind weitere Cluster zu erwarten, die jedoch nicht belegt sind, und zwar aus der Synkope
von be- (bestreichen u.4.?) und aus /ts=/ vor /kFC/. Auch Anlautcluster der Linge 5 sind prinzipiell
mdglich, wenn /ts=/ vor CCCC tritt (zu gestreift u.4.?), aber nicht belegt.

4,3.2 Wortanlaut # Silbenanlaut

Hier sind zwei Fille zu unterscheiden. Zum einen ist der Wortanlaut nicht gleich dem Silbenanlaut,
wenn letzterer phonologisch leer ist. Das Wort beginnt dann mit einem Vokal. Die meisten Vokale
sind in dieser Position belegt, und es ist davon auszugehen, dass die Kompetenz keine Einschrin-
kungen kennt, bilden Vokale in dieser Position doch wie andernorts auch einen Silbengipfel. Die
Tabelle auf der néchsten Seite zeigt die Belege.

Beispiele: /'i/ ,ich’, /'yprikns/ ,ibrigens’, /um/ ,um’, /'¢ém/ ,eben’, /'6ma/ ,oben’, /'c/ ,sowieso’,
/'d3pa/ herab’, /'a/ ,auch’, /am/ ,am’, /'atsat/ jetzt’, /'ue/ ,uil’, /'ua/ ,Uhr’, /’¢aft/ erst’, /'dar/ [Eier’,
/'3ean/ ,Ohren’, /oe/ ,alle’, /'ae/ ,ein‘ (Priverb), /'aof/ ,auf ¢ (Praverb)

Daneben existieren auch konsonantische Wortanlaute, die nicht zugleich Silbenanlaute sind. Diese
entstehen aus Verbindungen von /*t/ ,die [DEF]’ und /*s/ ,das’ ([DEF;N;SG;CNT], im Folgenden ,das
[DEF]’) mit konsonantisch anlautenden Stimmen. /°t/ und /*s/ wurden in der Phonotaktik bislang,
wo ihre Stellung tiberhaupt reflektiert wurde, als proklitisch aufgefasst. Wie sich weiter unten
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herausstellen wird, zeigen diese Formen aber Schwankungen in ihrer Kliserichtung und kénnen
sowohl pro- als auch enklitisch sein. Einzelheiten finden sich unter 5.2.1. Fiir diesen Abschnitt kann
lediglich festgehalten werden, dass Verbindungen aus /°t/ und /"s/ mit einem Folgekonsonant nicht
als reguldre Silbenanlaute behandelt werden sollten, wenn sie dies auch unter noch zu
beschreibenden Bedingungen sein kénnen. Lediglich die Verbindungen von /*t/ und Plosiv/Affrikate
sind niemals eindeutig gepackt.

i|lylul|le| o | o] €| o] a]a
X | X | X | X X | X | X | X | X
fa | ya | ue | ua |ea | oe |0a| 3 |30 |2 |ae | ao
X X | X | X X X | X | X | X

Tab. 4.5: Vokale im Wortanlaut

4.4 Auslaut

4,41 Wortauslaut (= Silbenauslaut?)

Weiter oben wurde bereits erwdhnt, dass nicht sicher ist, ob sich Wort- und Silbenauslaut in
derselben Weise unterscheiden knnen wie Wort- und Silbenanlaut. Zumindest sind mit bloRem Ohr
keine Packungsunterschiede zwischen verschiedenen Auslauten auszumachen. Wenn im Folgenden
die Phonotaktik des Wortauslauts besprochen wird, ist dies zu bedenken.

Der wichtigste Unterschied zwischen Wortanlaut und Wortauslaut ist, dass in letzterem der
Kopplungs-Kontrast relevant wird. Zwischen Clusterstruktur und Kopplung besteht ein auffilliger
Zusammenhang, der in der Literatur bislang in Zusammenhang mit der Vernachldssigung der
Phonotaktik nur stellenweise angekratzt wurde (KUFNER (1961) bemerkt etwa, dass auslautendes
/ps/ und /ks/ immer eng gekoppelt sind). Insbesondere GLADIATOR (1971) ignoriert diesen
Zusammenhang vollig. Die weiter unten gelisteten Cluster sind daher zum Grofteil aus dem
umfangreichen Material von STOR (1999a) zusammengesucht. Cluster, die sowohl eng als auch lose
gekoppelt sein konnen, sind mit dem Zeichen <> markiert; Schattierungen in den Tabellen zeigen
an, ob ein Cluster nur lose, nur eng oder in beiden Kopplungsarten vorkommt.

An dieser Stelle ist eine wichtige Bemerkung zu machen. Bislang wurden hauptsichlich isolierte
Konsonanten unter einer bestimmten Kopplung betrachtet. Der Einbezug von Clustern macht eine
Modifizierung der frither gemachten Aussage nétig, engezentrierte Konsonanten seien potentiell
lang: Tatsédchlich ist ndmlich in einer eng gekoppelten Folge nur ein Konsonant potentiell lang, und
zwar der erste nach der Hierarchie L > N > F > P(f) geringst-sonore Konsonant. Dieser Konsonant
wird im Folgenden R, genannt.

Ein Beispiel: In /'ksdkt/ ,gesagt’ ist das zweite /k/ R, der Folge /’kt/, denn es ist ebenso minimal
sonor wie /t/ und steht vor diesem. Dieses Wort ist im Korpus u.a. in zwei aufeinanderfolgenden
AuRerungen bezeugt. Die erste lautet /un ta"ndh is=s 'veat "kfryftykt 'friaa 'hdt=ma 'ksokt/ ,und
danach ist es - wird gefriihstiickt, frither hat man gesagt’, der zweite /"t=stipn 'hdt=ma 'frya 'ksdkt/
,die Suppe’ hat man frither gesagt’. Zwischen den beiden AuRerungen liegt eine Pause, in der der
Sprecher iiberlegt, wie der alte Ausdruck fiir ,Friihstiick’ heit. Diese Pause kiindigt sich durch eine
Verzdgerungsdehnung im letzten Wort der ersten AuBerung an, die aber nur R, betrifft: /k/ ist hier
144 ms lang, /t/ 28 ms; in der zweiten AuRerung ist /k/ 96 ms und /t/ 24 ms lang.

R, hat eine weitere Funktion: Es ist das Ende der Kopplungsdomine, d.h. der bereits friiher (2.1.1)
angekiindigte Punkt, jenseits dessen die vorangegangene Kopplungscharakteristik endet. Fiir das
aktuelle Beispiel bedeutet das, dass /k/ klar eng gekoppelt ist, wohingegen die Kopplung von /t/
unklar ist. Diese Funktion von R, zeigt sich noch deutlicher im Inlaut (4.5), wo auf Konsonanten
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jenseits von R, ein weiterer Vokal folgt. Die Rolle von R, muss dem Kopplungskomplex als weiteres
Merkmal hinzugefiigt werden.
Die folgende Tabelle zeigt nun, welche Konsonanten alleine im Auslaut stehen kénnen.

p" | p [ pf | f | v | m
“x | x| Tx “x
t" |t [ ts | ] s | | n | r
x| x| x| x| x| x| 7x b
kK| k| h | g | j
“x | x| Tx

Tab. 4.6: C im Wortauslaut

Beispiele: /'tfop/ ,Job’, /fimfahdep/ fiinfeinhalb’, /'tsépf/ ,Zopf, /'k"opf/ Kopf (GLa), /'héf/ ,(ich)
hoffe’ (GLa), /'traof/ ,darauf, /'tsdm/ ,zusammen’, /ta'hdam/ ,zu Hause’, /'viat/ ,Wirt’, /'aof k"eat/
,aufgehért’, /'ats/ jetzt’, /'pldts/ ,Platz’, /'ratf/ ,(ich) rutsche’, /'1utf/ ,(ich) lutsche’, /'més/ ,Messe’,
/'muas/ ,muss’, /'tif/ ,Tische’, /'flaef/ [Fleisch’, /'ftian/ ,Stiere’, /'‘paon/ ,bauen’, /nda'mal/ ,normal’,
/'til/ )Dill’, /'hdr/ Haare’, /'rék/ Récke’, /'forflak/ ,Vorschlag’, /'flaeh/ ,Schlduche’, /'voh/ ,Woche’,
/a'vén/ ,ein wenig’, /'aem,piltiy/ Einbildung’.

Dies sind insgesamt 15 Konsonanten (75%) und somit nur etwas weniger, als im Wortanlaut
vorkommen. Wie weiter oben bereits erwihnt kommt /pf/ lose gekoppelt nur im Auslaut von
Einsilblern vor. GLADIATOR (1971) notiert einen Fall mit eng gekoppeltem /“r/ (ndmlich das schon
frither bemiihte /'ndr/ ,Narr’). Im Korpus findet sich der Name |'pfor| Pschorr, der zumindest, um die
Vokalldnge zu fassen, als /'pfdr/ phonematisiert werden kann; der Engeaufbau des Flaps
unterscheidet sich jedoch - soweit mit bloRem Ohr hérbar - nicht von dem in /'hdr/ ,Haare’.

Die ndchste Tabelle zeigt Cluster der Linge 2. Die hochgestellten Ziffern zeigen an, wo die Kopplung
eines Clusters an besondere Bedingungen gebunden ist (1 = lose gekoppelt nur als loser Auslaut +
Enklitikon, 2 = lose nur als loser Auslaut + Suffix, 3 = lose nur in Einsilblern, 4 = nur lose Belege, die
aber bei Suffigierung mit Vokal eng werden kénnen - vgl. 5.3.1).

Beispiele: /'klépt/ ,gelebt, /'képts/ ,(ihr) gebt’ (ST6), /'éps/ ,etwas’, /’klap=s/ ,(ich) glaube es’
(GLADIATOR 1971), /'khipft/ ,gehiipft’, /'hipfts/ ,(ihr) hiipft’ (konstruierbar zum PPF /'’khupft/),
/'hipf=s/ ,(ich) hiipfe es’ (konstruierbar zum PPF /'khtpft/), /'héft/ Heft’ (S16), /'Tuft/ ,Luft’ (STO),
/'kPafts/ (ihr) kauft’ (S16), /'héf=s/ ,(ich) hoffe es’ (konstruierbar zur 1SG /'héf/, Gra), /'ktaf=s/
J(ich) kaufe es’ (GLa), /’klimp/ ,unbrauchbares Zeug’' (S10), /'tdmpf/ ,Dampfe’ (ST6), /'tam(p)f/
JDampf’ (S16), /'hamf/ Hanf (S16), /'tsimt/ ,Zimt’ (S16), /k"imt/ ,(er) kommt’, /'k"émts/ ,(ihr)
kommt’ (S16), /'sims/ ,Sims’ (GLA), /'ramf/ ,Ramsch’ (GLA), /fa'tritt/ ,(er) vertritt’, /'rétt/ ,(er) redet’
(fiir den Unterschied zu /“tt/ vgl. 5.3.3), /'vétts/ ,(ihr) wettet’ (STO), /'rétts/ ,(ihr) redet’ (ST0),
/'hét=s/ (ich) hitte es’ (konstruierbar zur 1SG /'hét/), /'hdt=s/ jhat es’, /'sitst/ ,(er) sitzt’ (STO),
/'khétst/ ,gehetzt’, /'pitsts/ ,(ihr) putzt’ (konstruierbar zur 3SG /putst/, GLa), /'sipatsk/ ,siebzig’,
/'klatft/ ,(er) klatscht’ (ST0), /'ratft/ ,(er) plaudert’ (S16), /'’klatfts/ ,(ihr) klatscht’ (konstruierbar zur
3SG /'klatft/, st0), /'ratfts/ ,ihr plaudert’ (konstruierbar zur 3SG /'ratft/, St6), /'last/ ,Lust’,
/'muast/ ,musst’, /'vists/ ,wisst’ (ST0), /'lests/ ,(ihr) lest’ (HINDERLING 1980), /'trdesk/ ,dreiRig’,
/'viaft/ Wiirste’, /'tséaft/ ,zuerst’, /'vafts/ ,wascht’ (ST6), /'hint/ ,Hunde’, /'hunt/ ,Hund’, /'tdnts/
J(ich) tanze’ (S10), /'kan(t)s/ ,ganz’, /uns/ ,uns’, /'meénf/ Mensch’, /'arm/ ,Arm’ (S16), /'farf/ ,scharf
(S10), /'vért/ Wort’, /'part/ Bart’ (ST6), /'karn/ ,Garn’ (S16), /'fvarts/ ,schwarz’, /'var=s/ ,war es’,
/'drf/ ,Arsch’ (S106), /'kedrk/ Georg, /'lékt/ ,(er) legt’ (S16), /'sdkts/ ,(ihr) sagt’ (S16), /'niks/ ,nichts’,
/'trdk=s/ ,(ich) trage es’ (Gra), /'mieht/ ,(er) milkt’, /'ndht/ Nacht’, /'mdhts/ ,(ihr) macht’ (S10),
/'mah=s/ ,(ich) mache es’ (GLa), /'lant/ langt’ (GLA), /'sints/ ,(ihr) singt’ (ST6), /'prin=s/ ,bringe es’
(GLa), /'énk/ ,euch’ (ZEHETNER 1978b), /'pank/ ,Bank’ (STO).
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Tab. 4.7: CC im Wortauslaut

Wie schon im Anlaut wird nur ein kleiner Ausschnitt der rechnerisch méglichen Kombinationen
realisiert, namlich 51 (12,75%). Anders als im Anlaut scheint dabei die Sonorititshierarchie eine
untergeordnete Rolle zu spielen, denn nur weniger als die Hélfte (24, 47,06%) aller CC-Cluster sind
stark monoton. 15 Cluster (29,41%) sind immer lose gekoppelt, 17 (33,33%) immer eng, 21 (41,18%)
variabel. Der GroRteil der Cluster ist damit auf eine Kopplungsart festgelegt.

14 Konsonanten (66,67%) kénnen C, sein, 10 (47,62%) C,. Dies bedeutet eine Umkehrung der Verhilt-
nisse aus dem Wortanlaut, wo deutlich mehr Konsonanten als C, zugelassen waren als als C,. Wie
dort kommen alle Konsonanten, die allein im Auslaut stehen kénnen, auch im geclusterten Auslaut
vor, allerdings mit der Ausnahme von /l/ und /r/, die in dieser Position immer silbisch werden
(Ausnahme: nicht belegtes /rl/?) und damit sicher keinen Silbenauslaut bilden.

Der hiufigste C,ist /r/ (8 Cluster, 15,69%), es folgen /m/ (7 Cluster, 13,73%) und /n y/ (4 Cluster,
7,84%). Die hiufigsten C, sind /t ts/ (14 Cluster, 27,45%), gefolgt von /s/ (10 Cluster, 19,61%) und
abgeschlagen /k/ (4 Cluster, 7,84%). In oben nicht beriicksichtigten Lehnwdrtern aus dem Stdd.
kann /1/ (das ja in alten Wortern nach Vokal vokalisiert wurde) fast ebenso hiufig wie /r/ die Stelle
von C, einnehmen (z.B. /'fpil.film/ ,Spielfilm’). Wie schon im Wortanlaut gesehen ist die Dominanz
einiger C,(den C, des Anlaut darin entsprechend, dass sie weiter vom Stamm entfernt sind) auch
hier auf die Priasenz funktionaler Grenzen zuriickzufiihren: /-*t/ ist das Suffix der 3SG, /-"ts/ das der
2PL, /-s/ das Suffix fiir DET;N;SG;CNT der Adjektive und /="s/ die enklitische 3SG;N;CNT ,es’, /-"st/
das Suffix der 2SG. Die meisten /Ct/-Cluster kommen auch ohne funktionale Grenze vor (nicht
jedoch /p-t pf-t tf-t p-t/); die /Cts/-Cluster sind dagegen mit Ausnahme von /nts/ und /rts/
sdmtlich zusammengesetzt. Von den /Cs/-Clustern kommen /f=s t=s r=s x=s/ nur durch Zusammen-
setzung zustande.

Der interessanteste Punkt, der aus der Tabelle oben erhellt, ist der Zusammenhang zwischen
Clusterung und Kopplung. Pauschal ldsst sich zunichst sagen, dass Clusterung enge Kopplung
begiinstig: 15 Cluster sind immer eng; von den 21 variablen Clustern kommen nur 12, nidmlich /ps
mpf mt ft nt nts rt tst ft ks nk ht/, ohne Flexions- oder Klisegrenzen vor, und von diesen 12 ist fiir 9
(alle auRer /nt rt nk/) die lose Kopplung an weitere Bedingungen gebunden. Somit ldsst sich sagen,
dass 15 + 9 = 24 Cluster (47,06%) defaultmiRig eng gekoppelt sind. Bei genauerem Hinsehen ist vor
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allem die Assoziation mit insgesamt niedriger Sonoritit und enger Kopplung stark. Alle Cluster, die
nur aus Plosiv und Affrikate bestehen (/PP PPf PfP P{Pf/), sind immer eng gekoppelt (Ausnahmen
lediglich in der Flexion, vgl. die Ziffern). Alle Cluster, die die nur aus Resonant und Frikativ bestehen
(/FF LF LN NF/), sind immer lose gekoppelt. Diese Verhiltnisse kénnen zwar durch den Einfluss des
Stdd. teilweise verschoben sein, sind aber so oder so beachtlich.

Cluster der Lange 3 ergeben sich wiederum durch Aufbau nach rechts:

2/3 t | ts | s k
pts x
ps X

fs X

mp X X
mpf | X | X | X
ms "X

ts “x

nts x X
ns "X X

rs "X

rk X

ks X

hts X
ps X

Tab. 4.8: CCC im Wortauslaut

Beispiele: /'siptsk/ ,siebzig’, /'héapst/ Herbst’ (ST0), /'lafst/ Jaufst’ (ST6), /'flampt/ ,schlampt’ (GLA),
/fa'flamp=s/ ,verschlampe es’ (Gra), /'fimpft/ ,(er) schimpft’ (GLa), /'fimpfts/ ,(ihr) schimpft’ (GLa),
/'fimpf=s/ ,(ich) schimpfe sie’ (GLA), /'k"imst/ ,kommst’ (auf gemein-wmb. Lautstand {ibertragen aus
GLA ,,/ghim(/*), /'vétst/ ,wettest’ (STG), /'soeatst/ ,solltest’, /'kruntst/ ,grunzt’ (GLA), /'ndentsk/
,neunzig’, /'vénst/ ,wenn du’, /'moanst/ ,meinst’ (S16), /'krinsts/ ,(ihr) grinst’ (Gra), /'farst/ [fahrst’
(auf gemein-wmb. Lautstand iibertragen aus GLA ,,/farf/“), /'markt/ ,Markt’, /'l{akst/ 1liigst’ (S10),
/'fahtsk/ fiinfzig’ (S16), /'apst/ ,Angst’ (auf gemein-wmb. Lautstand iibertragen aus GLA ,,/anfd/“).
Wieder hat sich die Anzahl der Cluster gegeniiber dem Anlaut verringert (19 aus 20° = 0,24%).
Auffillig ist die sprunghafte Zunahme der immer eng gekoppelten Cluster: Dies sind nun 14 (73,68%)
und damit die groe Mehrheit. Unter allen Positionen stechen zwei hervor, und zwar /t/ als C, (12
Cluster, 63,16%) und /s/ als C, (9 Cluster, 47,37%). Die Dominanz dieser Phoneme ist wiederum auf
die bereits erwdhnten Flexionssuffixe zuriickzuftihren. Tatsichlich fehlen einige Verbindungen, die
aufgrund der Freiheit dieser Suffixe zu erwarten wiren, z.B. /rmt/ (umarmt), /rfs/ (scharfes),
auBerdem entsprechende Verbindungen mit /-ts/ [2PL]. Die Verbindung /mft/ ist gleichfalls zu
erwarten, obwohl sie nicht bezeugt ist (Zukunft u.d.). AusschlieRlich durch Suffigierung/Enklise
zustande kommen die Verbindungen /f-st mp-t mpf-t mpf-ts mpf-s m-st t-st nts-t ns-ts r-st h-st/ (11
Cluster, 57,89%).

Cluster der Linge 4 werden theoretisch méglich, wenn /st/ auf einen Verbstamm mit CC-Auslaut
trifft wie in warnst, liift(e)st. Es existieren allerdings keine Belege.
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4.4.2 Wortauslaut # Silbenauslaut

Wenn sich auch nicht genau sagen lésst, ob normale Wortauslaute tatsichlich Silbenauslaute sind,
existieren doch einige Wortauslaute, von denen sicher ist, dass sie keine Silbenauslaute sind. Dies
sind all die Wortauslaute, die Resonanten in einer Stellung beinhalten, in der diese silbisch werden.
GLADIATOR (1971) nimmt diese Wortauslaute unreflektiert zu den iibrigen auf, fiihrt eine groRe Zahl
an und vergisst dabei doch etliche wie z.B. /klstn/, /’ftln/ oder /*ntns/, weil ihm die Systematik
fehlt. Instruktiver ist es, die funktionale Struktur der Wortauslaute mit silbischen Resonanten zu
betrachten, wonach sich ihre phonologische Struktur leicht aus bereits Bekanntem ableiten ldsst.
Zunichst ist zu beachten, dass die silbischen Resonanten nach bestimmten Konsonanten in einhei-
mischen Wértern nie vorkommen. Der Grund ist, dass alle silbischen Resonanten urspriinglich
normale Resonanten hinter einem Vokal waren. Dieser Vokal ist nach bestimmten Konsonanten
ausgefallen, wodurch die silbischen Resonanten entstanden sind; nach anderen Konsonanten blieb
der Vokal erhalten, so dass spiter der Resonant geschwicht werden konnte (d.h. /n/ wurde mit dem
Vokal zu einem Nasalvokal verschmolzen und /1/ vokalisiert). /n/ kommt aus diesem Grund nicht
vor nach nicht-alveolarem Frikativ, nach /pf/, nach /’k/ und Nasal (ST6R 1999a:505ff), /1/ nicht
nach Labialen und /h/ (ST6R 1999a:521). Lose gekoppelte Plosive wurden urspriinglich mit /n/
immer zu einem Nasal des Artikulationsorts des Plosivs verschmolzen, lose gekoppeltes /°t/ ging in
/1/ auf. Alle diese Einschrinkungen sind jedoch durch zahlreiche Lehnwérter aus dem Stdd.
aufgeweicht; d.h. obgleich sie fiir die Morphophonologie von groRer Wichtigkeit sind (vgl. 5.3.4,
5.3.5), sind sie nicht mehr voll allophonisch und betreffen nicht mehr die Aussprechbarkeit von
Clustern wie /“ky/ etc.

Die einzige unabinderliche Einschrinkung ist die, dass /n/ und /1/ nicht nach einem Laut derselben
Artikulationsart vorkommen. Von dieser Ausnahme abgesehen kénnen /n/ und /l/ durch ihre
starke Vertretung in Enklise (vgl. a. 5.2.1, 5.2.2) und Flexions- und Derivations-Suffixen (vgl. a. 5.3.4,
5.3.5) prinzipiell nach jedem Stammauslaut vorkommen (mit Beschrinkung auf Lehnwérter nach
den erwdhnten Konsonanten), d.h. auch nach jedem der weiter oben gelisteten Auslaute, der nicht
ausschlieRlich durch terminierende Suffigierung zustande kommt.

Weiterhin existieren Enklitika /="n/ ,ihn’, /="n/ ,denn’, /="s/ ,es’ und /=s(i)/ ,sie’ (Synkretismus wie
Stdd.), die hinter voll suffigierten Verbformen stehen kdnnen; heterorgane Enklitika kénnen dabei
auch unmittelbar hintereinander stehen (sie ihn’, ,es denn’ etc.), so dass noch lingere Ketten
gebildet werden kénnen, bis zu dem in MERKLE (1990[1975]:37) zitierten ,,na grinsn S n s nixdemai
nimmar 2 so blid &“ /na 'krinsn=S=n 's=nékste moe 'nimar a'so 'plet 'o/ ,dann grinsen Sie ihn das
nichste Mal nicht mehr so bléd an’.

Im Unterschied zu den Vokalen kommen die silbischen Resonanten niemals in der ersten Silbe von
Stammen vor, sind niemals lexikalisch akzentuiert und befinden sich immer in der letzten
Konsonantenfolge einer Wortfom (oder eines Glieds in Komposita). AuRerdem sind sie nur sehr
beschrinkt auslautfihig: /n/ kommt allenfalls mit /s/ vor; /1/ kann als verbaler Stammauslaut vor
Flexionssuffixen und Enklitika stehen, was die Mgglichkeiten etwas erweitert zu /t n ts s st/.

Eine wichtige Beobachtung betrifft die Erstreckung der Kopplungsdomine. Da die silbischen
Resonanten selbst als Silbengipfel fungieren, kénnen sie offensichtlich nicht mehr unter lose oder
enge Kopplung fallen, sondern miissten selbst auf die ein oder andere Weise mit folgenden
Konsonanten gekoppelt sein. Der Default ist hier auf jeden Fall lose Kopplung; vor dem Suffix /-"ts/
[2PL] ist nicht ganz klar, ob tatsdchlich enge Kopplung vorliegt.

4,5 Inlaut

Einzelne Konsonanten im Inlaut sind noch relativ einfach wiederzugeben (Tabelle 4.9).

Beispiele: /'épa/ ,jemand’, /'dpa/ ,Ober’, /'épfe/ ,Apfel’, /'k"6fa/ Koffer’, /'viafue/ ,wieviel’, /'aeve/
Jimmer’, /'tréme/ ,Trommel’, /'trama/ trdumen’, /'fata/ ,Vater’, /'kiata/ Kirchweih’, /'fatsata/
Jjetzt’, /'tsutsln/ ,aussaugen’, /'ratfa/ ,Rutscher’ (Gra), /'lutfa/ ,Lutscher’, /'dose/ ,hinaus’, /'aeso/
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,also’, /'fdfin/ [Fasching’, /'ryfal/ ,Riischen’, /'trina/ ,drinnen’, /'saene/ ,seine’, /'téla/ ,Teller’,
/'mala/ Maler’, /'jargs tsaet/ Jahreszeit’, /'dka,pao/ ,Ackerbau’, /'préha/ ,brechen’, /'réna/ ,regnen’,
/'mina/ Miinchen’.

p" | p | pf| f | v |m

-~ ~ -~

X X X X X
" |t | ts | | s f | n 1 r
x| x| x| x| x| x| 7x X
k' | k h n j
“x X X

Tab. 4.9: C im Wortinlaut

/p" t" k"/ kommen zwar stellenweise vor, sind aber instabil und kénnen durch /’p “t ‘k/ ersetzt
werden (vgl. 3.1.1). Damit sind die Inlautkonsonanten abgesehen von /v/, dessen instabile Stellung
unter 3.3.2 bereits besprochen wurde, identisch mit den Auslautkonsonanten unter 4.4.1.

Cluster im Inlaut sind nicht schwer, aber sehr aufwindig zu beschreiben, weil wesentlich mehr als
im Anlaut oder Auslaut existieren. GLADIATOR (1971) unternimmt den Versuch, der aber als
gescheitert betrachtet werden darf, weil extrem viele offensichtliche Méglichkeiten fehlen - schon
im Korpus fiir diese Arbeit finden sich z.B. die zusitzlichen Cluster der Linge 2 /’kn/ wie in
/'t'rdkna/ ,Trockner’, /“pts/ wie in /'hdoptsthlih/ hauptsichlich’, /*hn/ wie in /'réhnat/ ,rechnet’
und /*yk/ wie in /‘upke,fea/ ,ungefihr’. Durch die Hiufigkeit von Derivationssuffixen mit /1/ im
Anlaut (/-la/ ,-ler’, /-liy/ ,-ling’, /-li/ ,-lich’), durch die Produktivitit des Nomen-Agentis-Suffix /-a/
mit normalen Verbstimmen und mit solchen mit den alten Erweiterungen /1 n r/ (stdd. Radler,
Zeichner, Wand(e)rer), durch das Suffix /-"ma/ [1PL] und durch die kettenbildenden enklitischen
Personalpronomen wie /=ma/ [1SG;DAT], /=ti/ [2SG;ACC], /="n/ [3SG;M;NOM], /="s/ [3SG;N;CNT],
/=s(i)/ ,sie’, die u.a. an jede terminierte Verbform treten kénnen, lassen sich zahlreiche weitere
nirgends belegte Cluster aufbauen. Ein sehr grofRes Korpus wire nétig, um alle abzudecken; ein
solches stand aber weder hier noch offenbar bei GLADIATOR zur Verfiigung. Auch STOR (1999a) schafft
keine Abhilfe; es sind zu viele Cluster mgglich.

Es ergibt sich jedoch eine interessante Moglichkeit der Vereinfachung. Vergleicht man die von
GLADIATOR angefiihrten Auslaut- und Inlautcluster der Linge 2, stellt sich heraus, dass nur ein
einziger Inlautcluster nicht auch im Auslaut bezeugt ist, und zwar /fp/. Dies ist offensichtlich darauf
zurlickzuftihren, dass kein einziges Lexem mit diesem Auslaut existiert, nicht auf die grundsitzliche
Unaussprechlichkeit dieses Clusters. Eine wichtige Ausnahme zu dieser RegelmiRigkeit sind die von
GLADIATOR ignorierten Cluster aus Stammauslaut + /-ma/ [1PL]. Diese kdnnen deshalb in den meisten
Fillen nicht im Auslaut stehen, weil Resonanten in C_# ja silbisch werden, fiir silbische Nasale aber
der Ortskontrast neutralisiert ist. Umgekehrt existieren nur sehr wenige Auslaute, die nicht
zugleich im Inlaut vorkommen kénnen oder durch Suffigierung/Enklise dorthin gebracht werden
konnen, und zwar die Cluster, die ausschlieRlich aus terminierender Enklise entstehen. AuRerdem
ist zu beachten, dass in ihrer Kopplung variable Cluster, die im Auslaut nur unter bestimmten
Bedingungen lose vorkommen (vgl. die Ziffern in Tab. 4.6), im Inlaut immer eng sind.

Es scheint also eine Affinitdt zwischen Auslaut und Inlaut auf, die so stark ist, dass wir vermuten
kénnen, dass zumindest prinzipiell jeder Auslaut auch ein Inlaut sein kann (mit den erwihnten
Ausnahmen). Dariiber hinaus kann prinzipiell jeder Stammauslaut (mit dem Wortauslaut durch die
suffixlosen Formen verkniipft) durch /m n 1 r/ aus den genannten Suffixen erweitert werden. Es
ergibt sich so die grobe Formel Inlaut = Auslaut (+ /mnlr/).

Was beim Auslaut iiber die potentielle Linge von R, gesagt wurde, gilt auch im Wortinlaut (z.B.
/'vinta/ |'vi'nt:a| ,Winter’, wo R, = /t/). Wie dort ist R, zugleich die rechte Grenze der
Kopplungsdomine (z.B. in /'viakli/ |'viak:li| ,wirklich’: /k/ ist klar eng gekoppelt, wihrend /1/ sich
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unklar verhilt, aber am ehesten der Charakteristik von /l/ im Silbenanlaut entspricht). R, hingt
auBerdem auf interessante Weise mit der impressionistischen Zugehdrigkeit von Lauten zusammen
(die nicht mit Silbengrenzen, wie sie unter 4.1.2 definiert wurden, in Verbindung gebracht werden
sollte). Bei loser Kopplung scheinen alle Laute vor R, niher am vorangehenden Vokal. Bei enger
Kopplung ist dagegen R, gespalten, indem alle Laute bis einschlieRlich seiner Engebildung zum
vorangehenden Vokal, die Losung und ggf. folgende Laute aber zum folgenden fallen. Wihrend diese
Art der Zugehdrigkeit bei isolierten eng gekoppelten Lauten sehr stark ausgeprigt ist, ist sie schon
bei isolierten lose gekoppelten Lauten oft nicht klar beurteilbar. In lingeren Konsonantenfolgen
wird der Grenzzug flir beide Kopplungsarten zunehmend schwierig.

Ein weiteres fiir den Inlaut wichtiges Thema sind inlautende Stammanlaute, wie sie nach Praverbien
und in Komposita vorkommen. Diese wurden von der Literatur bislang ignoriert - wahrscheinlich,
weil diese sich segmental aus naheliegenden Griinden wie Wortanlaute verhalten. Dies gilt aber
nicht fiir die suprasegmentale Ebene. Im Korpus findet sich z.B. mehrmals das Lexem /'aeke/
,hineingehen’. Das stammanlautende /k/ wird bei normaler bis langsamer Geschwindigkeit halb-
engezentriert artikuliert, wie fiir einen Wortanlaut zu erwarten (z.B. |'ae kd:nal ,hineingegangen’).
Bei zunehmender Geschwindigkeit kann es aber auch zunehmend balanciert artikuliert werden,
wobei der Akzent mehr und mehr verloren geht (z.B. |'aegtnen| ,(dass sie) hineingehen’) und die
bekannten Schwierigkeiten der Silbengrenzziehung im Inlaut einsetzen. Der Engaufbau von
Stammanlauten ist also nicht grundsitzlich festgelegt, sondern bewegt sich auf einem Kontinuum
zwischen balancierter und halb-engezentrierter Charakteristik, wobei die balancierte Artikulation
mit dem Verlust des Akzents und klarer Silbengrenzen assoziiert ist.

Umgekehrt zeigt sich, dass inlautender Primidrakzent, der ja weniger leicht verloren geht als Sekun-
dirakzent, halb-engezentrierten, deutlich gepackten Aufbau mit sich bringt und schiitzt - im Korpus
finden sich z.B. /a'trés/ ,Adresse’ und /ra'pat/ ,Rabatt’ (/t/ und /p/ stimmlos!). Auch hier kann der
halb-engezentrierte Aufbau grundsitzlich zu balanciertem, nicht mehr deutlich c-zentriertem
Aufbau iibergehen; insgesamt ist er aber resistenter, d.h. der Ubergang bendtigt extremere
Bedingungen. Es sieht also so aus, als sei primdrer Akzent der stirkste Zentrierungsfaktor, gefolgt
von sekundirem Akzent und zuletzt dem Stammanlaut. Halb-engezentrierter Aufbau ist keine
eigenstindige Aufbauart, sondern eine Funktion dieser Faktoren. Endgiiltiges kann tiber den halb-
engezentrierten Aufbau jedoch erst nach der Behandlung des Wortanlauts im Sandhi (5.1.1) gesagt
werden.

Die Schwichung des Faktors Stammanlaut ist mdglicherweise eine Erscheinung der jiingeren
Sprache, wo sie hiufiger als sonst vorkommt. Eine Sprecherin der Elterngeneration, die das stirkste
konservative Sprachbewusstsein aller Informanten aufwies, produzierte keine einzige Form mit
balanciertem Stammanlaut. Insgesamt liegen jedoch zu wenig Daten vor, um dies mit einiger
Sicherheit sagen zu kénnen.

4.6 Zusammenfassung

An dieser Stelle kann iiber die oben besprochenen bezeugten und z.T. durch Flexion und Enklise
auch bereits nur als moglich vorgestellten Cluster abstrahiert werden, um die wmb. Cluster-
Kompetenz darzustellen.

Der Wortanlaut, der im Normalfall zugleich Silbenanlaut ist, hat die Strukturformel (C)(C)(C)(C)(C)-
oder genauer: (ts)(P)(S)(P)(R/v)-. Dabei sind verschiedene Einschrinkungen zu beachten. Folgende
Folgen sind (auch als Substrings) nicht erlaubt: /fk/ (wenn auch bei KurNER (1961:21) die
ungewdhnliche Form ,8kelédd” /fke'lét/ ,Skelett’), /tl/, /{CN/, /pN/, /tN/, /sC/ (stark aufgeweicht
durch rezente Lehnwérter und optionale Proklise von /‘s/), /PP/; /y/ ist aus dem Anlaut
ausgeschlossen auRer in /ky/. Eine hiufige Nebenstruktur ist (P)f(L) bzw. Pf(L); noch nicht
abgedeckt sind auBerdem die Einzelanlaute /p" t" k" j h/ und ihre prifigierten/proklitisierten
Varianten /ts=p" ts=t" ts=k" k-j k-h ts=j ts=h/. Diskrepanzen zwischen Wort- und Silbenanlaut
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ergeben sich bei Vokalen im Wortanlaut (leerer Silbenanlaut) und bei den Klitika /t/ und /s/, die
Wortanlaute bilden kénnen, ohne mit den Folgekonsonanten gepackt zu sein.

Vom Wortauslaut ist ungewiss, ob er immer ein Silbenauslaut ist; er hat die Strukturformel
-(O)(C)(C)(C) oder genauer (C,)(C,)(s)(t) / (C,)(C,)ts, wobei C, auf der Skala L > N > F > P(f) sonorer sein
muss als C,. Ein marginaler Silbentyp, der hierdurch noch nicht erfasst wird, ist (C)tsk (nur in
Numeralia). Auch hier existieren wie im Anlaut Beschridnkungen. Nicht existent sind die Folgen:
[Fpt/, /fp fk hp hk/, /fk/, /tsst sst/; /m/ kommt nicht vor Velar vor, /n/ nicht vor Labial oder Velar,
/n/ nicht vor Labial. Von der Beteiligung am Auslaut ganz ausgeschlossen sind /p" t" k" vj h/. Sicher
eigene Silben bilden die silbischen Resonanten im Wortauslaut. Die potentielle Linge bei enger
Kopplung wird in R, realisiert, das zugleich die Grenze der Kopplungsdomine darstellt.

SchlieRlich sind Konsonantenfolgen im Wortinlaut generalisierbar als Auslaut + /m n 1 r/. R, spielt
dieselbe Rolle wie im Auslaut und ist zusitzlich fiir die impressionistische Beurteilung der Zuge-
horigkeit von Lauten relevant.

Die Komplexitit der wmb. Cluster-Kompetenz, wie sie sich oben darstellt, steht in keinem Verhilt-
nis zur tokenbasierten Cluster-Performanz. Es war bereits erwdhnt worden, dass der CV-Quotient
bei 1,52 liegt, so dass im Schnitt auf drei Konsonanten zwei Vokale kommen. Im phonologisch
transkribierten Teil des Korpus, der auch fiir die Daten in Anhang 7.1 verwendet wurde, ist die
durchschnittliche Phonemzahl pro Wort 3,32 - fiir lange Cluster ist also im Normalfall offensichtlich
kein Platz. Zudem weist das durchschnittliche Wort nur 1,33 Silbengipfel auf (silbische Resonanten
miteingerechnet). Bei maximal flacher Verteilung von Wértern und Silbengipfeln hitte damit von
drei Wortern (1 Silbe + 1 Silbe + 2 Silben) nur eines iiberhaupt einen Inlaut.
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5. Kontaktphinomene
5.1 Sandhi

5.1.1 Resyllabifizierung

Der Begriff Resyllabifizierung bedeutet im Sandhi das Entstehen von Silbengrenzen, die nicht mit
der lexikalischen Silbenstruktur iibereinstimmen.

Ein theoretisch naheliegender Resyllabifizierungsprozess ist die Umpackung von Auslautkonsonan-
ten in einen folgenden Anlaut, insbesondere dann, wenn dieser phonologisch leer ist. Diese Art der
Resyllabifizierung ist allerdings tatsdchlich selten. Wenn das zweite Wort mit einem Konsonanten
beginnt oder keinen lokalen Akzent trigt, ist sie fiir normale Wérter ausgeschlossen (besondere
Regeln gelten hingegen fiir die Kliserichtung von /*t/ ,die [DEF] und /*s/ ,das [DEF], vgl. 5.1.2 u.). Es
lautet daher beispielsweise /'fats im 'vinta/ ,jetzt im Winter’ wie |'fat:sim 'vint:e| obwohl /ts/ ein
méglicher Silbenanlaut und der folgende Silbenanlaut leer ist, und /"tntan 'tdk 'maestns/ ,unterm
Tag meistens’ lautet |"tntren 'td:g 'maestns|, obwohl /km/ ein packbarer Cluster und das Folgewort
akzentuiert ist. Wenn das Folgewort keinen Akzent trigt wie im ersten Beispiel, stellen sich
Verhiltnisse wie im Inlaut ein, von dem weiter oben gesagt wurde, dass er keine klaren Silbengrenz-
zug zuldsst. Trigt das Folgewort dagegen Akzent wie im zweiten Beispiel, verbleibt der Auslaut, wie
er war, und der folgende Konsonant oder Cluster behilt sein eigenes C-Zentrum.

Die einzige Umgebung, in der Konsonanten hin und wieder umgepackt werden, ist _#'V, z.B. /'hama
tes 'ok"abet/ ,haben wir das angekurbelt’ als |'ha:me t&'s_o:k"t:abét"|. Auch hier ist die
Umpackung aber nicht obligatorisch, wie das Beispiel /aof 'dnhip/ ,auf Anhieb’ zeigt, das als |aof
‘a:nhizp| realisiert wurde (mit [?] im Anlaut des zweiten Worts). Zudem tritt sie offenbar bevorzugt
auf, wenn das erste Wort nicht selbst lokalen Akzent trigt; bei der Elizitierung von Nachfragen wie
,das Bad auch?’ wurde nimlich nie umgepackt (|es 'pd:d 'a:| etc.).

Ein recht hiufiger Prozess ist dagegen der Verlust der Syllabizitit von silbischen Resonanten. Dieser
geschieht hiufig, wenn auf einen silbischen Resonanten ein vokalischer Anlaut folgt, z.B. /a 'pgsn
unt a 'faofe/ ,ein Besen und eine Schaufel” als |e 'ptisn_tind e 'fa:ofé| mit unklarer Affiliation des
auslautenden |n).

Der interessanteste und hiufigste Prozess ist jedoch die Auflosung der klaren Silbengrenze, die der
gewdhnliche Wortanlaut darstellt. Er betrifft halb-engezentrierte isolierte Anlaute, denen kein
lokaler Akzent folgt. Deren Silbenaffiliation wird in der Folge aufgel6st; zudem wird ihre Enge
destabilisiert und sie konnen sonorisiert werden. Mit anderen Worten, Anlautkonsonanten
verhalten sich nach Grenzauflgsung wie gewdhnliche, lose gekoppelte Wortinlaute. Ein markantes
Beispiel ist der Satz /'maata 'fao=i "fo tas=i to 'hik"im/ ,dann schaue ich schon, dass ich da
hinkomme’, der als |'na:ede 'fazo=i "fo: de[z]=i do 'hi;,k"i:m| belegt ist. Hier werden, wie angedeutet,
nicht nur die Plosive, die stimmhafte Allophone haben, sondern sogar ein Frikativ sonorisiert. Die
gesamte Folge zwischen dem globalen Akzent und dem nichsten lokalen Akzent verhilt sich wie ein
lose gekoppelter Inlaut.

Dieser Prozess ist am hiufigsten bei defaultmiRig unbetonten Wortern (vgl. 5.2.3 u.) wie /tas/ ,dass’
und /to/ ,da’ (in anaphorischem Gebrauch), kann aber bei schnellerer oder in der jiingeren Sprache
auch bei normaler Sprechgeschwindigkeit auch Wérter erfassen, die fast immer mit lokalem Akzent
auftreten, z.B. in /'in=ta ka'raf/ ,in der Garage’ als |'in=de_ge'ra:f] (isoliert aber immer |ke'ra:f]). Die
Losung von Anlauten jeglicher Art ist jedoch ausgeschlossen, wenn diesen ein lexikalischer Akzent
folgt. Der Akzent erweist sich hier wie bereits im Wortinlaut (4.5) als starker Zentrierungsfaktor.

Es zeigt sich also, dass der halb-engezentrierte Engeaufbau nur teileigenstindig ist. Der stirkste ihn
schiitzende Faktor ist folgender Akzent; Wortgrenzen kénnen ihn schiitzen, tun dies aber bei
zunehmender Sprechgeschwindigkeit und in der jiingeren Sprache immer weniger. Sobald diese
Faktoren schwinden, neigen halb-engezentrierte Anlaut-Konsonanten dazu, ununterscheidbar von
lose gekoppelten Inlautkonsonanten zu werden.
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5.1.2 Hiatvermeidung

Das Wmb. benutzt verschiedene Segmente als Hiattrenner; ZEHETNER (1985) nennt /v n r/. Die
letzten drei sind dabei auf verschiedene Weise eingeschrinkt. /v/ tritt ausschlieBlich in Andativ
und Venitiv des Praverbs /'tsua/ ,zu’ auf (ZEHETNER (1985:88): ,,zuawi* /'tsuave/, ,,zuawa* /'tstiava/).
Da diese Formen nicht in syntaktische Worter zerlegbar sind, sondern Wortformen im Grenzbereich
zur Lexikalisierung sind, kann /v/ als synchron aktiv ausgeschlossen werden.

/n/ ist dagegen ein echter Hiattrenner. Fiir den Pauluszeller Dialekt bezeugt ist dieser nur nach der
1SG vokalisch auslautender Verben bezeugt, z.B. /'muan=i/ ,muss ich. Die Literatur berichtet
allerdings von weiteren Positionen, in denen er verwendet werden kann, und zwar nach
Pripositionen, die historisch auslautendes /n/ enthielten, das {iber Nasalierung verloren ging, z.B.
/a/ ,an’, sowie vereinzelt nach anderen unbetonten Funktionswdrtern, die eine enge syntaktische
Bindung mit Folgewdrtern eingehen, z.B. ZEHETNER (1985:88) ,wo-n ich“ /vdn=i/ ,wo ich’,
SCHLAPPINGER (1933[1959]:40) ,,bon Enk* /pan '#nk/ bei euch’. /n/ kann auRerdem als Hiattrenner in
der Adjektivmorphologie fungieren, wenn vokalischer Auslaut auf vokalisches Suffix trifft, z.B.
ZEHETNER (1985:88) ,magana“ /'mdgana/ ,magerer’ (Grundform /'maga/).

Der Hiattrenner /r/ kennt keine morphologischen, aber eine wichtige phonologische Einschrin-
kung, was ZEHETNER (1985) nicht, wohl aber SCHWABL (1903:36) erkannt hat: /r/ steht, ,,wenn das eine
Wort mit a, a, oder einem Diphthong endet, dessen zweiter Teil a ist“ (<a> = [e| bzw. |a| in [Val), also
nach tiefen Vokalen. Die Affinitit zwischen tiefen Vokalen und /r/ hat sich bereits beim
suballophonischen Einschub von [e] vor /r/ gezeigt (2.2.4.2). Wenn die Zunge fiir /r/ eine
Ausholbewegung von einem mdoglichst tiefen Ausgangspunkt ausfiihrt, ist /r/ mit umso weniger
Aufwand an einen Vokal anzuschlieRen, je tiefer dieser liegt. Diese Verbindung erklart freilich nicht,
weshalb ausgerechnet /r/ als Hiattrenner verwendet wird. Da es sich aber nicht um eine ganz
vereinzelte Erscheinung zu handeln scheint (vgl. /4/ als Hiattrenner im Englischen wie in the idear of
it (WELL 1997)), wire eine phonetische Erkldrung von Interesse. /r/ ist der stabilste Hiattrenner, der
auch in der jiingeren Sprache gut erhalten ist. Er kann /v/ und instabiles /n/ ersetzen. Die
Ausbreitung von /r/ ist wohl allerdings ein rezentes Phdnomen - noch SCHLAPPINGER (1933 [1959])
beschreibt /r/ eher am Rande neben /n/; eine Informantin erwihnte nach der AuRerung des Satzes
/to 'kfpiar=i niks/ ,da spiire ich nichts’, man hitte frither /to 'kfpia=i niks/ gesagt. Der Autor selbst
verwendet /r/ als Hiattrenner in der Morphologie und sagt daher /'friara/ ,friiher’, die Pauluszeller,
die insgesamt ein recht altertiimliches Wmb. sprechen, sagen dagegen /'friaa/.

MERKLE (1990[1975]:30) erwéhnt als weiteren Hiattrenner /*t/ wie in ,,dreiadachzge” /'traeet,dhtske/
,dreiundachtzig’; dieser ist aber wiederum auf die Morphologie beschrinkt, und zwar ausschlieBlich
die der Numeralia, wo er Reflex des alten Auslauts von /unt/ ,und’ ist.

Alle genannten Hiattrenner sind fakultativ. Ein wichtiger Faktor, der das Auftreten von Hiat-
trennern begiinstigt, ist die Sprechgeschwindigkeit (hoch > hiufiger verwendet).

5.1.3 Alveolare Okklusive im Auslaut

Der Plosiv /t/ und der Nasal /n/ werden hiufig an nachfolgende heterorgane Konsonanten
assimiliert. Im Wmb. erfolgt diese Assimilation bereits bei normaler Sprechgeschwindigkeit, d.h.
alveolares /t/ und /n/ sind nur bei langsamer, abgesetzter Sprechweise zu héren.

Die Vorgingerliteratur hat sich mit Sandhi insgesamt kaum beschiftigt; gerade zu diesem Thema
finden sich aber gelegentlich beildufige Beispielsdtze wie ZEHETNER (1985:91) ,,Du faasb-ma neb-min
Ral” /tu 'fast=ma 'nét min 'ral/ ,Du fihrst mir nicht mit dem Rad’, die die Assimilation stets als voll-

® Dieses /n/ ist méglicherweise eine Spur des Auslauts des ahd. 1SG-Suffix der schwachen Verben der Klassen
I und III -6n/én. Dieses Suffix ist im Wmb. nach den Besonderheiten des Kopplungswechsels in der 1SG zu
schlieRen offenbar relativ lange erhalten geblieben (vgl. WIESINGER 1989:28 und 5.3.1 u.). Es muss ehemals auch
auf die schwachen Verben der Klasse T ausgedehnt worden sein (vgl. wiederum 5.3.1). Als genereller
Hiattrenner nach der 1SG der schwachen Verben konnte er dann analogisch auf alle vokalisch auslautenden
Stdmme verallgemeinert tibertragen worden sein.
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stindig wiedergeben. Kategorisch ist aber in Wirklichkeit nur die Assimilation von /n/ an den
Artikulationsort des Folgekonsonanten; die von /t/ ist dagegen bei genauerer Betrachtung
kontinuierlich, d.h die alveolare Geste wird von folgenden engebildenden Gesten nach und nach
iberlagert. Die vollstindige Assimilation ist dabei nur das Ende dieses Kontinuums, das im
Folgenden der Einfachheit der Beschreibung halber in Stufen eingeteilt wird.

Am Beginn steht das Verhalten von /t/ vor Plosiv oder Affrikate. In der geringstassimilierten Form
(Stufe 1) wird der Verschluss von /t/, oft von leichter Aspiration begleitet, separat geldst, bleibt also
unassimiliert. Im nichsten Schritt (Stufe 2) ist die Losung nicht mehr hérbar, da der zweite
Verschluss gebildet wird, bevor der erste geldst wird. Ist der zweite Verschluss labial, wird die Luft,
die sich hinter dem alveolaren Verschluss gestaut hat, bei dessen Losung vollstandig abgefangen; ist
der zweite Verschluss velar, kann zwar die Luft zwischen den beiden Verschliissen entweichen, die
Menge ist aber so gering, dass keine Explosion hérbar wird. Der Unterschied zu |C:| ist nach wie vor
aus dem Koartikulationsverhalten des Lauts vor /t/, der sich auf einen alveolaren Verschluss
vorbereitet, zu rekonstruieren. Auf Stufe 3 iiberlagern sich die Gesten zunehmend, und zwar wieder
unterschieden nach dem Ort des Folgelautes. Eine folgende labiale Geste beginnt so gut wie
gleichzeitig mit der alveolaren; die zeitliche Anordnung wird lediglich noch dadurch aufrecht
erhalten, dass der alveolare Verschluss geringfligig frither erfolgt als der labiale; die Losung erfolgt
dagegen annidhernd gleichzeitig. Im Unterschied zur labialen Geste teilt sich eine folgende velare
Geste den aktiven Artikulator mit /t/; in der nichsten Assimilationsstufe wird daher hier anstelle
zweier separater Verschliisse ein durchgingiger Verschluss von den Alveolaren bis zum Velum
gebildet, der auch als solcher geldst wird. Fiir die Velare ist diese Stufe selten, meist springt die
Assimilation direkt zu Stufe 4. Hier wird der alveolare Verschluss endlich véllig aufgegeben; die
zeitliche Ausdehnung von /t/ bleibt erhalten, indem der Verschluss am Artikulationsort des Folge-
konsonanten deutlich ldnger als in Isolation gehalten wird.

Ist der Folgekonsonant /m/ wie im obigen Beispiel aus ZEHETNER (1985), f4llt eine Stufe 1, auf der /t/
hérbar separat gelost wiirde, aus; die niedrigste Stufe ist Stufe 2, auf der /t/ nasal geldst wird. Die
restlichen Stufen sind identisch: Auf Stufe 3 iiberlagern sich die Gesten so, dass die labiale Geste
zunehmend mit der alveolaren synchronisiert wird und lediglich der eigentliche Verschluss noch
frither erfolgt. SchlieRlich wird in Stufe 4 der alveolare Verschluss aufgegeben, wobei der Verschluss
selbst verbleibt. Handelt es sich um balanciertes /*t/, kann auf einer fiinften Stufe auch dieser
verschwinden, so dass langes |m:| entsteht.

Ist der Folgekonsonant /f/, sind die Stufen 1 - 3 identisch mit denen fiir Plosiven/Affrikaten. Auf
Stufe 4 wird der alveolare Artikulationsort endgiiltig aufgegeben, indem ein bilabiodentaler Plosiv
realisiert wird; da /f/ nicht voll verschlieft, bleibt die akustische Identit4t des Lauts jedoch anders
als bei den Plosiven/Affrikaten erhalten. Die einzigen heterorganen Konsonanten, vor denen /t/ nie
assimiliert wird, sind /vj h/.

Aus dem fiir diese Arbeit verwendeten Korpus entsteht nicht der Eindruck, dass die 4ltere Sprache
stets maximal assimiliert. Stattdessen scheint mindestens Stufe 3 fiir alle Altersstufen vorzuliegen.
Diese ist freilich akustisch tduschend dhnlich zu Stufe 4, unterscheidet sich aber artikulatorisch wie
erwihnt im antizipierenden Verhalten des /t/ vorangehenden Lautes.

Im Gegensatz zu /t/ assimiliert /n/ kategorisch - zumindest im hier verwendeten Korpus konnten
keine Zwischenstufen zwischen Erhalt und vollstindiger Assimilation gefunden werden. Die
Assimilationsschwelle ist dabei noch niedriger als fiir /t/, so dass sich bei verbundener Sprechweise
nicht-assimilierte Formen nur ausnahmsweise finden. /n/ wird dabei stets zu einem Nasal desselben
Artikulationsortes wie der Folgekonsonant. Vor Bilabiodentalen einschlieRlich /v/ wird /n/ dem-
entsprechend als bilabiodentales |m| realisiert. /n#m/ wird in der Assimilation zu |m:|. Vor /h/ und
/j/ wird nicht assimiliert.
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5.1.4 Zusammengesetzte Langkonsonanten

Wenn /t/ bis zur Aufgabe des eigenstindigen Verschlusses an einen Folgeplosiv assimiliert wird,
aber auch, wenn homorgane Plosive aufeinander treffen, entstehen Langplosive. Die Qualitit dieser
Langplosive unterscheidet sich je nachdem, ob der erste Laut balanciert oder engezentriert ist. Ist er
engezentriert, erscheint der Langplosiv vollstindig engezentriert, jedoch etwas lidnger. Ist er
hingegen balanciert, entsteht ein Langplosiv mit balanciertem Aufbau. Langplosive der letzteren Art
werden im Folgenden als zusammengesetzte Langplosive bezeichnet.

Die zusammengesetzten Langplosive spielen eine wichtige Rolle bei der phonologischen Inter-
pretation der engezentrierten Konsonanten. KUFNER (1961) versucht ndmlich auf der Basis des Satzes
,Da geht der Bauer’ /to 'két=ta 'paoa/ zu argumentieren, dass alle engezentrierten Konsonanten
zusammengesetzt, also Geminaten seien. Dieses Argument ist bereits dadurch fadenscheinig, dass
nicht klar ist, weshalb alle engezentrierten Konsonanten Geminaten sein sollten, nur weil
Geminaten auch im Sandhi entstehen kénnen. Dariiber hinaus ist es aber sachlich falsch, dass die
zusammengesetzten Konsonanten phonetisch identisch mit engezentrierten Konsonanten sind,
denn beide unterscheiden sich ja durch ihren Aufbau. Wenn der auslautende Konsonant lose
gekoppelt ist, bleibt diese Charakteristik iiber den Verlust der eigenstidndigen Ldsung hinweg
erhalten, und zwar im langsamen Aufbau des Langkonsonanten. Auch der vorangehende Vokal
bleibt ggf. lang.

STOR (1999b) présentiert Sonagramme, auf denen eine wichtige akustische Konsequenz dieses Unter-
schieds zu sehen ist: Wihrend der ersten Hilfte zusammengesetzter Langplosive bleiben
Schwingungen im unteren Bereich bestehen, im Gegensatz zur frithen Dimpfung und dann
vollstindigen Abschneidung aller Frequenzen vor engezentrierten Konsonanten, die auf deren
schnellen Aufbau hinweisen. Wo im hier verwendeten Korpus zusammengesetzte Langplosive
gefunden wurden, hat sich diese Erkenntnis im Allgemeinen bestitigt.

Bei hoherer Sprechgeschwindigkeit kann dieser Unterschied allerdings zunehmend neutralisiert
werden. Auf der nichsten Seite befindet sich ein Beispiel. Wie zu sehen ist, verschwindet F, sowohl
nach dem lexikalisch lose gekoppelten [k&t] ,geht’ (Standard |'ke:t]) wie auch nach dem eng
gekoppelten [3:p:] ,ab’ unmittelbar nach dem Bereich hoher spektraler Energie des Vokals. Dariiber
hinaus ist der eng gekoppelte Vokal langer als der lose (59 ms vs. 94 ms). Der einzige Unterschied ist
der rapide Abfall von F, nach der Hilfte des Vokals in der engen Kopplung. Die Tatsache, dass sich
engezentrierte Konsonanten nicht pauschal als identisch mit zusammengesetzten Langkonsonanten
beschreiben lassen, wird davon aber nicht angetastet.
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Abb. 5.1: Neutralisierung des Unterschieds von /°CC/ und /°C/ anhand der Phrase ,geht da was ab’
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Ein distributionelles Charakteristikum der zusammengesetzten Langplosive ist, dass sie im
abgesetzten Anlaut vorkommen kénnen, und zwar in Zusammensetzungen aus /*t/ ,die [DEF]" und
einem Nomen. Interessanterweise kénnen Muttersprachler diese Langplosive von einfachem halb-
engezentriertem Anlaut unterscheiden, und zwar ohne auf den Mund des Sprechers zu sehen. Da die
Verschlussbildung selbst nicht gehért werden kann, muss an anderer Stelle ein akustischer
Unterschied zwischen diesen beiden Konsonantenarten existieren. Die Vermutung des Autors ist,
dass hier verdndertes Timing von laryngaler Aktivitdt und oralem Verschluss eine Rolle spielt.

Bei der Diskussion des Stimmtons unter 2.3.2.3 wurde festgestellt, dass die stimmhaften Plosive des
Wmb. akustisch sicher stimmbhaft, artikulatorisch dagegen méglicherweise stimmlos in dem Sinn
sind, dass das Weiterschwingen der Stimmbinder wihrend der Verschlussphase nicht mit dem
gleichen Eifer beférdert wird wie in anderen Sprachen. Dies kénnte der Grund dafiir sein, dass die
lose gekoppelten Plosive, als deren Allophone sich die stimmhaften Plosive erwiesen haben, akus-
tisch stimmlos sind, wenn ihr Kontext nicht auf beiden Seiten stimmhaft ist. Die eng gekoppelten
Plosive sowie die halb-engezentrierten Plosive, deren Stimmlosigkeit unkontrovers ist, wurden
dabei bislang tibergangen; da sie niemals akustisch stimmhaft sind, kann artikulatorische Stimm-
haftigkeit fiir sie ausgeschlossen werden. Das bei STOR angesprochene frithe Verschwinden von F,
(das sich in abgeschwichter Form auch vor halb-engezentriertem Anlaut beobachten l4sst) spricht
im Gegenteil fir artikulatorische Stimmlosigkeit, d.h. die aktive Weitung der Glottis als integralen
Bestandteil dieser Konsonanten. Unter dieser Annahme ldsst sich eine Hypothese zur phonetischen
Charakteristik der zusammengesetzten Langplosive im abgesetzten Anlaut aufstellen.

Diese entstehen nur aus /t/+/C/. Der orale Verschluss muss daher langsam aufgebaut werden (dies
meint moglicherweise auch STEININGER (1994:21), wenn er vom ,,spezielle[n] Tonansatz, in dem der
Artikulationseinsatz des VerschluBlauts noch zum Ausdruck kommt*“ spricht). Die Stimmlippen
verharren dabei zunichst in ihrer neutralen Stellung, wie es /°t/ in stimmloser Umgebung mit sich
bringt. Nachdem der orale Verschluss gebildet ist, der aus der Planung von /t/ stammt, muss nun
der Beitrag des zweiten Lautes erfolgen. Da dieser halb-engezentriert ist, miissen die Stimmlippen
jetzt aktiv geweitet werden. Normalerweise wird diese MaBnahme eingeleitet, bevor der Verschluss
gebildet wird (vgl. das Verschwinden von F,); da in dieser speziellen Situation aber bereits ein
Verschluss besteht, bleibt nichts anderes iibrig, als den Druck hinter diesem zu erhéhen (ScHWABL
(1903:40) bezieht sich mdglicherweise auf dieses Phinomen, wenn er sagt, dass ,,die Zunge zur
Hervorbringung des betr. Anfangsbuchstabens [d.i. dem des zweiten Wortes, Anm. d. A.] um so
entschiedener fast wie zu einer Doppelkonsonanz angesetzt wird“). Die akustischen Cues, nach
denen aufgrund dieses Szenarios als erstes zu suchen wire, wiren die Stirke des Bursts und die VOT
fiir einen Folgevokal.

Wenn auch bislang nur von den Langplosiven gesprochen wurde, deren Verhalten am ehesten ins
Auge fillt, kommen natiirlich auch andere zusammengesetzte Langkonsonanten vor. Hierher gehort
das oben unter 4.1.3 erwihnte |m:| aus /n#m/, aber auch sidmtliche /C,#C,/-Verbindungen auRer
den Plosiven. Da hier aber durchgehende Resonanz besteht bzw. fiir Frikative kein Vollverschluss
gebildet wird, unterscheiden sich diese von echten Langkonsonanten nur durch ihren Aufbau und
das Verhalten des vorangehenden Vokals. Im abgesetzten Anlaut kommen sie nicht vor.

Eine besondere Art von Langkonsonant entsteht, wenn alveolares /s/ im Auslaut auf postalveolares
/f/ im Anlaut trifft. Obwohl die beiden nicht homorgan sind, wird hier regressiv assimiliert, und
zwar wiederum kontinuierlich: Auf Stufe 1 bleiben /s/ und /f/ deutlich getrennt. Auf der relativ
seltenen Stufe 2 setzt die Zunge bei /s/ apiko-dentialveolar oder nur noch apiko-alveolar an, halt
diese Stellung aber nicht, sondern rutscht von dort in Vorbereitung auf das apiko-postalveolare /f/
unmittelbar nach hinten, so dass ein Ubergangsfrikativ mit dem im Vergleich zum Startpunkt
stabilen Zielpunkt /f/ entsteht. Auf der dritten, hidufigsten Stufe wird die postalveolare
Artikulationsstelle bereits in der Engebildung von /s/ antizipiert; es entsteht langes |f:| (mit der
gewohnten Unterscheidung von [{f] und | f:]).
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5.1.5 /h/ nach Konsonant

/h/ in der Umgebung C#_ ist instabil. Nach engezentrierten Plosiven wird die glottale Weite fiir /h/
generell (d.h. auler unter extrem langsamer Sprechgeschwindigkeit, wo jedes Wort abgesetzt
erscheint) mit der Losung des Verschlusses des Vorgingers synchronisiert. Der Plosiv erscheint
hierdurch aspiriert (vgl. PoMPINO-MARSCHALL 1995:180). Allophonische Linge bleibt aber ggf.
erhalten, so dass sich lange Aspiraten (|P:"|) ergeben. Balancierte Plosive weisen keinen dhnlichen
Effekt auf, was wiederum darauf hinweist, dass diese Laute keine aktive Weitung der Glottis
beinhalten. Umgekehrt ist aber progressive Assimilation moglich, bei der ['PA] resultiert.

Auch nach engezentrierten Frikativen und Affrikaten ist /h/ oft nicht abgesetzt wahrnehmbar, da
es in der Aufgabe der glottalen Weite an der Transition zum folgenden Vokal untergeht (man
erinnere sich, dass /h/ nur im isolierten Anlaut vorkommt). Bei achtsamer, nicht notwendigerweise
langsamer Sprechweise kann es jedoch als kurze stimmlose Phase ohne gleichzeitige orale Enge
horbar sein. Dasselbe gilt nach balancierten Frikativen und Affrikaten, wenngleich die Schwelle zum
volligen Verschwinden hier etwas hsher liegt. Wie bei den balancierten Plosiven kommt [*Ff] vor.
Wenn /x/ vorhanden ist, ist /h/ nach diesem so gut wie nie separat horbar, allenfalls als
geringfiigige Verlidngerung der Friktion.

Nach Resonanten wird /h/ fast immer stimmhaft als [A] realisiert. Bei schnellerer Sprechge-
schwindigkeit kann dieses entweder mit dem Resonanten fusioniert werden, der dann als Ganzes
stimmhaft-behaucht erscheint, oder wiederum ganz ausfallen.

5.2 Klise

Klise ist das Verschmelzen phonologisch unselbstindiger Worter mit einem Host zu einem
phonologischen Wort. Im Wmb. kénnen zwei Arten von Klise unterschieden werden: Eine kleine
Gruppe von Wortern enthilt keinen Vokal; diese Worter werden hiufig in Aus- oder Anlaut
benachbarter Worter integriert (5.2.1). Eine weitere Gruppe von Wdrtern besitzt vergleichsweise
deutlich getrennte Formen mit und ohne Wortakzent, wobei die Formen ohne Wortakzent mit
einem Host, der einen Wortakzent trigt, regelmiRig in eine Tonhshenwelle integriert werden und
in dieser Verwendung nicht absetzbar sind. Unter diesen sind die auffilligsten und am besten
erforschten die enklitischen Personalpronomina (5.2.2); weitere solche Akzentklitika werden unter
5.2.3 kurz angesprochen.

5.2.1 Worter ohne Vokal

Es gibt genau drei Worter ohne Vokal: /°t/ ,die [DEF], /ts=/ ,zu’, und /="n/ ,denn’ (Diskurspartikel).
Scheinbar vokallos ist auRerdem /*s/ ,das [REF].

Wo /°t/ in seiner Syllabifizierung angesprochen wird, wird behauptet, es sei proklitisch, so z.B. in
GLADIATOR (1971:45), der es zu den Wdrtern zshlt, die sich ,,prosodisch und phonologisch [...] an das
folgende Wort angeschlossen* haben. Einzig STOR (1999a) transkribiert /t/ durchgehend als Lenis
und deutet damit zumindest implizit an, dass es sich um einen gewshnlichen Anlautplosiv handelt,
der ja Halbfortis sein miisste. Tatsdchlich wird /°t/ bald enklitisiert, bald proklitisiert, so dass es als
amphoklitisch bezeichnet werden kann.

Im Korpus finden sich beispielsweise nacheinander auf die Frage, worin die Stallarbeit bestehe, die
Antwort |ja: "p=fi:xe 'fzad®n| ,ja, die Tiere fiittern’ (mit Assimilation von /tf/ zu |pf], vgl. u.) und der
Nachsatz |'p=fi:xe fa'sdrn=t 'fizxe 'fzeden| ,Tiere versorgen, die Tiere fiittern’ (einmal mit, einmal
ohne Assimilation). In der ersten AuRerung driickt |ja:| nur aus, dass die Frage verstanden wurde
und leicht zu beantworten ist; die eigentliche Antwort ist |"p=fizxe 'fuzeden|. Zwischen den beiden
Teilen besteht also eine diskursive Zisur, die /t/ zur folgenden Phrase schlégt. Im Nachsatz steht
der erste Artikel zu Beginn eines Absatzes - auch hier ist Proklise die erste Wahl (aber nicht die
einzige - es findet sich z.B. |t 'rarmal ,die Rama’, wo eindeutig nicht gepacktes |'tr| vorliegt). Danach
wiederholt der Sprecher inhaltlich jedoch Aquivalentes, um keine Pause entstehen zu lassen (eine
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Strategie, zu der dieser Sprecher, der Schwierigkeiten mit lingeren Schilderungen hat, oft greift). Es
besteht damit zwar eine syntaktische Z4sur, aber weder eine diskursive Zdsur noch ein Absatz, so
dass der zweite Artikel enklitisiert wird.

Die Absatz-Bedingung konnte der Grund daher sein, dass /°t/ bislang dort, wo seine Stellung
iberhaupt reflektiert wurde, als klares Proklitikon gehandelt wurde - in der Dialektologie werden
hiufig nur Worter abgefragt, die fiir sich immer einen Absatz bilden, und die Linguistik tendiert
dazu, deutsche Beispielsitze nach dem Muster SV zu konstruieren (,Der Mann schlift’ u.4.; schon
wenn O hinzugenommen wird (,Die Katze jagt den Hund’), kann der Artikel aber eigentlich wieder
im Satzinneren stehen). Das hier verwendete Korpus zeigt eher in die gegenteilige Richtung -
Enklise ist der Standard, und proklitisiert wird nur unter den genannten Bedingungen. Die
Schwankungen in der Kliserichtung kénnen in der phonologischen Reprisentation durch das
Zeichen <=> wiedergegeben werden (also /=t/).

Nach Diskurs und Absatzstruktur spielen auch phonologische Kriterien eine Rolle fiir die Klise-
richtung von /=t/. Vor akzentuiertem Vokal oder /'h/ wird /='t/ hiufiger als anderswo
proklitisiert, so dass die ideale Silbenstruktur .CV entsteht (z.B. /a =t 'he/ ,in die Hohe’ als [e 't=he:|).
Umgekehrt wird /=t/ vor einem folgenden Plosiv bevorzugt enklitisiert, um die nicht-konforme
Silbenstruktur .PPV zu vermeiden (z.B. /af =t 'prust/ ,auf die Brust’ als |af=t 'prust|). Die Affiliation
vor Plosiv nach Absatz ist, wie bei der Phonotaktik bereits erwdhnt wurde, unklar; der auditive
Eindruck spricht eher gegen eine Packung, wie sie etwa in /tR/-Clustern méglich ist. Vorangehende
enge Kopplung erzwingt wiederum die Proklise.

Abgesehen vom letzten Faktor ist die Phonotaktik den funktionalen Faktoren aber untergeordnet.
Im Korpus findet sich z.B. in einem bed4chtigen, langsamen Absatz die Stelle /am 'f3et 'tadst=t
'apat/ ,am Feld drauRen die Arbeit’. Hier wird /°t/ enklitisiert, obwohl ein gleichartiger Plosiv
vorausgeht und Vokal folgt. Im Anlaut von /'apat/ liegt iiber /a/ deutlich Knarrton ([g:]).

Der Engeaufbau von /°t/ ist, wie in der Phonematisierung bereits angedeutet, grundsitzlich
balanciert. In geeigneter Umgebung kann es damit stimmbhaft und sein Verschluss gelockert werden.
|=t h ="t s ="t f] sind von den entsprechenden unitdren Anlauten [t" ts tf] deutlich zu unterscheiden
durch das zeitliche Auseinanderliegen der Komponenten und das unterschiedliche Timing der
Weitung der Glottis. Nur in der Proklise vor Akzent wird /='t/ halb-engezentriert als |t| realisiert.
/=t/ ist nicht nur standardmiRig enklitisch, es wird auch in der Assimilation wie ein Auslaut
behandelt - das unter 5.1.3 hierzu Gesagte kann also schlicht ibernommen werden. Der Grund,
weshalb dies in der Literatur bislang nicht erkannt wurde, mag mit der Annahme zusammenhéngen,
dass /=t/ implizit als proklitisch betrachtet wird, und mit der Tatsache, dass Folgen von /=t/ +
Nomen auch im abgesetzten Anlaut hiufig vorkommen (wo ggf. auch die unter 5.1.4 beschriebenen
zusammengesetzten Langplosive entstehen kénnen). Die Assimilationen von /='t/ an Folgelaute, die
in keiner wmb. Grammatik fehlen, sind aber identisch mit und ebenso kontiniuierlich wie die
Assimilationen, die beliebiges auslautendes /=°t/ durchlaufen kann. Allenfalls l4sst sich bemerken,
dass die niedrigeren Stufen seltener sind; insbesondere Stufe 1 (fehlende Assimilation) wird im
Allgemeinen gemieden und ist im abgesetzten Anlaut ausgeschlossen.

Ein weiteres Wort ohne Vokal ist /ts=/ ,zu’. /ts=/ allein wird regelmiRig in den Silbenanlaut des
folgenden Wortes integriert, ist also ein echtes Proklitikon. Lange Folgen mit /ts=/ kénnen
hochkomplex sein, sind aber immer eindeutig gepackt. /ts=/ ist Gegenstand der Assimilation von
Alveolaren an Postalveolare, die unter 5.1.4 besprochen wurde. Sobald der postalveolare Artikula-
tionsort vollstindig antizipiert wird, geht allerdings die temporale Struktur des frikativischen Teils
verloren; das Resultat ist [tf| (und nicht |tf:| 0.4.). Die Assimilation ist fiir /ts=/ so héufig, dass weiter
oben (4.3.1) /ts=f/, obgleich fiir wenige Sprecher mdglich, nicht zu den méglichen Anlauten gezahlt
wurde.

/="n/ ,denn’ steht regelmiRig hinter dem Verb (ggf. hinter sdmtlichen enklitischen Personal-
pronomina, vgl. 5.2.2 u.), und ist ein echtes Enklitikon. Es wird in den vorangehenden Auslaut
integriert, sofern mdglich; ist es sonorer als der letzte vorangehende Laut, wird stattdessen
silbisches |n| realisiert. Nach Nasalen steht regelmiRig die Alloform /an/ (/vo 'han=an/ ,wo sind
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denn’), die jedoch kaum als Vollform interpretiert werden kann, weil sie auf diese Umgebung
beschrinkt ist.

Fehlt noch /*s/ ,das [DEF]’, das oben als nur scheinbar vokallos vorgemerkt wurde. GLADIATOR (1971)
rechnet es wie /='t/ zu den Proklitika. Tatsichlich ist die Realisierung als isolierter halb-
engezentrierter Konsonant [s| aber nur ein Ende eines Reduzierungskontinuums, an dessen anderem
Ende die Vollform |gs| steht. In der Reduzierung wird der Vokal dieser Form schrittweise
zentralisiert und gekiirzt und geht schlieRlich verloren. Die Syllabifizierung bleibt dabei aber
zunichst erhalten, so dass das hier vorldufig fiir die Phonematisierung gewéhlte /*s/ entsteht, das
ein dhnliches Verhalten wie /°t/ zeigt, z.B. in |[vén=s 've:de "fléxt 'vé:at| ,wenn das Wetter schlecht
wird’). /°s/ wird auRerdem hiufiger als /=t/ auch nach Absatz nicht in den Folgeanlaut gepackt; die
Folge /sl/ in /s '1ém/ ,das Leben’ weist daher mehr Ahnlichkeit mit den italienischen /sp(r)/-
Clustern auf als mit gepacktem /fl/ wie in /'fldy/ ,schlagen’. Erst auf der letzten Stufe der
Reduzierung entsteht echt proklitisiertes, halb-engezentriertes [s|. Um dieses Reduzierungs-
kontinuum zu erfassen, kann das besprochene Wort priziser als /~as/ phonematisiert werden.

Die Reduzierung von /=as/ ist von mehreren Faktoren bedingt, deren genaues Zusammenspiel auf
dem gegenwidrtigen Stand noch nicht ganz klar ist. Mit Sicherheit beteiligt sind aber Sprech-
geschwindigkeit (hoch > Reduzierung), wie bei /=t/ akzentuelle Umgebung (unmittelbar folgender
lokaler/globaler Akzent > Reduzierung) und zuletzt Topikalitit (hoch > Reduzierung). Die segmen-
tale Umgebung iibt gleichfalls Einfluss aus: Nach vorangehendem /s/ werden ausschlieflich Formen
mit Vokal verwendet (dhnlich wie bei /="n/); vor Vokal (insbesondere vor akzentuiertem Vokal)
steigt die Wahrscheinlichkeit der Proklitisierung.

5.2.2 Enklitische Personalpronomen

Wenn tiiber Enklise im Wmb. gesprochen wird, sind damit im Normalfall die enklitischen Personal-
pronomen gemeint. Mit ALTMANN (1984) liegt eine umfassende Untersuchung zu deren System vor,
die fiir die folgenden Uberlegungen zum Ausgangspunkt genommen wird. Zitate sind der Kiirze
halber in ihrer Transkription direkt angepasst.

ALTMANN (1984:194) nennt als phonologische Charakteristika der Klise phonetische Reduktion,
Kontaktphdnomene an der Verbindungsstelle und fehlende Akzentuierbarkeit, auf der syntak-
tischen Seite Unselbstidndigkeit, Fakultativitit, Bindung an komplette Wortformen und Erhalt der
syntaktischen Kategorie des Hosts. Nicht alle Kriterien treffen auf die enklitischen Personal-
pronomen des Wmb. zu: Auffillige Kontaktphdnomene (zumindest zwischen Host und Enklitikon)
fehlen, und einige Klitika ndhern sich der Obligatorizitit (und damit dem Suffixstatus).

Host fiir die Enklitika ist das Verb in Verberst- und Verbzweit-Stellung; in Verbletztstellung
fungieren Konjunktionen, Relativpronomen sowie Adjektive in der Konstruktion Interrogativ-
pronomen + Adjektiv (stdd. wie schwer das ist etc.) als Hosts. Klitisiert werden alle S/A-, 10- und O-
Pronomina mit eigenen enklitischen Formen, die in der gegebenen Wortstellung dem Host folgen.
Die Enklise ist kettenbildend, d.h. ein Host kann bis zu drei Klitika in der eben erwihnten
Reihenfolge aufnehmen. In standardnaher Sprache werden solche Ketten jedoch unter
Zuhilfenahme von Vollformen aufgespalten, also z.B. statt /'mdht=a=ma=s/ ,macht er mir’s’
/'maht=a 'mia=s/. Wenn fiir ein Pronomen keine eigene enklitische Form existiert, steht die
Vollform unabhingig von ihrer syntaktischen Funktion hinter der enklitischen Kette.

Die Alternativformen der Vollformen, wie sie Tabelle 5.1 zeigt (/'ea/ vs. /'tea/, /'si/ vs. /'ti/, /'€4/ vs.
/'téne/), sind funktional bedingt und hier nicht von Interesse. In aller Kiirze l4sst sich sagen, dass
/'ea/ und /'si/ hauptsichlich in kontrastiver Funktion verwendet werden. /'83/ (im hier
beschriebenen Dialekt: /'¢ana/) setzt im Vergleich zu /'téne/ (hier: /'téne/) héhere Topikalitit
voraus. ALTMANN gibt keine Form fiir 3REFL;DAT an; in Pauluszell findet sich aber /=si/. Die hier als
Suffixe bewerteten Formen /-st/, /-ma/ und /-"ts/ nehmen genaugenommen eine Zwischen-
stellung zwischen Suffix und Enklitikon ein (vgl. die Anmerkung zu /-ma/ unter 4.1.1 sowie
ALTMANN fiir Details).
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NOM ACC DAT

voll enkl. voll enkl. voll enkl.
1SG /'i/ /=i/a/ /'mi/ /=mi/ /'mia/ /=ma/
25G /'tu/ (/-st/) /'ti/ /=ti/ /'tia/ /=ta/
3SGM | /'(t)ea/ /=a/ /'¢am/ /=n(a)/ /'¢am/ -
3SG;F ['si/,['te/ | [=@)s/,/=sa/ | ['si/,/'te/ | /=(a/D)s/ /['ia/, /'tera/ | -
3SG;N /'tes/ /=@)s/ /'tes/ /=(a/D)s/ /'¢am/ -
1PL /'mia/ (/-ma/) /"uns - /uns -
2PL /'&s (/-"ts/) ['énk/ - /'énk/ -
3PL /['si/,['te/ | [=@)s/ /['si/,['te/ | /[=@/D)s/ /'&/, ['téne/ | -
3REFL - - - /=si/ - /=si/

Tab. 5.1: Die Personalpronomina und ihre enklitischen Formen (nach Altmann 1984:196)

Die Alternationen der enklitischen Formen sind phonologisch bedingt. Die 1SG;NOM lautet /=i/,
wenn sie der letzte Vokal in einer enklitischen Kette ist, dagegen /=a/, wenn ein weiterer Vokal
folgt. 3SG;F;NOM, 3SG;N;NOM und 3PL;NOM lauten standardmiRig /="s/, aber /=as/ oder /=sa/ (nur
3SG;F;NOM?) vor /=si/ [3REFL]. ALTMANN gibt die Griinde der Varianz nicht an. In Pauluszell
erscheinen allerdings 3SG;F;NOM und 3PL;NOM vor /=si/ immer als /=sa/; die Verbindung von
3SG;N:NOM und 3REFL erscheint nicht als /=as=si/, sondern invertiert als /=si=s/.

Die entsprechenden Akkusative 3SG;F;ACC, 3SG;N;ACC und 3PL;ACC lauten wie die Nominative
defaultmiRig /="s/, jedoch /=as/ nach dem Suffix /->st/ [25G] und /=is/ nach /-"ts/ [2PL] sowie nach
3SG;F;NOM und 3PL;NOM /=s/ (in Pauluszell auRerdem auch nach 3SG;N;NOM). Die 3SG;M;ACC
erscheint bei ALTMANN voll direkt nach dem Host; ansonsten fehlt der Vokal. In Pauluszell wird
allerdings /="n/ als Default verwendet; dafiir existiert eine Form /=a(n)/, die nach /n/ verwendet
wird, und zwar auch nach dem Morphophonem /-N/ (vgl. 5.3.4), wo dieses mit lose gekoppelten
Plosiven verschmolzen ist - daher der Satz |te 'trdnma ja 'vék:"| ,die tragen ihn ja weg’, der als /te
'trdk-n=a(n) ja 'vék/ zu phonematisieren ist.

ALTMANN behandelt die 3PL der Hoflichkeit nicht separat. ZEHETNER (1978b) zeigt aber, dass hier teils
von der gewdhnlichen 3PL verschiedene Formen existieren. Bei den Vollformen fehlen die Alter-
nativen mit anlautendem /t/. Bei den enklitischen Formen erscheint der Nominativ /="s/ niemals
mit Vokal (was aber daran liegen diirfte, dass keine passende funktionale Konstellation existiert - da
S/A die erste Position in einer enklitischen Kette bildet, ist vorangehendes enklitisches /s/
ausgeschlossen; ebenso offensichtlich 25G und 2PL). Vor allem aber lautet der Akkusativ gleich dem
Dativ /'¢ana/ und hat keine eigene enklitische Form. Im hier beschriebenen Dialekt (und wohl im
gesamten Wmb.) existiert aullerdem ein weiteres enklitisches Personalpronomen, das bislang in
keine Beschreibung integriert wurde, und zwar /=ma/ ,man’. /=ma/ ist defektiv: Es hat keine eigene
Vollform und wird nur im Nominativ gebraucht.

Eine Abinderung der ALTMANN’schen Interpretation betrifft die Zuordnung des Vokals, in den /=is/-
Formen von 3SG;F;ACC, 3SG:N;ACC und 3PL;ACC. Im hier beschriebenen Dialekt erscheinen
3SG;F;NOM und 3PL:NOM wie erwihnt vor /=si/ ausschlieRlich als /=sa/, nicht als /=as/. Statt /=sa/
kann hier auerdem in der jiingeren Sprache /=si/ erscheinen, was vermuten lésst, dass /=sa/ von
Sprechern noch mit der Vollform /'si/ verkniipft wird. Das Verhalten von /=si/ ist parallel zu dem
der 1SG;NOM, die gleichfalls in der jiingeren Sprache durchgingig /=i/ lauten kann (alt /"kfian
'hdp=a=mi/ ,gefiirchtet habe ich mich’ neben neu /to 'hdp=i=ma/ ,da habe ich mir’ u.4.). Es fehlt
lediglich eine zu /=i/ parallele Form, die vor einem weiteren Enklitikon ohne Vokal steht. Diese
findet sich aber, wenn das /i/ in /*=s=is/ zum Vorderglied gezogen wird, also /=si=s/. Fiir die
Konstellation 3SG;N;NOM > 3SG;F;ACC/3PL;ACC wire dann von Invertierung wie mit 3REFL auszu-
gehen.
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Durch die Umverteilung des /i/ werden NOM und ACC der 3SG;F und der 3PL vereinigt und sind
homophon wie die Vollformen: /="s/ ist Default, /=si/ steht vor einem weiteren /s/. Auch die
Formen der 3SG;N sind nun vereinigt und homophon wie die Vollformen: Default ist /="s/. Der
Wechsel von /=si/ und /=sa/ erkldrt sich wie der Wechsel von /=i/ und /=a/ in der 1SG;NOM und
kann als von der segmentalen Struktur unabhingige Regel der enklitischen Domine begriffen
werden, die in der jiingeren Sprache zunehmend in Vergessenheit gerit. Separat behandelt werden
miissen die Formen der Akkusative nach /-st -"ts/, die wie in der alten Struktur erhalten bleiben.
Da die Einfiigung von /a/ nach /->st/ und /i/ nach /-"ts/ alle enklitischen Formen gleichermafen
betrifft, kann auch diese als separate Regel gefasst werden.

Tabelle 5.2 unten fasst noch einmal alle Abdnderungen fiir Pauluszell zusammen.

Vollformen enklitische Formen
NOM ACC DAT NOM ACC DAT

1SG /'i/ /'mi/ /'mia/ /=i/ /=mi/ /=ma/
25G /['tu/ /'ti/ /'tia/ (/-st/) /=ti/ /=ta/
35G;M /'(t)ea/ /'¢am/ /=a/ /="n, =a(n)/ -
3SG;F /'si/, ['te/ /'ia/, /['tera/ /=s(i)/ -
3SG;N /'tes/ /'&¢am/ /="s/ -
1PL /'mia/ /"uns (/-ma/) - -
2PL /'es /'énk/ (/-ts/) - -
3PL /'si/, /'te/ /'¢ana/, /'téne/ /=s(i)/ -
(hofl.) /'si/ /'¢ana/ [=s(D)/ - -
3REFL - - - - /=si/
man - - - /=ma/ - ‘ -

+ Regel 1: Auslautendes /i/ erscheint als /a/, wenn ein weiterer Vokal folgt.

+ Regel 2: Zwischen /-"st/ und /s/ wird /a/, zwischen /-"ts/ und /s/ /i/ eingeschoben.

+ Regel 3: /="s/ [3SG;N;NOM] mit /=s(i)/ [3SG;F;ACC/3PL;ACC ] invertiert (O > A)

+Regel 4: /="n/ hat die Form /=a(n)/ nach /n/ (a. in /°C-N/).

Tab. 5.2: Die Personalpronomina und ihre enklitischen Formen (korrigiert)

Abgesehen von der phonologischen Ebene wurden zwei wichtige allophonische Auffilligkeiten in
der Literatur bislang nicht erfasst. Zum einen dhnelt der Anlaut der enklitischen Personalpronmina
nur bei Abschluss der vorangehenden Kopplungsdoméne oder bei vorangehender enger Kopplung
dem halb-engezentrierten Aufbau von Konsonanten im Silbenanlaut. Wenn ein Vokal oder eine
nicht abgeschlossene lose gekoppelte Folge vorangeht, wird dieser Anlaut jedoch immer lose
gekoppelt. Das unter 5.1.1 beschriebene Phinomen der Anlautldsung ist hier also regularisiert. /tés
'sdk=i=ta/ ,das sage ich dir’ lautet daher |tes 'sd:g=i=de|.

Die zweite Auffilligkeit betrifft /="n/. Unter 2.3.3.2 wurde ja bereits kurz erwihnt, dass balancierte,
isolierte Plosive vor Nasal im Inlaut nasaliert werden kénnen. Dies gilt auch fiir den Verbauslaut vor
enklitischem /="n/. Wenn auf das Enklitikon kein Vokal folgt, erfolgt jedoch iiblicherweise eine
Assimilation in anderer Richtung. Die Nasalierung des balancierten Plosivs bleibt zwar eine
Alternative (/i "hdp=n to 'aof/ ,ich habe ihn doch auf’ als [i 'hoim=n to 'aof]); dieser Fall ist jedoch
seltener und im absoluten Auslaut ausgeschlossen. Stattdessen bleibt iiblicherweise der Verschluss
zunichst bestehen, wihrend progressive Ortsassimilation erfolgt (/i 'hdp=n 'kséy/ ,ich habe ihn
gesehen’ als |i 'hd:b=m 'ksén:|). Erst auf der nichsten Stufe (die allerdings ebensogut als néchste
Stufe der zuerst geschilderten Alternative gesehen werden kann) wird der Plosiv nasaliert, so dass
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ein zusammengesetzer Langnasal entsteht (|i 'hd:m:|). Formen dieser Art kénnen zuletzt (selten)
entweder durch Kiirzung des Nasals zu |i 'hd:m| gehen oder mit Kopplungswechsel zu |i 'hdm:|.

5.2.3 Andere Klitika

Wenngleich die Personalpronomen die auffilligsten Klitika des Wmb. sind und als einzige ein
System mit speziellen Regeln formen, existieren zahlreiche weitere Worter, die sich akzentuell
regelmiRig an andere Worter anlehnen, aber in den wmb. Grammatiken nicht systematisch
behandelt werden. Diese Worter sind wie /=*t/ und /='s/ amphoklitisch, wobei Proklise nur nach
Absatz auftritt. Thre Anlautkonsonanten verhalten sich in der Enklise wie die der enklitischen
Personalpronomina, d.h. unter den dort besprochenen Bedingungen wie lose gekoppelte Inlaute; in
der Proklise sind sie dagegen halb-engezentriert.

Hierher gehdren zunichst die unakzentuierten Formen des definiten Artikels, unten wiedergegeben
aus ZEHETNER (1978b:321, Transkription angepasst und Klisezeichen hinzugefiigt):

M F N PL
Vollf. Klit. Vollf. Klit. Vollf. Klit. Vollf. Klit.
DEF;NOM [tea/ | /=ta/ | . - . , .
DEF:ACC /'te/ /[=t/ | /tes/ | [=as/ /'te/ /=t/
DEFDAT |/ B | /7] e J=ta) | Jten) | j=an/ | [tene/ |-

Tab. 5.3: Der definite Artikel und seine klitischen Formen

Die Besonderheiten von /=°t/ und /~as/ wurden weiter oben unter 5.2.1 bereits besprochen. Der
Vokal in /~an/ verhilt sich sehr dhnlich wie der in /~as/, wird aber wohl etwas seltener reduziert.
Hiufig sind auch die Formen des indefiniten Artikels (immer unakzentuiert; unten wiederum nach
ZEHETNER 1978b:321):

DEF:NOM
DEF:ACC /=a/

DEF;DAT /~an/ | [~ara/ | /~an/

Tab. 5.4: Der indefinite Artikel und seine klitischen Formen

Eine ganze Reihe weiterer Formen ist hiufig unakzentuiert, unterscheidet sich von den oben
genannten Amphoklitika allerdings dadurch, dass ihre klitische Form mit ihrer Vollform ein
Kontinuum nach den Richtlinien der Vokalschwidchung (2.2.3) bildet. AuRerdem kann ihre
akzentuierte Vollform auch ohne Fokussierung o0.4. dann stehen, wenn ein echtes Amphoklitikon
folgt (besonders haufig: Praposition + enklitischer Artikel). Um diese Worter von den Amphoklitika
abzusetzen, kénnen sie als (defaultmiRig) unakzentuierte Wérter zusammengefasst werden.
Hierher gehoren die einsilbigen Pripositionen (/~a/ ,an’, /=af/ ,auf’, /=as/ ,aus’, /=i/in/ ,in’, /=fo/
wvon’, /=na/ndh/ nach’, /=pa/ Jbei’, /=pis/ bis’, /~tuah/ ,durch’, /~am/ ,um’..) und diverse
einsilbige Diskurspartikeln, die h4ufig unmittelbar nach dem Verb stehen (/=a/ ja’, /=to/ ,doch’,
/=~to/ ,da’, [=no/ noch’, /~fo/ ,schon’, /=hdet/ halt...).
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5.3 Morphophonologie

Das Wmb. macht Gebrauch von vielfiltigen morphologischen Mechanismen. Im segmentalen
Bereich dominieren Suffixe, es existiert jedoch wie im Stdd. ein Zirkumfix [PPF]. Im
suprasegmentalen Bereich finden sich verschiedene Vokalwechsel (die Entsprechungen zu stdd.
Umlaut und Ablaut, die durch die Entrundung von altem /y ¢/ fiir das Wmb. synchron nicht mehr
zu trennen sind) und, auffilligstes Merkmal des Mbr., Kopplungswechsel. Durch den Verlust alter
Konsonanten ist insbesondere die Pluralbildung duRerst heterogen (im Korpus z.B. /'dfa - '¢fa/ ,0fen
- Ofen’ mit Vokalwechsel, /'mo - 'mdana/ ,Mann - Minner’ mit zusitzlichem Konsonant im Plural und
Suffix, /'ftue - 'ftue/ ,Stuhl - Stiihle’ ohne jedes Kennzeichen).

Aus Platzgriinden kénnen aus dieser groRRen Vielfalt im Folgenden nur die Prozesse angesprochen
werden, die fiir die synchrone Phonologie des Wmb. unmittelbar relevant sind.

5.3.1 Kopplungswechsel aus der mbr. Einsilblerdehnung

Der typologisch wie phonologisch interessanteste morphophonologische Prozess des Wmb. ist der
Kopplungswechsel. Die diachrone Ursache dieses Phidnomens ist die mbr. Einsilblerdehnung, in
deren Zug die meisten einsilbigen Formen unabhingig von ihrer Kopplung geldngt (bzw. im Rahmen
dieser Arbeit: lose gekoppelt) wurden. Die alte Kopplung blieb in nicht-einsilbigen Formen dessel-
ben Paradigmas aber erhalten, z.B. in ,,/0ad - eata/” /'dat - 'éata/ ,0rt - Orte (Orter)’ (KOLLMER 1985).
Wo auslautende Vokale erst nach der Einsilblerdehnung abgeworfen wurden, stehen jetzt einsilbige
Formen mit verschiedener Kopplung nebeneinander. Im Korpus sind z.B. die Paare /'fdas- '[éas/
JFurz - Fiirze’ und /'tif - 'tif/ ,Tisch - Tische’ belegt. Dieses morphophonologische Phdnomen ist ein
wichtiges Argument fiir die suprasegmentale Natur der Kopplung, da es keine Hinweise darauf gibt,
dass hier nur ein Element wechseln wiirde - es verdndert sich immer die Charakteristik der VC-
Folge als Ganzen.

Die auffilligsten und hiufigst-zitierten Kopplungswechsel finden sich zwar in der Nominalflexion,
aus der die obigen Beispiele stammen; aber auch beim Verb und beim Adjektiv bestehen dhnliche
Wechsel. Das Verb hat vokalischen Auslaut in der 1SG abgeworfen. Dabei muss der Vokal der starken
Verben (< ahd. /-u/) vor der Einsilblerdehnung, der der schwachen Verben (< ahd. /-én, -6n/) aber
nach dieser apokopiert worden sein, denn in der urspriinglichen Verteilung ist nur die 1SG der
starken Verben lang (WIESINGER 1989:28). Der IMP;SG lautet wie die 1SG. Beispiele aus WIESINGER fiir
1SG mit verschiedener Kopplung sind: ,,1 Zlioz - T grios“ /i 'flias - i 'krias/ ,ich schlieRe - ich griiRe’, ,1
Z1ov - Traf* /i 'f13f - i 'raf/ ,ich schlafe - ich raufe’, T brix - T mox“ /i 'prih - i 'm3h/ ,ich breche - ich
mache’. Fiir den hier beschriebenen Dialekt wurden entsprechende Unterschiede nicht systematisch
abgefragt. Dafiir finden sich Belege wie /i 'vif/ ,ich wische’ (mit ungeklérter loser Kopplung) vs.
/vif=i/ ,wische ich’ mit dem auch von HINDERLING (1980) erwihnten altertiimlichen Kopplungs-
wechsel vor enklitischen Personalpronomina, die ja die Einsilbigkeit einer Form aufheben.

Beim Adjektiv ergibt sich ggf. ein noch stirkerer Uberhang der eng gekoppelten Formen, denn
einsilbig kann ja nur die pradikative Form sein. Alle anderen, suffigierten Formen erhalten ihre alte
Kopplung. STGR (1999a) nennt als Beispiele fiir Adjektive mit loser Kopplung in der pradikativen
Form und enger Kopplung iiberall sonst etwa /'farf/ ,scharf’, HINDERLING (1980) /'frif/ ,frisch’; im
Korpus ist belegt /'vaes - 'vdesn/ ,weil - weillen’.

Dariiber hinaus kann Kopplungswechsel auch vor verschiedenen Derivationssuffixen auftreten -
eben immer dann, wenn eine einsilbige Form durch Suffigierung mehrsilbig werden kann. Im
Korpus finden sich beispielsweise die Alternationen /'fvants - 'fvantsln/ ,Schwanz - schwinzeln’ und
/'pdx - 'péxal/ Bach - Bichlein’ (letztere nur fiir die Passauer Informantin; fiir die Pauluszeller gilt
/'pdh - 'pahal/ mit Ersetzung von altem /“x/ V_V durch /*x/ > /*h/).

” Dies bedeutet, dass das Suffix der 1SG der schwachen Verben der Klasse I zum Zeitpunkt der Apokope nicht
mehr /-u/ gewesen sein kann, denn sonst miissten sich diese Verben wie starke Verben verhalten. Es ist daher
analogischer Ausglich zu einem der Suffixe der anderen beiden Klassen (/-én -6n/) zu vermuten (PFALz
1913:14).
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Aus der jeweiligen Markiertheit der lose gekoppelten Formen méchte HINDERLING (1980) offenbar
folgern, die mbr. Einsilblerdehnung sei ein synchron aktiver phonologischer Prozess. Mit einer
solchen Analyse gibt es aber mehrere Probleme. Zum einen haben nicht alle Lexeme, die Fortis in
den einen Formen haben, auch Lenis in den anderen, auch, wenn diese einsilbig sind. Schon SCHWABL
1903:7 nennt als Beispiele fiir Nomen mit Fortis im Singular z.B. Hass, Nuss und Trab, fiir Adjektive
mit Fortis in der pradikativen Form z.B. glatt, satt und fett; die Zahl diirfte sich aufgrund des stdd.
Einflusses mittlerweile vergroRert haben. Zum anderen existieren ja, wie oben gezeigt,
paradigmatisierte Formen, die sich ausschlieflich durch ihre Kopplung unterscheiden, weil eine
ihren Vokal abgeworfen hat. HINDERLING ist gezwungen, fiir diese Formen wie auch fiir alle anderen
eng gekoppelten Einsilbler einen unterliegenden auslautenden Vokal /a/ anzunehmen - daher
/'fias/ [FiiRe’ als , /fiassa/“, /'af/ ,Affe’ als ,,/affa/“. Beim Verb hat die 1SG der schwachen Verben
das Suffix /-a/, wihrend die starken Verben suffixlos sind.

Dass diese generativistische Konstruktion lediglich den diachronen Ablauf in der gegenwirtigen
Sprache nachzubilden versucht, ist offensichtlich; dariiber hinaus erscheint es duRerst unwahr-
scheinlich, dass ein Sprecher die einzigen Formen, die er tatsichlich stindig hort - ndmlich die ohne
Vokal - in der phonologischen Représentation um einen finalen Vokal erweitert, um das Gesamt-
system regelmiRiger zu machen. Hier liegt eher ein Fall methodologischer Verwechslung des
Wahren mit dem Schénen vor, so dass HINDERLINGS Vorschlag auch in der Literatur keinen Halt
finden konnte.

Im gegenwirtigen Wmb. existiert also kein phonologisches Prinzip, das lose Kopplung in allen
Einsilblern verlangt. Die materialnahste Art der Beschreibung des morphologischen Kopplungs-
wechsels, die die Anzahl nétiger Zusatzannahmen minimiert, ist es, diesen als morphosyntaktisches
Prinzip zu akzeptieren.

Wenngleich Einsilbler synchron nicht mehr notwendig gelangt werden, ist nicht zu verleugnen, dass
ein starker statistischer Zusammenhang zwischen Einsilbigkeit und loser Kopplung besteht, wenn
dieser auch durch die zunehmende Beeinflussung durch das Stdd. zuriickgedriangt wird. Im Korpus
sind 83,70% aller Einsilbler lose gekoppelt und nur 16,30% eng. Es wire ein lohnendes Thema fiir
psycholinguistische Untersuchungen, ob Sprecher iiber diesen statistischen Zusammenhang
verfugen koénnen und ihn sich z.B. in der Produktion von Pluralen zu Nonsens-Nomen oder
zweisilbigen Formen zu einsilbigen Grundformen von Nonsens-Adjektiven zunutze machen.

5.3.2 Kopplungswechsel vor konsonantischen Suffixen

Neben dem Kopplungswechsel aus der mbr. Einsilblerdehnung kann beim Verb Kopplungswechsel
auch vor konsonantisch anlautenden Suffixen stattfinden. Dieser Wechsel ist je nach Stammauslaut
und Suffix unvermeidlich und kann daher als synchron voll aktiv angesehen werden. HINDERLING
(1980) unterscheidet dabei neutrale Stimme (= Stimme mit Ausgang auf Vokal oder Resonant, die in
suffixlosen Formen lose gekoppelt sind), Lenis-Stimme (= Stimme mit Ausgang auf Obstruent, die in
suffixlosen Formen lose gekoppelt sind) und Fortis-Stimme (= Stimme mit Ausgang auf Obstruent,
die in suffixlosen Formen eng gekoppelt sind); dazu neutrale Suffixe (-@ [1SG], /-'n/ [1PL in
Verbletztstellung/3PL]), Lenis-Suffixe (/-'st/ [25G] und /-t/ [3SG]) und ein Fortis-Suffix (/-"ts/
[2PL]). Wenngleich HINDERLING nur die genannten Suffixe des Présens bespricht, kénnen anhand des
Korpus auch die tibrigen verbalen Suffixe eingeordnet werden: Neutral verhalten sich zusitzlich -@
[IMP;SG], /-at/ [IRR/PPR], /-"n/ [INF], [PPF] (der starken Verben) und /-ma/ [1PL] (in Verberst/-
zweitstellung); standardmiRig lose (,Lenis“) ist auch /-t/ [PPF] (der schwachen Verben) und
standardmiRig eng (,,Fortis“) auch /-"ts/ [IMP;PL].

Enge Kopplung ist immer dominant, gleich, ob sie aus dem Stamm oder aus dem Suffix stammt. Lose
Kopplung bleibt, wenn nicht von enger beeinflusst, im Normalfall erhalten; wo aber lose
Obstruenten aufeinandertreffen, wird die Kopplung ebenfalls eng. Die Affinitit von Obstruenten-
verbindungen zu enger Kopplung hat sich bereits im Wortauslaut gezeigt, wo deren Mehrzahl
ausschlieRlich eng oder zumindest nur in Sonderfillen (Flexion, Enklise) lose gekoppelt vorkam.
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Die folgende Tabelle gibt das kombinatorische Verhalten von Stamm- und Suffixkopplung wieder.

neutral (z.B. /-ma/) lose (z.B. /~t/) eng (/“ts/)
neutral . < .
(z.B. /'hao-/ hau-") * * *
lose R ) ’
(z.B. /'rét-/ ,red-) X X X
eng . » .
(z.B. /'fif-/ fisch-) X X X

Tab. 5.5: Kopplungswechsel vor konsonantischen Suffixen (nach Hinderling 1980:32)

Es existieren Ausnahmen. HINDERLING selbst erwihnt das variable Verhalten des Stammauslaut /s/.
Ist dieser lose gekoppelt, bleibt er es in allen Formen, also auch /'list/ ,(er) liest’ und /'lests/ ,(ihr)
lest’. STOR (1999a) bemerkt, dass auch lose gekoppeltes /tf/ erhalten bleibt; GLADIATOR (1971) bezeugt
auRerdem Formen mit durchgingig losem /ts/, und im Korpus findet sich /'krufts/ ,(ihr) wiihlt’. Es
scheint sich also um eine Besonderheit nicht nur von /s/, sondern der zentralen Affrikaten und
Frikative /ts tf s f/ zu handeln. Laut STOR (1999a) kann auBerdem auch /“h+t/ lose als /*ht/
realisiert werden (in Pauluszell regelmiRig, z.B. 3SG /'adfimdht/ ,aufmacht’ und PPF /'prdht/
,gebracht’); auRerdem bemerkt er, dass die Verengungsregeln nach Diphthong nicht iiberall
gleichermalRen giiltig sein miissten, und GLADIATOR (1971) liefert hierzu unabsichtlich das passende
Beispiel ,,/biagd/“ ,biegt’ (fiir Pauluszell jedoch /'piakt/ wie von HINDERLING beschrieben).
Einzelheiten des Kopplungswechsels vor konsonantischen Suffixen bleiben also noch zu kliren.
Insgesamt ldsst sich aber sagen, dass die im Wortauslaut gesehene Tendenz, Obstruenten-
verbindungen eng zu koppeln, fortgesetzt wird, wenn auch mit mehr Ausnahmen als dort.

5.3.3 Zentrale Suffixe (/-t-"s-st /)

Vor den Suffixen /-t/ [3SG], /-s/ [DET;N;SG;CNT] und /-st/ [2SG] ergeben sich verschiedene
Assimilationen. Die Informationen hierzu stammen aus STOR (1999a) und WIESINGER (1989).

Wenn stammauslautendes /t/ auf /*t/ oder /‘ts/ trifft, ist das Resultat laut HINDERLING (1980) und
WIESINGER (1989) unabhingig von der Kopplung /t/. STOR (1999a) hért hier bei lose gekoppeltem
Stamm eine Halblinge und notiert daher ,(er) redet’ als ,rédt”, ,(ihr) redet’ als ,rédt(” (.’
bezeichnet bei ST6R das Allophon [’s|, nicht [f]). Da ST6R selbst keinen phonetischen Nachweis liefert,
scheint diese Behauptung gegen den Rest der Literatur zweifelhaft. Es wurden jedoch Sonagramme
fiir die betreffenden Formen erstellt, wie sie von einer Pauluszeller Sprecherin ausgesprochen
wurden, die STOR ein gutes Gehor bescheinigen. Abbildung 5.2 zeigt diese.

Wie zu sehen ist, ist nicht nur der Vokal in ,redet’ linger als in ,wettet’ (106 ms vs. 72 ms). Auch die
Spanne zwischen dem Verschwinden von F, und dem konsonantischen Burst unterscheidet sich; sie
ist fiir ,redet’ kiirzer (92 ms vs. 122 ms). Die Spanne zwischen dem Ende des Bereichs des Vokals mit
hoher spektraler Energie und dem Verschwinden von F,, die sich bei der Beurteilung der zusam-
mengesetzten Langplosive als wichtig erwiesen hatte, ist dagegen anndhernd gleich lang (25 ms vs.
22 ms). Phonetische Detailuntersuchungen wiren dringend nétig, um die Allgemeingiiltigkeit dieser
Beobachtungen zu erweisen. Von grolem Interesse wire insbesondere die Frage, ob der Auslaut in
sredet’ langsam aufbaut, was mit bloBem Ohr schwer zu beurteilen ist. Einstweilen ist die beste
Phonematisierung der Formen in jedem Fall /'rett/ bzw. /'vétt/.

Der Vollstidndigkeit halber wurde auch die Form ,(ich) wette’ aufgenommen. Hier zeigte sich ein
unerwarteter Unterschied zu ,(er) wettet’. Abbildung 5.3 zeigt die Sonagramme.

Der Unterschied erinnert stark an den von ,redet’ und ,wettet’. Der Vokal in ,wette’ ist ldnger als in
,wettet’ (100 ms vs. 72 ms) und dariiber hinaus nur unwesentlich kiirzer als der in ,redet’ (106 ms).
Umgekehrt ist die Spanne zwischen dem Verschwinden von F, und dem Burst kiirzer (100 ms vs. 122
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ms). Auch hier ist ,wette’ recht dhnlich zu ,redet’ (91 ms). Die Spanne zwischen der starken Phase
des Vokals und dem Verschwinden von F0 ist wiederum irrelevant (22 ms fiir beide Formen, 25 ms
fiir ,redet’). Es scheint daher angemessen, die Formen als /'vét/ und /'vétt/ zu phonematisieren.
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Abb. 5.2: Lose und enge Kopplung vor dem Suffix /-"t/: ,(er) redet’ vs. ,(er) wettet’

Falls diese Verhiltnisse stabil sind - was in einer eigenen phonetischen Untersuchung getestet
werden miisste - hitte das weitreichende Konsequenzen. Zum einen wiirde sich hier an einer Stelle,
wo die wmb. Grammatiker (mit Ausnahme von ST6R 1999a) Assimilationen und Neutralisierungen
verzeichnen, direkter Einfluss der morphologischen auf die phonetische Struktur zeigen. Zum
anderen kann die Frage, was ,redet’ und ,wette’ scheidet, nicht quantitativ beantwortet werden,
denn die Vokal- und Konsonantenquantitit ist in beiden annihernd gleich. Wenn sich ein
Unterschied findet, muss dieser anderswo zu lokalisieren sein - z.B. im Engeaufbau, der auf dem
Sonagramm nur mittelbar sichtbar wird.

Die Steigerung der Charakteristik der engen Kopplung durch das Anfiigen von /*t/ in /'vétt/ ldsst
vermuten, dass dhnliche kontinuierliche Effekte auch in anderen Umgebungen bestehen kénnten.
Ein nahe liegender Verdacht wire etwa, dass auch der Kopplungswechsel vor konsonantischen
Suffixen in Wahrheit statt eines Umschaltens nur eine Verschiebung der Charakteristik in Richtung
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der engen Kopplung darstellt. Fiir lose Inspektionen wie oben war jedoch im Rahmen dieser Arbeit
keine Zeit mehr.
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Abb. 5.3: Enge Kopplung mit Nullsuffix und mit Suffix: /'vét/ ,(ich) wette’ vs. /'vétt/ ,(er) wettet’

Ein weiteres zentrales Suffix ist das dentialveolare /-s/ der Adjektive. Dieses verschmilzt mit
stammauslautendem /s/ oder /ts/unabhingig von dessen Kopplung zu |’s| bzw. |'ts| (z.B. /a 'vdes
'kvant/ ,ein weies Kleidungsstiick’). /f-s/ geht wiederum unabhingig von der Kopplung zu | f]; die
Dominanz des postalveolaren Artikulationsorts iiber den alveolaren wurde ja bereits unter 5.1.4
beschrieben. Die Form /'féfs/ ,fesches’ aus dem Korpus weist aber darauf hin, dass diese Assimilation
auch in der Morphologie fakultativ und kontinuierlich ist.

Etwas anders ist die Lage fiir /-’st/. Wie im vorangegangenen Abschnitt beschrieben behalten ja
/ts tf s [/ ihre Kopplung in der Verbalflexion. Da zwischen der 2SG und der 3SG von ,lesen’ nicht nur
kein Kopplungsunterschied, sondern auch kein Lingenunterschied zu héren ist, ist davon
auszugehen, dass nach /s/ ein Allomorph /-t/ vorliegt. WIESINGER (1989) erwihnt, dass dieses
Allomorph auch nach den anderen zentralen Frikativen/Affrikaten verwendet wiirde. Die einzige
relevante Form, die sich im Pauluszeller Korpus findet, ist aber /'v3fst/ ,(du) wischst’, der offenbar
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/-"st/ zugrundeliegt. Ob iltere Formen mit /-t/ existieren, konnte aus Zeitgriinden nicht mehr
eruiert werden.

WIESINGER erwihnt zwei weitere, eher marginale phonologische Prozesse vor /-'st/. Stimme, die
selbst auf /st/ auslauten, verweigern das Suffix /-'st/ und koppeln stattdessen eng, daher z.B. ,,da
laist” /tu 'ldest/ ,du leistest’. Dieser Prozess konnte fiir Pauluszell durch Elizitierung belegt werden
(/tu 'k"6st/ ,du kostest (auch nicht mehr als die Konkurrenz)’). Weiterhin kann /h/ vor /*st/ zu /k/
gehen. Dieser Prozess ist in Pauluszell regelmiRig und hiufig und musste daher nicht erfragt
werden (z.B. /'prdokst/ ,brauchst’, mit gleichzeitigem Kopplungswechsel, als l4dge /k-"st/ vor).

Ein Prozess, der nirgends erwihnt wird, aber im Korpus belegt ist, betrifft das mit der 2SG
homophone Superlativ-Suffix /-'st/. Dieses hat ein Allomorph /-ast/ nach /s/, z.B. in /am
'héasastn/ ,am heiResten’.

5.3.4 Nasalsuffixe (/ -"n -"ma/)

Die Nasalsuffixe gehen mit verschiedenen Assimilationen einher.

/*n/ zeigt dabei das komplexere Verhalten. Es fiihrt eine Vielzahl von Funktionen aus, und zwar
[PL], [INF], [1PL] (in Verbletztstellung), [3PL], [PPF] (der starken Verben); auRerdem steht es in
verschiedenen Adjektivformen, deren Benennung von der funktionalen Analyse des Adjektiv-
paradigmas abhingt (bei maximalem lumping [DET;M;SG;ACC], [DET;SG;DAT], [DET;PL;OBL],
[IDT;SG;OBL], [IDT;PL]). In all diesen Funktionen verhilt sich /*n/ jedoch stets gleich, so dass, um es
von anderen /n/ zu unterscheiden, aus praktischen Erwédgungen ein Morphophonem /-N/ angesetzt
werden kann.

Die Form | n| ist die Default-Realisierung von /-N/. Sie steht nach Vokalen und nach Liquiden
(sofern nicht vokalisiert). Nach zentralen Frikativen und Affrikaten sowie nach /t/, wenn diesem ein
weiterer Konsonant vorangeht, steht silbisches |n|. Beispiele sind /'fuata-N/ |'fuzaden| ,fiittern’,
/'p"apl-N/ |'pip:ln| ,abpulen’, /'és-N/ |'és:n| ,essen’, /k-farht-N/ |'kfarxtn| ,gefiirchtet (geforchten)’.
Laut WIESINGER (1989) ist /-N/ im &ltesten Dialekt nach Vokalen geschwunden und hat Nasalvokale
hinterlassen. Diese Entwicklung ist jedoch im hier beschriebenen Dialekt bereits riickgingig
gemacht; es lautet daher /'k-fria-N/ ,geschrien’ |'kfrizan|. Ausnahme ist der Infinitv von ,tun’, der
nach regelmiRiger Absenkung von mhd. /uo/ vor Nasal und einer Zwischenstufe, in der der Nasal
ausgefallen, der Vokal aber nasaliert gewesen sein muss, jetzt denasaliert |'to:a| lautet. Von der
Prisenz von /N/ sollte aufgrund der Besonderheit dieser Form jedoch abgesehen werden; statt-
dessen ist von irreguldrem /'toa/ auszugehen.

Nach allen anderen Stammauslauten treten verschiedene Allomorphien auf. Nach Nasalen, nach
nicht-zentralen Frikativen und Affrikaten und nach /’k/ erscheint /N/ als |e| (aus alt [2]), z.B. in
/'k-kan-N/ |'ka:nal ,gegangen’, /'k-flaf-N/ |'kflaf:e| ,geschlafen’, /fa'rék-N/ |fe'rék:e| ,Verrecken’. In
der Adjektivflexion erscheint [e| auRerdem nach Diphthongen (/'nae-N/ |'na:ee| ,(einen) neuen’). In
standardnaher Aussprache oder in Lehnwértern kann jedoch auler nach Nasal auch ein an den
Artikulationsort des vorangehenden Lauts angepasster Nasal erscheinen, also /f-N/ > |fm| (oder |fn,
vgl. 3.3.5) /’k-N/ > |'’ky| etc. Nach dem Stammauslaut /“p/ ist assimiliertes |m| die Standard-
realisation von /N/.

Lose gekoppelte Plosive (sowie nach STOR (1999a) in der dlteren Sprache auch eng gekoppeltes /°t/,
das jetzt aber zu |n| tendiert) werden mit /-N/ zu einem Nasal des Artikulationsortes des Plosivs
fusioniert (also /°pN/ > |m|, /°gN/ > |y|), wobei /-N/ vor enklitischem /*=n/ wiederum als |n|
erscheint (vgl. das Beispiel unter 5.2.2). Die wmb. Grammatiker und die Dialektologen transkribieren
diese Formen durchgingig mit loser Kopplung. Auch im Pauluszeller Korpus finden sich Beispiele
mit loser Kopplung; die meisten Sprecher zeigen aber Schwankungen oder bevorzugen sogar
Formen mit enger Kopplung. Es findet sich daher z.B. fiir /'lép-N/ ,leben’ sowohl die Form |'lé:m| als
auch |'lém:|. Genau dieselbe Alternation konnte bereits bei enklitischem /="n/ (vgl. 5.2.2) beobachtet
werden. Das Nebeneinander von enger und loser Kopplung lésst sich erkldren, wenn man annimmt,
dass es sich nicht um eine morphophonologische Besonderheit von /N/ handelt, sondern um einen
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Assimilationsprozess, der in das phonologische Gesamtsystem eingebettet ist - dann sind ndmlich
|'lexm| und [lém:| als Alternativen der Anpassung einer hypothetischen Form *|'le:m:| an die
Silbenbalance zu begreifen, wobei entweder die Kopplung bleibt und der Nasal gekiirzt (aber nicht
zerfasert) wird oder der Nasal bleibt und die Kopplung wechselt. Der Unterschied zwischen Enklise
und Suffigierung bestiinde dann nur noch darin, dass die letzte Assimilationsstufe in dieser eher
selten vorkommt, wihrend sie in jener den Standard darstellt. Diese Annahme konnte auch
Schwankungen in standardnahen Lexemen mit Stamm auf lose gekoppelten Plosiv erkldren - diese
weisen die passenden phonologischen Bedingungen fiir Assimilation auf, sind aber noch nicht so
weit integriert, dass sie immer voll assimiliert wiirden.

AbschlieRend stellt sich die Frage nach der phonologischen Realitit von /N/. Aufgrund der
theoretischen Fundierung dieser Arbeit verbietet sich die Konzipierung von /N/ als allein
unterliegendem Phonem, von dem alle Allomorphe durch generative Regeln, die die historische
Entwicklung wiederspiegeln, abgeleitet werden. Die nasalen Allomorphe und der denasalierte Vokal
diirften mittlerweile zu weit voneinander entfernt sein, um noch motiviert verbunden werden zu
kénnen. Notationen wie /fa'rék-N/ sind daher rein pragmatischer Natur; sie zeigen an, dass an der
Stelle von /N/ verschiedene Phoneme stehen kdnnen, die miteinander funktional paradigmatisiert
sind und an einem Schema teilhaben, dass die oben beschriebenen Alternationen fasst. Die Phoneme,
die hier als Allomorphe von /N/ angesetzt werden, sind /n/ auf der einen Seite (dessen weitere
Aufspaltung in |n|, |n| |m| und ggf. weitere eine in das phonologische Gesamtsystem eingebettete
Allophonie ist, vgl. 3.3.5) und /a/ auf der anderen Seite. In rein phonologischer Notation ohne
Wiedergabe der funktionalen Struktur wire daher statt /fa'rék-N/ /fa'réka/ zu bevorzugen.

Das Suffix /-ma/ [1PL] interagiert weniger stark als /-N/ mit Stammauslauten. /t/ kann im Einklang
mit den Gesetzen fiir alveolare Okklusive im Auslaut (5.1.3) ortsassimiliert werden (|p|). Geht lose
Kopplung voran, entsteht dabei zuletzt eine Verbindung aus Langvokal und zusammengesetztem
Langkonsonant (z.B. /hdp-ma/ ,haben wir’ als [hd:m:e|). Diese nicht mit der Silbenbalance konforme
Struktur geht, ganz wie die oben besprochenen Assimilationen von /*C-N/-Verbindungen, in den
meisten Fillen in eine von zwei Richtungen weiter, und zwar entweder zu echter loser Kopplung
mit Langvokal und Kurzkonsonant (|'hd:me|) oder zu echter enger Kopplung mit Kurzvokal und
Langkonsonant (|'hdm:e|). Dieser Parallelismus ist ein weiteres Argument fiir die Beibehaltung von
/N/n/ in der Phonematisierung von /°C-N/-Clustern.

Daneben weist /-ma/ zwei Besonderheiten auf. Zum einen kann die Assimilation von
vorangehendem /t/ weiter auf diesem vorangehendes /n/ iibergreifen (z.B. /ém'pfint-ma/
, empfinden wir’ als [ém'pfimp:me|). ZEHETNER (1978b) erwdhnt auRerdem, dass vor dem Suffix /t/
eingefiigt werden kann. Dies findet sich im Korpus bestitigt, wo /t/ regelmiRig nach /f/ auftaucht
und in derselben Weise assimiliert wird wie stammauslautendes /t/ (/mia 'k"af-t-ma/ = |mia
'k"afpme]). Wie zusehen ist, erzeugt es enge Kopplung. Der diachrone Ursprung dieses /t/ ist unklar.

5.3.5 Lateralsuffix (/-1/)

Ist das alte Diminutivsuffix /-'1/ (jetzt ersetzt durch produktives /al/ oder /ae/) nach Nasal zu
stehen gekommen, ist regelmiRig ein mit diesem homorganer Sprosskonsonant eingetreten, z.B. in
/'pfantl/ Pfannchen’. Dieser Konsonant ist nichts anderes als die Fortsetzung des Verschlusses des
Nasals bei vorzeitiger Hebung des Velums. Die Koordination der Verschlussldsung und der velaren
Geste scheint aus einem unbekannten Grund schwierig zu sein. STOR (1999a) erwihnt wie fiir altes
lexikalisches /tl/ (vgl. 2.3.3.3) Formen mit ,palatalisiertem“ /I/, in denen Nasal und
Sprosskonsonant ausgefallen sind. Diese konnten fiir den hier beschriebenen Dialekt auch als
Erinnerungsformen nicht nachgewiesen werden.

5.3.6 Das Prifix /k-/

Das Prifix /k-/ [PPF] erscheint vor den meisten Anlauten in eben dieser Form und wird immer mit
Folgelauten gepackt (z.B. /'k-v3e-t/ ,gewahlt’). /kh/ ist dabei allophonisch |k"| (z.B. /'aof kheat/
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,aufgehort” als |'a:of,k"e:at|). Vor Plosiven und Affrikaten erscheint im hier beschriebenen Dialekt
/k-/ nicht, so dass das PPF hier lediglich durch das zugehérige Suffix markiert wird. WIESINGER
(1989:65) erwihnt, /k-/ habe ,in Teilen des westlichen Mittelbairischen von Oberé&sterreich und
Bayern als Ergebnis der Assimilierung fortisierte Plosive* hinterlassen; Pauluszell gehort offenbar
nicht zu diesem Gebiet. Die erwidhnten ,fortisierten* Plosive sind phonetisch mdglicherweise von
dhnlicher Natur wie die zusammengesetzten Langplosive im Wortanlaut (5.1.4, 5.2.1).

Um die funktionale Struktur wiederzugeben, kann wie schon im Fall von /-N/ eine etwas
abstraktere Notation gewihlt werden, z.B. |aioftsvikt| ,geneckt’ als /'aofk-tsvik-t/. Rein
phonologisch ist aber von /'aof tsvikt/ auszugehen.

5.3.7 Alte Konsonanten

Die groben Bedingungen des Verlustes der Verschliisse von altem /n 1 r/ sind bereits frither genannt
worden. Wo diese Bedingungen in einem Paradigma an einer Stelle erfiillt waren, an anderer aber
nicht, ist heute theoretisch ein Wechsel von bloRem Vokal (hier immer oral, in Unterdialekten mit
erhaltener Nasalierung aber ggf. mit Nasalierung) mit VC mgglich.

Vokal kénnte mit /1/ regelmiRig nur dann wechseln, wenn Verben mit dem alten Derivationssuffix
-eln (jetzt /-en/) das Nomen-Agentis-Suffix /-a/ zu sich nehmen. Bei formlosen Tests mit einer
Sprecherin hatte diese allerdings Schwierigkeiten, von solchen Verben ein Nomen Agentis zu bilden.
Wihrend der stdd. Satz ,Wir radeln recht oft, auch die Kinder sind richtige ... problemlos um die
erwartete Form /'ratla/ ,Radler’ ergidnzt wurde, wurde in ,Beim Spielen bist du nur am Schummeln,
du bist so ein ... das Verb als /'tstken/ {ibersetzt und der Satz vor der Liicke abgebrochen - mit der
Begriindung der Sprecherin, sie wisse nicht, ,,wie man da sagt*.

Anders Verben mit altem -ern (jetzt /an/). Zu /'vantan/ wurde /'vantara/ produziert (das aufgrund
des nicht synkopierten /a/ allerdings stdd. beeinflusst sein kénnte). Daneben kénnte /r/ auch in
Adjektiven und Nomen mit historischem Wortauslaut /r/ mit Vokal wechseln - anders als /1/ wurde
es ja intervokalisch nie vokalisiert. Passende Belege existieren aber nicht. Alternationen von Vokal
sowohl aus -el(n) als auch aus -er(n) mit /1/ bzw. /r/ vor vokalischen Flexionssuffixen oder Enklitika
sind jedoch ausgeschlossen, weil hier vor dem Suffix ein /°t/ ungekldrten Ursprungs eintritt (z.B.
/'sG@me-t=i/ ,sammle ich’, mehr hierzu in ZEHETNER 1983). Die Alternation von Vokal (ggf. Nasalvokal)
mit /VN/ erfolgt zuletzt uneingeschrinkt, d.h. sowohl im nominalen Plural wie auch in passenden
Formen der Adjektive und Verben.

Archaischer als der Wechsel von Vokal und Resonant ist der Wechsel von balancierten Plosiven vor
Suffixen mit @ im absoluten Auslaut. WIESINGER (1989:25) nennt etwa noch Alternationen wie
»1dzoe” /i 'tsoa/ ,ich zeige’ und ,,da dzoekst* /tu 'tsdakst/ ,du zeigst’. Von solchen Wechseln ist in
Pauluszell keine Spur.

Alle genannten Wechsel kénnen aufgrund der bereits bei der Behandlung der Distribution
erwdhnten Argumente nicht mehr als synchron aktiv angesetzt werden.
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6. Ubergreifende Betrachtungen
6.1 Das Kopplungsproblem

6.1.1 Phonetische Charakteristik der Kopplungsarten

Die Tabelle unten fasst zunichst die im Lauf der Arbeit gesammelten Erkenntnisse und
Vermutungen zur Charakteristik der beiden Kopplungsarten zusammen.

Enge Kopplung

Lose Kopplung

V ist kurz

V ist potentiell lang (auffilligste, hier allo-
phonisch angesetzte Linge unter Akzent vor
einzelnem Konsonant)

V ist nicht komprimierbar

V ist komprimierbar

dhnliche V-Lange nur in anderen eng
gekoppelten VC-Folgen

dhnliche V-Linge auch im offenen Wortauslaut

C baut schnell auf

C baut langsam auf

Obstruenten involvieren aktive Weitung der
Glottis

Glottisverhalten fiir Obstruenten ist
unspezifiziert; in V/R_V/R Mitschwingen
mdglich > Sonorisierung

C hat stabile Enge

C-Enge neigt zur Losung

N ist kompakt

N neigt zur Zerfaserung (Vorverlagerung der
velaren Geste > V-Nasalierung)

R, ist potentiell lang (auffilligste, hier
allophonisch angesetzte Linge unter Akzent in
V/R_V/R)

R, ist kurz

Grenze impressionistischer Zugehdrigkeit
deutlich hinter Engebildungsgeste von
isoliertem R, (Schwierigkeiten ab CC)

Schwierigkeiten, eine Zugehorigkeitsgrenze
auszumachen, schon ab isoliertem R,

Affinitét zu abgesetztem Wortanlaut und
inlautendem C vor Akzent (,,Halbfortis*)

Affinitit zu verbundenem Wortanlaut (wenn
nicht durch Akzent geschiitzt) und inlautendem
C fern von Akzent

am deutlichsten ausgeprigt bei C mit
Vollverschluss (Plosiv/Affrikate), auditive
Unsicherheiten bei Frikativen, Existenz bei
Resonanten bislang nur hier anerkannt

tiir alle Sonorititsstufen verfiigbar

Tab. 6.1: Phonetische Merkmale von enger Kopplung (Fortis) und loser Kopplung (Lenis)

Aus der Tabelle geht hervor, dass sich das Kopplungsproblem nicht, wie bislang in der Literatur
geschehen, auf seine drei auffilligsten Merkmale (Vokal- und Konsonantenquantitit sowie
Konsonantenqualitit) reduzieren l4sst. Eine gute Theorie der Kopplung im Wmb. sollte maglichst
viele der gelisteten Merkmale erkldren kénnen.

6.1.2 Bisherige phonologische Ansitze

Die Beschiftigung mit der wmb. (und mbr.) Kopplung ist durch die Suche nach dem relevanten
Merkmal der ein oder der anderen Kopplungsart gekennzeichnet. Dabei ergeben sich teils
Diskrepanzen durch die unterschiedliche Bewertung von Relevanz, die wechselnd gesehen wird als
bloRe Auffilligkeit, als Wichtigkeit bei Kategorisierungsentscheidungen (relevant ist das Merkmal,
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das den groRten Einfluss auf die Perzeption ausiibt) oder als maximale Abstraktheit (relevant ist das
Merkmal, von dem alle {ibrigen abgeleitet werden kénnen).

Die erste Sichtweise findet sich hdufig in der dialektologischen Literatur, der es nicht vorrangig
darum geht, phonologisch zu analysieren, sondern eine geeignete Notationspraxis zu entwickeln.
Wenngleich dies in der dialektologischen Literatur nicht expliziert wird, scheint es doch, als richte
sie sich dabei im Grunde nach den Prinzipien der allophonischen Transkription, wie sie hier
aufgestellt wurden: Denn was fiir den Linguisten auffillig ist, ist es wahrscheinlich auch fiir den
Sprecher und damit sein Empfinden von phonologischer Grammatizitit. Fiir die erklirende
Phonologie haben Arbeiten aus dieser Richtung nur den Wert von Vorarbeit.

Die zweite, an der Perzeption orientierte Sichtweise ist in Isolation selten, wird jedoch stellenweise
in andere Uberlegungen integriert. Die wichtigste Arbeit, die relativ umfangreiche Untersuchungen
zur Perzeption der wmb. Kopplung macht, ist BANNERT (1976). Wenngleich die Perzeption wichtige
Hinweise fiir die phonologische Analyse liefert, sollte sie doch nicht zum Ausgangspunkt dieser
genommen werden. Dies hieRRe ja, den Zeiger mit dem Bezeigten zu verwechseln. Auch ein eminent
wichtiger akustischer cue ist eben nur ein Hinweis auf das artikulatorische Wesen einer phono-
logischen Kategorie. Einige gute Argumente fiir die Zentralitdt der artikulatorischen Ebene finden
sich zusammengefasst in SKIPPER, NUSBAUM und SMALL (2006).

Die Sicht der Wahl ist daher hier die, die phonologische Relevanz als maximale Abstraktheit begreift,
wobei der Wert abstrakter Merkmale nicht in Speicherplatzminimierung o.4. besteht, sondern in
ihrer Eignung, die kognitive Handhabung der groRen Vielfalt phonetischer Merkmale der
Kopplungsarten, die oben aufgezeigt wurde, zu erleichtern. Wenn weiter unten ein relevantestes
Merkmal gefunden wird, wird damit also nicht behauptet, dieses Merkmal allein sei lexikalisch; es
wird lediglich vorgeschlagen, dass dies dasjenige Merkmal ist, das Sprechern am besten dabei helfen
kann, einen Zusammenhang zwischen den iibrigen Merkmalen zu konstruieren und deren
Verbindung somit zu motivieren. Ansitze der Interpretation des Kopplungsproblems werden im
Folgenden erstens an interner Konsistenz und zweitens daran gemessen, inwieweit sie ein
relevantes Merkmal dieser Art bzw. einen Zusammenhang zwischen den Merkmalen der
Kopplungsarten prisentieren kénnen.

Es ist zunichst interessant zu bemerken, dass kein Ansatz die Relevanz der Vokalquantitit
vorschligt, obgleich diese fast tiberall implizit auf der allophonischen Ebene angesetzt wird. Die
Argumente hierfiir sind verschiedener Art und nicht immer nachvollziehbar. ZEHETNER (1978a)
beruft sich auf die Behauptung TRUBETZKOYS (1962 [1939]), die phonologische Seite der Sprache sei
zeitlos. Wie ohne die GroRe Zeit bekannte Phinomene wie Quantitit, VOT oder der oben
beschriebene C-Zentrum-Effekt beschrieben werden sollen, bleibt dabei freilich unbeantwortet.
KUFNER (1961) lehnt die Vokalquantitit als relevant ab, da sie nur vor Konsonanten kontrastiere, die
einzeln (= Lenis) wie geminiert (= Fortis) auftreten kénnten (also in KUFNERS Beschreibungsrahmen
nur vor Obstruenten). Mit derselben Logik kénnte freilich die Gemination der Konsonanten von der
Relevanz ausgeschlossen werden, da ja isolierte Geminaten nur in Positionen auftreten, wo Vokale
einen Lingenkontrast aufweisen kdénnen; mit anderen Worten: Solange Cluster nicht mit in die
Uberlegung einbezogen werden (was bei KUFNER tatsdchlich der Fall ist), kann aus der Vokal-
quantitit die Konsonantenquantitit ebenso gut vorhergesagt werden wie umgekehrt. Wenn KUFNERS
etwas ungliickliche Formulierung darauf abzielt, dass Kontraste der Konsonantenquantitit in
Umgebungen bestehen kénnen, wo dies fiir Vokalquantitit nicht der Fall ist (z.B. [V nt| vs. [V'nt:|,
von Halbldngen einmal abgesehen), ist dem prinzipiell zuzustimmen; in der Konsequenz muss dann
aber auch Konsonantenquantitit von der Relevanz ausgeschlossen werden, weil es Umgebungen
gibt, wo diese nicht, wohl aber die Kopplung kontrastieren kann (z.B. [V'st| vs. [V st|).

Ein wichtiger Grund, weshalb in dieser Arbeit die Vokalquantit4t nicht als relevant betrachtet wird,
ist ein anderer, und zwar schlicht der, dass sie keines der anderen Merkmale motiviert. Weshalb
sollte etwa ein Konsonant lang sein, nur weil der vorangehende Vokal kurz ist und umgekehrt?
Abgesehen davon ist die Vokalquantitdt nicht besonders stabil. BANNERT (1976) beobachtet wie
erwidhnt starke Schwankungen bei den lose gekoppelten Vokalen. Im Pauluszeller Korpus kann im
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Durchschnitt aller Vokalldngen (unter Einschluss von Kiirzungen und dem Einfluss verschiedener
Sprechgeschwindigkeiten) tiberhaupt kein relevanter Unterschied zwischen engen und losen
Vokalen festgestellt werden (vgl. Anhang 7.2.2).

Anders als die einzige auffillige Eigenschaft des Vokals wurden die Eigenschaften des Konsonanten
von vielen Phonologen als relevant angesetzt. Die Qualitit des Konsonanten als ,,Starkegrad steht
dabei besonders hidufig in der traditionellen Dialektologie im Zentrum des Interesses. Der
unbewusste Grund fir diese nicht erklirte Fixierung konnte die perzeptive Dominanz der
konsonantischen Merkmale, insbesondere der Quantitit, sein (vgl. die weiter unten vorgestellten
Perzeptionsexperimente in BANNERT (1976)). Auch dieser Ansatz, sofern er als Ansatz zu werten ist,
vermag jedoch nicht das Zusammenspiel der beschriebenen Merkmale zu erkldren, zumindest nicht,
solange die Vagheit des Merkmals ,Stirkegrad® bestehen bleibt: Weshalb sollten Vokale vor
,starken” Konsonanten kurz und vor ,schwachen lang sein? Die vorstellbare Begriindung, starke
Laute wiirden schwache Laute dominieren, ist natiirlich aufgrund ihrer Abhingigkeit von der
metaphorischen Wortwahl zirkulir.

In dieser Arbeit wurde auf der Grundlage auditiver Introspektion und gestiitzt durch eine Unter-
suchung zu phonetischen Korrelaten des stdd. Silbenschnitts (Kroos et al. 1996) vorgeschlagen, das
Merkmal Stirkegrad durch das des Engeaufbaus zu ersetzen. Auch dieses Merkmal alleine motiviert
aber nicht die iibrigen - warum kann ein langer Vokal nicht vor einem schnell aufbauenden
Konsonanten stehen? Auch wenn der Engeaufbau knapp vor der Konsonantenquantitit (die ja
gelegentlich verschwinden kann, vgl. 2.1.2) das resistenteste Merkmal im Kopplungskomplex sein
diirfte und somit unbedingt eine besondere Rolle spielen muss, gehen die anderen Merkmale aus
ihm allein nicht hervor.

KUFNER (1961) lehnt die Konsonantenqualitit mit der Begriindung ab, der Kontrast zwischen Lenis
und Fortis sei positionell gebunden und bestehe nicht im Anlaut und nicht vor anderen
Konsonanten. Letztere Behauptung ist schlicht unwahr; mstb. Quasi-Minimalpaare wie /'krétla/
»Taugenichts“ vs. /'ratla/ ,Radfahrer’ belegen dies. Die erste Behauptung ist dagegen richtig; es wird
aber die falsche Folgerung aus ihr gezogen. KUFNER sieht nidmlich in der positionellen Bindung des
Kopplungskontrasts ein Argument fiir die Relevanz der von ihm als entscheidend angesehenen
Quantitit, die nach seiner Ansicht in jeder Position kontrastieren kann. Die Anlautentsprechung zu
langen Konsonanten im Inlaut sind dabei die zusammengesetzten Langplosive aus /='t/+P(f). Diese
sowie die zusammengesetzten Langplosive aus dem Sandhi bilden die Grundlage fiir KUFNERS
Analyse der eng gekoppelten Konsonanten als Geminaten.

Dass die zusammengesetzten Langplosive aus dem Sandhi sich phonetisch von diesen unterscheiden,
hat jedoch STOR (1999a) gezeigt; seine Beobachtungen konnten hier nur bestitigt werden. Die
zusammengesetzten Langplosive im abgesetzten Anlaut verhalten sich prinzipiell nicht anders, wie
sich ja iiberhaupt /=t/ iiberall ganz wie auslautendes /°t/ verhilt, wenn auch hierzu noch keine
phonetischen Daten vorliegen. Die durchgehende Wiedergabe von /="t/ als Lenis in der trotz einiger
Idiosynkrasien insgesamt in der Transkription exaktesten Arbeit von STOR sowie die hier erfolgte
Analyse von /=t/ als Amphoklitikon sind aber starke Argumente dafiir, dass die zusammen-
gesetzten Langplosive nach Absatz artikulatorisch mit denen aus dem Sandhi tatsichlich identisch
sind. Weitere Schwachpunkte von Kurners klassischer Analyse sind die totale Ausblendung der
Cluster-Problematik und ihre Ungeeignetheit, den morphologischen Kopplungswechsel angemessen
zu erkldren (in der Geminaten-Interpretation miisste hier ja - véllig kontraintuitiv - Infigierung
vorliegen). Abgesehen von solchen internen Gegenargumenten stellt sich auch hier wieder die Frage,
was diese Analyse eigentlich erkldrt. Weshalb sind Geminaten Fortis? Weshalb sind Vokale vor
Geminaten kurz? Und so fort.

Wenn die eng gekoppelten Konsonanten auch wohl nicht biphonematisch sind, verbleibt dennoch
die Mdglichkeit, dass ihre suprasegmentale Linge das relevanteste Merkmal der Kopplung ist. Gegen
diese Vorstellung spricht, dass nicht alle eng gekoppelten Konsonanten lang sind (nicht einmal R, ist
immer allophonisch lang, sondern nur potentiell lang). Dies war ja der Grund, weshalb Konsonan-
tenquantitit trotz ihrer leichten Nachweisbarkeit und Handfestigkeit in dieser Arbeit von Anfang an
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nicht allein als Merkmal von Lenis und Fortis in Betracht gezogen wurde. Dariiber hinaus kann auch
Konsonantenquantitét nicht die {ibrigen Merkmale der Kopplungsarten verbinden.

BANNERT (1976) nimmt die Wechselseitigkeit der Abhingigkeit der Quantititen in 'CVCV-Strukturen
zur Grundlage fiir die wohl bislang exzentrischste Konzeption der Kopplung. Er beschreibt Quantitit
als suprasegmentales Merkmal, das iiber einer VC-Folge schwebt. Bewegt sich die Quantitit nach
links, ist der Vokal lang und der Konsonant kurz, bewegt sie sich nach rechts, umgekehrt. Dieser
Ansatz versucht anders als die bislang vorgestellten, die Abhingigkeit der Merkmale der Kopplung
zu erkldren und ist daher ernstzunehmen. In seiner Konzentrierung auf die Quantititsverhiltnisse
l4sst er die tibrigen Merkmale jedoch unbeachtet. Warum geht Kiirze mit Instabilitdt einher? Welche
Rolle spielt die Zerfaserung von /n/? Warum ist in Clustern nur R, lang? Wie ist der Zusammenhang
zwischen Anlautkonsonanten und lose gekoppelten Inlautkonsonanten zu erkldren? Diese und
andere Fragen bleiben ungestellt und unbeantwortet.

Ein wichtiger Beitrag zum Problem der Rolle der Quantitét ist der bereits unter 2.1.2 kurz erwdhnte
Aufsatz von SCHEUTZ (1984). Dieser stellt fest, dass die von BANNERT aufgestellten Quantitéts-
quotienten in einem von ihm verwendeten gréReren Korpus nicht erreicht werden, dass die
vorhandenen Quotienten nicht geclustert sind, sondern kontinuierlich, und dass akustisch keine
Dominanz der konsonantischen Quantitit existiert, wie sie die traditionelle Fixierung auf die
Konsonanten vermuten liee. Seine daraus folgernde Vermutung ist, ,daR fiir den auditiven
Eindruck der Lenis-Fortis-Distinktion muskulire [...] timing-Prozesse verantwortlich sind, die ihren
Niederschlag in unterschiedlichen VC-Quantititsverhiltnissen finden kénnen, aber nicht in jedem
Fall finden miissen (SCHEUTZ 1984:23). Leider hat SCHEUTZ Arbeit essayistischen Charakter und
wurde spiter - sofern dem Verfasser bekannt - nicht mehr ausgebaut. Die Vorschlédge zu einer neuen
Interpretation im nichsten Absatz (6.2.3) gehen jedoch in eine sehr dhnliche Richtung.

Ein weiterer Kandidat fiir das relevante Merkmal ist der Silbenschnitt. BANNERT (1976) lehnt diesen
aufgrund eines von ihm durchgefiihrten Perzeptionsexperiments ab. Bei diesem lie} er Sprecher
den Silbenschnitt von V°C- und V'C-Folgen beurteilen, in denen eine Komponente kiinstlich
verldngert worden war. Im Ergebnis verdnderte die Manipulation des Konsonanten die Wahr-
nehmung der Kopplung, d.h. zunehmend verlidngerter “C wurde ebenso zunehmend als “C gehért
wie verkiirzter “C als “C. Die Manipulation des Vokals erbrachte allerdings nicht die gewiinschten
Ergebnisse: Selbst nach stark verkiirztem Vokal vor “C dnderte sich dessen Perzeption bei den
meisten Wortern nicht; die Verlingerung des Vokals vor “C wirkte sich erst bei gleichzeitiger
Verkiirzung von “C aus. HINDERLING (1980) bemerkt richtig, dass hieraus die gréRere Relevanz der
konsonantischen Quantitit fiir die Perzeption folgert - was BANNERT ignoriert.

So oder so sagt das Ergebnis aber nichts tiber die Eignung des Silbenschnitts, den Zusammenhang
zwischen den Merkmalen der Kopplung zu erkldren, sondern lediglich tiber die eminent wichtige
Rolle der Quantitit (und zwar vor allem der konsonantischen Quantitit) bei der Rekonstruktion des
einen oder des anderen Kopplungstyps. Die {ibrigen Merkmale sind aber nach wie vor vorhanden
und bediirfen der Verbindung. Die eigentliche Ungeeignetheit des Silbenschnitts, diese Verbindung
zu leisten, liegt schlicht in seiner phonetischen Vagheit.

Damit sind alle relevanten Ansitze besprochen; alle iibrigen dem Verfasser bekannten orientieren
sich an diesen. Die im Einzelnen in der ein oder anderen Weise fiir relevant befundenen Merkmale
waren: Stirkegrad des Konsonanten, segmentale Komplexitit des Konsonanten (eng gekoppelte
Konsonanten als Geminaten), Quantitit des Konsonanten, suprasegmentale, komplementire
Quantitit von Konsonant und Vokal und schlieBlich Silbenschnitt. Nur eine einzige Theorie -
nidmlich die der komplementiren Quantitit von BANNERT (1976) - versucht den Zusammenhang
zwischen der Quantitit des Vokals und des Konsonanten in iiberzeugender Weise zu erkldren. Keine
der Theorien, einschlieRlich der letzten, bezieht mehr als die prominentesten Merkmale der
Kopplungstypen ein. Uberall unberiicksichtigt bleiben so auffillige Tatsachen wie die Komprimier-
barkeit der lose gekoppelten Vokale und das Phidnomen der potentiellen Linge, der Zusammenhang
zwischen loser Kopplung und leerem Wortauslaut, die Zerfaserung der lose gekoppelten Nasale, die
Rolle von R, und die wechselhafte Stellung der halbengezentrierten Laute. Die Wichtigkeit der
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Quantitit insbesondere des Konsonanten als leicht wahrnehmbares, relativ resistentes Element der
Artikulation und wahrscheinlich auch als dominantes Element der Perzeption scheint in Reichweite
des allgemeinen Einverstindnisses zu liegen. Wie die vielen anderen Merkmale mit diesem
zusammenhingen, ist aber nach wie vor unklar.

6.1.3 Ein neuer Ansatz: Kopplung in der Artikulatorischen Phonologie

Im Folgenden soll nun versucht werden, die Merkmale der Kopplungsarten so miteinander in
Verbindung zu bringen, dass ein Zusammenhang entsteht. Dazu sind einige Vorgriffe nétig.

In der Artikulatorischen Phonologie wird die lautliche Seite der Sprache als System der
Koordination von artikulatorischen Gesten beschrieben. Die wichtigsten empirischen Argumente
fir den Einbezug dieser Sicht in phonologische Uberlegungen finden sich zusammengefasst in
FOWLER (1986), BROWMAN und GOLDSTEIN (1992 und 2003); zu den iiberzeugendsten zdhlen die
Kontinuierlichkeit vieler phonologischer Prozesse, die sich am besten durch Uberlappung und
Schwichung von Gesten modellieren ldsst, Phinomene der Gestenkoordination wie das weiter oben
vorgestellte C-Zentrum, die auf den physiologischen Charakter und die Zeitlichkeit phonologischer
Einheiten hinweisen, und Phinomene der Perzeption wie der McGurk-Effekt, die darauf hinweisen,
dass Sprecher beim Horen die Artikulation als solche rekonstruieren und nicht iiber akustische Cues
direkt zu abstrakten Symbolen gelangen.

Der zeitliche Aufbau von Gesten lisst sich mit Hilfe eines Sets relevanter Punkte darstellen. Diese
werden im Folgenden mit GAFos (2002) Marken (landmarks) genannt. Die Abbildung zeigt die von
GAFos definierten Marken.

target c-center release

onset
Abb. 6.1: Marken in Gesten (GAFos 2002:8)

Eine Geste ist also iiber ihren Einsatz (onset), ihr Ziel (target), ihr C-Zentrum und ihre Lésung (release)
definiert. GAFos schligt an spiterer Stelle eine weitere Marke am Ende der L3sung vor (roff, release
offset); diese wird fiir das Wmb. jedoch nicht benétigt.

Uber die Marken lésst sich die Koordination von Gesten oder Gestenverbinden relativ zueinander
beschreiben. Ein Beispiel fiir relative Koordination wurde weiter oben bereits bei der Besprechung
der Rolle der Silbe fiir die Phonotaktik (4.1.2) vorgestellt: Ein anlautender Konsonant ist mit einem
folgenden Vokal so koordiniert, dass sein C-Zentrum mit dem Einsatz des Vokals zusammenfillt. Im
Folgenden werden wir verkiirzt sagen, das C-Zentrum des Konsonanten sei an den Einsatz des
Vokals gekoppelt bzw. C-Zentrum und Einsatz seien aliniiert.

Eine andere Aliniierung ist fiir den Auslaut typisch, und zwar die der Losung des Vokals mit dem Ziel
des Konsonanten (BROWMAN und GOLDSTEIN 1988). Dadurch, dass das Ziel des Konsonanten relativ
spat gekoppelt wird, kénnen in dieser Aliniierungsart sekundire Gesten - z.B. die velare bei Nasalen
oder die laterale Offnung bei Lateralen - in Richtung des Vokals migrieren (ein Uberblick iiber
solche Prozesse findet sich in KRAKOW 1999).

In der Koordination von aufeinanderfolgenden Konsonanten sind schlieSlich nach BrRowman und
GOLDSTEIN (1990) typischerweise Lésung von C, und Einsatz von C, gekoppelt. Es ergeben sich somit
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drei prototypische Aliniierungstypen, die auf der nichsten Seite (Abb. 6.2) schematisch dargestellt
sind.

Abb. 6.2: Typische Aliniierungen fiir CV, VC und C,C,

In diesem Zusammenhang erhebt sich eine wichtige Frage: Wenn C,C, und CV wie im Schema
Losung-Einsatz-gekoppelt sind, wie erkldrt sich dann die Packung in Anlautclustern? Nam und
SALTZMAN (2003) zeigen anhand von Simulationen, dass sich dieser Effekt ebenso wie die groRere
Stabilitdt der Timing-Relationen im Anlaut erkliren ldsst, wenn man annimmt, dass dort
konkurrierende Kopplung (competitive coupling) besteht, und zwar so, dass jeder Konsonant zum
nichsten wie oben gekoppelt ist, zugleich aber jeder Konsonant an den Vokal wie oben. Die
Kompression und Anordnung der Konsonanten im Anlautclustern ist Resultat der konkurrierenden
Kopplungsanspriiche. Im Gegensatz dazu ist die Kopplung im Auslaut sequentiell. Abbildung 6.3
zeigt den Unterschied wiederum schematisch.

Abb. 6.3: Konkurrierende Kopplung im Anlaut, sequentielle Kopplung im Auslaut (Stricharten = Aliniierung)

Bei der Kopplung zweier Laute stellt sich also einerseits die Frage nach den Koppelpunkten
(Aliniierung), andererseits die Frage nach konkurrierenden Kopplungen. Die Lage der Koppelpunkte
erkldrt die zeitliche Uberlagerung aufeinanderfolgender Laute, konkurrierende Kopplung erklart
Kompression.

Kann nun das Verhalten der wmb. Kopplungsarten iiber die besprochenen Parameter erklirt
werden? Ein Merkmal der losen Auslautkopplung war ja die Zerfaserung der Nasale. Dies ist, wie
oben gesehen, ein typisches Merkmal der Losung-Ziel-Kopplung - die velare Geste kann sich
aufgrund der spiten Kopplung der primiren konsonantischen Geste nach links ausbreiten. Wenn
wir annehmen, dass im losen Auslaut Lsung-Ziel-Kopplung vorliegt, wiirde dies auch erkliren,
weshalb lose gekoppelte Vokale lang sein kénnen: Da sie wesentlich spater gekoppelt sind, haben sie
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mehr Zeit, sich zu entfalten. Sie miissen es aber nicht, denn der Teil bis zur Losung ist frei und
komprimierbar. Die spite Kopplung bringt die losen Vokale auch mit betonten Vokalen am
Wortende zusammen: Diese haben nach rechts ja tiberhaupt keine lexikalische Kopplung und sind
daher dhnlich frei. Dass die Vokale in den genannten Umgebungen tatsichlich lang sind und wie
lang sie sind, wird durch die sprachspezifische Silbenharmonie spezifiziert.

Dagegen sind die eng gekoppelten Vokale invariabel kurz. Dies weist darauf hin, dass der vokalische
Koppelpunkt hier frither liegt, d.h. im Zentrum oder im Ziel. Wenn der konsonantische Koppelpunkt
belassen wird wie in der einfachen Auslautkopplung, ist dadurch zugleich bereits der schnellere
Aufbau des Konsonanten gewéhrleistet, weil die konsonantische Geste offensichtlich frithestens an
einem Punkt t nach dem Einsatz des Vokals einsetzen kann und die Strecke zwischen t und dem
Zentrum des Konsonanten, das ja nun mit einem Punkt im Vokal vor dessen Losung zusammenfillt,
somit verkiirzt wird. Um zu weitreichende Beschneidung des Vokals durch den Konsonanten zu
vermeiden, kann der vokalische Koppelpunkt vorldufig ins Zentrum und der konsonantische
Koppelpunkt an das Ziel verlegt werden. Die Aussagen zur Abhingigkeit von Linge und Engeaufbau
werden dadurch nicht angegriffen.

Hiermit sind Vokalquantitdt und Geschwindigkeit des Konsonantenaufbaus erklirt. Wie steht es nun
um die konsonantische Qualitit und Quantitit? Lose gekoppelte Konsonanten miissen kurz sein.
Dies kann nur gewihrleistet werden, wenn der konsonantische Koppelpunkt nicht das Ziel ist wie in
der Standard-CV-Kopplung, sondern das Zentrum. Denn dann miisste das C-Plateau zugleich nach
rechts und links verlidngert werden, um die Aliniierung zu halten; letzteres wiirde aber den Auslauf
des Vokals gefihrden. Einer symmetrischen Verkiirzung des Plateaus - ggf. unter Verlust der Kanten
des Plateaus! - steht dagegen nichts entgegen, was die Instabilitit der losen Konsonanten erklart.
Bei zunehmender Kiirze wird es in sonorer Umgebung zunehmend aufwindig, die Glottis zu weiten -
die Stimmlippen bleiben daher in neutraler Position und schwingen evtl. weiter (vgl. hierzu a.
BANNERT 1976:73).

Die eng gekoppelten Konsonanten sind dagegen am Ziel gekoppelt, erreichen also auf jeden Fall ihr
Plateau. Dieses kann zusitzlich offenbar nach rechts beliebig verlangert werden, ohne Aliniierungen
zu zerstdren - muss es aber nicht. Wo die potentielle Linge bei normaler Sprechgeschwindigkeit
tatsdchlich erscheint und wie lang die Enge gehalten wird, ist wie beim Vokal durch die
Silbenharmonie festgelegt. Stabilitit und Linge motivieren die aktive Stimmlosigkeit der eng
gekoppelten Obstruenten: Da sich hinter einem Verschluss (oder einer extremen Enge) Druck
aufbaut, der die Stimmlippen tendenziell auseinanderdriickt, sind bei zunehmender Linge des
Verschlusses aufwindige drucksenkende MaRnahmen wie z.B. die Senkung des Kehlkopfes nétig,
wenn das Weiterschwingen der Stimmlippen gewihrleistet werden soll (daher die typologische
Seltenheit langer stimmbhafter Plosive und die Verwandtschaft stimmhafter Plosive und Implosive -
vgl. LADEFOGED und MADDIESON 1996:50).

Der Unterschied zwischen den beiden wmb. Kopplungsarten kann damit vorerst so schematisiert
werden:

Abb. 6.5: Lose und enge Kopplung im Auslaut
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Folgt ein weiterer Vokal (die Situation des Inlauts), muss dieser offenbar wiederum in der ein oder
anderen Weise mit dem vorangehenden Konsonanten koordiniert werden. Es ist hier am einfachsten,
die Default-Aliniierung fiir CV-Folgen anzunehmen, d.h. Zentrum-Einsatz-Kopplung. Das Zentrum
der lose gekoppelten Konsonanten wird somit zweimal als Koppelpunkt verwendet; dagegen haben
die eng gekoppelten Konsonanten zwei verschiedene Koppelpunkte. Dies kénnte die Unterschiede
in der Horbarkeit der ,Zugehorigkeit” lose und eng gekoppelter Konsonanten erkldren. Bei der
Besprechung der Phonotaktik war ja erwdhnt worden, dass sich klare Silbengrenzen im Sinn von
Grenzen der Packung im Inlaut (auBer vor Akzent) nicht héren lassen, dass aber doch in vielen
Fillen - insbesondere bei isolierten eng gekoppelten Konsonanten - eine impressionistische
Zugehdrigkeitsbestimmung mdéglich ist. Wenn wir davon ausgehen, dass diese auf der Suche nach
Mustern im Inlaut basiert, die denen im Silbenanlaut dhneln, liegt es auf der Hand, dass sich solche
eher noch bei eng gekoppelten Konsonanten finden: Denn hier ist das Zentrum mit dem Einsatz des
Folgevokals und nur mit diesem gekoppelt. Das Zentrum isolierter Konsonanten ist dagegen nach
zwei Richtungen gekoppelt, so dass die Ahnlichkeit mit dem Silbenanlaut schwieriger wahrzu-
nehmen ist. Die Tatsache, dass die Grenze dennoch eher vor als hinter den Konsonanten fillt, folgt
direkt aus der spiten Kopplung an den vorangehenden Vokal, die den Konsonant als ganzes niher
an den Folgevokal riickt.

Die Abbildungen unten zeigt die Schemata fiir den Inlaut.

Abb. 6.6: Lose und enge Kopplung im Inlaut

Bislang wurden der isolierte Aus- und Inlaut besprochen. Was dndert sich nun beim Einbezug von
Clustern? Hier sind ja alle Konsonanten bis R, gleich gekoppelt. Die naheliegendste Interpretation
wire, dass hier die Konsonanten aneinander wie der erste Konsonant an den Vokal gekoppelt sind,
d.h. in einem engen Cluster ist C, Zentrum-Ziel-gekoppelt an V, C, Zentrum-Ziel-gekoppelt an C,,
und so fort bis R,. Entsprechendes gilte fiir lose Cluster. Unter dieser Losung entsteht allerdings in
enger Kopplung ein ldngbares Plateau zwischen Ziel und Zentrum. Die Abbildung unten zeigt dies
(ldingbarer Abschnitt schraffiert).
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Abb. 6.7: Sequentielle enge Kopplung

Da nur R, potentiell lang ist, kann dies schwerlich die richtige Losung sein. Besser scheint es daher,
fiir Cluster zunichst die CC-Default-Kopplung (Lsung-Einsatz) anzunehmen. In lose gekoppelten
Clustern weisen alle Konsonanten diese Kopplung auf. In eng gekoppelten Clustern ist dagegen ein
zusitzlicher Faktor nétig, der Konsonanten zwischen V und R, komprimiert. Es liegt nahe, analog
zur Kompression von Anlautclustern konkurrierende Kopplung als Ursache anzunehmen, und zwar
hier als Nebeneinander der sequentiellen Kopplung von V bis R, und einer Kopplungsbriicke von vV
an R,. Der Unterschied zwischen der Verkopplung in losen und engen Clustern ldsst sich damit
folgendermallen schematisieren:

Abb. 6.8: Lose (sequentielle) und enge (konkurrierende) Clusterkopplung

Verallgemeinert ldsst sich das Verhalten der losen und engen Kopplung nun also so
zusammenfassen: In loser Kopplung findet sich bis R, Defaultaliniierung (d.h. Lésung-Zentrum fiir
VC, Losung-Einsatz fiir CC). In enger Kopplung existiert dagegen eine markante Zentrum-Ziel-
Kopplung zwischen V und R,, die ggf. die Defaultkopplungen zwischenliegender Konsonanten
untereinander relativiert - spiegelbildlich zum Anlaut. Diese Charakterisierung vereinigt einzelne
Konsonanten und Cluster und motiviert wie gesehen alle Aspekte der Vokalquantitit, Konsonanten-
quantitdt und -qualitdt und des Verhaltens von R,. Aufgrund der relativen Lagen der Koppelpunkte
(frith-friih vs. spét-spit) kénnen die Bezeichnungen enge und lose Kopplung beibehalten werden.
Uber die Ebene des phonologischen Wortes hinaus kann das vorgestellte Modell auch erkliren,
weshalb sich ungeschiitzte Anlaute nach Vokal verhalten wie lose gekoppelte Inlaute. Wenn sich der
Vokal dem Konsonanten nur weit genug nihert, kann schlieBlich seine Lsung mit dessen Zentrum
zusammentfallen, als ob lexikalische Kopplung vorldge.
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Abb. 6.9: Lésung ungeschiitzter Anlaute

Bei der selteneren Resyllabifizierung von VC#V und dhnlichen Folgen nihert sich umgekehrt der
folgende Vokal dem Konsonanten an, bis dem Anlaut dhnliche Aliniierungsverhiltnisse herrschen:

Abb. 6.10: Umpackung von lose gekoppeltem Auslaut

Die Silbe ist an diesem Punkt als separate Beschreibungseinheit unnétig geworden. Bereits bei der
Phonotaktik wurde festgestellt, dass lediglich relevant ist, welche Konsonantenfolgen im Wortan-
und -auslaut stehen kénnen und welche dieser Folgen auf folgenden Vokal gepackt werden kénnen
(d.h. mit den jetzt verfiigbaren Begriffen: welche Konsonanten konkurrierend zugleich aneinander
und an folgenden Vokal gekoppelt sein kdnnen). Die Unklarheit der Silbengrenzen bei loser
Kopplung im Inlaut hat sich aus der Bidirektionalitit der Kopplung ergeben. Halb-engezentrierter
Anlaut und lose Kopplung sind iiber die stufenweise Anniherung des vorangehenden Vokals
ineinander berfithrbar. Auch als Triger von Suprasegmentalia ist die Silbe nicht nétig; der
Wortakzent kann ebenso gut als Prominenz der potentiellen Linge in einer der VC-Kopplungen
eines Worts beschrieben werden. Die Silbenzahl eines Worts kann ersetzt werden durch die Anzahl
der Sonorititsgipfel (Vokale und silbische Resonanten).

Eine letzte Frage aus dem Umkreis der Kopplung betrifft die Affinitdt von enger Kopplung und
Obstruenten (enge Kopplung ist fiir Obstruenten weniger schwierig festzustellen, Obstruenten-
cluster zeigen starke Tendenz zu enger Kopplung) bzw. von loser Kopplung und Resonanten
(Resonanten traditionell ,immer Lenes“, Tendenz von Resonantenclustern zu loser Kopplung).
Hierzu kann jedoch fiir den Augenblick nichts Sinnvolles gesagt werden. Auffillig ist aber, dass die
lose Kopplung allgemein ,,sonorer” ist als die enge: Die sonorititsfeindlichste Artikulationsart,
ndmlich der Vollverschluss, wird gemieden, der Vokal hat durch die spite Kopplung mehr Platz zur
Entfaltung, usw.

Bei dem, was oben gesagt wurde, handelt es sich lediglich um eine aus phonologischer Sicht
plausible Theorie dariiber, wie die phonetischen Merkmale des Kopplungskontrasts einander
motivieren. Als die tiefste Gemeinsamkeit - also die, die die meisten Merkmale wahrscheinlich
macht - hat sich dabei die Kopplung im Sinn der Artikulatorischen Phonologie gezeigt. Damit ist
jedoch nicht gesagt, dass alle Merkmale aus dieser Gemeinsamkeit zwingend resultieren - wire dem
so, diirfte es ja keine Sprachen mit kurzen Konsonanten nach kurzen Vokalen (etliche, z.B. Spanisch),
mit langen Konsonanten nach langen Vokalen (z.B. Finnisch) oder mit langen stimmhaften Plosiven
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(z.B. Italienisch) geben. Jedoch darf von dieser Gemeinsamkeit angenommen werden, dass sie
Sprechern am meisten dabei hilft, die vielfiltigen Ausprigungen des Kopplungskontrasts kognitiv
zu handhaben.

Die Theorie stellt keine vollendeten Tatsachen auf. Im Gegenteil: Sie verlangt an vielen Stellen
phonetische Priifung. Thr Vorteil ist, dass die empirische Falsifizierung mit Hilfe der gereiften
Methoden der artikulatorischen Phonetik tatsdchlich mdglich ist. Die stirkste Vorhersage, die die
Theorie macht, ist sicherlich, dass eng gekoppelte Cluster ein C-Zentrum analog zum C-Zentrum in
Anlautclustern haben sollten - zumindest, wenn sie wirklich deren auslautendes Spiegelbild sind.
Eine weitere starke Vorhersage betrifft die Mehrfachkopplung im Inlaut: Lose gekoppelte
Konsonanten sollten sich nach links wie ein Default-Auslaut, nach rechts dagegen wie ein Default-
Anlaut verhalten. Es wire aber vorstellbar, dass Uberlappungs-Constraints dieses Verhalten
verwischen (d.h. da V, wie V,an das Zentrum von C gekoppelt sind, kénnte C zu kurz kommen,
wenn die Vokale nicht leicht vom Zentrum weg verschoben werden). Eng gekoppelte Konsonanten
sollten deutlich zwei Koppelpunkte aufweisen.

Dariiber hinaus wéiren weitere konkrete Fragen: Bauen die eng gekoppelten Konsonanten
tatsidchlich schneller auf, wie hier aus der Introspektion in Kombination mit Evidenz aus dem Stdd.
vorgeschlagen, und tun dies auch die eng gekoppelten Resonanten? BROWMAN und GOLDSTEIN (1990)
modellieren Gesten statt als abstrakte Schemata als Kosinuszyklen mit kritischer Ddmpfung, wobei
Marken mittels Gradzahlen anzugeben sind (0° = Einsatz etc.); welche Zahlen ergeben sich bei dieser
genaueren Messmethode fiir die wmb. Kopplungsarten? Wie unterscheiden sich die Vokale in den
beiden Kopplungsarten auRer in ihrer Linge (prinzipiell miisste eng gekoppelter Vokal schneller
aufbauen)? Lassen sich empirische Belege fiir die konkurrierende Kopplung (im Anlaut wie im eng
gekoppelten Auslaut) finden, z.B. aus aphasiologischen Daten (wenn Cluster vereinfacht werden,
wird der verbleibende Konsonant so umgekoppelt, dass wiederum Zentrum und Einsatz aliniiert
sind 0.4.)? Welcher Zusammenhang besteht zwischen dem Akzent als Packfaktor und der Priferenz
unbetonter Silben fiir lose Kopplung?

6.2 Typologische Einordnung

Nach der Fixierung der phonologischen Struktur des Wmb. kénnen nun einige typologische
Anmerkungen angebracht werden.

6.2.1 Suprasegmentalia

Da die Typologie der Suprasegmentalia noch in den Kinderschuhen steckt und insbesondere Akzent
und Intonation in dieser Arbeit nur gestreift werden konnten, bleibt zu diesem Thema nicht viel zu
sagen. Die auffilligste Erscheinung des Wmb. in diesem Bereich ist ohne Zweifel der Kopplungs-
kontrast, dessen suprasegmentale Natur die obigen Uberlegungen bestérkt haben.

BANNERT (1976), der Kopplung wie gesehen als suprasegmentalen Lingenkontrast betrachtet, schldgt
eine Typologie der ,,Quantititssprachen* vor: In dieser kénnen die Lingen von Vokal und folgen-
dem Konsonant in Sprachen entweder unabhingig voneinander sein (nach BANNERT z.B. Ungarisch,
Finnisch) oder es kann nur die Ldnge des Vokals (Ddnisch, Tschechisch) oder nur die des Konsonants
relevant sein (Italienisch); schlieRlich existieren Sprachen, in denen Vokal- und Konsonantenldnge
voneinander abhingen, ohne dass sich sagen lieRe, welche Linge dominiert (neben dem Wmb. laut
BANNERT Mittelschwedisch, Norwegisch, Isldndisch). In dieser Aufzihlung fehlen Sprachen, in denen
partielle Unabhingigkeit der Lingen besteht (Japanisch erlaubt z.B. VC, V:C und VC:, aber V:C:
normalerweise nicht); abgesehen davon ist sie brauchbar. Auffillig ist, dass BANNERT als Beispiele fiir
den abhingigen Typus nur weitere germanische Sprachen aufzihlt. Ist die Gemeinsamkeit genetisch
bedingt? Weisen die VC:-Folgen dieser Sprachen eine dhnliche Charakteristik wie die wmb. enge
Kopplung auf? Lassen sich die anderen Typen moglicherweise auch als Besonderheiten der
Kopplung erkldren?
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6.2.2 Vokale

Mit 42 Phonemen fillt das Wmb. unter den europiischen Sprachen bereits in die Spitzenklasse
(TERNES (1998) notiert 30 Phoneme als Durchschnitt, wobei z.B. Gilisch mit 45 Phonemen sehr hoch
rangiert); im WeltmaRstab liegt es etwas iiber dem Durchschnitt (70% der 317 Sprachen in
MADDIESON (1984) haben 20-37 Phoneme).

Die relativ hohe Zahl der Phoneme geht auf die Fiille des Vokalsystems zuriick, die eines der
typologisch auffilligsten Merkmale des Wmb. ist: 22 Vokale, davon 10 Monophthonge und 12
Diphthonge; je nach Unterdialekt zuziiglich 10 Nasalvokalen, davon 6 Monophthonge und 4
Diphthonge. Wenn, wie TERNES (1998) sagt, CV-Quotienten (als Relation konsonantischer zu
vokalischen Phonemen) unter 1 in Europa nicht vorkommen, stellt das Wmb. (mit dem Omb., vgl.
TRAUNMULLER 1982) hierzu die einzige Ausnahme dar. Der CV-Quotient betrigt ohne Nasalvokale wie
im hier beschriebenen Dialekt 0,91, mit Nasalvokalen 0,63. Der niedrige CV-Quotient gilt wohlge-
merkt nur fiir die Type-Bewertung; der Token-Quotient liegt wie frither bemerkt bei C:V 1,52.

Der Quotient der Zahl der Konsonantenphoneme und der Zahl der Vokalqualititen, wie im World
Atlas of Language Structures (HASPELMATH et al. 2005) verwendet, liegt bei 20:11 = 1,82 (wobei wmb.
Vokalqualititen = Monophthonge + ,,/3/*; zum Konzept vgl. HASPELMATH et al. 2005:14) und damit
gleichfalls weit unter dem Durchschnitt (4,25), jedoch deutlich iiber dem absoluten Minimum 1,11.
Bei der absoluten Vokalzahl ist das Wmb. immerhin europischer Spitzenreiter, denn TERNES (1998)
nennt in dieser Position das Bretonische mit 17 Vokalen. Die Anzahl der Vokalqualititen plaziert das
Wmb. jedoch auch im WeltmaRstab (HASPELMATH et al.) in der Klasse large vowel inventory
(Héchstwert 14).

Wenngleich das jetzige System der wmb. Monophthonge durch das Eindringen der stdd. gerundeten
Vordervokale asymmetrisch geworden ist, war es doch urspriinglich ein symmetrisches 8-Vokal-
System mit vier ungerundeten Vordervokalen und vier gerundeten Hintervokalen. Das alte System
ist damit in mehrfacher Hinsicht auffillig.

Zum einen ist 8 eine hohe Zahl fiir Monophthonge: Bei CROTHERS (1978) haben nur 15% der 209
untersuchten Sprachen mehr als 7 Monophthonge, so dass das Wmb. bereits als large vowel system
durchgeht. Ungewdhnlich ist dabei, dass Zentralvokale véllig fehlen. |¢| und [e| haben sich ja weiter
oben als Allophone von /e/ und /a/ erwiesen, die auRer durch ihr besonders hiufiges Vorkommen
nicht von geschwichten Varianten anderer Vokale zu unterscheiden sind. Im Sample von CROTHERS
findet sich kein einziges System dieses Aufbaus.

Die meiste Ahnlichkeit weist das wmb. System dabei noch mit CROTHERS’ 7:0-Systemen auf (7
periphere Vokale, keine Zentralvokale) - der Unterschied liegt eben im Vorhandensein des
Zungenstellungskontrasts auf der tiefsten Schiene, d.h. von /a/ vs. /a/. Auch dieses Merkmal ist
ungewdhnlich: MADDIESON (1984) nennt nur zwei Sprachen mit einem vergleichbaren Kontrast,
némlich Hopi (/&/ vs. /a/) und Auca (/2/ vs. /a/).

Ungewdhnlich, wenn auch innerhalb Europas im Rahmen des gut Mdglichen, ist der vierfache
Verschlussgradkontrast bei den Vorder- wie bei den Hintervokalen. Bei CROTHERS weisen 16,75% des
Samples einen vierfachen Verschlussgradkontrast auf.

Die folgende Tabelle zeigt die typologischen Hiufigkeiten der wmb. Monophthonge als Prozentsatz
der Sprachen im Sample von MADDIESON, die ein entsprechendes Phonem aufweisen. Fiir die Werte
von /e/ und /o/ wurden dabei die Werte der Verschlussgrade ,,higher mid“ und ,,mid“ addiert. Das
wmb. /a/ wurde aufgrund seines Kontrasts mit /a/ nicht mit dem typologisch h4ufigsten zentralen
Vokal /a/ (83,91%) identifiziert. Uber Quantititsunterschiede wurde hinweggesehen, d.h. die
Hiufigkeit von /i/ ist die Hiufigkeit von Sprachen, die mindestens /i/ oder /i:/ haben. Die
Schattierungen zeigen an, in welches Drittel der Spanne 0% - 100% ein Laut fllt.
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i u
91,48% 83,91%
e o
38,22% 43,85%
€ b)
38,22% 31,23%
a a
5,69% 8,20%

Tab. 6.2: Typologische Haufigkeiten der autochthonen wmb. Monophthonge

Die Lehnmonophthonge haben die Hiufigkeiten 8,25% (/y/) und 5,99% (/a/).

Nasalvokale sind in den Sprachen der Welt nicht hiufig (22,4% in MADDIESON). Das Wmb. hat
bestenfalls weniger als halb so viele Nasalvokale wie orale Vokale; von diesen sind einige (/i 3/)
sehr selten. Im MafRstab des Samples von RUHLEN (1978) gehort es damit zur etwas kleineren Hélfte
der Sprachen, die nicht gleich viele Nasalvokale und orale Vokale haben. Eine Ursache hierfiir ist die
diachrone Herkunft mehrerer Diphthonge aus Liquidenvokalisierung. Zu RUHLENS These, Nasal-
vokale wiirden bei Sprachwandel in der entgegengesetzten Reihenfolge des Entstehens aufgegeben,
kann zum hier beschriebenen Dialekt wie zum gesamten Wmb. leider nichts gesagt werden.

Tabelle 6.3 auf der nichsten Seite zeigt die typologischen Hiufigkeiten der wmb. mono-
phthongischen Nasalvokale gemessen am Sample von MADDIESON. Die Kategorien ,,higher mid“ und
,mid“ wurden wiederum in /&/ bzw. /8/ vereinigt; Quantitdtsunterschiede wurden nicht beachtet.
Das Phonem /3/, wie es im Wmb. vorkommt - ndmlich als [3], ist kein einziges Mal bezeugt;
zentrales /d/ ist dagegen relativ hiufig (19,87%).

Zu nasalen wie zu oralen Diphthongen liegen in den einschldgigen Untersuchungen keine
hilfreichen Daten vor - zu uneinheitlich ist die Beschreibung der Diphthonge in den Sprachen der
Welt. Auch iiber den typologischen Stand der wmb. Diphthonge kann daher wenig gesagt werden.
Auffillig scheint die weitgehende Ubereinstimmung der Startpunkte mit Monophthongen einerseits
(nur dem Startpunkt von /3e 30/ entspricht kein dhnlicher Monophthong, und alle Monopthonge
auRer /¢ a/ haben mindestens einen Diphthong mit entsprechendem Startpunkt) und die starke
Einschrinkung der Zielpunkte andererseits (wenngleich sich die exakte Position jeweils geringfiigig
unterscheidet (vgl. 2.2.2), sind doch die wesentlichen Positionen hoch-vorder-ungerundet (,,/e/*),
hoch-hinter-gerundet (,,/0/“) und tief-zentral-ungerundet (,,/a/*)). Diese Auffilligkeiten zusammen
mit anderen Merkmalen wie dem Monophthong-Diphthong-Verhiltnis (10:12 = 0,83) oder der
Verteilung fallender und steigender Diphthonge (5 fallend, 5 steigend, 2 (/ué 0&/) unklar) kénnten
den Aufthinger fiir Vergleiche mit anderen Sprachen bilden.

i a
18,61% | 18,66%
é 6
10,41% | 14,19%

d
5,99%
a
0%

Tab. 6.3: Typologische Haufigkeit der wmb. nasalierten Monophthonge
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6.2.3 Konsonanten

Das Wmb. hat 20 Konsonanten und kommt damit dem typologischen Durchschnitt sehr nahe (21,7
laut HASPELMATH et al. 2005:10). Dasselbe gilt fiir die Artikulationsstellen, wo sich die klassische
Dreiteilung labial - zentral - velar findet (mit Ausdifferenzierung des zentralen Bereichs in denti-
alveolar vs. postalveolar bei Affrikaten und Frikativen). Auch bei den Artikulationsarten sind keine
Auffilligkeiten zu verzeichnen; lediglich die Affrikate /pf/ (bzw. ihre ,labiodentale” Entsprechung)
ist extrem selten und kennzeichnet das Wmb. als oberdeutschen Dialekt.

Die Tabelle unten zeigt die typologischen Hiufigkeiten der wmb. Konsonanten (nach MADDIESON in
der bekannten Weise). Auch hier waren einige Entscheidungen zu treffen, wie die Phoneme des
Wmb. typologisch zu identifizieren sind. Alle Bilabiodentale wurden funktional als Labiodentale
betrachtet. Die Hiufigkeiten der apiko-alveolaren und der apiko-dentialveolaren Phoneme sind die
geclusterten Hiufigkeiten von nicht-kontrastiven Dentalen, nicht prizisierten Dentalen/Alveolaren
und expliziten Alveolaren. Die Hiufigkeiten nur fiir die expliziten Artikulationsstellen wie unter
2.3.2 beschrieben wiren allesamt wesentlich niedriger, namlich /t/ 32,18%, /t"/ 5,99%, /ts/ 3,15%,
/s/ 10,41%, /n/ 33,44%, [1/ 29,34%. Die Angabe fiir den Flap ergibt sich aus den geclusterten
Hiufigkeiten zentraler (nicht-kontrastiver dentaler bis nicht-kontrastiver retroflexer) Flaps und
Trills. Zentrale Flaps alleine kommen nur in 28,71% der Sprachen in MADDIESON vor, explizit
retroflexe Flaps gar in nur 1,58%. Das /x/ konservativer Sprecher hat die Hiufigkeit 23,97%.

P P t t" k kb
82,97% 25,87% 91,48% 28,08% 89,27% 24,92%
pf ts tf
0,95% 29,97% 44,48%
f v s ) h
42,59% 21,14% 85,80% 46,06% 63,72%
m n n
94,32% 95,27% 52,68%
1
75,39%
r
65,30%
J
85,49%

Tab. 6.4: Typologische Haufigkeit der wmb. Konsonanten

6.3 Zusammenfassung und Schluss

In einem so gut beackerten Feld wie dem Wmb. ist es am Ende einer Arbeit nétig, neue Erkenntnisse
und Vorschldge zusammenzufassen.

Auf der theoretischen Ebene war die wichtigste Neuerung die Einfithrung der allophonischen Ebene,
die dazu dienen sollte, die in der Dialektologie wie in den Grammatiken iibliche Rede von den
,Lauten“ des Wmb., die aber eben keine Phone sind, zu préizisieren. Die explizite Definition der
allophonischen Ebene iiber phonologische Grammatizitit hat die Aufstellung ohnehin stets
liickenhafter Minimalpaartabellen in dieser Arbeit iiberfliissig gemacht. Was die phonologische
Ebene betrifft, wurde bei der Behandlung der distributionellen Evidenz die Idee gestreift, dass die
Beschreibung von Dialekt als stark variantem Diasystem das Phonem kaum als unterliegende Einheit
konzipieren kann - denn in vielen Fillen, besonders deutlich bei den Hintervokalen und bei den
Resonantenschwichungen (Nasalierung, 1- und r-Vokalisierung) stellt sich heraus, dass die
Bestimmung eines einheitlichen Phonems fiir die groRe Vielfalt varianter Formen mehr vom
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Geschmack des Phonologen als von objektivierbaren Faktoren abhingt. Die Konzeption vom
Phonem als Schema, das iiber lexikalisch gespeicherten phonetischen Details emergiert, kénnte hier
Abhilfe schaffen. Dieser Idee wurde aber aus Platzgriinden nicht weiter nachgegangen.

Auf der phonetischen Ebene wurde als wichtiges Merkmal der traditionellen konsonantischen Kate-
gorien ,Lenis“ und ,Fortis“ der Engeaufbau (zusammengesetzt aus Aufbaugeschwindigkeit und
statistischer Stabilitit der Enge) vorgeschlagen. Dieses Merkmal hat den Vorteil, dass es nicht
bereits widerlegt wurde und empirisch falsifizierbar ist. Der Bereich Quantitit wurde um den Begriff
der potentiellen Linge erweitert: Wenngleich sich in einigen Umgebungen hiufig vokalische und
konsonantische Langen finden, kdnnen diese doch unter hoher Sprechgeschwindigkeit komprimiert
werden; andererseits kénnen dort, wo normalerweise keine Linge zu Tage tritt, z.B. bei langsamer
Sprechgeschwindigkeit oder unter Verzégerungsdehnung Lingen entstehen. Der wesentliche
Unterschied der spiter als lose und eng gekoppelt bezeichneten VC-Folgen ist damit nicht die
tatsdchliche Langenverteilung, sondern die Freiheit der Linge eines Elements.

Bei der verkiirzten Besprechung des Akzents wurde hdherer Schalldruck als Merkmal akzentuierter
Vokale abgelehnt. Stattdessen wurde vorgeschlagen, den wmb. Akzent als quantitative Prominenz
innerhalb von Tonhshenwellen aufzufassen. Diese Hypothese ist unbedingt ausbaubediirftig, da
noch viele Fragen offen bleiben: Wohin fillt der Gipfel der Tonhshenwellen? Welche funktionalen
Faktoren sind fiir die Integration mehrerer Worter mit lexikalischem Akzent in eine Tonhdhenwelle
verantwortlich? Wie ist die Akzentuierung von Wdortern ohne lexikalischen Akzent (Akzent vor
Enklitika?) geregelt? Neben dem lexikalischen Akzent wurde auf den rhythmischen Sekundérakzent
in ldngeren Wortformen aufmerksam gemacht. Noch diirftiger fiel aufgrund der Komplexitit des
Themas die Behandlung der Intonation aus: Hier wurden lediglich die zwei Makrokategorien der
offenen und der geschlossenen Intonation vorgestellt und die Frageintonation als sehr wohl
unterschiedlich von der Aussageintonation charakterisiert.

Auch im segmentalen Bereich ergaben sich einige Neuerungen. Die wohl wichtigste war die
systematische Besprechung des Phidnomens der Vokalschwichung. Mindere Punkte waren das
phonetische Verhalten von adjazenten Vokalen und die Identitét des Artikulationsortes von |pf f v
m|, der einheitlich bilabiodental (statt wie bislang labiodental vs. ,bilabial“) mit starken
labiodentalen Tendenzen fiir |pf f] und standardorientiert auch fiir |v| ist. Eine wichtige Klarstellung
im konsonantischen Bereich betraf die allophonische Stimmbhaftigkeit der Plosive. Uber die
Feststellung der akustischen Verhiltnisse hinaus wurde die Vermutung gedufert, die eng
gekoppelten Konsonanten kdnnten sich von den lose gekoppelten auch darin unterscheiden, dass
sie die aktive Weitung der Glottis erfordern, wihrend fiir diese die Glottis in ihrer neutralen
Stellung verharrt.

Bei der Behandlung der Phonotaktik wurden Wortanlaut (Konsonantenfolge zwischen Absatz und
Silbengipfel) und Silbenanlaut (gepackte Konsonantenfolge) sowie Wortauslaut mit unklarer Silben-
zugehorigkeit (Konsonantenfolge zwischen Silbengipfel und Absatz) und Wortauslaut mit separaten
Silbengipfeln (durch silbische Resonanten) unterschieden. Diese Trennung erlaubte eine prizisere
Erfassung phonotaktischer RegelmiRigkeiten als die Termini ,,Anlaut” und ,Auslaut” sowie die
klarere Definition einer Art von Proklise. Der statistische Zusammenhang zwischen Clusterstruktur
und Kopplung wurde ebenso offen gelegt wie die Rolle von R, fiir die Kopplungsdoméne und fiir die
Lokalisierung potentieller konsonantischer Linge am Ende dieser. Fiir Silbenanlaut und Wortauslaut
ohne Silbengipfel wurden abschliefend Strukturformeln gegeben; der Wortinlaut wurde dabei als
Erweiterung des Wortauslauts begriffen.

Der wmb. Sandhi wurde hier zum ersten Mal in einigem Detail besprochen. Eine wichtige
Beobachtung betraf hier das Verhalten der halb-engezentrierten Wortanlaute, die eine Affinitit zu
loser Inlautkopplung zeigen. Als stirkster Packfaktor (d.i. Silbenanlautkopplung begiinstigender
und schiitzender Faktor) wurde der lexikalische Akzent bestimmt, gefolgt von syntaktischen
Grenzen. Das Assimilationsverhalten auslautender Alveolare wurde beschrieben, und zwar fiir /t/
als kontinuierlich.
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In der Klise wurde ein eigener Absatz den Wortern ohne Vokal gewidmet. Von diesen ist allein /ts/
konsequent proklitisch; /=t/ und das scheinbar vokallose /s/ (alias /~as/) wurden dagegen in
Ermangelung eines besseren Terminus als amphoklitisch bezeichnet, weil sie bald enklitisch, bald
proklitisch erscheinen. Diese auditiv fundierte These sollte durch Messungen gepriift werden. Das
assimilatorische Verhalten von /~'t/, das traditionell als Besonderheit dieser Form beschrieben
wird, konnte nach der Beschreibung des Sandhi als identisch mit dem Verhalten von gewshnlichem
wortauslautendem /°t/ erfasst werden, mit dem Unterschied, dass die Tendenz zur Assimilation bei
/=t/ stérker ist als dort. - Das System der enklitischen Personalpronomina wurde zunichst aus
ALTMANN (1984) iibernommen und dann auf den hier beschriebenen Dialekt angepasst. Ein Punkt der
Reanalyse, ndmlich die Zuordnung des Vokals, der zwischen enklitischen /s/ erscheint, diirfte dabei
fir das gesamte Wmb. relevant sein. Insgesamt wurde das System so beschrieben, dass die
Ahnlichkeit zwischen Vollformen und enklitischen Formen maximiert wurde. Zuletzt wurden am
Rande weitere Worter erwdhnt, die klitisch in dem Sinn sind, dass sie regelmiRig oder in
bestimmten Umgebungen keinen eigenen Akzent tragen, die aber wie die Worter ohne Vokal keine
eindeutige Kliserichtung aufweisen.

Im insgesamt gut bearbeiteten Bereich der Morphophonologie waren kaum Anpassungen nétig. Die
in HINDERLING (1980) angebotene Analyse des Kopplungswechsels wurde in Ubereinstimmung mit
der Literatur abgelehnt. Das Verhalten der lose gekoppelten Plosive vor dem Morphophonem /-N/
konnte in einen groReren Zusammenhang eingebettet werden, da sich /"Pn/ auch auRerhalb der
Morphologie dhnlich wie dort verhilt, wie bei /=t/ aber wiederum mit dem Unterschied, dass die
stdrkere funktionale Bindung zu gréRerer RegelmiRigkeit der Assimilation fiihrt.

Zum Ende wurden die im Lauf der Arbeit gesammelten Merkmale der beiden Kopplungsarten
gesammelt prisentiert. Dabei stellte sich heraus, dass diese in wesentlich mehr Punkten kontras-
tieren, als die Fixierung der Literatur auf die auffilligen Merkmale der Vokal- und Konsonanten-
quantitit und der Konsonantenqualitit bislang vermuten lie. Nach einiger Kritik an den
vorhandenen Ansitzen, die vorwiegend deren fehlenden explikativen Charakter betraf, wurde eine
neue Interpretation auf der Basis des Kopplungsbegriffs in der Artikulatorischen Phonologie
vorgeschlagen. Diese Interpretation hofft, nicht lediglich eine beliebige weitere Reinterpretation
des Problems zu sein, sondern einen gewissen Wendepunkt darzustellen, und zwar aufgrund zweier
Punkte: Zum einen beachtet sie erstmals alle Merkmale des Kopplungskontrasts. Zum anderen
erklért sie erstmals klar den Zusammenhang zwischen diesen Merkmalen, ohne dabei zu verleugnen,
dass Dominanzen (v.a. in der Perzeption) nach wie vor festgestellt werden kénnen. Die These, dass
das Charakteristikum der engen Kopplung eine konkurrierende Zentrum-Ziel-Kopplung zwischen v
und R, ist, ist dabei empirisch falsifizierbar.

Den Abschluss der Untersuchung bildete eine Skizze zur typologischen Einordnung des
phonologischen Systems des Wmb. Wihrend das Konsonantensystem kaum Auffilligkeiten zeigte,
ist das Vokalsystem bemerkenswert, und zwar aufgrund seiner tiberdurchschnittlichen GréRe bei
gleichzeitigem Fehlen zentraler Vokale und aufgrund des tiber vier Verschlussgrade durchge-
haltenen Zungenstellungskontrasts. Die Fiille des Vokalinventars fiihrt zu einem CV-Quotient unter
1, was im WeltmaRstab auffillig und innerhalb der europdischen Sprachen einmalig ist.

All dies zeigt, dass es sich fiir die Typologie und mit ihr fiir die Allgemeine Sprachwissenschaft lohnt,
sich nicht ausschlieBlich mit exotischen Sprachen zu beschiftigen - exotisch ist ja letztlich nur das
Unbekannte, und das liegt im Fall der Dialekte hiufig unweit der eigenen Haustiir. Es zeigt aber auch,
dass es sich fiir die Dialektologie lohnt, nicht im Stand der diachronen Nabelschau zu verharren - die
Erweiterung des Blickfelds erhdht nicht nur die Kompatibilitdt mit anderen Disziplinen, sondern
kann auch die Qualitdt der Dokumentation des Dialekts als gefdhrdetem Sprachgebilde verbessern.
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7. Anhinge
7.1 Einige quantitative Daten

7.1.1 Frequenzen fiir Makroklassen und Phoneme

Alle im Folgenden getroffenen Aussagen gelten fiir den phonologisch transkribierten Teil des
Korpus. Dieser enthilt 2970 Phoneme. Alle prozentualen Zahlenangaben unten wurden in einem
ersten Durchgang auf der Grundlage eines Korpusausschnitts etwa der halben GroRe berechnet. Im
zweiten, unten wiedergegebenen Durchgang wurde die volle GroRe verwendet, um zu testen, ob
sich starke Schwankungen ergeben wiirden. Diese beschrinkten sich jedoch in den allermeisten
Fillen auf die Nachkommastellen; nur in Einzelfillen wurden Abweichungen von bis zu 3% erreicht,
die aber die ordinalen Verhiltnissen innerhalb der einzelnen Klassen nirgendwo beriihrten. Es kann
daher davon ausgegangen werden, dass die Zahlen mit einiger Sicherheit die Verhiltnisse wieder-
spiegeln, wie sie sich auch aus einem gréReren Korpus ergeben wiirden.

Von den Silben mit vokalischem Gipfel ist der GroRteil (567/48,17%) lose gekoppelt. Die enge
Kopplung ist wesentlich seltener (147/12,49%). Dagegen ist ein nicht unbetrichtlicher Teil
(463/39,34%) aller Silben lexikalisch ungekoppelt, was auf die groRe Zahl von Wértern mit offenem
Auslaut zuriickzufithren ist (v.a. Einsilbler wie /a/ ,ein’, /to/ ,da’, /te/ ,die [REF] u.4.).

Die Tabelle unten zeigt die Hiufigkeiten aller Makroklassen jeweils absolut und relativ zur nichst-
hsheren Klasse.

Plosiv (639/50,71%)
Obstruent (1260/70,27%) Affrikate (46/3,65%)
Konsonant Frikativ (575/45,63%)

Laut (1793/60,37%) Nasal (391/73,36%)
(2970/100%) Resonant (533/29,73%) Liquid (115/21,58%)
Approximant (27/5,07%)
Monophthong (947/80,46%)
Diphthong (230/19,54%)

Vokal (1177/39,63%)

Tab. 7.1: Absolute und relative Hiufigkeiten der Makroklassen der Sonoritt

Ein interessantes Verhiltnis ergibt sich, wenn man die konsonantischen Endklassen (Spalte ganz
rechts) miteinander vergleicht. Gemessen an deren Hiufigkeit relativ zu allen Konsonanten ergibt
sich ndmlich die Reihenfolge Plosive (35,64%) > Frikative (32,07%) > Nasale (21,81%) > Liquide (6,41%)
> Affrikaten (3,65%) > Approximant (5,07%), die von der Stellung der seltenen Affrikaten abgesehen
exakt die Sonorititshierarchie wiederspiegelt. Dies kann als Beleg nicht nur dafiir aufgefasst werden,
dass Plosive die idealen Konsonanten sind, sondern auch dafiir, dass ein Konsonant umso idealer ist,
je weniger sonor er ist.

Die folgende Liste zeigt die Hiufigkeiten der einzelnen Phoneme absolut und relativ zu allen
Phonemen in absteigender Reihenfolge. Zwei Phoneme, namlich /p"/ und /30/, sind so selten, dass
sie im zugrundegelegten Teil des Korpus nicht vorkommen.

t (433/14.58%) i (128/4.31%) f (77/2.59%) e (40/1.35%)

a (250/8.42%) k (119/4.01%) p (73/2.46%) ia (37/1.25%)
n (237/7.98%) o (104/3.5%) r (68/2.29%) ea (33/1.11%)
s (220/7.41%) v (97/3.27%) { (52/1.75%) ao (30/1.01%)
e (157/5.29%) a (96/3.23%) 1 (47/1.58%) j (27/0.91%)

h (129/4.34%) o (82/2.76%) ae (47/1.58%) de (26/0.88%)
m (129/4.34%) u (77/2.59%) ts (42/1.41%) oa (26/0.88%)
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n (25/0.84%) y (11/0.37%) pf (3/0.1%) th (1/0.03%)
ua (19/0.64%) ze (4/0.13%) ya (3/0.1%) tf (1/0.03%)

k" (13/0.44%) ve (4/0.13%) 2 (2/0.07%) oe (1/0.03%)

3o

7.1.2 Durchschnittliche Dauern fiir Makroklassen

Im Bereich der Quantitit sind etliche Durchschnitte und Verhiltnisse von Interesse. Unten sind nur
einige wiedergegeben, die wiederum auf dem phonologisch transkribierten Teil des Korpus basieren.
Auch hier gilt, dass sich die Zahlenangaben im zweiten Durchgang nur minimal verdndert haben.
Die Segmentierung erfolgte auf der Basis von Sonagrammen. Segmente, die in der phonologischen
Struktur vorhanden sein miissen, aber im Sonagramm nicht auszumachen waren, wurden ignoriert.
Bei der Segmentierung von VP-Folgen wurde der Teil bis zum Verschwinden von F, dem Vokal, der
Teil von dort bis nach dem Burst dem Konsonanten zugeschlagen (wie z.B. in den Sonagrammen in
Abb. 5.2 zu sehen). Die Durchschnittslinge % aller Segmente ist dabei 70,75 ms.

Die Tabelle unten zeigt die durchschnittlichen Lingen (absolut und relativ zu %) aller Makroklassen.
Die Lingen iibergeordneter Klassen berechnen sich nicht indirekt aus denen untergeordneter
Klassen, sondern direkt aus dem Durchschnitt der Lingen aller zugehdrigen Segmente. Da der
Durchschnitt von Durchschnitten von Teilmengen einer Grundmenge nicht notwendig gleich dem
Durchschnitt iiber der Grundmenge ist, ist z.B. (X + X,)/2 nicht exakt gleich x.

Plosiv (37 ms/0,50)
Obstruent (55 ms/0,76) Affrikate (93 ms/1,21)
Konsonant Frikativ (70 ms/0,99)

Laut (57 ms/0,80) Nasal (66 ms/0,95)

(70 ms/1,0) Resonant (62 ms/0,89) Liquid (49 ms/0,69)
Approximant (55 ms/0,78)
Monophthong (81 ms/1,16)
Diphthong (106 ms/1,54)

Vokal (86 ms/1,24)

Tab. 7.2: Absolute und relative Dauern aller Makroklassen

Die Aufstellung bietet keine groRen Uberraschungen. Grob lésst sich sagen, dass die Linge mit der
Sonoritdt korreliert (je sonorer, desto linger), wobei Affrikaten und Diphthonge selbstredend linger
als die gleich sonoren Plosive und Monophthonge sind. AuRerdem sind Nasale ldnger als Liquide.

Die ndchste Tabelle vergleicht fiir die konsonantischen Endklassen die Lingen in Anlautkopplung
und enger und loser In-/Auslautkopplung (wobei fiir letztere beide jeweils nur Konsonanten beach-
tet wurden, die zugleich R, sind). Die Spalte ganz rechts zeigt das Verhiltnis der durchschnittlichen
Dauern in enger und loser Kopplung. Die letzte Zeile enthilt die Werte fiir die Klasse Konsonant
selbst.

Wie zu sehen ist, wird das von BANNERT (1976) aufgestellte Verhiltnis von eng und lose gekoppelten
Konsonanten von 3:1 nie erreicht; der Durchschnitt aller Klassen ist stattdessen 3:2 (1,5). Dieser
Unterschied diirfte darauf zuriickzufiihren sein, dass BANNERTS Untersuchung unter Laborbe-
dingungen lief und dass nur 2 minimal kontrastierende Wortpaare verglichen wurden (vgl. a. die
Kritik in SCHEUTZ 1984:23). Dennoch ist zu sehen, dass die eng gekoppelten Konsonanten immer
langer als ihre losen Entsprechungen sind, und zwar umso deutlicher, je weniger sonor sie sind. Die
Affrikaten verhalten sich insgesamt unerwartet, was moglicherweise daran liegt, dass nur sehr
wenige lose gekoppelte Affrikaten bezeugt sind. Enge Liquide sind in diesem Teil des Korpus nicht
bezeugt.
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Klasse i Kopplung i Ve’rhéi!tnis
C C C Cc:C
Plosiv 63 ms 32 ms 35 ms 1,80
Affrikate 117 ms 76 ms 109 ms 1,07
Frikativ 113 ms 62 ms 74 ms 1,53
Nasal 78 ms 66 ms 61 ms 1,28
Liquid - 49 ms 42 ms -
Approximant - 56 ms - -
Konsonant 80 ms 52 ms 55 ms 1,45

Tab. 7.3: Dauern der Konsonanten unter den drei Kopplungsarten ("C/C = R0)

Eine weitere von BANNERT aufgestellte Behauptung, die nicht bestitigt werden kann, ist die
Zwischenstellung der Anlautkopplung, die zum Zweck des Vergleichs oben zwischen die beiden
anderen Kopplungsarten gesetzt wurde. Wie zu sehen ist, dhnelt diese im hier verwendeten Korpus
der losen weit mehr als der engen Kopplung und liegt bald knapp tiber, bald knapp unter deren
Werten. Die Quantitit des Anlauts, wie sie sich hier darstellt, fiigt sich damit in die unter 5.1.1 und
6.1.3 angenommene Interpretation der Anlautkopplung als nur teileigenstindig. Nimmt man wie
NaM (2004) die Spaltung einfacher Plosive in Verschluss- (CLo) und Lésungsgeste (REL) an, kénnte die
relative Kiirze des Anlauts aulerdem als konkurrierende Kopplung von Cro und REL an den
Folgevokal parallel zur konkurrierenden Kopplung in Clustern interpretiert werden (vgl. ebda).
Weiterhin von Interesse ist das Verhiltnis von Konsonanten vor R, und Konsonanten in R,. Tabelle
7.4 auf der nichsten Seite bezieht sich auf dieses. Die Zahlen von oben, fiir die C = R, gilt, werden der
Ubersichtlichkeit halber noch einmal wiederholt (schattierte Zellen).

Klasse ‘C<R, ‘C=R, “C<R, *C=R,
Plosiv - 63 ms - 35 ms
Affrikate - 117 ms - 109 ms
Frikativ 96 ms 113 ms 77 ms 74 ms
Nasal 72 ms 78 ms 69 ms 61 ms
Liquid - - 68 ms 42 ms
Approximant - = - =

Konsonant 80 ms 80 ms 67 ms 55 ms

Tab. 7.4: Dauern von Konsonanten vor R,und in R,

Die Tabelle bietet ein durchwachsenes Bild. In der maximalen Kategorie “C sind keine deutlichen
Unterschiede vor und in R, auszumachen; fiir “C sind Konsonanten vor R, sogar etwas linger als in R,
Es ist zu beachten, dass Plosive und Affrikaten nie vor R, vorkommen, weil sie per definitionem in
einem Cluster immer selbst R, formen. Die restlichen Liicken sind nicht belegt.

Fiir die enge Kopplung ergibt sich ein deutlicher Unterschied fiir die Klassen, die vor wie in R,
auftreten kénnen, nur fiir die Frikative. Die Ahnlichkeit der Nasale vor und in R, sagt immerhin
nichts iiber die potentielle Linge von R, aus, weil enge Nasale in R, aufgrund der Phonotaktik immer
isoliert sind. Das hei3t, eng gekoppelte Nasale sind immer ungeféhr gleich lang.

Noch schwieriger sind die Zahlen fiir die lose Kopplung. Frikative und Nasale zeigen keinen
Lingenunterschied, was zu erwarten war - in der losen Kopplung ist R, ja nicht lang. Fiir die
Liquiden ist dagegen vollig unerwartet die Position vor R, deutlich linger als die in R,. Eine mogliche
Erklarung hierfiir ist, dass Elemente in R, auch zwischen Vokalen stehen kénnen, wihrend dies fiir
solche vor R, offenbar unméglich ist. Da die Position zwischen Vokalen, von der unter 6.1.3
vorgeschlagen wurde, dass sie bidirektional gekoppelt ist, offenbar weniger stark zur Zerfaserung
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neigt als die nur linksgekoppelte Auslautposition (Krakow 1999:5ff), kénnte der Anteil der
intervokalischen Liquide in R, zur relativen Kiirze dieser Position fiithren.

Die vielen Unklarheiten in diesem Bereich greifen das Konzept von R, nicht an. Die Behauptung,
dass R, in enger Kopplung lang ist, hat sich ja weiter oben in Tabelle 7.3 bereits bestitigt. Unklar ist
allerdings, was nun aus den Konsonanten vor R, wird. Die Frikative lassen es eher so aussehen, als
bestiinde auch fiir diese ein Lingenunterschied je nach Kopplung, wihrend die Nasale in die
entgegengesetzte Richtung weisen. Falls Lingenunterschiede bestehen, spriche das gegen die
konkurrierende Kopplung zwischen V und R, und fiir sequentielle enge Kopplung. Die SchlieBung
der Liicken bei den Liquiden und mehr Belege fiir alle Positionen kénnten diese Unklarheit evtl.
beheben. Wenn nicht, muss das Konzept umgestaltet werden.

Nach der Besprechung der Konsonanten zeigt die folgende Tabelle die Quantititen der Vokale, und
zwar zunidchst das Verhiltnis von akzentuierten eng und lose gekoppelten sowie ungekoppelten
Vokalen (im offenen Wortauslaut).

Klasse i Kopplung i Ver?éiltflis
\' \' \' VvV
Monophthong 85 ms 121 ms 88 ms 0,97
Diphthong 114 ms 116 ms 106 ms 1,08
Vokal 91 ms 119 ms 94 ms 0,97

Tab. 7.5: Dauern akzentuierter Vokale unter den zwei Kopplungsarten und ohne Kopplung

Die Diskrepanz zu dem von BANNERT (1976) postulierten Quotient ist hier noch krasser als bei den
Konsonanten - BANNERT notiert V”: V™ = 2:3, Es sieht so aus, als sei die Kopplung fiir die Quantitét der
Vokale schlicht irrelevant ist und als sei die Linge der lose gekoppelten Vokale, die auch hier
allophonisch angesetzt wurde, tatsdchlich nur bei vergleichsweise achtsamer Sprache, wie sie etwa
auch unter Laborbedingungen auftritt, vorhanden ist.

Interessanterweise wird von den Daten oben auch die quantitative Affinitét lose gekoppelter und
ungekoppelter Vokale, ein Allgemeinplatz der Phonologie des Wmb., in Frage gestellt. Zumindest fiir
Monophthonge und Vokale sind ndmlich im Allgemeinen deutlich V* und V" gruppiert, wahrend v
langer als beide ist. Dass in der Literatur dennoch durchgingig V und "V als verwandt angesehen
werden, spricht dafiir, dass hier tatsdchlich Kopplungsverhiltnisse wie unter 6.1.3 vorgeschlagen
eine Rolle spielen. Unter diesen sind nidmlich V* mit spiter Kopplung und V ohne Kopplung
gleichermalen frei. - Fiir die Diphthonge ergibt sich kein klares Bild.

Unter 2.1.3 wurde behauptet, der wmb. Akzent sei hauptsichlich ein quantitatives Phdnomen. Es
sind daher zuletzt die Dauern akzentuierter und unakzentuierter Vokale zu vergleichen. Die Zahlen
fiir die akzentuierten Vokale werden von oben wiederholt (schattierte Zellen).

Klasse \4 ' v v

Monophthong 80 ms 85 ms 67 ms 88 ms
Diphthong - 114 ms 95 ms 106 ms
Vokal 80 ms 91 ms 70 ms 94 ms

Tab. 7.6: Dauern akzentuierter und unakzentuierten Vokale

In enger Kopplung finden sich nur vergleichsweise geringe Unterschiede zwischen V” und 'V". Dies
kann als indirekter Beleg fiir den geringeren Spielraum der eng gekoppelten Vokale aufgefasst
werden. Falls hier tatsdchlich quantitative Prominenz vorliegt, muss sie offenbar im Konsonanten
liegen. Die Dauer von Konsonanten je nach akzentueller Umgebung konnte hier aber leider aus
Zeitgriinden nicht mehr untersucht werden.
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Fiir die lose Kopplung ist dagegen zu sehen, dass die akzentuierten Vokale tatsdchlich linger als die
unakzentuierten sind (wenn auch der Vorsprung der akzentuierten Monophthonge minimal ist).
War fiir die akzentuierten Vokale in Tabelle 7.5 kein deutlicher Unterschied zwischen der Quantitit
in enger und loser Kopplung auszumachen, wird ein solcher Unterschied in den Nebensilben
sichtbar.

7.1.3 F,-F,-Plots fiir ausgewahlte Vokale

Die ersten drei Plots wurden aus von einer Sprecherin langsam und achtsam gesprochenen Wortern
gewonnen, und zwar fiir die autochthonen Monophthonge aus /'i/ ,ich’, /'tu/ ,du’, /'fe/ ,schén’,
/'so/ ,s0’, /'e/ ;sowieso’, /'to/ ,da’, /'a/ ,auch’, /'par/ ,Bar’; fiir die steigenden Diphthonge aus /'ue/
,uil’, /'foe/ voll’, /'m3e/ Mehl’, /'r3ot/ ;rot’, /'poe/ Ball’, /'pae/ bei’ (Priverb), /'sao/ ,Sau’; fiir die
autochthonen fallenden Diphthonge aus /'mia/ ,wir’, /'ua/ ,Uhr’, /'tea/ ,der [REF], /'k"0a/ kein’.
Links und rechts der Vokale wurde ein Sicherheitsrand von einem Zehntel der Dauer abgeschnitten.
Fiir die Monophthonge wurden dann die Durchschnittswerte von F, und F, berechnet, wihrend fiir
die Diphthonge nur jeweils der Wert am Anfang und am Ende der Spanne gemessen wurden.
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Abb. 7.3 Ideale fallende Diphthonge ( /ia/, ® /ua/, ® /ea/, ® /oa/)

Bei den idealen Monophthongen wird /u/ von /o/ fast vollstindig verdeckt. Da dieses Verhiltnis
sich auch in testweise gemachten Plots zu mehreren /u/ und /o/ im phonologisch transkribierten
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Teil des Korpus fand, ist davon auszugehen, dass der cue zur Unterscheidung dieser Laute ein
anderer Formant sein muss. /i/ ist leicht zentralisiert; da sein zweiter Formant aber niedriger als
der /e/ ist, muss die unter 2.2.1.1 bemerkte Begradigung des Vokaltrapezes zu einer Einbeulung
korrigiert werden. Die Gruppierung von /a/ mit den Vordervokalen und von /a/ mit den Hinter-
vokalen ist gut zu sehen: Alle Vordervokale befinden sich links einer imaginidren Linie bei
F, ~ 1500 Hz, alle Hintervokale rechts davon.

Bei den Diphthongen fillt fiir /ue oe 3e oe/ die groRe Nihe der Startpunkte auf. Fiir die letzten
beiden ist zudem auch der Zielpunkt fast identisch; unter 2.2.2 war ja erwidhnt worden, dass /3e/ je
nach Sprecher mehr vorder-ungerundet oder mehr hinter-gerundet realisiert werden kann. Die hier
aufgenommene Sprecherin tendiert insgesamt stark zu letzterer Alternative. Ob /3e/ und /2e/ evtl.
vollends zusammengefallen sind (was z.B. an der Unterscheidbarkeit der Wérter fiir ,Fell’ und ,Fall’
zu testen wire, die lautgesetzlich /'fse/ und /'foe/ lauten miissten), wiirde nicht tiberpriift.

Der nichste Plot zeigt das Verhiltnis der Monophthonge /i u a/ und der Diphthonge /ia ua ae ao/.
Wie zu sehen ist, liegen die Startpunkte der Diphthonge tatsdchlich sehr nah an den Mono-
phthongen, wihrend die Zielpunkte (mit der unerwarteten Ausnahme von /ao/) deren Position
nicht erreichen.
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Abb. 7.4: /i u a/ und Diphthonge mit dhnlichen Start-/Zielpunkten (* /iia/, ® /uua/, ® /aae/, ® /ao/)

Weitere Plots wurden mit einer anderen Methode erstellt. Hier wurden die Daten dreier Sprecher,
fiir die phonologisch transkribierte und segmentierte Aufnahmen vorhanden waren, geclustert. Um
den verzerrenden Einfluss individueller Stimmunterschiede etwas zu mindern, wurde dabei von
beiden Formanten jeweils die durchschnittliche Grundfrequenz des betreffenden Sprechers
subtrahiert. Dargestellt sind also nicht F, und F,, sondern der Abstand dieser zu F,. Die einzelnen
bezeugten Vokale sind in den Plots als Punkte markiert. Zum Vergleich wurden aul3erdem die oben
présentierten idealen Vokale als Kreise eingeftigt (diesmal gleichfalls unter Subtraktion der
Grundfrequenz der Sprecherin).
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Der erste Plot zeigt das Phdnomen der Vokalschwichung exemplarisch anhand der Verteilung der
Vokale /iau/.

0

ll] .......... -

20

300 . ]

50

Fy - Fo (Hz)

600

700

80 1

g] L

1000
2600 2400 2200 2000 1800 1600 1400 1200 1000 800 600 400

F;-Fy

Abb.7.5: [i/ vs.® [a/ vs.® Ju/

Die idealen Referenzpunkte bilden ein Dreieck, das an den Ecken Clusterungen fiir /i/ und /a/
aufweist. /u/ ist starker gestreut - oben wurde ja bereits vermutet, dass dieser Vokal durch F, und F,
nur unzureichend charakterisiert ist. Die Eckbereiche fransen wie unter 2.2.3 beschrieben in den
zentralen Bereich aus, wo sich die Charakteristiken der einzelnen Phoneme vermischen.

Die folgenden zwei Plots zeigen dasselbe Phidnomen an zwei Gruppen besonders nah beinander
liegender Phoneme, ndmlich /ie ¢/ und /oo a/.

Die Uberlappung ist hier noch wesentlich stérker als fiir die maximal distinktiven Phoneme /i u a/
ausgeprigt. Insbesondere /i e ¢/, von denen sich /i e/ und /e ¢/ auch phonologisch teilweise nicht
klar voneinander scheiden lassen (vgl. 3.3.2), sind sehr schwer zu trennen. Die weiter oben fiir /u/
bemerkte Ausfransung nach links zeigt sich auch bei /oo a/.
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Eine letzte Gegeniiberstellung von Interesse ist die von /a/ und /a/, die der folgende Plot zeigt.
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Abb.7.8: [a/ vs.® [a/

Im Vergleich mit /a/ zeigt /a/ etwas weniger starke Clusterung. Einige Ausreifler haben einen
hsheren zweiten Formanten als /a/. Insgesamt ist die Trennung dennoch wesentlich besser zu
sehen als fiir /iee/ und /oo a/.

7.2 Lautwandel

Der folgende Uberblick zeigt die wichtigsten Lautwandel, die vom Althochdeutschen (Ahd.) zum
hier fiir die Beschreibung verwendeten Dialekt (der Einfachheit halber: Wmb.) gefiihrt haben. Das
Ahd. wird deshalb als Ausgangsstufe verwendet, weil verschiedene Lautwandel wie das Kollmer’sche
Gesetz oder die Entwicklung von Germanisch *eu sich eindeutig nach alten Lautunterschieden
richten, die im sonst meist verwendeten Mittelhochdeutschen (Mhd.) bereits nivelliert sind.

Der verwendete Formalismus ist wie folgt.

e Unkonditionierte Lautwandel, d.h. 1:1- und n:1-Beziehungen zwischen alten (A) und neuen
Leuten (N) werden als A, > N, bzw. A, A, > N, notiert.

e Wenn sich A, nicht verdndert hat, steht A, ==,

e Konditionierte Lautwandel, d.h. 1:n- und n:n-Beziehungen, werden nach den relevanten
Umgebungen X, Y, ... getrennt gelistet als A, | _X>N,, A, | _Y >N, usw.

e Falls ein N, als der Default fiir den Werdegang eines A, aufgefasst werden kann, steht A, [* >
N,.

Hinter dem Lautwandel folgen Beispiele in Klammern:

e  Wosich das neue Wort Wy, direkt aus dem alten Wort W, herleiten lisst, steht W, > Wy,
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e Unterscheidet sich dagegen Wy von W, auch in seiner morphologischen Struktur (durch
Analogie entstandene Flexionsform oder unbezeugte Derivation), steht W, >> Wy (+ evtl.
Anmerkungen zur Entstehung).

®  Wo sich im verwendeten ahd. Worterbuch (ScHUTZEICHEL 1989) kein Beleg fiir den Vorgédnger
eines wmb. Wortes fand, wurde stattdessen eine mhd. Entsprechung verwendet. Es steht
dann: mhd. W, : Wy, bzw. W, :: W bei Abdnderung der morphologischen Struktur.

Die ahd. Rechtschreibung der Beispiele ist normalisiert, mit /e/ <€>, /ts/ <z>, /kx/ <k>, /xx/ <hh>.
Umlaute werden nicht notiert, da sie aufgrund der Pridsenz der vollen Nebensilbenvokale noch
allophonisch sind bzw. vor Geminaten << *Cj erschlossen werden kdnnen. Die neue Bedeutung ist
nur gegeben, wenn sie sich von der alten in auffilliger Weise unterscheidet.

7.2.1 Suprasegmentalia

Die ahd. Opposition von stimmhaften, stimmlosen und geminiert-stimmlosen Konsonanten wird im
Mbr. und Nbr. in die suprasegmentale Opposition der Kopplung iiberfithrt. Dabei sind drei
Losungsprozesse zu unterscheiden: Die Losung der Kopplung im Wortinlaut, im Wortauslaut von
Einsilblern (= mbr. Einsilblerdehnung) und in Nebensilben. Beide weisen spezifische Vorgaben an
den oder die auf den Vokal folgenden Konsonanten auf, wobei wesentlich mehr Konsonanten und
Cluster von der mbr. Einsilblerdehnung als von der Inlautlgsung erfasst werden (daher synchron die
unter 5.3.1 erwihnten morphologischen Kopplungswechsel). Im Einzelnen gilt:

V+/b,f,t,d,s,nn,ng,lt, r,rr,g/ | _V > VC (aber ,aber’ > /'3pa/, kéfer Kafer’ > /'k"¢fa/, wétar ,Wetter’
> /'véta/, widar ,wieder’ > /'vita/, nasa ,Nase’ >> /'ndsn/ (mit Verallgemeinerung des OBL), pfanna
JPfanne’ > /'pfan/, langiu Jlange’ > /'lane/, altiu ,alte’ > /'dete/, lariu ,leere’ > /'lare/, mhd.
pfarreere ,Pfarrer’ : /'pfara/, mhd. sweigeere ,Bewirtschafter einer Schweige’ : /'fvoaka/)

V + /b, f, mpf, t, z, 3, s, st, sc, nt, nz, nst, n¢, It, r, rf, rz, k, g, hh, ht/ | #(C,...C,)_#>"VC | (aba ,ab’ > /'5/,
mhd. huof Huf : /'htiaf/, mhd. krampf Krampf’ : /'krampf/, zit ,.Zeit’ > /tsaet/, mhd. spaz ,Spatz’ >
/'{pdts/, hwaz ,was’ > /'vds/, hiis ,Haus’ > /'haos/, brust ,Brust’ > /'priist/, tisc ,Tisch’ > /'tif/, hunt
JHund’ > /'hunt/, mhd. swanz ,Schwanz’ : /'fvants/, mhd. gespenst ,Trugbild’ > /’kfpénst/
,Gespenst’, krank krank’ > /'krank/, gélt ,Geld’ > /'k3et/, har Haar’ > /'hdr/, dorf ,Dorf > /'tarf/,
hérza Herz’ > /'heats/, mhd. drec ,Dreck’ : /'trék/, tag ,Tag’ > /'tdk/, bah Bach’ > /'pdh/, sléht
,einfach’> /'flzht/ ,schlecht’)

PrALz (1913) bemerkt Einsilblerdehnung auRerdem fiir die einfachen Auslaute /pf ff d/ und fiir
die komplexen Auslaute /ft, If, 1z, Ih, rh/. Im Korpus keine Belege.

VC | -'"_>"VC (mhd. nerrisch ,ndrrisch’ : /'narif/ ,verriickt’)

Alle VC-Folgen, die von diesen drei Lautwandeln nicht erfasst werden, werden Fortis. Dies bedeutet
auch, dass Folgen von Langvokal und Geminate aus der ahd. Lautverschiebung nicht wie in vielen
anderen Dialekten zu Langvokal + Simplex gekiirzt werden; das Umgekehrte ist der Fall (slaffan
,geschlafen’ > /'flafa/, strazza ,StraRe’ > /'ftrds/. Sehr viele schwache Verben der Klasse I sind Fortis,
(bluotan ,bluten’ > /'pliatn/, litan klingen lassen’ > /'ldetn/ ,lduten’ etc.) was bedeuten kénnte, dass
die aus *Cj entstandenen Geminaten im Br. nie gekiirzt wurden. Eine systematische Uberpriifung ist
aber notig.

Einige Fortisierungen sind anhand des ahd. Lautstandes nicht zu erkldren (z.B. hleitar ,Leiter’ >
/'16ata/, aber fuotar ,Futter’ > /'fliata/).

Wo die Linge des Vokals und Qualitdt/Quantitdt des oder der folgenden Konsonanten nach den
Regeln der Silbenbalance miteinander kompatibel sind, erfolgt kein Wandel (z.B. affo ,Affe’ > /'af/,
mhd. swager ,Schwager’ : /'fvdka/).

7.2.2 Vokale
Alle unbetonten Auslautvokale werden apokopiert (betti ,Bett’ > /'pét/, sahha ,Sache’ > /'sax/)
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|- Einzige Ausnahme ist /iu/, das als Flexionsendung der Adjektive hiufig vorkommt (altiu ,alte’
> /'dete/ ,alte’).

Die meisten unbetonten Inlautvokale werden synkopiert. Ausnahmen sind abhingig von Vokal-
qualitit und umgebenden Konsonanten. Die Regeln sind eine Teilmenge der fiir das Standard-
deutsche giiltigen; hinzu kommt v.a. die regelmiRige Synkope in den Prifixen bi- ,be-’ > /p/, zi-
,zer-' > [ts/, gi- ,ge-" > [k/ (bisiffan ,besaufen’ > /'psafa/, zilazzan ,schmelzen’ > /'tslasn/, gihalten
Jbehalten’ > /'k"3etn/).
| - Die Synkope in bihuotan ,behiiten’ ist offenbar so alt, dass das resultierende [p"] noch unter
die ahd. Lautverschiebung fiel, daher /'pfiat=ti/ ,tschiif’ (< *(got) bihuote dih ,(Gott) behiite dich’).

/i/ == (fihu ,Vieh’ > /'fix/, mhd. bizzel ,kleiner Bissen’: /'pisi/ ,bisschen’)

/1, G, iu, iii/ > /ae/ (b7 ,bei’ > /'pae/, hiis ,Haus’ >> /'haesl/ ,Hauschen’ (+ DIM -il), tiuval ,Teufel’ >
/'taefe/, liuti ,Leute’ > /'laet/ ,Leute’

/io, iie/ [* > /ia/ (lioht ,Licht’ > /Tiaxt/, wio ,wie’ > /'via/, muozzan ,miissen’ > /'miasn/, muodi ,miide’ >
/'miat/)
| _/mn/> /ea/ (riomo Riemen’ >> /'réama/ (mit Verallgmeinerung des OBL), bluoma ,Blume’ >>
/'pléeame/ (+ DIM -il), ferdionon ,verdienen’ > /fa'téana/ ,verdienen’, gruoni ,griin’ > /'krea/)

/ii/ > /i/ (ubil ;schlecht’ > /be/, gilustan ,geliisten’ > /'klistn/)
|- Der Umlaut ist unterblieben vor /pf, k/, daher ahd. slupfan (< *slupjan) ,schliipfen’ > /'flipfa/,
druken (< *drukjan) ,driicken’ > /'trika/.

/u/ == (sumar ,Sommer’ > /'stima/, stunta ,Stunde’ > /'fttint/)

/G/ [¥> /ao/ (if ,auf > /'aof/, slith ,Schlund’ > /'flach/ ,Schlauch’)
| _/b,f, m, hh/V > /a/ (kliibon ,aufkniipfen’ > /'klapN/ ,(auf-)heben’, iif ,auf’ >> /'4fe/ hinauf’ (+
(-)hina ,hin’), diimo ,Daumen’ >> /'tdma/ (mit Verallgemeinerung des OBL), brithhen ,brauchen’ >
/'praha/)

Juo/ |¥ > /ua/ (guot ,gut’ > /'kaat/, muoter Mutter’ > /'muata/)
| _/n/ > /oa/ (tuon tun’ > /'toa/)
! - wahrscheinlich parallel zur Entwicklung von /io/ vor Nasalen, jedoch kein Beleg fiir _/m/.

/e, 8/ [* == (me330n ,méRigen’ > /'mésn/ ,messen’, bret ,Brett’ > /'prét/, rok Rock’ >> /'rék/ ,Récke’
(analogischer Umlaut), mhd. géte ,Patenkind’ : /'két/ ,Taufpate’)
| _c(C)/o, u/ > /e/ (Kollmer'sches Gesetz, steko ,Stecken’ >> /'ftéka/ (mit Verallgemeinerung des
OBL) # stekén ,stecken’ > /'ftéka/)

/&, 8/ > ¢/ (séo ,See’ > ['s¢/, get ,geht’ > /'ket/, mhd. bleede ,gebrechlich’: /'plet/ ,bléd’, mhd. fleee
JFlohe’ :: /'fle/)
Manchmal geht /&/ zu /e/ (mhd. mérer ,mehr’ : /'meéra/). Bedingungen unklar.

/ei/ > [oa/ (kleini klein’ > /'klda/, geiz ,Ziege’ > /'kdas/)

/o/ == (noh ,noch’ > /'no/, oder ,oder’ > /'dta/)

/6/ > /30/ (groz ,groR’ > /'kr3os/, rot,rot’> /'r3ot/)

/ou/ [*> /ao/ (toug ,niitzt’ >> /'taokt/ ,taugt’ (mit Wechsel Priteritoprésens > schwaches Verb), ouga
,Auge’ > /'aok/)
| _/b, f, m, hh/ > /a/ (gilouban ,glauben’ > /'klapN/, loufan ,laufen’ > /'lafa/, boum ,Baum’ > /'pam/,
rouhhen ,rauchen’ > /'raha/)
Aufgrund der weitgehenden Parallelitit mit dem Verhalten von /G/ vor Labialen/Velaren ist es
wahrscheinlich, dass diese beiden Laute frith zusammenfielen.

/61i/ > /ae/ (, mhd. géu ,Gaue’ : /'kae/)
| _/m,w/ > /a/ (trouman ,traumen’ > /'trama/, strouwan ,streuen’ > /'ftran/)
Das Verhalten von §ii erinnert an das von @, ou. Vor hh liegt aber regulir /ae/ vor, fiir _/b, f/
fehlen alte Belege.
Es liegen noch Unklarheiten vor: houwi ,Heu’ > /'hae/, frouwen ,freuen’ >> /'kfraen/ (+ gi-).

/&/ > [¢/ (étehwaz ,etwas’ > /'Eps/, béten beten’ > /'pétn/, iowéder ,jeder’ > /'jeta/)
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Wann genau /&/ fortgesetzt wird, ist noch nicht ganz klar, vgl. z.B. wéter ,Wetter’ > /'véta/.
Moglicherweise ist ,jeder’ sogar eine Ausnahme (/io/ im Anlaut kann mit /je/ schwanken, z.B. a.
/'fatsat ~ jétsat/ ,jetzt’). Einfluss von Offenheit/Geschlossenheit der Silbe?

/a,a/ | . > /a/ (slaffen schlafen’ > /'flafa/, mhd. ratze Ratte’ : /'raz/)
| > > /o/ (hast (< &lter habes(t)) ,hast’ > /'hdst/, mhd. spaz ,Spatz’ : /'{pdts/)
| >/m, n/ > /a/ (namo Name’ > /'ndm/, man Mann’ >> /'mdna/ ,Minner’ (mit Wechsel
Wurzelnomen > starkes Nomen mit analogischem -er-PL))
| _C(C)/o,u/ > /o/ (Kollmer’sches Gesetz, kasto Kasten’ >> /'k"6stn/ (mit Verallgemeinerung des
OBL), apful ,Apfel’ > /'6pfe/, grabo ,Graben’ >> /'krdm/ (mit Verallgemeinerung des OBL) # graban
,graben’ > /'kropN/)

/4, 3/ > /a/ (nahti Néchte’ > /'néxt/, mhd. schere ,Schere’ : /'far/)

7.2.3 Konsonanten
/p.pp/ > /p/ (peh ,Pech’ > /péx/, mhd. puppe ,Puppe’ >> /'ptipn/ (mit Verallgemeinerung des OBL))
/b/ [¥>/p/ (bitwan bauen’ > /'paon/, aber ,aber’ > /'3pa/)
| _#>@ (wib Frau’ > /'vae/, mhd. buobe ,Bub’ : /'pua/)
Dieser Lautwandel wird mittlerweile von standardsprachlich beeinflussten Restitutionen mehr
und mehr iiberlagert.
/pf/ == (pfeffar ,Pfeffer’ > /'pféfa/, kopf Becher’ > /'k"dpf/ ,Kopf)
/f, £t/ > [t/ (féld ,Feld’ > /'f3et/, offano ,offen’ > /'6fa/, ofan ,0fen’ > /'dfa/, hof ,Hof* > /'hof/)
/m/ == (meistqr Meister’ > /'mdasta/, scamal ,Schemel’ > /'fame /, namo ,Name’ > /'nam/)
/w/ | #_> /v/ (wald Wald’ > /'vdet/, wentan ,wenden’ > /'véntn/)
| V_V > @ (frouwa ,(hohe) Frau’ > /'frao/)

/t, tt, d/ > /t/ (tiuri teuer’ > /'taea/, fatir Vater’ > /'fota/, betti ,Bett’ > /'pét/, da ,da’ > /'to/, widar
,wieder’ > /'vita/)

/z,2z/ > [ts/ (zuo ,zu’ > /'tsua/, ganz ,ganz’ > ['kants/, sliz ,Schlitz’ > /(lits/, sizzan ,sitzen’ > /'sitsn/)

/3,33/ > /s/ (hwaz ,was’ > /'vds/, wazzar ,Wasser’ > /'vasa/, fuoz ,FuR’ > /'flias/)

/s/ |¥=>/s/ (sii,Sau’ > /'sao/, iis ,aus’ > /'aos/)
| #./p, w, m, t, n, 1/ > /f/ (sprengen ,springen lassen’ > /'(préna/ ,sprengen’, swari ,schwer’ >
/'fvar/, gismak ,Geschmack’ > /'kfmdk/, stén ,stehen’ > /'fte/, snéo ,Schnee’ > /'fne/, slahan
,schlagen’ >> /'{I5kN/ (mit analogischem Ausgleich des grammatischen Wechsels))
| r_>/f/ (fersna Ferse’ > /'féafn/

/sk(x)/ > /f/ (skaf ,Schaf > /'f5f/, waskan ,waschen’ > /'vafn/, fisk ,Fisch’ > /'fif/)

/n, nn/ |¥ == /n/ (neman ,nehmen’ > /'néma/, niun neun’ >> /'naene/ (?+ (-)hina ,hin’), kennan
Jkennen’ > /'k"éna/)
| V_#>@ (vgl., Vokale mit Resonanten®)
| #k_> /n/ (knio Knie’ > /'knia/)

/L 11/ |#_ == (leinen ,Jehnen’ > /'16ana/, loh ,Loch’ > /'lox/)
| V_>/j/ (+ evtl. > @, vgl. ,,Vokale vor Resonanten®)
Im Korpus findet sich in zwei hiufigen Wortern findet sich stabiles /V’l/, und zwar im
Ortsnamen /paex 'tsél/ Pauluszell und im Hofnamen /'sél,paoa/ Sellbauer. Fiir Pauluszell macht der
ansonsten archaische Lautstand (/x/ aus 1-Vokalisierung findet sich nur hier) Beeinflussung
durch das Standarddeutsche unwahrscheinlich, fiir Sellbauer die Tatsache, dass Hofnamen recht
resistent gegen solchen Einfluss sind. Liegt evtl. altes /tl/ vor?

Jr/ |¥ == (réht recht’ > /'réxt/ recht’, wari ,(ich) wire’ > /'var/)
| V_#/C> /a/ (vgl. Vokale vor Resonanten®)

Jk/ | #_ > /k"/ (kuo Xuh’ > /'k"ua/, kind ,Kind’ > /'k"int/)
| #_/n,1,v/ > /k/ (kneht Knecht’ > /'knext/, klopfon klopfen’ > /'klépfa/, kriizi Kreuz’ > /'kraets/)
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| V_V, V_# > /k/ (blekan blitzen’ > /'pléka/ ,blecken’, nakot ,nackt’ >> /'ndkat/ (iiber Partizip
*nakenti ?), mhd. sac ,Sack’ : /'s3k/)

/g/ ¥ > /k/ (gahi eilig’ > /'kax/ ,steil’, mager ,mager’ > /'mdka/)
| _#>@ (ginuog ,genug’ > /'kyua/, kruog ,Krug’ > /'krua/)
Wie /b/ > @ wird auch dieser Lautwandel von standardsprachlich beeinflussten Restitutionen
zunehmend tiberlagert.

/h/ [*> /h/ (himil Himmel’ > /'hime/, mhd. zéhe ,Zeh’ : /'tstha/ (mit Verallgemeinerung des OBL))
| _#>@ (doh ,doch’ > /to/, ouh ,auch’ > /'a/)

/hh/ > /x/ (buoh(h) ,Buch’ > /'puax/, mhd. becher Becher’ : /'péxa/)
Konservative Sprecher, die noch iiber das Phonem /x/ (< /ch/) verfiigen, halten dieses und /h/
(< /h/) auseinander.

/j/ == (jar Jahr’ > /'jdr/, jung ,jung’ > /'jun/)

7.2.4 Vokale vor Resonanten

Alle Lautwandel dieser Gruppe sind relativ alt, am iltesten die Wandel um /n/, dann die um /1/,
zuletzt die um /r/. Aus diesem Grund unterscheiden sich die Resultate z.T. erheblich in den wmb.
Unterdialekten.

/Vn/ [*¥> /Vn/ > /Vn/ (einér ,einer’ > /'dana/, enti ,Ende’ > /ént/)
| _#>/V/>/V/ (ein ein’ > /'0a/, kann kann’ > /'k"o/)
Die Nasalvokale sind in konservativeren Unterdialekten noch erhalten.

/V(n)/ entwickelt sich genau wie /V/ fiir /i, 1, u, G, ei, o/ (bin ,bin’ > /pi/, din ,dein’ > /tae/, sunu
,Sohn’ > /'su/, ziin ,Zaun’ > /'tsao/, stein ,Stein’ > /'ftoa/, fona ,von’ > /fo/)
Formen mit Hebung in /In/, /Gin/ sind als Erinnerungsformen noch zu erfragen (['aé] ,ein‘ <
in hinein’, ['prag] ,braun’ : mhd. briin) und tauchen gelegentlich auch spontan noch auf (['ve€]
,Wein’ <win).

/ion, ien/ > /ea(n)/ (ferdionon ,verdienen’ > /fa'téana/ ,verdienen’, gruoni ,griin’ > /'krea/)

Juon/ > /oa(n)/ (tuon ,tun’ > /'toa/)

/én, dn/ > [e(n)/ (gen ,gehen’ > /'ke/, scheen ,schén’ > /'fe/)

/on/ > /o(n)/ (Ion ,Lohn’ >> /'ldna/ ,Lohnarbeiter’ (+ NAG -er nach Erléschen der Umlautwirkung))

/an,an/ > /o(n)/ (man ,Mann’ > /'mo/, gitan ,getan’ > /'to/)

Keine Belege _/n/ fiir /i, 4, itj, e, 6, 6u, ou, &, 4, 4/.

/V1/ > /Nj/ > /NV/ (fol voll’ > /'foe/, mhd. holler Holunder’ : /'hoea/)

/il/ > Jue/ (filu ,viel’ > /'fue/, stilit ,stiehlt’ > /'ftuet/)

/11/ > /ae/ (hwila ,Weile’ >> /oe'vae/ ,immer’ (+ al- ,all-")

/iiel/ > /ia/ (wuolen ,wiihlen’ > /'vian/ ,wiihlen’, spuolen ,spiilen’ > /'fpian/ ,spiilen’)

/uol/ > Jue/ (scuola,Schule’ > /'fue/, stuol ,Stuhl’ > /'ftue/)

/el, 81/ > [3e/ (stellan ,stellen’ > /'ftsen/, stélen ,stehlen’ > /'ftsen/, mélo Mehl’ > /'m3e/)

/ol/ > [oe/ (giholét ,geholt’ > /'khdet/, sola ,Sohle’ >> /'soen/ (mit Verallgemeinerung des OBL))
/al, al/ > [oe/ (halt ,eher’ > /hdet/ Jhalt’, stal ,Stelle’ > /'ftoe/ ,Stall’, mal ,Mal’ > /'moe/ ,mal’)
Keine Belege _/1/ fiir /ie, i, iu, iti, u, 4, &, €i, 6, ce, 6u, 6, ou, 4, &/.

/Vr/ | _C/#> /Va/ > /NV/ (dér der [DEF;M;SG;NOM]' > /'tea/, déra ,der [DEF;F;SG;DAT] >> /'téra/
(iiber Form *dérer? Bezeugt im Frnhd.))
aulerV = /o, a,a,d/:> /Vr/ (Beispiele s. dort)

/ir, ior, iir, tier/ > /ia/ (wirt Hausherr’ > /'viat/ ,Wirt’, fiorzug ,vierzig’ > /'fiatsk/, wurmi ,Wiirmer’ >
/'viam/, fuoran fithren’ > /'fian/)

/iur/ > [aea/ (fiur Feuer’ > /'faea/, stiura ,Steuer’ > /'ftaea/)

Jur/ > /ua/ (wurm ,Wurm’ > /'viam/)

/tr/ > [aoca/ (biir Bauer’ > /'paoa/, siir ,bitter’ > /'saoa/)
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[er/ [¥> [ia/ (kerza Kerze’ > /'kiats/, gisperrit ,gesperrt’ >> /'kfpiat/)
| _#> /a/ (grozziro ,gréRer’ > /'krésa/, bitter bitter’ > /'pita/)
/ér, 6r, 6r, ér/ > [ea/ (érist ,erst’ > /'@aft/, korb Korb’ >> /'k"éabe/ ,Korbchen’ (+ DIM -il), horit ,hort’ >
/'heéat/, wérdan ,werden’ > /'véan/)
/eir/ > Joar/ (eier ,Eier’ > /'dar/, mhd. meier ,GroRbauer’ > /'modar/)
/or/ > [ar/ (morgan ,morgen’ > /'mary/, dorf ,.Dorf" > /'tarf/)
/or/ > /30a/ (6ra ,Ohr’ > /'30a/)
Dasselbe Verhalten zeigt auch tor ,Tor’, obwohl mhd. keine Linge vorliegt (> /'tzoa/).
/ar,ar/ | . > /ar/ (bart Bart’ > /'part/)
| > > /or/ (faran fahren’ > /'fdrn/, har Haar’ > /'hdr/)
/ér, dr/ > [ar/ (garto ,Garten’ >> /'kartl/ (+ DIM -il), lari leer’ > /'lar/)
Keine Belege _/r/ fiir /Titi uo ou 6ii/.

7.3 Fiir die Feldforschung verwendete Listen

Die Listenbefragung bestand aus mehreren Teilen und dauerte insgesamt etwa eine Stunde.
Zwischen den Listen wurden Abschnitte eingeschoben, in denen die Sprecher frei erzidhlen konnten.
In Teil 1 wurden Bilder gezeigt, von denen der ein oder andere Aspekt zu benennen war, z.B.:

Frage: Was ist hier abgebildet?
Erwartete Antwort: Hut /'hiiat/

Frage: Was ist es, worauf der Pfeil zeigt?
Erwartete Antwort: Haare/'hdr/

Das Zeigen von Bildern diente dazu, die Beeinflussung der Sprecher durch stdd. Vorgaben oder mstb.
Instruktionen des Autors zu auszuschlieBen. Diese Sorge erwies sich allerdings als unbegriindet, da
sich die Sprecher auch bei den weiteren Aufgaben, fiir die Text-Stimuli unvermeidlich waren, von
Ausnahmen abgesehen nicht von ihrer eigenen Sprechweise abbringen lieRen und tiberdies
ausgeprigte Vorstellungen davon an den Tag legten, wie sich ihr Dialekt anzuhdren habe (,,wir
sagen /'oeve/, /'aeva/ sagt man im nichsten Dorf* und dhnliche Bemerkungen).
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Die Bilder wurden in randomisierter Reihenfolge angezeigt. Folgende 157 Antworten wurden
erwartet (in stdd. Form, alphabetisch sortiert):

Affe, Antenne, Antilope, Apfel, Ballett, Baum, Biurin, Becher, Bett, Blume, Braten, braun, Briicke, Brunnen, Buch,
Biihne, Biirste, Butter, Dach, Datschi, Dill, dreifSig, Fahne, Fasching, Feder, Fischer, Fliege, Forke, Frosch, Fufs,
Gabel, Gans, gescheckt, Gewehr, golden, grofser, griin, Haare, halbe Stunde, Hdlfte, Hammel, Hand, Hase, Haufen,
Henne, Herz, hin, Hindernis, Hirsch, Hocker, Huf, Hut, Jdger, Jeans, Kdfer, Kalb, Kdse, Kellner, Kerze, Kinder,
Kippe, Kndpfe, Koffer, Kokosnuss, Komet, Kopf, Korbchen, Kragen, Kran, Kiibel, Kuchen, Kugelschreiber, Kutsche,
Lache, Litzchen, Leiter, Liter, Liffel, (ich) lutsche, Lutscher, Mddchen, Maler, Mann, Masern, Maus, melken,
Messer, Mikroskop, Mortel, Mowe, Mutter, Miitze, Nase, Ofen, Orgel, Pfinnchen, Pfanne, Pfarrer, Pizza,
Plitzchen, Ring, Ricke, rote Beete, roter, Riischen, Riissel, (ich) rutsche, Singerin, Schalter, Schaufeln, Schere,
Schiedsrichter, Schlange, Schlduche, Schmarrn, Schmetterling, schon, Schulter, Schwiegersohn, See, Semmel,
Sieb, sieben, silbern, Socke, Spatz, Spiegel, Stamm, Stapel, stehlen, Stein, stellen, Straf3e, Streifen, Tang, Tasse,
Taucher, Teig, Teufel, Theater, Top, Trommel, Tiir, Waffel, Wal, Wdlder, Wischeklammern, Wecker, Wein,
weinen, Wiese, Wolken, Zahn, Zange, Zehe, Zopf, zuzeln.

Im nichsten Abschnitt sollten 14 in ihrer Intonation minimal kontrastive Sitze iibersetzt werden.
Um die Ubersetzung zu erleichtern, wurden die Sitze mit dialektnaher Syntax und Lexik prisentiert,
was von den Sprechern allerdings sogleich bemerkt und beméngelt wurde. Die abgefragten Sitze
waren (in dieser Reihenfolge, zusammengehdrige zusammengestellt):

Du verzihlst einen Schmarrn. Der Peter verzihlt keinen Schmarrn, du verzdhlst einen Schmarrn. Du schreibst
keinen Schmarrn, du verzihlst einen Schmarrn. Du sagst nicht die Wahrheit, du verzéhlst einen Schmarrn.
Hast du die Plitzchen gegessen? Ich habe nichts gegessen - hast du die Pldtzchen gegessen? Ich habe dir doch
gesagt, du sollst sie blof verstecken - hast du die Plitzchen gegessen? Warum ist denn der Stollen noch da - hast
du die Plitzchen gegessen?

Das ist ein Liter. Ist das ein Liter?

Die Maria ist beim Friseur gewesen. Ist die Maria beim Friseur gewesen?

Der schldft. Schldft der?

Auch im nichsten Abschnitt musste i{ibersetzt werden, aber nur einzelne Wérter. Dieser Teil war
urspriinglich dazu gedacht, Unterschiede zwischen Clustern ohne und mit funktionalen Grenzen zu
untersuchen (/'trek/ ,Dreck’ vs. /=t 'rék/ ,die Récke’, /'raem/ Reim’ vs. /'raepn/ u.d.); dieses
Vorhaben konnte aus Zeitgriinden nicht mehr durchgefiihrt werden. Die 60 Formen wurden wieder
in randomisierter Reihenfolge présentiert. Hier sind sie alphabetisch sortiert wiedergegeben (zu
kontrastierende Formen zusammengestellt).

Bahn : baden; bescheifSen : Pschorr; besuchen : Psalm; die Augen : taugen; die Biume : Biume; die Gans : Génse;
die Katze : Katzen; die Rama : trdumen; die Ricke : Dreck; die Salbe : zahlen; die Sau : Zaun; die Scheibe, die
Schiissel : Tscheche, Jazz; die Tiir : dir, Tiiren; gelassen, gelegt : Glas, glauben; geradelt, geredet : grantig,
griuslig; gesagt, gesoffen : Xaver, Xylophon; oben: Ohm; (ich) renne : reden; reiben : Reim; schlagen : lang,
krank; sehen : Segen; zu rass : zerrissen; zu wichtig, zu wenig : zuwider : zwicken; zusammen : zahm.

Im letzten Abschnitt waren noch einmal 26 Sitze in zufilliger Reihenfolge zu tibersetzen. Ziel war
die Untersuchung der zusammengesetzten Langkonsonanten. Auch diese Aufnahmen wurden
letztlich nicht zu ihrem eigentlichen Zweck genutzt, weil zum einen die FlieRtexte gleichfalls
interessante Informationen zu diesem Thema lieferten und zum anderen nicht geniigend Zeit war.
Die Sitze waren (alphabetisch sortiert, zu kontrastierende Sitze zusammengestellt):

Da geht der Wind. : Da geht ein Wind.

Das ist ein Haufen.. : Das ist sie auch nicht. : Lass es sein!

Der Depp arbeitet immer noch.. : Der Depp badet immer noch.

Du hast einen Dreck am Stiefel. : Es muss nicht alles gldnzen, aber der Dreck gehdrt weggemacht. : Wo kommt
denn der Dreck her?
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Ich habe Bauschulden.. : Ich habe ein Haus.

Ich hdtte dir das schon noch gesagt. : Ich hdtte eine Idee.

Ich hoffe auch, dass er es schafft. : Ich hoffe fiir ihn, dass er es schafft.

Ich laufe oben lang.. : Ich laufe von da nach da.

Jetzt driick einmal ganz fest! : Jetzt driick gegen die Wand!

Kannst du mir die Wdsche abhdngen? : Kannst du mir die Wdsche schon mal abhdngen?
(Uber einen Kuchen) Recht siif ist er. : (Uber Plitzchen) Recht siif3 sind sie.

Sollen wir nicht am Tisch essen? : Sollen wir nicht den Tisch schon herrichten?
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