Teilfacher der Slavistik

Slavistische Literaturwissenschaft an der LMU Miinchen

Von Riccardo Nicolosi (Miinchen)

Das Miinchener Institut fiir Slavi-
sche Philologie ist eines der weni-
gen deutschsprachigen Institute,
das eine Gesamtslavistik in For-
schung und Lehre vertritt. Mit sie-
ben hauptamtlichen LektorInnen,
die die Sprachen Russisch, Ukrai-
nisch, Polnisch, Tschechisch, Bosni-
sch/Kroatisch/Serbisch und Bulga-
risch unterrichten, sowie mit weite-
ren Lehrangeboten fiir Slovakisch
und Slovenisch bietet die Miinche-
ner Slavistik eine solide Sprachaus-
bildung als unabdingbare Basis fiir
ein fundiertes Studium der slavisti-
schen Sprach- und Literaturwissen-
schaft.

Diesem ,vollslavistischen” An-
spruch wird die Miinchener Litera-
turwissenschaft durch eine relativ
hohe Anzahl an MitarbeiterInnen
gerecht, die verschiedene Schwer-
punkte in den ost-, west-, und siids-
lavischen Literaturen und Kulturen
in Forschung und Lehre vertreten:
Dem Lehrstuhl fiir Slavische Philo-
logie/Literaturwissenschaft sind
derzeit fiinf volle (Dr. Anja
Burghardt, PD Dr. Raoul Eshelman,
Dr. Jeanette Fabian, Dr. Anke Nie-
derbudde, Dr. Nora Scholz) und
eine halbe (Meike Fischer, M.A.)
Mitarbeiterstelle zugeordnet. Das
Team ergédnzen aufierdem eine as-
soziierte Postdoktorandin der Gra-
duiertenschule fiir Ost- und Siid-
osteuropastudien (Dr. des Nina
Weller), zwei auch in der literatur-
wissenschaftlichen Forschung und

Lehre tatige LektorInnen (PD Dr.
Svetlana Kazakova und Dr. II'ja Ku-
kuj) sowie zwei Mitarbeiterinnen in
DFG-Projekten (Vera Shibanova,
M.A. und Maria Wargin, M.A.).

Die Erhéhung der Mitarbeiter-
stellen im Zuge der Neubesetzung
der Professur — die allerdings auch
damit zu tun hat, dass die bis 2013
existierende Hochschuldozentur fiir
Westslavische  Philologie  nicht
mehr besetzt werden konnte und
ihr Wegfall daher kompensiert wer-
den musste — bietet die Moglichkeit,
ein in seiner Zusammenstellung
neues Team zu bilden, das nicht zu-
letzt durch seine methodologische
und thematische Vielfalt {iber Be-
dingungen, Moglichkeiten und
Grenzen slavistischer Literaturwis-
senschaft reflektieren und neue We-
ge erkunden kann.

Dabei stellt sich zunachst die al-
les andere als triviale Frage, was
slavistische  Literaturwissenschaft
iiberhaupt ist. Denn im Grunde ge-
nommen kann es eine auf den sla-
vischen Sprachraum beschrankte
Literaturwissenschaft nur als Fort-
fiihrung und Spezialisierung des
Faches ,Slavische Philologie” ge-
ben. Wahrend aber die Biindelung
slavischer Sprachen unter dem
Dach eines einzigen Faches aus lin-
guistisch-philologischer Perspekti-
ve sicherlich sinnvoll ist, ist dies fiir
die Literaturwissenschaft nicht un-
problematisch — es sei denn, man
glaubt an die Herdersche Einheit
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von Volk, Sprache und Literatur, in
deren Geist die philologischen Fa-
cher im 19. Jahrhundert entstanden
sind. Spatestens im 21. Jahrhundert
ist jedoch deutlich geworden, dass
im  theoretisch-methodologischen
Sinne fiir das Fach Slavistische Lite-
raturwissenschaft die Betonung
nicht auf slavisch, sondern auf Lite-
raturwissenschaft liegt, wodurch sich
die Notwendigkeit der Uberschrei-
tung der klassischen Institutsgren-
zen hin zu den anderen ,Nationalli-
teraturwissenschaften’ ergibt. Dar-
iiber hinaus aber hat die Slavistik
insgesamt den bildungspolitischen
Auftrag, Forschung und Lehre zu
regionalen Bereichen zu betreiben,
die aus den genannten fachhistori-
schen Griinden mit den Kulturen
identisch sind, in denen slavische
Sprachen gesprochen werden, wo-
fiir sie — und nur sie — {iber ein
komplexes analytisches Instrumen-
tarium verfiigt. Dieses Spannungs-
feld, in dem sich die slavistische
Literaturwissenschaft seit langerem
befindet, erweitert in den letzten
Jahrzehnten die Tendenz, das eige-
ne Fach kulturwissenschaftlich und
interdisziplindr auszurichten, wo-
von die Neudenomination vieler
Lehrstiihle als ,,Slavistische Litera-
tur- und Kulturwissenschaft” zeugt.
Wie reagiert die Miinchener Sla-
vistische Literaturwissenschaft auf
diese Herausforderungen? In den
letzten Jahrzehnten hat sich die
Miinchener literaturwissenschaftli-
che Slavistik durch die Entwicklung
von wegweisenden theoretischen
Positionen in den Bereichen von
literarischer Asthetik der Moderne
und Postmoderne, Kultursemiotik
und Intermedialitdtsforschung in-
ternational profiliert. Als extrem
fruchtbar hat sich dabei die enge

Vernetzung des Lehrstuhls mit an-
deren literaturwissenschaftlichen
Fachern (Allgemeine und Verglei-
chende Literaturwissenschaft, Ger-
manistik, Anglistik, Romanistik) er-
wiesen. Diese Vernetzung zeigt sich
nicht nur in der Lehre — die Slavis-
tik partizipiert sehr aktiv an den
komparatistischen =~ Studiengéngen
der LMU und wird kiinftig, voraus-
sichtlich ab dem WS 16/17, einen
eigenen Profilbereich ,,Russisch” im
Masterstudiengang , Literarisches
Ubersetzen” anbieten -, sondern
auch in der Doktorandenausbil-
dung durch die Teilnahme an meh-
reren interphilologischen Dokto-
randenprogrammen: am Promoti-
onsstudiengang , Literaturwissen-
schaft” innerhalb der ,Graduate
School Language and Literature
Munich” (ProLit), am DFG-Gradu-
iertenkolleg , Funktionen des Lite-
rarischen im Prozess der Globalisie-
rung” und am Bayerischen Elite-
doktorandenprogramm ,Mimesis”.

Diese Kooperationen sind au-
Berst wichtig, um den Blick auf die
eigenen theoretisch-methodologi-
schen Voraussetzungen zu schérfen
und den Beitrag im slavi(sti)schen
Kontext entstandener Positionen
zur Allgemeinen Literaturwissen-
schaft zu spezifizieren. Dabei kris-
tallisieren sich u.a. die Bereiche
Narratologie, Poetologie, Rhetorik-
forschung und Intermedialitdt als
gemeinsame methodologische Nen-
ner des neukonstituierten Teams
der Miinchener Slavistischen Litera-
turwissenschaft heraus. Sie haben
in der Slavistik eine lange Traditi-
on, die wir aber auch im Sinne einer
Erweiterung ihres Geltungsberei-
ches auf nicht ausschliefSlich kiinst-
lerische Texte fortfiihren mdchten.
Eine spezifisch literaturwissen-
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schaftliche Herangehensweise bei
der Erforschung kultureller Pha-
nomene ist nicht nur deshalb not-
wendig, damit die Literaturwissen-
schaft in der methodologischen
Vielfalt  kulturwissenschaftlicher
Studien ihre Identitat nicht verliert;
vielmehr trdgt sie wesentlich zur
Entwicklung einer ernstzunehmen-
den Kulturwissenschaft bei, die
nicht in die Niederungen von de-
skriptiv und additiv arbeitenden
cultural studies absinken will.

Dabei geht es gerade nicht um
die Bestdtigung der alten, bereits
uberwundenen Sichtweise, dass
Kultur ohnehin nur in textueller
Form existiert, wodurch undiffe-
renziert alles Kulturelle, von der
Thermodynamik bis hin zu Pussy
Riot, zum Gegenstand literaturwis-
senschaftlicher ~Analyse werden
kann. Vielmehr geht es darum, Be-
reiche zu erforschen, in denen die
Literaturwissenschaft einen heuris-
tisch validen Beitrag leisten kann —
sei es durch die Bestimmung inter-
diskursiver Funktionen des Litera-
rischen, sei es durch die Anwen-
dung in der Literaturwissenschaft
entstandener Konzepte auf be-
stimmte kulturelle Phanomene. Da
Kulturen dynamische Konstrukte
sind, die ihre Spezifik durch Aus-
handlungs- und Vergewisserungs-
prozesse gewinnen, bei denen er-
zédhlerische und argumentative
Momente eine zentrale Rolle spie-
len, kann die Literaturwissenschaft
dazu beitragen, kulturelle Repra-
sentationsformen jenseits der alten
Dichotomie von Faktizitat und Fik-
tion analytisch zu erfassen. Auch
hier erweisen sich Kooperationen
mit anderen Fichern von grofler
Bedeutung: von der Ost- und Siid-
osteuropdischen Geschichte, {iber

die Kunst- und Theaterwissen-
schaft, Soziologie und Sozialanth-
ropologie bis hin zur Wissen-
schaftsgeschichte. Diese Kooperati-
onen finden zurzeit im Rahmen der
DFG-Graduiertenschule fiir Ost-
und Siidosteuropastudien und des
MA-Elitestudiengangs , Osteuropa-
studien” der LMU Miinchen und
der Universitidt Regensburg statt.

In diesem interdisziplindren
Kontext stellt der Bereich ,, Literatur
und Wissenschaft” einen neuen
Schwerpunkt der Miinchner Litera-
turwissenschaft dar. An in Min-
chen entstandene Dissertationen
iiber Poetiken der Medizin und der
Geometrie ankniipfend und meine
langjéhrige Forschungsarbeit iiber
Erzdhlmodelle der Degeneration
zwischen medizinischem und lite-
rarischem Diskurs fortfithrend sol-
len in diesem Bereich Wechselwir-
kungsprozesse zwischen einer Poe-
tologie des Wissens und einer Epis-
temologie der Literatur untersucht
werden. Konkret geht es derzeit um
Projekte innerhalb der interdiszip-
lindren DFG-Forschergruppe ,,Was
wiére wenn? Zur erkenntnistheore-
tischen, pragmatischen, psychologi-
schen und kulturellen Signifikanz
kontrafaktischen Denkens”, in de-
nen u.a. mithilfe des theoretischen
Ansatzes der , Wissenschaftsrheto-
rik”  Gedankenexperimente  er-
forscht werden.

Ein genauso wichtiges Anliegen
der Miinchner Literaturwissen-
schaft ist aber auch die Intensivie-
rung der Zusammenarbeit mit der
slavistischen =~ Sprachwissenschaft.
Eine enge Verzahnung beider Dis-
ziplinen existiert in der Lehre be-
reits in den slavistischen Bachelor-
und Masterstudiengéngen, in de-
nen, vor allem auf Anféngerniveau,
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Literatur- und Sprachwissenschaft
durch den gemeinsamen semio-
tisch-strukturalistischen =~ Zugang
eng miteinander verzahnt sind. Es
lasst sich allerdings nicht leugnen,
dass Literatur- und Sprachwissen-
schaft sich in den letzten Jahrzehn-
ten methodologisch sehr voneinan-
der entfernt haben; dieser Ausdiffe-
renzierungsprozess scheint jedwe-
der Zusammenarbeit die Grundlage
entzogen zu haben. Ein erster Ver-
such fiir eine erneute Anndherung
beider ,Slavistiken’ soll im kom-
menden Semester durch die ge-
meinsame Ausrichtung einer Ring-
vorlesung mit dem Titel ,Russland
und die Ukraine verstehen. Kultu-
relle Grundlagen aus slavistischer

Perspektive” unternommen wer-
den. Hier wollen wir aktuelle Pha-
nomene der russischen und ukrai-
nischen Kulturen und Literaturen
in ihrer interkulturellen Verschran-
kung und historischen Dimension
untersuchen, um spezifisch slavisti-
sche Perspektiven auf ein zurzeit
politisch virulentes Thema zu er-
Offnen und das merkwiirdige
Schweigen der deutschen Slavistik
in der aktuellen Debatte {iber die
Ukrainekrise zu brechen. Dieses
Anliegen soll in den kommenden
Jahren durch entsprechende Veran-
staltungen zu weiteren slavischen
Kulturen ausgebaut und fortgesetzt
werden.



