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VORBEMERKUNG

Hiermit kann nun endlich der neunte Jabhrgang der Miinchener Univer-
sitdts-Chronik vorgelegt werden, diesmal mit starker Verspéitung.

Es liegt nicht in der Kompetenz des Herausgebers, die nicht vom Uni-
versitits-Archiv verschuldete Verzégerung des Erscheinens zu rechtfertigen,
da eine zeitgerechte redaktionelle Fertigstellung der Jahreschronik, ihrem
Charakter entsprechend, wesentlich von der Mitarbeit der Autoren abbingt.
Mipliche Umstinde haben eine rechtzeitige Bereitstellung gerade wichtiger
Manuskripte und dann wiederum eine rasche Erledigung der Korrekturen
verhindert.

Dem Herausgeber obliegt es vielmebr, allen am Zustandekommen der
Chronik Beteiligten den herzlichsten Dank auszusprechen, diesmal verbunden
mit der besonders nachdriicklichen Bitte um giitige Nachsicht, wenn es nicht
méglich war, den Verfassern gréferer Beitrige wenigstens die von ihnen
lingst erwarteten Sonderdrucke zeitgerecht zur Verfiigung stellen zu kénnen.
Das Uniwversitits-Archiv begt aber die Hoffnung, mit dem nichsten, bereits
in Vorbereitung begriffenen Chronik-Jabrgang 1966/67 die eingerissene zeit-
liche Unregelmifigkeit wieder wettmachen zu kénnen,

Im dibrigen darf ich — was die Verantwortlichkeit der zeichnenden Mit-
arbeiter, die Reichhaltigkeit des Bandes und auch die natiirlich stets vorban-
denen Liicken oder sich einschleichenden Febler betrifft — auf die Vorbemer-
kungen in der letztighrigen Chronik verweisen. Es sei nochmals bervor-
gehoben, daf alle vom Universitits-Archiv zusammengestellten Angaben anf
den Mitteilungen der zustindigen Personlichkeiten und akademischen Stellen
beruben, wobei iiber die notwendigen Manuskript-Bitten und -Mabnungen
des Universitits- Archivs binaus auch freiwilligen Anregungen und Berichten
zu wichtigen Daten und Ereignissen an unserer civitas academica bewnft
Raum gelassen ist, wovon leider allzuwenig Gebrauch gemacht wird. Das
Universitits-Archiv ist #beraus verbunden fiir schriffliche Benachrichtigung
und Ubersendung der anfzunebmenden Manuskripte spitestens bis Ende des
Sommersemesters; trotz der im vergangenen [ahr notwendig gewordenen
Uberschreitung soll am bisherigen Termin des Redaktionsschlusses (1. Sep-
tember) festgehalten werden, nicht zuletzt auch, um der Druckerei inskiinftig
die Belastung und die Dispositionsschwierigkeiten der letztjihrigen Chronik-
Vorbereitung (die sich iiber ein Jabr hingezogen hat) zu ersparen. Das Uni-
versitits- Archiv wird sich bemiiben, die Chronik wieder, wie friiher, még-
lichst zur offiziellen Rektoratsiibergabe im November fertigzustellen, wofiir



freilich die Mithilfe aller Beteiligten durch rechtzeitige Bereitstellung des
Materials Voraussetzung ist, so dafl das Gesamtmanuskript spétestens Anfang
September in Satz gegeben werden kann.

Unsere Universitits-Chronik, das sei nicht verschwiegen, findet beute be-
reits weitgestrente Beachtung, auch in internationalen Bibliographien. Der
Herausgeber glaubt sich mit allen Kollegen und Universitits-Stellen einig,
daf diese Tradition, welche 1868 als Ersatz fiir die unterbrochenen Univer-
sitits-Annalen begriindet worden ist, gerade beute im Zuge des Umbruchs
und andererseits im Hinblick auf das bevorstehende grofle Jubilium der
Ludovico-Maximilianea nicht vernachlissigt werden darf. Fiir den Histori-
ker ist es ein gewisser Trost, dafl auch ein verspitet erschienener Jabhrgang fiir
spitere Generationen im Rabmen der Gesamtgeschichte unserer Alma mater
seinen angemessenen Platz haben wird.

Abschliefend gilt auch diesmal wieder besonderer Dank Frau Kollegin
Laetitia Boebm, die alljibrlich die Miihe auf sich nimmt, die Herausgabe der
Chronik redaktionell zu betreuen.

JoHANNES SPORL
Vorstand
des Universitits-Archivs
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NACHRUFE

BRUNO KADNER
28.5.1906-9. 5. 1966*

Sehr verehrte Angehdrige!
Hochverehrte Trauerversammlung!

Tief bestiirzt nimmt die Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen Ab-
schied von ihrem Syndikus, Herrn Regierungsdirektor Dr. iur. Bruno Kad-
ner. Der Gesundheitszustand des Verstorbenen war zwar in den letzten Jah-
ren schon mehrfach Anla zu schwerer Besorgnis; sein Tod ist nun aber den-
noch fiir uns alle mit schrecklicher Plotzlichkeit gekommen. Nicht nur in der
Universititsverwaltung, auch in den Reihen des Akademischen Senats und
bei allen Angehdrigen der Universitdt, denen Begegnungen mit Herrn
Dr. Kadner mdglich waren, herrscht schmerzliche Ergriffenheit.

Herr Dr. Kadner war nach dem Studium der Rechtswissenschaft zunichst
18 Jahre im Bereich der Privatwirtschaft titig. 1947, in besonders schwerer
Zeit also, entschlof er sich zum Dienst an unserer Universitit. Als Syndikus
bearbeitete er fast zwei Jahrzehnte die Rechtsfragen aus dem Akademischen
Bereich, seit der Verwaltungsreform im Jahre 1965 die Rechtsfragen der ge-
samten Universitit. Daneben unterstand ihm ein grofler Teil der allgemei-
nen Universitdtsverwaltung, die mit dem auflergewdhnlichen Wachstum der
Hochschule immer gréfler und vielschichtiger geworden war. Mit groflem Ver-
antwortungsbewufitsein und besonderem Takt erfiillte Herr Dr. Kadner auch
die oft schwierigen Aufgaben im Bereich des studentischen Disziplinarrechts.
Bei den zahlreichen Kontakten mit auslindischen Hochschullehrern und Stu-
denten kamen ihm seine vielfiltigen Sprachkenntnisse und seine reiche Aus-
landserfahrung sehr zugute. Durch seine unbiirokratische Arbeitsweise und
sein freundliches, hilfsbereites, stets um Ausgleich bemiihtes Wesen erwarb er
sich unter den Mitgliedern des Lehrk&rpers und in der Verwaltung zahlreiche
Freunde, und viele ehemalige Studenten denken noch heute dankbar an sei-
nen Rat und seine Hilfe.

Auch auflerhalb der Universitit und besonders als 1. Schriftfiihrer der
Gesellschaft von Freunden und Forderern der Universitit Miinchen setzte
sich Herr Dr. Kadner unermiidlich fiir seine Hochschule ein.

Obwohl er schon im Jahre 1961 einen schweren Herzinfarkt erlitten hatte
und seither von diesem Leiden gezeichnet war, stand er weiter zu den schwie-
rigen Aufgaben seines Amtes. Als er vor 6 Wochen aus dem Sanatorium
kommend seine Arbeit wiederaufnahm, habe ich ihm nahegelegt, sich vor-
sorglich noch eine lingere Pause zu génnen. Herr Dr. Kadner meinte damals,
daf er seinen Gesundheitszustand genau kenne und sich deshalb schone, daff
er aber andererseits wenigstens mit halber Kraft weiter der Universitit die-

* Gedenkrede von Magnifizenz Professor Dr. Ludwig Kotter anlifilich der Bei-
setzung am 12. 5. 1966.
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nen wolle, damit ihn der HERR, wenn es sein miisse, mitten aus seiner Arbeit
abberufen konne. Wie sehr sollte Herr Dr. Kadner recht behalten! Am
9. Mai hat ihn der Herr vom Schreibtisch weg zu sich geholt.

Der Name Kadner bleibt mit einem wichtigen Abschnitt der Geschichte
unserer Universitit fest verbunden, mit zwei Jahrzehnten, die im Zeichen
des Wiederaufbaus und des Ausbaus unserer Universitit standen.

Die Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen verneigt sich in Dankbar-
keit vor Bruno Kadner, sie hat einen ihrer Treuesten verloren.

Ludwig Kotter

HORST JECHT
7.1.1901 - 29. 9. 1965*

Magnifizenzen, Spectabilititen, sehr verehrte Herren Kollegen, sehr ver-
ehrte Angehdrige unseres heimgegangenen Kollegen Jecht, sehr verehrte
Giste, liebe Kommilitoninnen und Kommilitonen!

Als Dekan der Staatswirtschaftlichen Fakultit der Universitdt Miinchen,
die gemeinsam mit dem Wissenschaftlichen Beirat beim Bundesministerium
der Finanzen zu der heutigen Gedenkstunde fiir Professor Dr. Horst Jecht
cingeladen hat, danke ich Thnen allen vielmals fiir Thr Kommen. Besonderer
Grufl und Dank gilt den Rektoren und Vertretern auswirtiger Universititen
und Hochschulen, sowie den Vertretern hoher und hochster Bundes- und
Landesbehdrden. Sie alle bekunden mit Ihrem Erscheinen einerseits Thre Mit-
trauer und Ihre Teilnahme an dem schweren Verlust, der unsere Fakultit,
die Universitit Miinchen und die gesamte deutsche Wissenschaft betroffen hat,
Sie bezeugen damit andererseits Thre Dankbarkeit, Thre Hochschitzung und
Verehrung fiir den allzu frith von uns Geschiedenen.

Ohne Ubertreibung kann man sagen, daf} in der langen Geschichte unserer
Fakultit wohl keine Nachricht alle Kollegen so tief betroffen und innerlich
erschiittert hat wie die Mitteilung von dem schweren Autounfall und zwolf
Tage spiter die Nachricht vom Ableben unseres Kollegen Jecht.

Professor Jecht befand sich — begleitet von seiner Ehefrau — in seinem
eigenen Wagen am 17. September dieses Jahres auf der Fahrt zu einem in
Paris stattfindenden internationalen finanzwissenschaftlichen Kongref3, als er
in der Nihe von Luneville einen schweren Unfall erlitt. Frau Ursula Jecht
verschied kurze Zeit nach dem Unfall und wurde am 23. September im Gau-
tinger Waldfriedhof beigesetzt. Professor Jecht wurde mit schweren Verlet-
zungen, zahlreichen Knochen- und Rippenbriichen in ein Krankenhaus in
Luneville gebracht, wo er sich in bester drztlicher Betreuung befand. Schon
wenige Tage nach dem Unfall glaubten die Arzte, daf keine Lebensgefahr
mehr bestiinde. Nach einer zur Nagelung eines Knochenbruchs erforderlichen

* Einleitungsansprache des Dekans der Staatswirtschaftlichen Fakultit, Professor
Dr. Ernst Rohmeder, bei der Gedichtnisfeier am 17. Dezember 1965 in der Aula der

Universitit.
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Operation beendete jedoch am 29. September unerwartet eine Embolie das
Leben. In den zwolf Tagen zwischen dem 17. und 29. September verging
kein Tag, an dem die Mitglieder unserer Fakultit sich nicht in ithren Gedan-
ken mit dem Schicksal und Befinden ihres schwerverletzten Kollegen beschif-
tigten, in dem nicht bei jedem Gesprich zwischen uns als erstes die Frage
gestellt wurde: Wie geht es unserem Kollegen Jecht? Weil wir nach den aus
Luneville kommenden Nachrichten auf Besserung und Heilung hoffen konn-
ten, wirkte die Trauerbotschaft um so erschiitternder. Auf Wunsch der drei
schwerstgepriiften S6hne fand die Beisetzung im Gautinger Waldfriedhof im
engsten Kreis statt. Rektor und Dekan unserer Universitit legten am Grab
Krinze nieder. Nur einige wenige dem Verschiedenen fachlich und persdnlich
besonders nahestehende Kollegen nahmen an der Trauerfeierlichkeit teil.

Professor Horst Jechts wissenschaftliches Lebenswerk, sein Wirken als For-
scher und akademischer Lehrer wird von den beiden Rednern dieser Gedenk-
stunde gewiirdigt werden. Ich darf den beiden Kollegen, Herrn Professor
Dr. Littmann von der Freien Universitit Berlin und Herrn Professor Dr. Rit-
schel von der Universitit Hamburg, die diese Aufgabe bereitwillig iibernom-
men haben, dafiir im Namen der Staatswirtschaftlichen Fakultit vielmals
und herzlich Dank sagen.**. Mir obliegt es, in wenigen Sitzen den akademi-
schen Lebenslauf des Verschiedenen kurz zu skizzieren und mit einigen Wor-
ten seine {iberragenden Charaktereigenschaften und menschlichen Qualititen
anzudeuten.

Der am 7. Januar 1901 in Gérlitz Geborene studierte Nationalskonomie
an den Universititen Hamburg, Leipzig, Miinchen und Halle. In Halle
wurde er 1923 zum Dr. rer. pol. promoviert. 1928 folgte die Habilitation an
der Universitit Berlin, Nach wenigen als Privatdozent verbrachten Jahren
erhielt er 1934 den ersten Ruf als Extraordinarius an die Universitit Berlin,
wo er 1938 zum o. Professor ernannt wurde. In gleicher Eigenschaft folgte er
den an ihn ergangenen Rufen an die Universititen Heidelberg, Gottingen
und Miinster. Am 1. Oktober 1959 wurde er als Ordinarius fiir National-
Skonomie und Finanzwissenschaft an die Universitit Miinchen berufen. Im
Studienjahr 1962/63 bekleidete er das Amt des Dekans der Staatswirtschaft-
lichen Fakultdt, im darauffolgenden Jahr das des Prodekans. In beiden Jah-
ren gehdrte er dem Hohen Akademischen Senat an.

Den vielen Studierenden, die in den letzten sechs Jahren Professor Jechts
Vorlesungen horten, wird sein umfassendes Wissen, seine prignante und ein-
prigsame Vortragsweise in steter Erinnerung bleiben. Sie verdanken diesem
Lehrer auf den von ihm vorgetragenen Disziplinen ein reiches Wissen.

Die Mitglieder unserer Fakultit schitzten ihren Kollegen nicht nur wegen
seines tiberragenden Wissens, sondern dariiber hinaus besonders wegen seines
aufrechten vortrefflichen Charakters. Wir bewunderten in Sitzungen und Be-
ratungen seine klaren, den Dingen auf den letzten Grund gehenden Dar-
legungen, seine manchmal messerscharfen Formulierungen, die aber stets von
menschlicher Giite und Wirme umrahmt waren.

*# Die beiden Ansprachen, die das wissenschaftliche Werk Professor Jechts wiir-
digten, werden in Fachzeitschriften verdffentlicht.
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Die hervorragenden Kenntnisse und Erfahrungen brachten es unvermeid-
lich mit sich, daf Professor Jecht zur Mitarbeit in einer Reihe von wissen-
schaftlichen Gremien aufgefordert wurde. Er entzog sich keiner der ihm wich-
tig erscheinenden Aufgaben und erfiillte sie mit der ihm eigenen Gewissen-
haftigkeit und mit dem Einsatz seiner ganzen Person. So war er von 1961
bis 1964 Mitglied des Wissenschaftsrates und seit Griindung des Wissenschaft-
lichen Beirats beim Bundesfinanzministerium im Jahre 1950 auch dessen Mit-
glied. Von 1960 ab fithrte er den Vorsitz in diesem bedeutungsvollen Gre-
mium, den vor ihm Professor Terhalle inne hatte, dessen Nachfolger er auch
auf dem Miinchener Lehrstuhl fiir Finanzwissenschaft war.

Professor Jecht war nicht nur ein iiberragender Forscher und Lehrer auf
seinen Spezialgebieten, sondern fiihlte sich dem Gedanken der Universitas
litterarum im héchsten Mafle verpflichtet. Seine Interessen strahlten in ver-
schiedener Richtung und auch in die Gebiete anderer Fakultiten aus. Se
erinnere ich mich heute noch voller Dankbarkeit, daf} er bei seinem Antritts-
besuch in meinem Arbeitszimmer sich nicht auf die bei solchen Gelegenheiten
iiblichen Worte und Erkundigungen beschrinkte, sondern dafl er echtes und
lebhaftes Interesse fiir mein Forschungsgebiet aufwies und sich nach Einzel-
heiten der Forschungsarbeiten und Arbeitsmethoden erkundigte. Als ich vor-
schlug, ihm die Riume meines Instituts zu zeigen, nahm er diesen Vorschlag
freudig an und wir verbrachten lingere Zeit in anregender Unterhaltung in
den keimungsphysiologischen und pflanzenziichterischen Laboratorien. Daf}
dieses Interesse nicht nur ein Akt der Héflichkeit war, zeigte sein Wunsch,
einige Monate spiter auch das Forstliche Versuchsgelinde Grafrath mit sei-
nen genetischen und ziichterischen Freilandversuchen und die Anbauversuchs-
flichen mit fremdlindischen Waldb4dumen kennenzulernen.

Wenn in Berichten iiber die neugegriindete Universitit Bochum als beson-
dere Neuerung betont wird, daf dort enge Bezichungen zwischen geistes-
wissenschaftlichen, naturwissenschaftlichen und technischen Disziplinen her-
gestellt und Institute verschiedener Fachrichtungen in einem Gebiude unter-
gebracht werden sollen, so darf darauf hingewiesen werden, dafl in der
Staatswirtschaftlichen Fakultdt unserer Universitit seit fast 90 Jahren geistes-
wissenschaftliche und naturwissenschaftlich-forstliche Lehrstiihle vereinigt
sind und sich dadurch mehr oder minder enge Kontakte zwischen den Ordi-
narien auf den verschiedensten Fachgebieten ergeben und gepflegt werden.
Professor Jecht war uns in dieser Kontaktpflege zu anderen, seinem eigenen
Fachgebiet ferner liegenden Disziplinen ein Vorbild.

Gestatten Sie, dafl ich nur ganz kurz noch den Verlust andeute, den die
Fakultit durch das Ableben der Ehefrau Ursula Jecht erlitten hat. Wihrend
des Dekanats Jechts hat seine Frau die Damen der Fakultit einmal in ihr
gepflegtes Haus in Gauting eingeladen, ein anderesmal zu einer Besichtigung
der stidt. Gemildegalerie im Lenbachhaus. Mit aufrichtiger Trauer und vol-
ler Dankbarkeit gedenken daher die Mitglieder der Fakultit und ihre An-
gehdrigen dieser hochherzigen und edlen Frau, die mit gréfitem Pflicht-
bewufitsein ihre Familie umsorgte und sich dariiber hinaus auch um die Ver-
bindung der Familienangehdrigen der Fakultitsmitglieder bemiihte, was in
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einer Grofistadt und bei der groflen Zahl der Professoren und Dozenten kein
leicht zu l8sendes Problem ist.

Wenn ich jetzt die beiden Vortragenden bitte, uns das wissenschaftliche
Lebenswerk des von uns allzu frith Geschiedenen darzustellen, darf ich mit
dem Worten schlieflen:

Professor Dr. Horst Jecht wird allen, die ihn kannten, hochschitzten und
verehrten, unvergessen bleiben!

Ernst Robmeder

Wenn man dem Auftrag gerecht werden soll, die Wiirdigung des wissen-
schiaftlichen Lebenswerkes von Horst Jecht® in einer knappen Viertelstunde
zu vollziehen, so verbietet sich von selbst die Vollstindigkeit im Auffiithren
vieler einzelner Arbeiten. Es empfiehlt sich vielmehr, nach dem Mittelpunkt
seiner Anschauung zu suchen, zu erfahren, durch welche fundamentalen,
theoretischen Ansichten die einzelnen Emanationen des Geistes des Dahin-
geschiedenen bestimmt waren.

Dieser Weg zum Verstehen von Werk und Persdnlichkeit wird uns da-
durch ungemein erleichtert, dafl bereits das erste groflere Werk Horst Jechts
eime vollstindige Exposition seines ganzen Schaffens enthilt. Im Alter von
26 Jahren legte er seine Habilitationsschrift vor iiber ,, Wesen und Formen
der Finanzwirtschaft — Umrisse einer Finanzwirtschaftslehre und Finanz-
soziologie“ (Jena 1928). Er schrieb im Vorwort, dafl dies nur ein erster An-
famg sei, der des weiteren Ausbaues bediirfe. ,Das Ziel der Anstrengungen
wiirde also bereits erreicht sein“ — so schreibt er — ,, wenn es gelungen sein
solllte, die geistige Grundlage zukiinftiger Forschungsarbeit aufzuweisen.“

Schon der Titel der Arbeit zeigt, dafl der Autor weit ausholen wollte und
er hitte das nicht unternehmen konnen, wenn er nicht die Sicherheit eines
festen, philosophisch begriindeten Standortes vorher gewonnen hitte, Nicht
diee Fiille beschreibender oder historischer Einzelheiten, sondern das Ein-
dringen in das Allgemeine, das nach Aristoteles allein Wissenschaft ist, sollte
die Fihigkeit zu selbstindigem Denken erweisen.

Bedenkend, welch kurze Zeit nach dem abgeschlossenen Studium dem Ver-
fasser fiir sein Meisterstiick zur Verfiigung stand, kann man sich vorstellen,
dafl nur grofite Sicherheit im Erfassen des Wesentlichen, das vor ihm ge-
dacht worden ist, ihn dazu befihigte, die Synthesis des schon Gewufiten mit
der eigenen Idee herzustellen. Dieses Vorhaben ist schon an der dufleren An-
lage der Arbeit erkennbar. Der Anmerkungsapparat ist auf das notwendigste
beschrinkt und weist nur die Namen auf, die fiir den Gedankenkern des
Jecht’schen Vorhabens wesentlich sind. Darunter sind wiederum solche, die
ihrrerseits zur erkenntnistheoretischen Grundlegung des im Titel umschriebe-
nen methodologischen Problems beigetragen haben.

In den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts waren die dkonomischen
Studien in Deutschland tiber die Maflen mit methodologischen Diskussionen

* Gedenkrede in der Sitzung des Collegium Magistrorum Miinchen am 28. Juli
19:66.
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angefiillt. Die Auseinandersetzung zwischen der historischen Schule und den
Vertretern der reinen Theorie wurde unter den Schiilern der dahingegange-
nen groflen Vorkimpfer weiter ausgefochten. Die Diskussion um die Mog-
lichkeit einer werturteilsfreien Sozialwissenschaft war in unmittelbarer Nach-
folge Max Webers noch nicht an ihrem Hohepunkt angelangt.

Vieles, sehr vieles von den epigonalen Schriften jener Jahre ist heute
kaum noch oder nur mit Miihe zu lesen. Horst Jechts Arbeit aber hat nichts
von dem Eindruck der Uberlegenheit des Urteils, der Weitsicht, der Ur-
spriinglichkeit und der Dauerhaftigkeit eingebiifit. Mit der Sicherheit er-
kenntniskritischer Bildung fand er durch viel Unterholz den Weg zu den Er-
kenntnissen, auf denen sich seine weitere Forschung in Einzelheiten griinden
konnte, ohne den Zusammenhang des Ganzen zu verlieren. Ex ungue leonem.

Es ging ihm um eine allgemeine theoretische Grundlegung der Finanz-
wirtschaftslehre, die im System der liberalen Klassik keinen Platz gefunden
hatte und in der staatswirtschaftlich historischen Sicht der deutschen Schule
v. Steins und Schiffles in erster Linie als staatliche und politische Erschei-
nung, also institutionalistisch erklirt wurde und von dem bedeutenden deut-
schen Finanzwissenschaftler Adolf Wagner mit dem Kennzeichen der staat-
lichen Zwangsanwendung, als ,Zwangsgemeinwirtschaft“ gekennzeichnet
worden war.

Es konnte spiter nicht ausbleiben, dafl der Siegeszug der Grenznutzen-
lehre, des Marginalismus auf der theoretisch so geschlossenen Grundlage des
individualistischen Nutzenkalkiils vor der Finanzwissenschaft nicht Halt
machte. Man muf den Mut des jungen Jecht bewundern, der bei Kenntnis
und Anerkennung dieses entscheidenden Durchbruchs zu einer reinen $kono-
mischen Theorie die Anwendbarkeit des Kalkulus auf die Finanzwirtschaft
bezweifelte, als ,Riickfall in naturwissenschaftliche Betrachtungsweise und
Psychologismus“ ablehnte ohne jedoch einem Kult des ,Irrational-Mysti-
schen® — wie er es selbst nannte — zu verfallen, der gerade in Deutschland
vor den Toren der kritischen Forschung so lebhaft betrieben wurde.

Es kann hier auch nicht nur angedeutet werden, mit welcher allgemeinen
Bildung der junge Forscher alle Geister der damals fithrenden Sozialphilo-
sophie und Wissenschaftslehre zitierte, um den eigenen Standpunkt zu be-
griinden. Er war offenbar beeindruckt von Ganzheitslehre und Gestaltsphi-
losophie und teilte deren antipositivistische Einstellung. Aber er erlag nicht,
wie nicht wenige seiner Altersgenossen, der Versuchung, die sogenannte an-
schauliche Gesamterkenntnis als das Ziel wissenschaftlicher Bemithungen zu
setzen. In seinen Worten: ,Eine systematische Universalwissenschaft vom
menschlichen Handeln wiirde in unlésbaren Widerspruch zu der tatsichlichen
Gliederung des geistigen Kosmos geraten, der schon durch die eigene Struk-
tur eine Mehrzahl von wissenschaftlichen Systemen fordert.“

Das theoretische Bemiihen Horst Jechts war dem von ihm gewihlten Ge-
genstand angemessen und auch notwendig. Es handelte sich doch darum,
den gemeinwirtschaftlichen Charakter der Finanzwirtschaft mit der individu-
alwirtschaftlichen Struktur der kapitalistischen Marktwirtschaft so zu ver-
einbaren, dafl die theoretische Einheit der politischen Okonomie gewahrt
werde.
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Hierbei kamen Jecht seine so friith erworbene Einsicht in die Soziologie
nach der Methode Max Webers und in die typologische Wirtschaftsge-
schichte im Stile Werner Sombarts zustatten. Beides setzte ihn instand, den
modernen Steuerstaat als ein rationales Gebilde zu verstehen, dessen Steuer-
praxis das wirtschaftliche System im wortlichen Sinne zu steuern imstande
ist, ,einen moglichst geringen Eingriff in den Prozefl der kapitalistischen
Wirtschaft notwendig macht, sich moglichst vollkommen der Dynamik der
kajpitalistischen Wirtschaft anpafit.”

Eine solche Politik hitte die wirtschaftlichen und sozialen Wirkungen der
Besteuerung auf dem Hintergrund der sozial-ckonomischen Verinderungen
abzzuwigen. Die Entwicklung der modernen Einkommenssteuer als der wich-
tigisten Steuerart hingt fiir ihn wesentlich ,mit Anderungen der realen ver-
kelhrswirtschaftlichen Ordnung und den entsprechenden Wandlungen der ge-
sellschaftlichen Struktur zusammen®. Die Einkommenssteuer gewihrleistet
auch ein Hochstmaf an Steuergerechtigkeit.

Der junge Horst Jecht erkennt mit einer damals noch keineswegs alltig-
lidhen Klarheit auch die theoretische Unzulidnglichkeit des durch progressive
Besteuerung herbeizufithrenden egalitiren Wohlfahrtsstaates und auch die
Folgen eines steuerlich erzwungenen Sparens. ,Das Ziel der Wirtschaft liegt
nicht in einem Sparen, einer Beschrinkung gegenwirtiger Bedarfsbefriedi-
gung um jeden Preis, sondern in einer Ordnung der Bedarfsdeckung auch im
Verhiltnis von Gegenwart und Zukunft«.

Ohne auf die Ausfilhrungen Jechts vor nahezu vierzig Jahren im Einzel-
nen eingehen zu konnen, kann aus der Sicht der theoretischen Entwicklung
dexr folgenden Jahrzehnte gesagt werden, dafl er Ansitze zu einer makro-
Sk onomischen Sicht der funktionalen Zusammenhinge zwischen Steuerpoli-
tik, Nachfragegestaltung und dem wirtschaftlichen Wachstumsprozefl entwik-
kelte, die erst nach der keynesianischen Revolution zum Gemeingut des
volkswirtschaftlichen Denkens geworden sind.

Die theoretische Weitsicht des jungen Jecht méochte ich noch an einer an-
deren Stelle nachweisen. Zu einem Zeitpunkt, als der totale Sozialistische
Stiaat noch nirgends — auch nicht in der Sowjetunion — realisiert war, schrieb
er, daf} erst in einem gedanklich vorstellbaren staatssozialistischen Gemein-
wesen der ,Volkswirtschaftler® die tatsachliche Fithrung der gesamten Wirt-
schaft in seiner Hand vereinigen, tiber die Gesamtheit der Bedarfsbefriedi-
gung die Entscheidung treffen wiirde. , Aber in diesem Falle einer Einheits-
wirtschaft wire es freilich sinnlos, noch von Finanzwirtschaft zu sprechen.
Der politische Verband selbst wiirde bei einer solchen Gestaltung seine Son-
derexistenz einbiiflen und in der umfassenden Organisation aufgehen. Eben-
so aber hat auch der Tatbestand der Finanzwirtschaft zur Vorausset-
zung, dafl noch nicht das gesamte menschliche Dasein in das Verbandshan-
de:n einbezogen ist ... Zwischen den Polen von Herrschaft und Freiheit
be'wegen sich alle verschiedenen Formen wie des Herrschaftshandelns iiber-
hawupt, so auch des Wirtschaftens politischer Verbdnde®.

Es war diese Uberzeugung, die Horst Jecht dazu befzhigte, in der Zeit des
tottalen Staates in Deutschland in reservierter Haltung gegeniiber dessen An-
spriichen gerade an die Sozialwissenschaften zu verharren und im Rahmen
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der verbliebenen akademischen Autonomie Gerechtigkeit gegen Jedermann
zu tiben.

Wir gedenken eines nicht weit vor dem Ende seines amtlichen Wirkens da-
hingeschiedenen Gelehrten, aber meine Worte feierten das Andenken eines
jungen Mannes. Das mag dem Bilde am nichsten kommen, das jeder von uns
an die lebendige Erscheinung des Gefeierten sich bewahrt hat.

Er hatte schon in jungen Jahren jene Reife des Urteils, Entschiedenheit in
der Sache und Konzilianz im Umgang auch mit Anderdenkenden erreicht,
die wir als seine Kollegen an ihm in seinen letzten Lebensjahren so schitzten.
Aber es war ihm ebenso beschieden zu bewahren, das jugendliche Feuer des
Aufbruchs zu neuen Ufern, Aufgeschlossenheit gegeniiber neuen Entwicklun-
gen in der Wissenschaft, ja revolutiondren Neuerungen in der Organisation
des akademischen Lebens, vor die uns die Erfordernisse der groflen Horer-
zahlen gestellt haben. So mag seine geistige und leibliche Gestalt auch in dem
hier versammelten Gelehrtenkreise weiterleben, in dem er so viel Moglich-
keiten einer Wiederbelebung der Kommunikation zwischen den Disziplinen
erblickte, der er durch sein ganzes Lebenswerk gedient hat.

Hans Raupach

WILHELM ROHRSCHNEIDER
30. 4.1895 - 17. 6. 1966*

Wir haben uns heute zusammengefunden, um Wilhelm Rohrschneider in
seiner Klinik, die er aus Triimmern neu erstehen lieff und in der er mit seinen
Schiilern irztlich und wissenschaftlich vorbildlich wirkte, zu gedenken, um
ihm zu danken und um in dem Horsaal, in dem er lehrte, seine Biiste feier-
lich einzuweihen.

Im Namen der Medizinischen Fakultit und zugleich fiir die Miinchener
Ophthalmologische Gesellschaft und die Universitits-Augenklinik heifle ich
Sie, sehr verehrte Frau RoHrscHNEIDER und Thre Kinder herzlich willkom-
men. Ich begriiffe ferner die Fachkollegen Wilhelm Rohrschneiders von deut-
schen und auslindischen Universititen, an ihrer Spitze den Prisidenten der
Ophthalmologischen Gesellschaft Herrn Professor SautTer-Hamburg, der
dem Verstorbenen Worte des Gedenkens widmen wird, Herrn Professor
H. K. MULLER-Bonn, den Prisidenten des XX. Internationalen Ophthalmo-
logenkongresses, Herrn Professor THiEL-Frankfurt, den Vizeprisidenten des
Internationalen Ophthalmologenkongresses und Freund Rohrschneiders seit
der frithen Assistentenzeit und Herrn Professor HENz-Innsbruck. Ich heifle
weiterhin willkommen die Mitglieder der Medizinischen Fakultit und der
Miinchener Ophthalmologischen Gesellschaft, den Schépfer der Biiste Rohr-
schneiders, Herrn Professor AMaNN, die Schiiler Rohrschneiders und nicht

* Ansprache des Dekans der Medizinischen Fakultit bei der Gedenkstunde in der
Universitits-Augenklinik am 23. Juli 1966.
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zuletzt die Assistenten und die Schwestern der Universitits-Augenklinik und
die Vertreter der Medizinstudenten.

Wilkelm Rohrschneider wurde am 30. 4. 1895 in Berlin geboren. Nach
Abschluff seiner Studien in Berlin und Heidelberg und nach einer patho-
logisch-anatomischen Titigkeit bei VErsE in Marburg erhielt er seine augen-
drztliche Ausbildung bei KrUckMANN in Berlin und MEissNER in Greifswald
und K38ln. Er habilitierte sich 1928 in Berlin, wurde 1934 zum auflerplan-
mafigen Professor in Greifswald ernannt, 1936 auf den Lehrstuhl fiir Augen-
heitkunde in Kénigsberg und — nach kurzer praktischer Titigkeit nach dem
Kriege in Weimar — 1948 nach Miinster berufen. 1950 war er dort Dekan
und 1951 lehnte er einen Ruf an die Universitit Tiibingen ab. 1953 wurde er
nach Miinchen berufen.

Als Wilhelm Rohrschneider sich zur Ubernahme des Lehrstuhls in Miin-
chen entschlof, lockte ihn, der zwar als gebiirtiger Berliner und herangewach-
sen in seinem Fachgebiet an der Universitits-Augenklinik der ehemaligen
Hauptstadt Deutschlands an Grofistadtgetriebe gewohnt war, andererseits
sich in den kleinen Universitdtsstidten Konigsberg und Miinster sehr wohl
fiihlte, nicht nur das damals wieder aufstrebende Miinchen, sondern vor al-
lem die Aufgaben, die thn in Miinchen erwarteten, und die Verpflichtung, die
er zum Ansehen der deutschen Ophthalmologie glaubte iibernehmen zu
miissen.

Die Medizinische Fakultit dankt Wilhelm Rohrschneider, dafl er sich sei-
nerzeit von den ungiinstigen Kliniksverhiltnissen — der Teilung der Klinik
und den noch dden Fensterhohlen in dem Gebiude, in dem wir uns jetzt
befinden — nicht abschrecken lief und unter grofien Miithen innerhalb von
drei Jahren eine moderne Stitte fiir fruchtbares klinisches und wissenschaft-
liches Wirken schuf. Allein mit dieser Leistung hat Rohrschneider sich ein
Denkmal gesetzt und seinen Namen mit der Geschichte der Augenheilkunde
in Miinchen eng und dauerhaft verbunden.

Die Medizinische Fakultit ist aber Herrn Rohrschneider auch tief ver-
bunden fiir die Mehrung des Ansehens der Universitits-Augenklinik in der
Forschung.

Schon vor seiner Miinchener Zeit galt sein Hauptinteresse den Altersver-
inderungen der Hornhaut und ihrer Beziehung zur Ateriosklerose, den Pro-
blemen des Réntgenstars, der im Zeitalter der Atomkernenergie aktuelle
Bedeutung erlangt hat, der Trachomkrankheit, der Tuberkulose und dem Li-
poidstoffwechsel des Auges. In Miinchen rundete er sein wissenschaftliches
Lebenswerk auf diesen Gebieten ab. Zahlreiche zusammenfassende Darstel-
lungen groflerer Gebiete der Augenheilkunde dokumentieren die Breite seines
wissenschaftlichen Interesses und seine didaktischen Fihigkeiten. Diese hat er
auch im akademischen Unterricht und in der Heranbildung des augenirzt-
lichen Nachwuchses bewiesen. Von mindestens gleich hohem Rang war sein
Arzttum, seine Kunst der Krankenbehandlung und seine Ausstrahlung auf
die Praxis der Augenheilkunde in Miinchen und ganz Bayern. Besonders
dankbar sind wir Wilhelm Rohrschneider fiir sein stets aktives Interesse an
den allgemeinen Problemen der Fakultit, die er immer zu seinen eigenen

23



machte. So widmete er sich noch in seinen letzten Amtsjahren tatkriftig der
Organisation der klinischen Dokumentation, deren erste Friichte reifen zu
sehen ihm vergbnnt war.

Seine drztlich-sozialen Leistungen fiir unseren Staat fanden ihre Anerken-
nung durch die Verleihung des bayerischen Verdienstordens.

Rohrschneider war jedem Fakultitskollegen, der sich ihm nahte, Freund
und war stets bereit, aus der Fiille seiner fachlichen und menschlichen Er-
fahrung zu raten. In den Fakultitssitzungen hatte sein Wort durch seine vor-
urteilslose Besonnenheit entscheidenden Einflufl. Die Medizinische Fakultit
wird Wilhelm Rohrschneider immer dankerfiillt bleiben.

Ich iibergebe die von den Meisterhinden des Bildhauers Professor AMANN
geschaffene, von der Miinchener Ophthalmologischen Gesellschaft und den
Schiilern Wilhelm Rohrschneiders gestiftete Biiste in die Obhut der Univer-
sitits-Augenklinik.

Maogen kiinftige Generationen Wilhelm Rohrschneider nacheifern in den
Idealen seines Strebens, in der Selbstlosigkeit seines Wirkens, in seiner Fihig-
keit und Bereitschaft, fiir héhere Ziele und Aufgaben personlich Opfer zu
bringen, in der Klarheit seines Denkens und in der Giite seines Herzens.

Rudolf Zenker

FRANZ SCHNABEL
18.12. 1887 — 25. 2. 1966*

Am Mittwoch, dem 2. Mirz 1966 wurde der o. 8. Universititsprofessor
fiir Geschichte an der Universitidt Miinchen, ordentliches Mitglied der Bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften Dr. phil., Dr.-Ing. e. h., Dr. oec. publ.
h. c. Franz Schnabel im Hauptfriedhof seiner Vaterstadt Mannheim zur letz-
ten Ruhe bestattet. So unerwartet dieser Heimgang fiir schmerzlich ergriffene,
bewundernde und dankbare Schiiler, fiir verehrende Kollegen und verste-
hende Freunde kam, am Grabe dieses groffen deutschen Historikers wurde
bewuflt, daf nur die Hiille zerfallen war, der Geist und das Werk aber
strahlend weiterlebten, weil sie aussprachen, was in aller Hirn und Herz
lebte und brannte, was aller Gemeingut war, was in den dunkelsten Zeiten
des Zusammenbruchs vor und nach 1945 als helles Licht fiir viele geleuchtet
hatte und einer grausam desillusionisierten Kriegsgeneration Halt gab und
zu neuem Denken anleitete. Wort und Schrift dieses Mannes hatten deshalb
so grofle Macht iiber die Menschen, jung und alt, gewonnen, weil sie ihnen
zeigten, wie ihr, unser jetziges, in die industrielle Kultur und seine Formen
eingebettetes, modernes Leben geworden, gewachsen, beschaffen war. Im
Werk dieses tiberlegenen, gelehrten Deuters der Moderne war das national-
staatliche Denken des zuerst biirgerlich liberalen und dann konservativen
19. Jahrhunderts und sein einseitiges Spiegelbild in Treitschke iiberwunden
worden. Schnabels ,Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert® ist zum Stan-

* Erstabdrudk im Jahrbuch der Bayerischen Akademie der Wissenschaften 1966.
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dardwerk einer in Thema und Aspekt universalen, menschlich sikular gewei-
teten deutschen Geschichtsschreibung von internationalem Rang geworden,
eine iiberragende Leistung, die sich an geistiger und politischer Tiefenwirkung
mit der groflen Historie des 19. Jahrhunderts nicht nur messen kann, ein
grofer Anruf, der viel Nacheiferung schon geweckt hat und weiter wecken
wird. Klar und durchsichtig sind die Quellen, die zum vielfiltigen Strom die-
ser groflen, zusammenfassenden Geschichtsdeutung zusammenfliefen; sie hei-
fem Heimat, Vaterland, Europa, Welt, sie spiegeln das Verhiltnis von Mensch
und Masse, Individuum und Gesellschaft, Wirtschaft, Geist, Religiositit und
dem, was wir technische Kultur nennen.

Es scheint, als habe die Heimatstadt Mannheim und ihr geschichtliches
Schicksal den Geist dieses gelehrten Deuters am stirksten von Jugend auf
geprigt. In der alten barocken Residenzstadt mit ihrer sorgsam gepflegten
hofisch-biirgerlichen Kultur konnte er fast beispielhaft die Macht des indu-
striellen Aufstiegs studieren, den Geist des Biirgertums im Zeitalter des Hoch-
kapitalismus verspiiren und sehen, wie wirtschaftliche Krifte und soziale
Krisen einen tiefgreifenden gesellschaftlichen Wandel herauffithrten und die
Massen geschichtsmichtig werden lieflen, wie Kleinbiirgertum und Arbeiter-
schiaft in dieser Hochburg demokratischer Bewegung im 19. Jahrhundert in
dem Vordergrund traten. Als Sprof einer alteingesessenen Mannheimer Kauf-
mannsfamilie wurde Franz Schnabel am 18. Dezember 1887 geboren. Von
1906 bis 1910 studierte er an den Universititen Berlin und Heidelberg, wo
er mit einer Studie iiber den Zusammenschluff des politischen Katholizismus
promovierte (20. Juni 1910). Dann trat er in den Hoheren Schuldienst ein
und arbeitete schlieflich im Badischen Generallandesarchiv. Im ersten Welt-
krieg diente er als Landsturmmann und gab eine Schiitzengrabenzeitung her-
aus. Am 15. Juli 1920 wurde er zum Privatdozenten an Deutschlands #ltester
Technischer Hochschule in Karlsruhe ernannt. Seine Habilitationsschrift be-
handelte das interessante Thema der Ministerverantwortlichkeit in Baden.
Am 1. Oktober 1922 wurde er zum ordentlichen Professor der Geschichte an
der gleichen Hochschule ernannt. Als ihm 1936 (1. Oktober) die Machthaber
des Dritten Reiches die Entpflichtung aufzwangen, zog er sich nach Heidel-
berg als Privatgelehrter zuriick, wo auch Theodor Heuss weilte. Kurz nach
dem Zusammenbruch wurde er am 1. August 1945 in allen Ehren wieder ein-
gesetzt und ihm die schwierige Aufgabe libertragen, als Kultusminister (Lan-
desdirektor) das Schulwesen Nordbadens wieder aufzubauen. Dann erreichte
ihn 1947 der Ruf an die grofle Lehrkanzel fiir Neuere Geschichte an der
Universitdt Miinchen (30. Oktober 1947). Hier fand er die bedeutende Bithne
und den Rahmen fiir sein tiefgreifendes Wirken als akademischer Lehrer.
Eben war seine vierbindige ,Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert neu
auffgelegt worden. Der 1. Band war 1929 erschienen, reserviert von der Zunft
auffgenommen, zusammen mit seinem groflen Schulbuch von den National-
sozialisten verboten. Am Ende des Sommersemesters 1962 lief} sich Franz
Schinabel emeritieren, hielt aber seine Vorlesungen weiter bis zum Jahre 1964
und wurde von vielen Seiten zu Vortrigen eingeladen. Am 25. Februar 1966
ist er sanft entschlafen. Die hohe Achtung vor dem groflen Historiker, der
immer frei und unabhingig blieb, fand darin ihren Ausdruck, daf zahlreiche
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gelehrte Korperschaften ihn um Mitgliedschaft und Mitarbeit baten. Mir
Stolz vermerkt er selber seine Wahl zum ordentlichen Mitglied der Badischen
Historischen Kommission am 30. November 1922. Am 20. Februar wihlten
ihn die Bayerische Akademie der Wissenschaften, am 4. Oktober des gleichen
Jahres 1947 die Historische Kommission bei der nimlichen Akademie zu
ihrem ordentlichen Mitglied. Die Deutsche Akademie der Wissenschaften
zu Berlin erkor ihn am 23. Oktober 1947 zu ihrem korrespondierenden
Mitglied. Dafl der Historiker der technischen Kultur in den Verwaltungs-
auschufl des Deutschen Museums in Miinchen eintrat, war selbstverstind-
lich, Das Jahr 1949 brachte am 28. Januar seine Wahl zum Mitglied des
Deutschen Forschungsrates, am 1. Juni zum Prisidenten des Gesamtvereins
der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine, am 13. Juni 1949 zum
Ehrensenator der Technischen Hochschule in Karlsruhe. Von 1951-1958
fithrte Franz Schnabel das seit Leopold von Ranke hochangesehene Amt des
Prisidenten der Historischen Kommission und brachte diese Kérperschaft zu
neuer Wirksamkeit. Die Verleihung des Bayerischen Verdienstordens am
9. Mai 1961 und des Groflen Verdienstkreuzes des Verdienstordens der Bun-
desrepublik war ein bescheidenes Zeichen des Dankes deutscher Offentlich-
keit, die zu schnell vergaf, dafl dieser grofle Deuter und Gelehrte, dem es
immer um die Sache und um das Wirken ging, der niemals nach Ehren geizte,
in den dunklen Zeiten Deutschlands dessen Ansehen in der Welt wachhielt
und neu belebte. Dafl er besonders stolz darauf war, Ehrenbiirger seiner
Vaterstadt Mannheim zu sein, ehrt den kritischen Interpreten des biirger-
lichen Geistes und biirgerlicher Leistung am meisten.

Man wiirde Franz Schnabel nicht ganz verstehen, wollte man ihn nur von
seinem monumentalen Werk und seiner uniibertroffenen ,Geschichtslehre“
her zu wiirdigen versuchen. Am Anfang und am Ende steht gerade bei die-
sem Mann mit dem Blick in die riumliche und menschliche Weite und Tiefe
die historische Tugend der liebenden und kritischen Beschiftigung mit dem
Detail und dem Kleinen, die bei Schnabel etwas vom biirgerlichen Hauch
eines echten, wurzelhaften Patriotismus an sich hatte und zugleich in die
warme Niichternheit demokratischer Gesinnung getaucht war. Dieser Histo-
riker begann mit Heimat- und Landesgeschichte im besten Sinne. Das zei-
gen seine Studien zur parlamentarischen Entwicklung, insbesondere des
badischen Landtages, zur Kultur- und Geistesgeschichte seiner Heimatstadt
und seines Heimatlandes. Gerade weil er zu den Quellen zuriickfiihrte, die
Uberlieferung kritisch maff, weil er die Zusammenhinge der Lebensbereiche
sah und den Charakter von Menschen, V6lkern, Nationen, Kulturkreisen im
Geiste der Humanitit erkennen wollte, weil er ein wahrhaft universal gebil-
deter Mann mit einem durchdringenden Verstand und weitem, giitigem Her-
zen war, darum ist sein Geschichtsbild kein abstraktes, gelehrtes Schema, son-
dern wirkende anschauliche und bildende Kraft geworden. Weil ihm deut-
sche und europiische Geschichte im Rahmen der Weltentwicklung gleich ver-
traut waren, hatte er frither als die meisten seiner Fachgenossen die Gotter-
dimmerung des Nationalstaates alter Prigung und des ihm eingeborenen
Geistes gesehen. Bedeutsam und paradox zugleich war es, dafl dieser Huma-
nist (seinem Bildungsziel nach) als erster nach Karl Lamprecht Naturwissen-
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schaft und Technik als Grundelemente der modernen Geschichte erkannt und
in grofler Konzeption beschrieben hatte. Im Gegensatz zu seinem Vorldufer
wandte er die wissenschaftliche Methode an und machte die entscheidenden
Schnittpunkte von Naturwissenschaft, Technik, Wirtschaft, Geist und Reli-
gion, Zivilisation und Kultur sichtbar. Die Spannweite seines Verstindnisses
von der Theologie bis zur Elektrotechnik machte den 3. Band seines klassi-
schen Meisterwerkes zu einem kiihnen und universalen Umrifl der Geschichte
der modernen Naturwissenschaft und Technik. Daneben hat er in Einzel-
studien wichtige Detailfragen der speziellen und allgemeinen Technik-
geschichte behandelt. In der Festschrift ,100 Jahre Otto-Motor® zeigte der
Meister der Geschichte und der Sprache die Geburt der Technik ,aus dem
Geist der abendlindischen Vélker“, wie er im Florenz der Medici und im
Niirnberg Albrecht Diirers Gestalt gewann, in unerreichter Form. Dafl er
aber iiber die geschichtliche Entwicklung des Buches wie iiber ,Das humani-
stische Bildungsgut im Wandel von Staat und Gesellschaft (SB d. Bay. Ak.
d. W. — Festrede 1955 [1965]) ebenso grundlegend und erhellend sprach und
schrieb, zeugt von der Spannweite dieses Geistes wie der genialen Kraft der
Bewiltigung und Zusammenfassung einer groflen, aber verarbeiteten Detail-
masse in einem iibersichtlich klaren Gesamtbild. Der katholische Siiddeutsche
erfaflte als erster Historiker die neue Gesellschaftsentwicklung, setzte die
biirgerlichen Wissenschaften in das Gesamtgefiige ein und erkannte wie kei-
ner vor ihm die Kraft religioser Bewegungen in Protestantismus und Katholi-
zismus. Er hatte den Mut, gegen Bismarck und das alte Geschichtsdenken, be-
sonders aber gegen das 20. Jahrhundert und seine Selbstgerechtigkeit in die
Schranken zu treten; er sah in ihm den Erben und Vollstrecker des 19. Jahr-
hunderts und er verstand das 20. Jahrhundert nicht als grofien Neuanfang
und Original, sondern als Hohepunkt der Entwicklung aller Ansitze seit
dem aufgekldrten 18. Jahrhundert. Freilich tritt die Peripethie heute schon
viel stirker in Erscheinung, als dieser grofie Kiinder vielleicht sah, zeigt sich das
Auslaufen alter Formen und Krifte deutlicher, als diesem groffen Humani-
sten lieb war und sein konnte, der den ,Aufstand“ der Massen und Kollek-
tive, der Revolutionen schaudernd registrierte.

In der Mitte seines Denkens stand der Mensch als freies Individuum. Franz
Schnabel war weder Ideologien noch Terminologien und Systemen verpflich-
tet, er kam im eigentlichen Sinn aus keiner Schule und begriindete auch keine;
er schdpfte aus der Kenntnis des einzelnen und formte ein Bild der Moderne
aus ihren geschichtlichen Voraussetzungen. Der Verfasser eines klassischen
Meisterwerkes deutscher Geschichtschreibung war im Grunde ein mutiger
Einzelginger und Selfmademan voll tiefer Lebensweisheit, die in feine Ironie
und alemannischen Humor gebettet war; er war ein lauterer Charakter, der
sich und sein Tun in strenger Zucht hielt; ihm war es gegeben, konkret und
bildhaft seine Erkenntnisse auszusprechen. Dafl er damit fiir andere aus-
driickte, was Anliegen und Wesen der Moderne, unserer Zeit war, gab sei-
nem Wort als akademischer Lehrer jene grofle Tiefenwirkung auf Studenten
sowohl wie gereifte Menschen, die er im Horsaal wie auf den Atherwellen
oder im Vortragsraum ansprach. Daf} er dazu ein grofler Pidagoge voll inne-
rer Leidenschaft und Bekennermut war, hat seine Wirkung vor allem auf die
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Jugend so gestirkt. Sie spiirte, daf} ein lauterer, giitiger Charakter, ein muti-
ger Geist, dem Wahrheit, Menschenwiirde, Schonheit Leitbild waren, der
auch kimpfte und opferte, zu ihnen sprach; deshalb packte gerade die respekt-
lose Kriegs- und die skeptische Nachkriegsgeneration dieser zarte und be-
scheidene Gelehrte, dem nicht das Pathos der grofen Rede lag, dessen leise
Stimme aber die letzten Winkel der grofiten Horsile erreichte, weil alle Zu-
horer von dem schmuck- und kunstlosen Wort dieses erfiillten Kiinders und
Deuters gepackt waren, der nicht zwingen, iiberwiltigen, sondern von der
Richtigkeit seiner Sache iiberzeugen wollte. Die Bayerische Akademie der
Wissenschaften, die deutsche Geschichtsforschung und Geschichtsschreibung,
das Vaterland haben einen grofien Gelehrten, einen uniibertroffenen Inter-
preten der Geschichte des modernen Deutschland, der neue Wege wies, einen
groflen Humanisten, einen bedeutenden Menschen und Geist in einer fiir die
Zukunft entscheidenden Epoche mit dem Heimgang Franz Schnabels verlo-
ren, der aus den Kriften seiner Heimat lebte und in den Weiten des Mensch-
seins zu Hause war.

Karl Bosl

Das Historische Seminar der Ludwig-Maximilians-Universitit* Miinchen
sendet einen letzten tiefdankbaren Grufl. Es ist ein Grofler von uns gegangen.
Ein Grofler nicht im iiblichen Sinn, sondern ein Mann, welcher, von eigen-
willigem Format, von hoher Selbstbewufitheit fiir die Sache, persdnlich stets
scheu das Rampenlicht gemieden hat.

Noch zwei Tage vor seiner kurzen Krankheit hat er im Historischen Semi-
nar Doktoranden gepriift: mit der ihm so eigenen souverinen Freude und
Lebendigkeit im Gesprich iiber das Geschichtliche.

Franz Schnabel, Schiiler Hermann Onckens, Weggenosse von Gerhard Rit-
ter, war ein Lehrer aus Leidenschaft, der in seltener und individueller Weise
aus dem Wesen historischer Bildung das Anliegen des idealen Schulmannes
und des akademischen Lehrers der Geschichtswissenschaft auf der hdchsten
Ebene eines echten und bei ihm naturhaft gegebenen pidagogischen Ingenium
verband. Denn er hatte etwas zu sagen; er sprach an — wer ihm sich &ffnete,
horend oder lesend, war und ist in einer eigentiimlichen Weise in den Bann
seiner Aussagen gezogen, nicht nur in den Bann seiner Aussageart und seiner
Personlichkeit in einem subjektiven Sinn, sondern in den Bann des Geschicht-
lichen schlechthin. Und dies war und ist so nicht zuletzt deshalb, weil Franz
Schnabel die Glaubwiirdigkeit des Lehrens und des Lehrers, des ,,Professors®
wie er ihn verstand, als die Mitte seiner inneren Berufung empfand und lebte.
Darin lag sein beruflicher Stolz; das hat er oft zu erkennen gegeben. Und
darin lag seine ungewdhnliche Strahlkraft vom akademischen Katheder aus,
gerade als er 1947 in einer erschiitterten, zerbrochenen Zeit — nach einem per-
sonlichen 12jihrigen Zuriickstehenmiissen — sein akademisches Lehramt in
Miinchen antrat. Von diesem Wesen seines Berufsethos her, und nicht so sehr

* Nachruf von Professor Dr. Johannes Sporl anlifllich der Beisetzung in Mann-
heim am 2. Mirz 1966.
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im allzuiiblichen Sinne des Karrierestrebens, versteht es sich auch, wenn Franz
Schnabel auf der Lehrkanzel fiir Geschichte die Erfiillung seines Lebens fand,
wenn er sich hier sehr gliicklich fithlte. Oft hat er die Jahre des Dozierens als
die schonsten Jahre seines Lebens bezeichnet.

Franz Schnabel — damals, 1947, lingst kein Unbekannter mehr, — wurde
an unserer Alma Mater und weit {iber sie hinaus bald geistiger Sammelpunkt
einer Generation, die ihr Geschichtsbild neu aufbauen mufite: ein Grand-
seigneur auf dem Lehrstuhl, gesucht und verehrt, obwohl er selbst sich jeg-
lichem Personlichkeitskult mit einer geradezu kompromifilosen Hirte entzog.
Von ihm ging — das hat jeder von uns erlebt, der ihn hérte oder mit thm
sprach — eine unbedingte Faszination aus. Denn er brillierte, aber nicht, weil
die Meisterschaft im Rhetorischen lag; vielmehr wirkte er durch die zwin-
gende Redlichkeit seines geschichtlichen Denkens, oder richtiger gesagt: durch
das schmucklose und rigorose Zuendedenken von Zusammenhingen. Er hatte
genauso den Mut, Unpopulires, nicht gerne Gehdrtes zu sagen, wie schein-
bare Banalititen ohne Umschweife auszusprechen, wenn in ihnen sich Wesen
und Wahrheiten des realen geschichtlichen Seins manifestierten. Er liebte den
Stoff und die Stoffiille, ohne dafl das Detail die Priponderanz erhielt. Und
er hat den historischen Stoff geistig gestaitet: nicht aus dem Ehrgeiz theoreti-
scher Materialbindigung, sondern aus echter Bewiltigung und Uberlegenheit
gegeniiber dem Lebendigen, Dynamischen der Geschichte, ohne daf} die Dar-
stellung als solche die Oberhand gewann iiber die Unmittelbarkeit des Ge-
schehens.

Gerade aus diesem seinem personlichen und sachlich-sinnhaften Bezug zum
geschichtlich Konkreten stammen seine beriihmt gewordenen dicta, die nicht
nur unter den Studenten im Umlauf geblieben sind: nicht wie blutleer ge-
wordene Schlagworter oder gefliigelte Prigungen eines Orators, sondern als
lebendige Worte eigentiimlicher Prignanz, gleichsam wie Marksteine der
geistigen Orientierung, hinter denen stets sein hintergriindiger, schelmischer
pfilzerischer Humor hervorlugte.

Werk und Perstnlichkeit von Franz Schnabel sollen noch in einer Gedenk-
stunde in ,seinem® Horsaal, im Auditorium Maximum, gewiirdigt werden.

Herr Kollege Karl Bosl hat soeben mit tiefem Recht vom Wesen des opus
aere perennius gesprochen. Als einem, der iiber ein halbes Menschenalter
neben Franz Schnabel in fachlicher Nachbarschaft leben durfte, ist mir per-
s6nlich diese Stunde des Abschiednehmens bitter. Neben Franz Schnabel wir-
ken zu diirfen, war gewif8 nicht leicht, und dennoch voll steter Begliickung,.
Das Zusammenarbeiten war ganz geprigt von seiner Raum-lassenden Libe-
ralitit, von seinem bezauberndem Charme bei aller Distanziertheit, von sei-
nem angeborenen Habitus, zu reprisentieren ohne jegliche Aufdringlichkeit,
und von seiner konstanten Bereitschaft zum Gesprich, das gewiirzt war von
seinen oft unerwartet verbliiffenden Urteilen. Wie tiduschte man sich, wenn
man sie fiir ,haarscharf daneben® hielt. Man mufite eben dariiber nach-
denken — und dann wurde so einsichtig und weise, nicht selten erschreckend
provhetisch, was er sagte.

Er hitte vieles sagen konnen und wollen, vor allem auch zur neueren Ent-
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wicklung unserer Universititen, welche ihm bis zuletzt ein innerstes Anliegen
waren. Freilich, unter Reform hat er etwas von der Substanz her anderes ge-
sehen, verstanden und erstrebt, als wie es nun gelaufen ist. Denn er war ein
Schulmann im Ursinne des pidagogischen Eros und Ethos, welcher jeder Ver-
schulung und jeder Experimentiererei sich widersetzte. Aus erlittener Erfah-
rung hatte er ein tiefes Mifltrauen gegen Fragebogerei genauso wie gegen
organisatorisches Managertum; das hat er noch in seinem letzten Brief an
mich geschrieben.

Das Historische Seminar nimmt herzlich Anteil an dem herben Verlust,
den seine treu zu ihm haltende und besorgte Schwester, Frau Maria Schnabel
erlitten hat. War sie doch bei all seiner Tdtigkeit, bei allen Veranstaltungen
und bei den sichtbaren Hohepunkten seines Lebens an seiner Seite. Sie nahm
auch am Schicksal jedes seiner Schiiler Anteil. Heute, da sie vollig allein da-
steht, moge sie wissen, dafl sie bei uns nicht vergessen ist.

Wenn man das, verehrte Frau Maria Schnabel, zusammenfassen wollte,
was IThr Bruder uns bedeutet, so kénnte man sagen: er hat sich nicht selbst
iiberlebt. Er wurde unmittelbar aus seinen groflen Arbeiten abberufen. Sein
Werk ist mitten auf dem Wege geblieben. Er hat sich bewihrt als das histori-
sche Gewissen unserer Nation, — fiir uns ein steter Mahnruf:

Wir bleiben Schuldner von Franz Schnabel fiir so vieles.

Johannes Spéorl

ERICH SCHOENBERG
27.12. 1882 - 24. 1. 1965*

Professor Dr. Erich Schoenberg wurde am 27. Dezember 1882 zu Warschau
als Sohn des Professors fiir Germanistik, Gustav Schoenberg, geboren und
verbrachte seine Jugendjahre bis zum Abitur im Jahre 1900 in Warschau.
Vor dem Studium leistete er von einer Werft in Rigau aus seine praktische
Titigkeit als Seemann ab.

Ein weiteres Jahr verbrachte er an der Nautischen Schiffbauhochschule in
Kronstadt; darauf studierte er von 1902 bis 1906 Mathematik, Physik und
Astronomie an den Universitdten in Dorpat und Straflburg. 1906 legte er
das Staatsexamen in Dorpat ab und wurde planmifiiger Assistent an der
dortigen Sternwarte. 1909 bis 1910 wurde er zum Studium an der Universi-
tiat Berlin beurlaubt, um Mathematik bei Schwarz und Astronomie bei Struwe,
Kohn und Wirtz zu héren. 1912 nochmaliger Urlaub zum Studium nach
Kiel, wo er mit der Arbeit ,,Untersuchungen iiber die Polhdhenschwankung®
zum Dr. phil. promovierte. 1913 legte er das Examen zum Magister der
Astronomie und Geodisie in Moskau ab und wurde danach zum Observator
und Dozent fiir Astronomie und Geodisie in Dorpat ernannt. 1918 vertei-
digte er seine Magisterschrift ,Uber die Beleuchtung der Planeten“ an- der

* Nachruf Seiner Magnifizenz Professor Dr. Gerhard Weber bei der Beerdigung
am 26. Januar 1965.
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Universitit Dorpat. Nach Einzug der deutschen Truppen in Dorpat wurde
er zum Leiter der dortigen Sternwarte ernannt. Wihrend der Teilnahme am
Kriege zur Befreiung Estlands verlor er seine Stellung in Dorpat und wan-
derte 1920 nach Finnland aus. Hier war er von 1920 bis 1925 an der Stern-
warte und an der Baltischen Geoditischen Kommission als Astronom titig.
1925 kam er als Dozent fiir Astronomie nach Greifswald. 1926 wurde er als
Extraordinarius und 1934 als Ordinarius und Direktor der Sternwarte an
die Universitit Breslau berufen, an der er bis 1945 titig war. Hier baute er
eine neue Sternwarte auf und es gelang ihm, eine Zweigstelle derselben auf
dem Lande in Sternblick bei Winzing fiir den Staat zu erwerben. Im Jahre
1934/35 beteiligte er sich an einer astronomischen Expedition in Stidwest-
afrika, wo er mit Unterstlitzung von Dr. Merensky eine siidliche Filiale der
Sternwarte Breslau ins Leben rief und bis 1940 unterhalten konnte. 1945
mufite er aus Breslau flichen und wurde mit Wirkung vom 20. Mai 1946 mit
der kommissarischen Vertretung der ordentlichen Professur fiir Astronomie
in der Naturwissenschaftlichen Fakultit betraut. Mit MinisterialentschliefSung
vom 1. Juni 1955 wurde Herrn Kollegen Schoenberg die uneingeschrinkte
Rechtsstellung eines entpflichteten Hochschullehrers an der Universitit Miin-
chen zuerkannt.

1947 wurde er als ordentliches Mitglied an die Bayerische Akademie der
Wissenschaften berufen.

Als Zeichen der Dankbarkeit und Ehrfurcht legt die Universitdt Miinchen
diesen Kranz nieder.

Gerbhard Weber
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AUS DEM LEBEN DER UNIVERSITAT

FEIERLICHE REKTORATSUBERGABE
27. November 1965

Der abtretende Rektor Professor Dr. med. Gerbard Weber erstattete zu-
néchst den Bericht iiber das abgelaufene Rektoratsjabr 1964165 und iibergab
in traditioneller Weise dem im Juni 1965 neugewdiblten Amtsnachfolger Pro-
fessor Dr. med. vet. Ludwig Kotter, Ordinarius der Nabrungsmittelkunde in
der Tierdrztlichen Fakultit, die goldene Rektorkette. Den Festvortrag hielt
Professor Dr. med. Kurt Kolle iiber ,Das Recht des Tieres“. Die Feier wurde
musikalisch umrabmt durch den Triumphmarsch von Georg Friedrich Hindel
zum Einzug des Lehrkérpers, die Ouvertiire zur Oper ,Fidelio“ und die
Leonoren-Ouvertiire Nr. 3 von Ludwig van Beethoven, gespielt vom Bayeri-
schen Staatsorchester unter der bewihbrten Leitung von Professor Meinhard
von Zallinger-Thurn.

BERICHT UBER DAS REKTORATSJAHR 1964/65
VoN MAGNIFIZENZ PROFESSOR DR. GERHARD WEBER

Herr Ministerprisident,
meine hochverehrten Damen und Herren,
Kommilitoninnen und Kommilitonen!

Im Namen der Universitat Miinchen heifle ich Sie aufs herzlichste zur
feierlichen Rektoratsiibergabe willkommen und danke Thnen fiir die Ehre
Thres Erscheinens. Die Anwesenheit so zahlreicher Giste aus Bund, Land und
Gemeinden, aus Kultur und Wirtschaft und aus allen Bereichen der Wissen-
schaft verletht unserem heutigen Festakt einen besonderen Glanz. Der weite
Kreis der erschienenen Giste 148t die Universitit dankbar erkennen, wieviel
Anteilnahme ihrem Schicksal entgegengebracht wird; zugleich spiegelt sich
hierin fiir sie aber auch das Mafl ihrer Verantwortung.

Unser verehrungsvoller Grufl gilt an erster Stelle den anwesenden Per-
sonlichkeiten der bayerischen Staatsregierung, des bayerischen Landtags und
des bayerischen Senats: an ihrer Spitze dem Herrn Ministerprisidenten
Dr. Goppel, dem Herrn Landtagsprisidenten Hanauer und dem Herrn
Senatsprisidenten Dr. Singer. Es ist eine besondere Ehre fiir uns, daf} Sie
auch in diesem Jahr durch Thr Kommen das Interesse der hochsten Organe
unseres Landes an der Universitit Miinchen zum Ausdruck bringen. Wir
heiflen ferner herzlich willkommen als Mitglieder der Staatsregierung Herrn
Kultusminister Dr. Huber und Herrn Staatssekretir Dr. Lippert. Von den
hohen Beamten unseres Landes begriifien wir den Herrn Prisidenten Hausner
vom Bayerischen Obersten Rechnungshof, die Herren Ministerialdirektoren
Dr. Riedl, Dr. Bachl, Dr. Baer, Dr. Gillitzer und Dr. Freudling, den Ver-
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treter des Herrn Regierungsprisidenten von Oberbayern, Herrn Regierungs-
vizeprisidenten Dr. Schmitt-Lehrmann, sowie aus dem Kreise der bayeri-
schen Stidte den Vertreter des Herrn Oberbiirgermeisters Dr. Vogel, Herrn
Biirgermeister Bayerle sowie Herrn Oberbiirgermeister Lang von Landshut.
Auch freuen wir uns sehr, Herrn Intendanten Wallenreiter vom Bayerischen
Rundfunk in unserer Mitte begriiflen zu kdnnen. Mit grofier Freude sehen
wir die traditionelle Verbundenheit unserer Universitit mit dem Hause ihrer
Stifter, dem Hause Wittelsbach, durch die Anwesenheit des Prinzen Adalbert
von Bayern bekriftigt. Wir heiflen ihn herzlich willkommen.

Ehrerbietig begriifien wir die anwesenden Reprisentanten der Kirchen:
Herrn Landesbischof Dietzfelbinger, Herrn Generalvikar Prilat Defregger
als Vertreter Seiner Eminenz, des Herrn Kardinals Dr. Dopfner, sowie Herrn
Prisidenten Heinz Meier von der Israelitischen Kultusgemeinde Bayerns.

Von den Behorden des Bundes begriifit die Universitit im Kreise ihrer
Festgiste Herrn Prisident Dr. Haertel vom Deutschen Patentamt, sowie als
Vertreter der Bundeswehr Herrn Generalmajor Heff und Herrn Prisident
Engel von der Wehrkreisverwaltung VI. Auch den Mitgliedern des konsu-
larischen Korps, die uns in unseren Beziehungen und Begegnungen mit der
Wissenschaft des Auslandes wertvolle Hilfe gewihren, an ihrer Spitze dem
Doyen Herrn Generalkonsul Ceulen, danken wir fiir die Ehre ihres Er-
scheinens.

Besonders herzlich begriiffe ich die zahlreich erschienenen Ehrensenatoren
unserer Universitit, den Vorsitzenden der Gesellschaft von Freunden und
Forderern der Universitit Miinchen, Herrn Direktor Walther Meuschel, und
die Mizene unserer Ludovico-Maximilianea.

Innerhalb des engeren akademischen Bereichs entbiete ich meinen herzli-
chen Willkommensgrufl dem Prisidenten der Max-Planck-Gesellschaft, Herrn
Professor Dr. Butenandt, dem Prisidenten der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Herrn Professor Dr. Sauer, dem Vertreter der Bayerischen
Akademie der Schonen Kiinste, Herrn Professor Kaspar, dem Prisidenten der
Akademie der Bildenden Kiinste, Herrn Professor Henselmann, und dem
Prasidenten der Staatlichen Hochschule fiir Musik, Herrn Professor Holler.
Weiterhin begriifle ich die hohen Vertreter unserer Schwesterhochschulen: als
Vertreter des Rektors der Universitit Wiirzburg Herrn Professor Carell,
Seine Magnifizenz Herrn Professor Dr, Friedrich, Rektor der Universitit
Erlangen, Herrn Prorektor Professor Dr. Netz von der Technischen Hoch-
schule Miinchen, den Prorektor der Universitit Regensburg, Herrn Professor
Dr. Mayer, sowie den Vertreter der Universitit Gieflen, Herrn Professor
Dr. Barthels.

Mit unbeschwerter Freude begriifit die Universitit Miinchen auch die Ver-
treter von Presse und Rundfunk. Sie haben wihrend des Amtsjahres, wie
auf alle anderen Inestitutionen so auch auf die Universitit von berufswegen
ihr waches und kritisches Auge geworfen. Ich freue mich, dafl Sie nun auch
an der Riickschau und Berichterstattung iiber das verflossene Jahr teilnehmen.

Ich begriifie schliefilich alle anwesenden Mitglieder unserer alma mater,
insbesondere die neu nach Miinchen berufenen Kollegen, und die Vertreter
unserer Universititsbeamten, -angestellten und -arbeiter sowie die Mitglie-
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der des Bayerischen Staatsorchesters unter Leitung von Staatskapellmeister
Professor Meinhard von Zallinger, die unserer heutigen akademischen Feier
einen so schonen musikalischen Rahmen geben. Ich begriiffie unsere Kommili-
toninnen und Kommilitonen und ich griiffe zum Schluff und daher ganz be-
sonders herzlich alle Damen, die als Giste der Universitit an unserem heu-
tigen Festakt teilnehmen.

Ich bitte um Ihr Verstindnis, daf ich die personliche Begriiflung auf den
angesprochenen Kreis beschrinkt habe. Aber der Wunsch, jedem geladenen
Gast, der uns die Freude seines Erscheinens gegeben hat, ein eigenes Will-
kommen zu sagen, steht meiner Pflicht entgegen, Ihnen meinen ausgedehnten
Bericht iiber das vergangene Amtsjahr zu erstatten. Deshalb habe ich aus der
groflen Zahl unserer verehrten Giste jene genannt, in denen ich die Repri-
sentanz aller anderen zu sehen glaubte. Sollte ich hierbei, meiner besten Ab-
sicht zuwider, eine Unterlassungssiinde begangen haben, so bitte ich das der
Unvollkommenheit jeder Auswahl, nicht aber einer bewufiten Nachlissigkeit
von meiner Seite zuzuschreiben.

Hohe Festversammlung!

Ehe ich nun iiber das akademische Leben im Rektoratsjahr 1964/65 be-
richte, darf ich zunichst der Toten gedenken, welche wihrend dieses Zeit-
raumes aus unserem Kreise abberufen wurden.

Die Universitit hat 5 Ehrensenatoren verloren:
Herrn Dr. ERNST BOERHRINGER
Herrn Dr. FERDINAND SPRINGER
Herrn Dr. THEODOR KOLLMANN
Herrn Professor HaNs KNAPPERTSBUSCH
Herrn Dr. FRIEDRICH BAUR.

Der akademische Lehrk&rper hat den Tod von 14 Mitgliedern zu beklagen.
Es sind dies

in der Juristischen Fakultit
Geheimrat Professor Dr. WILLIBALD APELT
Professor Dr. OTMAR BUHLER, Lehrbeauftragter

in der Staatswirtschaftlichen Fakultit
Frau Professor Dr. LIESEL BECKMANN
Professor Dr. HorsT JECHT

in der Medizinischen Fakultit
Professor Dr. ALFRED MARCHIONINI
Professor Dr. HeinricH EYMER

in der Tierdrztlichen Fakultit
Honorarprofessor Dr. Lupwic DURRWAECHTER
Honorarprofessor Dr. EUGEN MENNEL
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in der Philosophischen Fakultit
Professor Dr. KARL ALEXANDER VON MULLER
Professor Dr. Hans HEINRICH BORCHERDT
Honorarprofessor Dr. WALTER RIEZLER
Honorarprofessor Dr. FEDOR STEPUN
Honorarprofessor Dr. HERMANN UHDE-BERNAYS

in der Naturwissenschaftlichen Fakultit
Professor Dr. ERICH SCHOENBERG

Unter den wissenschaftlichen Mitarbeiteren haben wir den Tod von Herrn
Dr. OrT™MAR RITZEL, Wiss. Assistent an der Chirurgischen Klinik, zu betrauern.

Aus dem Kreis der Universititsbediensteten haben uns vier Mitarbeiter
fiir immer verlassen, nimlich
die Arbeitskrifte
Herr WiLHELM HoYER
Herr FRIEDRICH SCHREYER
Herr FRANZ SCHILLER

und von den Reinemachefrauen
Frau HELENE PEITSCH.

Auch 15 Studenten sind durch den Tod aus unserer Mitte gerissen worden:
in der Theologischen Fakuleit
WineRrIED vON CARLOWITZ
MANFRED MULLER

in der Juristischen Fakultit
DiIeTER BAUMANN

in der Staatswirtschaftlichen Fakultit
GUNTHER SCHRAG
THEODOR STEGER

in der Medizinischen Fakultit
PAr Aass
GERNOT OBERHOFER
CHRISTOPH BusoLT

in der Philosophischen Fakultit
Aroys KLINGEBEIL
HarTwIG RENTSCH
Rricuarp DanL

in der Naturwissenschaftlichen Fakultit
HaNs JURGEN REMINGHORST
Heimut MAIER
HeiNnricH WAGENHOFER
WoLF RICHTER



Die Ludwig-Maximilians-Universitit trauert um ihre Toten. Was sie als
Forscher, Lehrer, Studenten oder im Dienst der Verwaltung geleistet haben,
wird stets Verpflichtung bleiben. Wir wollen ihnen ein ehrendes Gedenken
bewahren.

Ich danke IThnen, meine Damen und Herren, fiir die Ehrung der Toten!

Von den vielen Auszeichnungen und Ehrungen, die einzelnen Mitgliedern
der Universitit zuteil wurden, sowie den zahlreichen Veranstaltungen und
Ereignissen, die im letzten Studienjahr an unserer alma mater stattfanden,
wird die demnichst im Drudk erscheinende Jahreschronik berichten, die auch
in diesem Jahr unter der bewihrten Leitung von Herrn Professor Dr. Johan-
nes Sporl entsteht. Ihm und seinen Mitarbeitern sei hiermit fiir ihre Be-
mithungen herzlicher Dank gesagt. Aus zeitlichen Griinden muf} ich mich bei
meinem heutigen miindlichen Bericht auf die Wiedergabe der wichtigsten per-
sonlichen Verinderungen im Lehrkorper und die Hervorhebung der bedeut-
samsten Ereignisse beschrinken.

Der Rektor berichtete anschliefend iiber die personellen Verinderungen
im Lebrkérper; vgl. dazu die Universititschronik 1964/65, Seite 156 ff.
Magnifizenz Weber sprach den wegberufenen Kollegen den Gliickwunsch und
den Kollegen, die Rufe an auswiirtige Universititen abgelebnt baben, den
Dank der Universitit aus.

Die genannten Damen und Herren haben die an sie ergangenen Rufe an-
genommen. Wir freuen uns iiber die grofle Ehre, die diesen Gelehrten zuteil
geworden ist. Wir freuen uns aber noch mehr, daff einige unserer angesehen-
sten und hervorragendsten Gelehrten dem Ruf an auswirtige Universititen
nicht gefolgt sind und sich zum Bleiben in unserer akademischen Gemeinschaft
entschlossen haben. Thnen sei der besondere Dank aller Kollegen und der
Studenten 5ffentlich ausgesprochen!

14 Privatdozenten haben die Wiirde eines auflerplanmifigen Professors
erhalten.

Sieben Fakultiten haben im Berichtsjahr 43 Habilitationen und 7 Um-
habilitationen durchgefiihrt.

Sie haben auflerdem zusammen 857 ihrer Schiiler zum Doktor promoviert.
Die Theologische Fakultit hat ferner drei Studenten den Lizentiatengrad,
die Philosophische Fakultit 57 Studenten den Grad eines Magisters verliehen.

Zum Ehrensenator ernannte der Akademische Senat Herrn Landgerichts-
direktor Dr. WALTER WiLL, Duisburg.

In das der Universitit Miinchen eng verbundene Maximilianeum wurden
vier Kandidaten neu aufgenommen. Die Namen der Neuaufgenommenen
lauten:

WoLrGaNG JUNGER (Naturwissenschaftliche Fakultit)
MaThias KessLer (Philosophische Fakultit)

Lupwic MaLz (Juristische und Staatswirtschaftliche Fakultit)
WERNER PAPTISTELLE
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Ich begliickwiinsche die neuen Stipendiaten zu dieser Anerkennung ihrer Lei-
stungen.

Das verflossene Amtsjahr war ein Jahr innerer Reformen und anhaltenden
duleren Wachstums fiir die Universitit Miinchen.

Im Berichtsjahr konnte die Universitit den entscheidenden Schritt zu einer
umfassenden Reform ihrer Verwaltung tun: sie schuf die rechtlichen Voraus-
setzungen fiir die Reform durch eine Anderung ihrer Satzung, stellte eine
neue Geschiftsordnung und Geschiftsverteilung auf und wihlte den Kanzler
fiir das neu geschaffene Amt des leitenden Verwaltungsbeamten. Diese Maf-
nahmen sind der gliickliche Erfolg langjihriger, miithevoller Vorarbeiten. Das
grofle Verdienst, den Anstofl zur Verwaltungsreform gegeben zu haben,
kommt dabei meinem Vorginger, dem jetzigen Prisidenten der Deutschen
Forschungsgemeinschaft, Herrn Professor Dr. Julius Speer, zu. Er bemiihte
sich seit 1961 tatkriftig darum, die verschiedenen Zweige der Universitits-
verwaltung unter einem leitenden Beamten zusammenzufassen. Der Akade-
mische Senat unterstiitzte diese Bemithungen durch mehrere Beschliisse zu
grundsitzlichen Fragen. Im Amtsjahr 1963/64 priifte eine Senatskommission
eingehend die rechtlichen Voraussetzungen, insbesondere die Frage einer not-
wendigen Satzungsreform. Seit 1. 11. 1964 widmete sich der damalige Ober-
regierungsdirektor und jetzige Kanzler, Herr Karl-Gotthart Hasemann, der
zu diesem Zeitpunkt vom Bayerischen Staatsministerium fiir Unterricht und
Kultus zunidhst fiir ein Jahr an die Universitit Miinchen versetzt worden
war, in besonders kundiger Weise der Priifung und Vorbereitung der Refor-
men. Er konnte bereits im Mai 1965 dem Akademischen Senat ausfiihrliche
Vorschlige zu den Reformfragen vorlegen. Aufbauend auf diesen Vorschli-
gen und nach einer erneuten Vorpriifung durch eine Senatskommission und
einer Diskussion im Verwaltungsausschuf fafite der Akademische Senat in
seiner Sitzung vom 24. Juni 1965 die notwendigen Beschliisse zur Anderung
der Satzung und zur Bildung des neuen Geschiftsverteilungsplans und der
Geschiftsordnung. Der Bayerische Staatsminister fiir Unterricht und Kultus,
Herr Dr. Ludwig Huber, erteilte alsbald mit Entschliefungen vom 13. und
18. August 1965 seine Genehmigung zu der Satzungsinderung unter dem
Vorbehalt einiger weniger Modifizierungen, welche die Grundkonzeption der
Verwaltungsreform nicht beriihrten. Der Akademische Senat trug diesen
Anderungswiinschen in einer Sondersitzung vom 24. August 1965 Rechnung.
Noch am gleichen Tage wurde die Satzung von mir unterzeichnet und am
Schwarzen Brett der Universitit bekanntgemacht. Sie ist damit am 1. Sep-
tember dieses Jahres in Kraft getreten. Auf Vorschlag der Universitit er-
nannte das Bayerische Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus mit Wir-
kung vom gleichen Tage Herrn Oberregierungsdirektor Karl-Gotthart Hase-
mann zum Kanzler der Universitit Miinchen.

In der neuen Satzung der Universitit ist es gelungen, die bewihrte iiber-
lieferte Grundstruktur unserer Hochschule mit neuen Organisationsformen
der Verwaltung zu vereinigen. Nach wie vor steht an der Spitze der Univer-
sitit der Rektor. Oberstes beschliefendes Organ der Universitit ist der Aka-
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demische Senat. In einzelnen, besonders bedeutsamen Verwaltungsangelegen-
heiten, deren Schwergewicht im rein korperschaftlichen oder im spezifisch
akademischen Verwaltungsbereich der Universitit liegt, entscheidet der aus
Hochschullehrern zusammengesetzte Verwaltungsausschuff. Diese von Pro-
fessoren getragene und nach auflen sich auch als solche reprisentierende drei-
fache Spitze der Universititsverwaltung wird erginzt durch einen einheit-
lichen Verwaltungsapparat als Exekutive unter dem Kanzler, der im Auf-
trage des Rektors die zentrale Universititsverwaltung verantwortlich leitet.
Das Amt dieses leitenden Verwaltungsbeamten ist voll in die Universitit
integriert: der Kanzler wird vom Kultusministerium auf Vorschlag der Uni-
versitit, d. h. auf Grund einer Wahl durch den Akademischen Senat ernannt;
er kann auch nur im Benehmen mit der Universitdt abberufen werden. Der
Rektor ist kraft Satzung sein Dienstvorgesetzter.

Durch den neuen Geschiftsverteilungsplan wird die dem Kanzler unter-
stehende Verwaltung iibersichtlich zusammengefaflt, hierarchisch geordnet
und in fiinf Abteilungen mit insgesamt 20 Referaten gegliedert. Die neue Ge-
schiftsordnung schafft die notwendigen Richtlinien fiir das reibungslose Ar-
beiten dieses Verwaltungsapparates.

Ziel der geschilderten Neuordnung ist es, den Rektor und die iibrigen
Hochschullehrer weitgehend von Verwaltungsangelegenheiten zu befreien
und andererseits die Leistungsfihigkeit des Verwaltungsapparates zu steigern.
Die Universitdt Miinchen hat die berechtigte Hoffnung, daff durch diese Mafi-
nahmen die Kraft der Universitdt als Selbstverwaltungskdrperschaft auf die
Dauer wesentlich gestirkt werden wird.

Die Verwaltungsreform ist von der Universitit Miinchen in eigener Ver-
antwortung initiiert und durchgefithrt worden. Die Universitit hat damit
bewiesen, daf sie die Kraft besitzt, notwendige Reorganisationen selbst zu
bewiltigen und den Erfordernissen einer modernen Groflorganisation gerecht
zu werden, Das schwierige Werk konnte allerdings nur auf Grund des ver-
antwortungsbewuflten Zusammenwirkens aller Beteiligten, ihrer miihevollen
Mitarbeit und ihrer wertvollen Kritik, gelingen. Es ist mir eine Freude, diese
Gelegenheit benutzen zu kénnen, um allen Beteiligten nochmals herzlich fiir
ihre Bemithungen zu danken. Die Universitdt Miinchen ist sich aber ebenso
dankbar bewuflt, dafl bei ihren Bestrebungen stets mit dem Verstindnis und
der Unterstiitzung des Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus, ins-
besondere des Herrn Staatsministers Dr. Huber, und auch des Staatsministe-
riums der Finanzen rechnen konnte. Fiir diese so wertvolle Hilfe, ohne die
das Vorhaben nicht gelungen wire, darf ich im Namen der Universitit Miin-
chen ebenfalls unseren herzlichen Dank aussprechen.

Was das gufere Wachstum anbelangt, so ist die Universitit dem problem-
belasteten Ruhm, die gréBte Hochschule Deutschlands zu sein, auch in der
abgelaufenen Amtsperiode wieder voll und ganz gerecht geworden.

Die Studentenzahlen haben eine neue Rekordhdhe erreicht. Im Winter-
semester 1964/65 betrug die Zah! aller Studierenden einschliefllich der Gast-
hérer 22817, im Sommersemester 1965 22333, Im nun laufenden Winter-
semester 1965/66 stieg sie auf die bisher unerreichte Hohe von 23 687.
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Es kann nicht verwundern, dafl unter diesen Umstinden die Einschrei-
bungs- und Zulassungsbeschrinkungen fiir zahlreiche Studienrichtungen nicht
nur im bisherigen Umfang beibehalten, sondern zum Teil auch noch ver-
schirft werden mufiten und in Zukunft vermutlich noch weiter ausgebaut
werden miissen. Es war insbesondere notwendig, die Studenten der Zahn-
medizin in die bestehenden Beschrinkungen des Studiums an der Medizini-
schen Fakultit einzubeziehen.

Haushalt und Personalstand der Universitit spiegeln das Wachstum un-
serer Hochschule eindrucksvoll wieder. Im Haushaltsjahr 1965 waren fiir
die Universitit Miinchen rund 50 Millionen DM Einnahmen und rund
142 Millionen Ausgaben veranschlagt. Nach dem Stellenplan waren gleich-
zeitig an der Universitit 6524 Beamte, Angestellte und Arbeiter titig.

Besonders imponierend ergibt sich das Wachstum der Universitit aus
den Baumafinahmen und Planungen des letzten Jahres. Zum ersten Mal iiber-
stiegen die tatsichlichen Ausgaben fiir Baumafinahmen die 20-Millionen-
Grenze; sie erreichten mit 24 Millionen DM innerhalb des Amtsjahres eine
noch nie dagewesene Héhe. Das volle Ausmafl der Bemiihungen erkennt man
jedoch erst, wenn man die im Bau befindlichen und die fest geplanten Pro-
jekte betrachtet. Am Ende des Rektoratsjahres wurde an Projekten mit einem
Volumen von insgesamt rund 75 Millionen DM gebaut. Geplant waren dar-
iiber hinaus Projekte mit einem Volumen von rund 180 Millionen DM, so
daf sich fiir die nichsten Jahre ein schon jetzt feststellbares Gesamtbau-
volumen der Universitit Miinchen von rund 255 Millionen DM ergibt.

Ich geniige nicht nur einer Pflicht und vollziehe auch keine Selbstverstind-
lichkeit, sondern es ist mir ein wirkliches Bediirfnis, an dieser Stelle dem Frei-
staat Bayern, allen einzelnen verantwortlichen Stellen und nicht zuletzt auch
dem bayerischen Steuerzahler, aus dessen Tasche diese Betrige ja letztlich
alle stammen, den herzlichen Dank der Universitit Miinchen fiir diese grof3-
zligigen Aufwendungen fiir unsere Universitit auszusprechen. Gewif}, die
Hochschulen leiden nach wie vor unter zahlreichen Mingeln ihrer baulichen
und sachlichen Ausstattung, die infolge der stiirmischen Entwicklung der
Wissenschaften und des sprunghaften Ansteigens der Studentenzahlen wih-
rend der letzten Jahre sich besonders bemerkbar machen. Sie bediirfen daher
einer stindig wachsenden Unterstiitzung durch den Staat, wenn sie ihre
schwere Aufgabe angemessen erfiillen sollen. Das ist allen bekannt und bis
zum Uberdrufl betont worden. Die Bayerische Staatsregierung ist sich in den
letzten Jahren in stindig steigendem Mafle der Bediirfnisse und Note der
Universititen bewuflit geworden und hat im Rahmen ihrer Moglichkeiten
mit hohem Verantwortungsbewufltsein bei der Haushaltsgestaltung und auch
sonst durch die Erklirung des Bildungssektors zu einem Schwerpunkt der
Politik eine klare Einsicht in die groflen kulturpolitischen Forderungen unse-
rer Zeit gezeigt. Angesichts der grofien, in ihrer Héhe einzigartigen bisheri-
gen Leistungen fiir unsere Universitit haben wir das volle Vertrauen, dafl
die Bayerische Staatsregierung ihre Bemiihungen um einen sachgerechten Aus-
bau der Hochschule auch in Zukunft fortsetzen wird, damit die grofen Pro-
jekte, die noch vor uns liegen, in gleichem Geiste baldmdglichst vollendet
werden kénnen.
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Aus der Fiille der einzelnen Mafinahmen darf ich zunichst die Bauten her-
ausgreifen. Insgesamt konnten im vergangenen Jahr 7 Richtfeste gefeiert
werden, und zwar bei der Universititsbibliothek, dem Seminargebiude Schel-
lingstrafle-Siid fiir die Anglisten und Germanisten, bei den Instituten fiir
Pharmakologie, fiir Genetik, fiir Astronomie und Astrophysik sowie bei dem
Erweiterungsbau der Universititskinderklinik und dem Anbau am Maxi-
milianeum.

Folgende weitere Projekte befinden sich zur Zeit ebenfalls noch im Bau:
Das Schwesternwohnheim an der Schillerstrafle, die Hofiiberbauung bei den
chemischen Instituten, sowie der Erweiterungsbau fiir die II. Frauenklinik.

Von besonderer Bedeutung ist der ebenfalls bereits begonnene Neubau des
studentischen Verwaltungsgebiudes im kiinftigen Studentenzentrum des
Leopold-Parks. Mit ihm beginnt der erste Teil eines grofiriumigen Projektes
Gestalt zu gewinnen, das im Laufe der nichsten Jahre in der Nihe des Uni-
versititshauptgebiudes zu einem modernen, architektonisch sinnvoll geglie-
derten Mittelpunkt zahlreicher Studenten-, Verwaltungs- und Instituts-
gebiude werden soll. Auflerdem laufen zur Zeit Projektierungsarbeiten fiir
weitere 14 Groflprojekte, mit deren Baubeginn zuversichtlich wihrend der
nichsten zwei Jahre gerechnet werden kann. Hierzu zihlen u. a. die Institute
fiir Kristallographie und Mineralogie, fiir Geophysik und fiir Gesteinskunde
auf dem Gelinde der ehemaligen Tiirkenkaserne. Die Auflenstelle der Sek-
tion Physik in Garching, der I1. Bauabschnitt des Instituts fiir Genetik, der
I. Bauabschnitt des Instituts fiir Holzforschung und Holztechnik, der Neu-
bau einer Mensa im Leopoldpark, ein Gebiude fiir die zentrale Verwaltung
der Universitit, der Umbau der ehemaligen Landesblindenanstalt fiir Zwecke
der Philosophischen Fakultit, ein Schwesternwohnheim an der Hermann-
Linggstrafle und ein Bettenhaus an der Ziemssenstrafle, der Neubau der In-
stitute fiir Physiologische Chemie und Physiologie und einer zentralen
Rontgenstation der Poliklinik sowie Umbauten bei der Kinderklinik und der
Neurochirurgischen Klinik. Auch fiir das Klinikum Groffhadern, dessen Pla-
nung sich in den letzten Jahren bekanntlich immer wieder verzgert hatte,
scheint nun ein entscheidender Fortschritt bevorzustehen. Der Baubeginn des
Bettenhauses ist fiir das Jahr 1966 in Aussicht gestellt. Der besondere Einsatz
des Herrn Staatssekretirs Lauerbach in dieser Sache, den die Universitit
Miinchen dankbar feststellen konnte, diirfte eine Gewihrleistung fiir die
Einhaltung dieses Termins sein.

Zusammen mit der Technischen Hochschule Miinchen plant die Universitit
ferner die Errichtung eines Gistehauses fiir auswirtige Professoren und Do-
zenten, die besuchsweise zu Vorlesungen oder Freisemestern in Miinchen
weilen. Verhandlungen mit der Landeshauptstadt Miinchen wegen des Er-
werbs eines geeigneten Grundstiicks am nérdlichen Stadtrand im Tauschwege
stehen vor dem Abschluff. Es bestehen berechtigte Hoffnungen, dafl die Stif-
tung Volkswagenwerk die Finanzierung des Projektes weitgehend iiberneh-
men und in unmittelbarer Nachbarschaft des Gistehauses ein Wohnhaus fiir
junge Wissenschaftler der beiden Miinchener Hochschulen errichten wird.

Die Universitit Miinchen sieht es als eine ihrer dringlichsten Aufgaben an,
die groflen Bemiihungen der Bayerischen Staatsregierung auf baulichem Ge-
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biet durch eigene Planungen und Vorbereitungen soweit wie nur irgend mog-
lich zu unterstiitzen. Die Verwaltung der Universitit und der Verwaltungs-
ausschufl haben daher in Zusammenarbeit mit dem Universititsbauamt einen
Fiinf-Jahres-Plan, eingeteilt nach Dringlichkeitsstufen, fiir den weiteren Aus-
bau der Universitit Miinchen aufgestellt.

Ein besonderes Anliegen hierbei war es, den einzelnen geisteswissenschaft-
lichen Richtungen je ein eigenes riumliches Areal im Umkreis des Universi-
titshauptgebiudes zu sichern und damit hochschul-innenpolitisch und zu-
gleich mit Mitteln stidtebaulicher Planung die wissenschaftliche Gliederung
der Universitit auch duflerlich zum Ausdruck zu bringen.

Neben diesen weit in die Zukunft weisenden Entscheidungen iiber die Ver-
waltungsstruktur und die bauliche Entwicklung unserer Universitit brachte
das akademische Jahr noch zahlreiche andere, der Erinnerung werte Begeben-
heiten. Verschiedene Anlisse fithrten die Mitglieder der Hochschule und eine
grofle Zahl von Gisten zu festlichen Veranstaltungen zusammen. Am 17. Fe-
bruar 1965 feierte die Universitit gemeinsam mit der Katholischen Akade-
mie in Bayern den 80. Geburtstag unseres verehrten Kollegen Professor
Dr. Romano Guardini. Am 7. April gedachte sie in einer Feierstunde des
150. Geburtstages Max von Pettenkofers, am 23. Juni in festlichem Rahmen
des 700. Geburtstages Dante Aleghieris. Das Stiftungsfest am 26. Juni ver-
einigte die Mitglieder unserer akademischen Gemeinschaft zum traditionellen
Geburtstagsfest der Alma mater; dabei hielt Professor Dr. Feodor Lynen
einen durch seinen hohen wissenschaftlichen Rang wie seine Aktualitit aus-
gezeichneten Festvortrag zum Thema ,Uber chemische Baupline des Leben-
digen“. Die Stiftungsfeierlichkeiten fanden ithren Abschlufl in einem Ausflug
des Lehrkorpers, der in diesem Jahr nach Salzburg fithrte, wo uns die wieder-
errichtete Universitit einen sehr herzlichen Empfang bereitete. Das wissen-
schaftliche Leben der Universitit Miinchen fand im iibrigen eine erfreuliche
Erweiterung durch das Wirken zahlreicher auswirtiger und auslindischer
Giste. Eine Reihe Miinchener Professoren hatte ihrerseits Einladungen zu
Gastvorlesungen nach auswirts angenommen und mit groflem Interesse auf-
genommene Vortrige an anderen Hochschulen gehalten.

Auch die Miinchener Studentenschaft trat im Berichtszeitraum mit mehre-
ren Aktionen an die Offentlichkeit. Zu einem eindrucksvollen Beweis studen-
tischen Engagements fiir die Probleme unserer Zeit wurde die vom AStA
am 1. Juli 1965 veranstaltete Kundgebung zum Bildungsnotstand. 4000 Stu-
dentinnen und Studenten versammelten sich im Lichthof der Universitit, um
eine Ansprache von Professor Dr. Julius Speer zur deutschen Bildungssitua-
tion zu hdren und in wiirdiger Form ihre eigenen Vorschlige zu unterbreiten.

Um nahrhafte Probleme ging es dagegen bei dem eintigigen Boykott, den
der AStA am 13. Juli 1965 gegen die Mensa ausrief und wihrend dessen
Dauer er ein Essen vor den Toren der Universitit ausgab.

Die Bemiihungen des AStA, Studentenvertreter in verstirktem Mafle an
der Bewiltigung der Probleme der Universitit teilhaben zu lassen, hatten
den bemerkenswerten Erfolg, dafl nunmehr die studentischen Fakultitsspre-
cher zu den Sitzungen fast aller Fakultiten zugezogen werden.
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Das Studentenwerk unter der bewihrten Geschiftsfihrung von Herrn
Dr. Hintermann erledigte in miihevoller Arbeit seine von Jahr zu Jahr wach-
senden Aufgaben. Dabei tritt der Forderungsdienst immer stirker in den
Vordergrund; aber auch der Gesundheitsdienst und die Verwaltung der zahl-
reichen Wohnheime erfordern den vollen Einsatz und das besondere Geschick
der verantwortlichen Stellen des Studentenwerks, dem ebenfalls bei dieser
Gelegenheit fiir seine verstindnisvollen Mithen gedankt sei.

Die Universitit Miinchen dankt allen Personlichkeiten und Stellen, die
wihrend des abgelaufenen Amtsjahres zum Gedeihen unserer Hochschule
beigetragen haben. An erster Stelle gebiithrt dieser Dank der bayerischen
Staatsregierung, vor allem dem bayerischen Ministerprisidenten, Herrn
Dr. Goppel, dem Herrn Staatsminister fiir Unterricht und Kultus, Dr. Hu-
ber, dem Herrn Staatsminister der Finanzen, Dr. Pohner, sowie den Herren
Staatssekretiren Lauerbach und Dr. Lippert. Ich darf an dieser Stelle noch-
mals betonen, dafl die Universitit Miinchen sich der groflen Leistungen,
welche die Bayerische Staatsregierung ihr gewihrt hat, dankbar bewuflt ist.

Ein gleich herzlicher Dank gilt den hohen Beamten des Kultusministeriums
und des Finanzministeriums. Sie haben in aufopferungsvoller Weise ihre
Arbeitskraft, ihr fachliches Kénnen und ihre grofle Erfahrung zum Wohle der
Universitit eingesetzt. Dies gilt in ganz besonderem Mafle von den Herren
Ministerialdirektoren im Bayerischen Staatsministerium fiir Unterricht und
Kultus Dr. Bachl und Dr. Theobald sowie vom Leiter der Hochschulabtei-
lung, Herrn Ministerialdirigent von Elmenau.

Ich danke den Abgeordneten des Bayerischen Landtags und ihrem Prisi-
denten, Herrn Hanauer, sowie dem Bayerischen Senat und seinem Prisiden-
ten, Herrn Dr. Singer, fiir die gesetzgeberische Arbeit und das politische In-
teresse beider legislativer K6rperschaften zum Wohle der bayerischen Hoch-
schulen.

Ich danke ebenfalls der Landeshauptstadt Miinchen, an ihrer Spitze Herrn
Oberbiirgermeister Dr. Vogel, fiir die hiufig bewiesene Unterstiitzung und
die stete Bereitwilligkeit, gemeinsame Probleme im besten Geiste nachbar-
licher Partnerschaft zu 15sen.

Ein sehr herzlicher Dank geht schlieflich an alle Behrden und Stellen, die
ihre Krifte im Laufe des vergangenen Amtsjahres fiir die Universitit Miin-
chen und ihre Belange eingesetzt haben. Unter ihnen verdient das Universi-
titsbauamt und sein Leiter, Herr Regierungsbaudirektor Rothenfufler, be-
sondere Hervorhebung; auf der Titigkeit dieser Behorde ruht ein Grofteil
der verantwortungsvollen Lasten bei allen baulichen Erweiterungen der Uni-
versitit,

Den Dank der Universitit darf ich endlich auch all denjenigen {ibermitteln,
die durch grofherzige Spenden dort geholfen haben, wo staatliche Méoglich-
keiten aufhorten.

Wihrend meiner zweijihrigen Amtszeit habe ich sehr deutlich erfahren,
in welch hohem Mafle der Rektor einer Universitit auf die aufopfernde Hilfe
seiner Kollegen und der anderen Mitarbeiter angewiesen ist, wenn er seinen
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Aufgaben gerecht werden will. Ich habe diese Hilfe in reichem und mensch-
lich sehr eindrucksvollem Mafle erhalten, vom Akademischen Senat und vom
Verwaltungsausschufl ebenso wie aus dem Kreis der iibrigen Kollegen und
der Dienstkrifte in allen Zweigen der Universititsverwaltung. Ich danke
dafiir von Herzen.

Ich darf nun mein Amt in aller Formlichkeit an Euere Magnifizenz {iber-
geben. Fiir Ihre Amtszeit begleiten Sie nicht nur meine besten Wiinsche, son-
dern auch meine feste und zuversichtliche Hoffnung, dafl Thnen die gleiche
Unterstiitzung der Universitit und aller ihrer Glieder zuteil werden wird,
wie ich sie empfangen durfte.

Damit unsere Alma mater weiter blithe und gedeihe!

494, STIFTUNGSFEST DER UNIVERSITAT
2. Juli 1966

Der akademische Festakt wurde eingeleitet durch den Trinmphmarsch aus
Judas Maccabiuns von G. F. Hindel zum Einzug der Professoren. Nach der
Begriiflungsansprache von Magnifizenz Professor Dr. Ludwig Kotter bielt
Professor Dr. Dr. Wolfgang Stegmiiller den Festvortrag iiber ,Einbeit und
Problematik der wissenschafilichen Erkenntnis“. Zur feierlichen Umrabmung
spielte das Bayerische Staatsorchester unter Leitung von Staatskapellmeister
Professor Meinbard von Zallinger den 1. und den 4. Satz aus der Symphonie
Nr. 1 in C-Dur opus 21 von Ludwig van Beethoven.

Der traditionelle Stiftungsfest-Ausflug fiibrte diesmal am 9. Juli nach
Aungsburg.

MacnN1iF1zeNz ProressoR DR. Lupwic KoTTER
BEGRUSSUNGSANSPRACHE

Herr Ministerprisident,

meine Herren Prisidenten des Bayerischen Landtags und des
Bayerischen Senats,

Herr Staatsminister,

hochansehnliche Festteilnehmer!

Die Ludwig-Maximilians-Universitit zu Miinchen feiert heute ithr 494.
Stiftungsfest. Sie freut sich, dafl an ihrer Geburtstagsfeier wieder so zahl-
reiche Giste teilnehmen.

Unser verehrungsvoller Grufl gilt an erster Stelle unserem fiirsorglichen
Landesvater, Herrn Ministerprisidenten Dr. Alfons Goppel und seiner hoch-
verehrten Gattin. Wir freuen uns sehr, auch Herrn Landtagsprisidenten Ru-
dolf Hanauer wieder bei uns zu sehen. Die Aufmerksamkeit der bayerischen
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Hochschulen konzentriert sich in diesen Wochen voll Vertrauen auf den
Bayerischen Landtag.

Einen besonderen Willkommensgrufl entbiete ich dem Prisidenten des
Bayerischen Senats, Herrn Dr. Josef Singer. Die bayerischen Hochschulen
sind dem Bayerischen Senat fiir die verstindnisvolle Behandlung von wesent-
lichen Punkten im Entwurf fiir ein Bayerisches Hochschulgesetz auflerordent-
lich verpflichtet.

Verehrungsvoll griiflen wir unseren ehemaligen Ministerprisidenten, und
Herrn Staatsminister Dr. Ludwig Huber. Die Offentlichkeit hat in den letz-
ten Wochen teilweise den Eindruck gewonnen, als ob sich die bayerischen
Hochschulen bei Thnen, Herr Staatsminister Dr. Huber, nicht mehr geborgen
fiihlten. Dieser Eindruck ist falsch. Wie die anderen bayerischen Hochschulen,
erkennt auch die Universitdt Miinchen dankbar an, dafl Bildung und Wissen-
schaft in Bayern gerade durch Sie, Herr Staatsminister, tatkriftig geférdert
werden. Und wenn in Tageszeitungen die Schlagzeile ,Rektoren kontra Kul-
tusminister® erschienen war, so darf dies in der Weise interpretiert werden,
dafl wir uns — was in Bayern erfreulicherweise moglich ist — mit unserem
Kultusminister im freimiitigen Gesprich befinden; im iibrigen hat die Er-
fahrung gezeigt, daff wir mit Ihrem Verstindnis rechnen diirfen.

Von den iibrigen Mitgliedern der Bayerischen Staatsregierung darf ich die
Herren Staatssekretire Lauerbach, Dr. Lippert und Hartinger begriiflen,
denen wir fiir verstindnisvolle Begegnungen zu danken haben. Herr Staats-
sekretir Dr. Lippert, ich darf Sie bitten, Herrn Staatsminister Dr. Péhner
die besten Empfehlungen der Universitit Miinchen zu {ibermitteln. Wir ha-
ben dem Herrn Finanzminister und Thnen, Herr Staatssekretir, sehr zu dan-
ken, daf} Sie den Wiinschen der Universitit Miinchen, im Rahmen des Mog-
lichen Rechnung tragen.

Mit besonderer Hochachtung begriifle ich Seine Konigliche Hoheit, Herzog
Albrecht von Bayern. Die Universitit verdankt dem Hause Wittelsbach ihre
Entstehung und eine jahrhundertelange Férderung.

Auch den Mitgliedern des Konsularischen Corps danken wir sehr fiir die
Ehre ihres Erscheinens.

Von den hohen Staatsbeamten darf ich namentlich begriiflen, die Herren
Ministerialdirektoren Dr. Freudling und Dr. Riedl sowie den Leiter der
Hochschulabteilung, Herrn Ministerialdirigent von Elmenau. Meine sehr ver-
ehrten Herren, mit Ihnen griiffen wir alle Beamten der Bayerischen Staats-
ministerien, mit denen wir fruchtbare Gespriche fithren durften und die im
Abwigen der Dinge sich letztlich doch immer wieder mit Nachdrudk fiir uns
verwendet haben.

Erfreut begriifien wir auch Herrn Regierungsvizeprisidenten Dr. Schmitt-
Lehrmann, Herrn Vizeprisidenten Reger vom Obersten Bayerischen Rech-
nungshof sowie Herrn Oberfinanzprisidenten Riith. Wir freuen uns ebenso
auch tber die Anwesenheit von Herrn Stadtschulrat Dr. Fingerle als Ver-
treter des Herrn Oberbiirgermeisters unserer Landeshauptstadt und Herrn
Oberbiirgermeister Lang aus Landshut.

Vom Bund heifle ich willkommen, den Prisidenten der Wehrbereichsver-
waltung VI, Herrn Heinrich Engl.
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Ehrehrbietig begriifen wir den Vertreter Sr. Eminenz, Herrn Domkapitu-
lar Prilat Irschl und in Vertretung des Landesbischofs Herrn Oberkirchenrat
Horn.

Aus dem Kreise der Universititsangehorigen diirfen wir die anwesenden
Ehrenbiirger und Ehrensenatoren sowie die Mitglieder der Gesellschaft von
Freunden und Férderern der Universitit Miinchen willkommen heiflen.

Aus dem Bereich der Wissenschaft darf ich zuerst hohe Giste aus Spanien
begriifien, und zwar fiinf Cortes-Mitglieder, den Rektor der Universitit
Madrid, Magnifizenz Enrique Gutierrez, den Rektor der Universitit Sala-
manca, Magnifizenz Alfonso Balcells, den Rektor der Universitit Sevilla,
Magnifizenz José Antonio Calderdn, den Prisidenten des staatlichen Insti-
tuts fiir juristische Studien, Herrn Professor Dr. Isidore de Arcenegui, sowie
den Direktor des Instituts fiir Rechtsvergleichung, Herrn Dr. Blas-Pinar
Lépez. Wir haben mit grofler Hochachtung das Eintreten spanischer Kollegen
fiir die Autonomie der Universitit verfolgt.

Ein besonderer Gruf} gilt auch dem Vertreter des Herrn Rektors der Uni-
versitit Innsbruck, Spektabilis Schatz sowie dem Prisidenten der Volkswirt-
schaftlichen Vereinigung Ungarns, Herrn Professor Dr. Vayda.

Und nun darf ich den Prisidenten der Max-Planck-Gesellschaft, Herrn
Prof. Dr. Butenandt, begriiffen, ferner den Prisidenten der Bayerischen Aka-
demie der Wissenschaften, Herrn Prof. Dr. Sauer, den Vizeprisidenten der
Akademie der Schonen Kiinste, Herrn Dr. Holthusen, den Rektor der
Universitit Wiirzburg, Magnifizenz Arnold, den Rektor der Universitit Er-
langen, Magnifizenz Friedrich, den Rektor der Technischen Hochschule Miin-
chen, Magnifizenz Albers, und den Vizeprisidenten der Akademie der Bil-
denden Kiinste, Herrn Professor Kaspar.

Mein Gruf8 gilt nun mit besonderer Herzlichkeit Ihnen, hochverehrtes
Kollegium dieser Universitit und IThnen, liebe Kommilitoninnen und Kom-
militonen.

Ich griifle ferner mit Dank fiir Thre Treue alle Beamten, Angestellten und
Arbeiter unserer Universitit.

Zum Schluf} danke ich Herrn Staatskapellmeister Professor von Zallinger
sowie dem Bayerischen Staatsorchester, das uns in dieser feierlichen Stunde
durch den Klang der Musik zusammenschlief3t.

Wenn die Universitdt Miinchen heute ihr Stiftungsfest in feierlicher Weise
begeht, so bekundet sie damit erneut ihre Verbundenheit mit einer jahr-
hundertelangen Tradition. Es sei mir jedoch gestattet, am Beginn dieser Feier-
stunde einen kurzen Blick auf Gegenwart und nihere Zukunft zu werfen.

Zu den wesentlichen Ereignissen, die das Leben unserer Alma mater gegen-
wirtig beriihren, gehort das Entstehen eines Bayerischen Hochschulgesetzes.
Ein Blick auf andere deutsche Linder zeigt, daff auch dort ein Bediirfnis nach
einer grundsitzlichen Regelung des Verhiltnisses zwischen Staat und Hoch-
schule besteht.

Die Hochschulen begriifien diese gesetzgeberischen Initiativen. Es entspricht
den Grundsitzen des Rechtsstaates, eine klare gesetzliche Grundlage zu schaf-
fen und einen Bereich, der, wie die Entwicklung der letzten zwei Jahrzehnte
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gezeigt hat, eine immer grofere Bedeutung fiir das geistige, aber auch das
wirtschaftliche und soziale Leben unserer Gesellschaft erlangt.

Das deutsche Hochschulsystem hat Staat und wissenschaftliche Hochschulen
eng zusammengefiihrt. Die alten Universititen bauten auf fiirstliche Gunst
und auf kirchliche Anerkennung. Seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts stellt
jedoch der Staat, und zwar der Landesstaat, den Boden zur Verfiigung, auf
dem die deutschen Hochschulen titig sind. Hierin liegt eine der groflen
kulturpolitischen Leistungen des deutschen Staatswesens, die Hermann Heim-
pel einmal mit folgenden Worten gewiirdigt hat:

»Der Staat verlangt keine schwiilstigen Widmungen, ..., und verzichtet
auf Schmeichelverse. Um so weniger sollte die Wissenschaft bei allen For-
derungen, die sie immer wieder stellen muf, und bei allem Selbstbewufitsein,
das ihr als einer unentbehrlichen Kraft des Volkslebens zukommt, aufhoren,
dem modernen Staat dankbar zu sein.“ Heimpel fiigt hinzu, daf diese Dank-
barkeit nur solange geschuldet werde, ,als der Staat den Geist selbst, d. h.
auch seine Freiheit finanziert, denn das ist der eigentliche moralische Appell
an den Staat, dafl er die Wissenschaft gerade da finanziert, wo sie von ihm
frei sein will.“

Die Universitit Miinchen kann diese Worte auf ihre eigenen Verhiltnisse
iibertragen. Sie stellt dankbar fest, dafl ihr der Freistaat Bayern in steigen-
dem Mafle Geldmittel zur Verfiigung stellt und sie vermerkt mit Genug-
tuung die Bemithungen, sachliche und personliche Voraussetzungen fiir eine
gedeihliche Weiterentwicklung der Forschungs- und Lehrbetrieb zu schaffen.
Auf der anderen Seite entspricht es der von der Verfassung garantierten frei-
heitlichen Stellung der wissenschaftlichen Hochschulen, wenn die Universitit
Miinchen im Verein mit den anderen bayerischen Hochschulen bemiiht ist, die
Freiheit in Lehre und Forschung zu sichern; denn mit den notwendigerweise
stindig steigenden materiellen Leistungen der Gesellschaft fiir die Wissen-
schaft steigt die Versuchung der zwischen Gesellschaft und Wissenschaft exe-
kutiv eingeschalteten staatlichen Organe, die Wissenschaft zu dirigieren. Der
Grad der Freiheit in Lehre und Forschung darf jedoch nicht von der Hohe
der aufgewendeten Mittel abhingen.

Von der staatlichen Forderung zur staatlichen Lenkung ist oft nur ein klei-
ner Schritt. Der Antrieb, ihn zu tun, entstammt heute in der Regel nicht
etwa Machtbediirfnissen oder ideologischen Absichten, sondern meist einer
wohlgemeinten Verantwortungsbereitschaft, insbesondere auch dem Wunsch,
die Wissenschaft den Bediirfnissen der Gesellschaft anzupassen. Eine nicht
wissenschaftlich bezogene Rationalisierung der Wissenschaft und eine nicht
wissenschaftlich bezogene Anpassung an tatsichliche oder scheinbare Bediirf-
nisse der Gesellschaft stellen aber den Erfolg der Wissenschaft in Frage und
beeintrichtigen die gesellschaftliche Funktion freier Lehre und freier For-
schung in einem demokratischen Gemeinwesen. Die Einschrinkung von Be-
fugnissen schwicht im iibrigen bei sachlich Berufenen das Gefiihl der Letzt-
verantwortlichkeit.

Diese Feststellungen beinhalten keine Forderung nach absoluter Freistel-
lung, denn mit der Hohe der vom Steuerzahler zur Verfiigung gestellten Mit-
tel wichst das Ausmafl der Verantwortung der Hochschulen insgesamt. Die
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Hochschulen miissen mit den ihnen von der Gesellschaft zugewiesenen Mit-
teln gewissenhaft umgehen und diese im Rahmen der freigewihlten Gegen-
stinde in Forschung und Lehre so sparsam, rationell und zweckmiflig wie
moglich verwenden. Verstofe gegen diesen Grundsatz sind von der Freiheit
der Wissenschaft auf keinen Fall gedeckt.

Sachgerechte Verwaltungsentscheidungen sind an Hochschulen und ihren
Gliedern allerdings nur méglich, wenn organisatorische Voraussetzungen ga-
rantiert sind. Die Universitit Miinchen hat durch ihre Verwaltungsreform
im Zentralbereich den Willen bewiesen, diese Voraussetzungen zu schaffen.
Falsch wire es auch, wenn die Hochschulen unter Berufung auf die Freiheit
in Lehre und Forschung eine isolierte Stellung bezdgen und nur auf Grund
eigener Intuitionen auf Anliegen der Gesellschaft eingingen. Der Auftrag der
Hochschulen von seiten der Gesellschaft zwingt die Hochschulen, mit dem
Staat als dem Mittler zur Gesellschaft im stindigen Gesprich zu bleiben, da-
mit die Hochschulen ihre Konzeptionen auf der Basis erschtpfender Infor-
mationen, immer aber nach wissenschaftlicher Eigengesetzlichkeit festlegen
kénnen.

Meines Erachtens ist ein vertrauensvolles Zusammenwirken zwischen Hoch-
schule und Staat der Schliissel fiir eine fruchtbare Weiterentwicklung von
Lehre und Forschung an den wissenschaftlichen Hochschulen.

Eine etwaige Zweiteilung der Hochschulaufgaben in Selbstverwaltungs-
angelegenheiten und in staatliche Angelegenheiten sollte daher auch nicht
so verstanden werden, dafl die Hochschulen in Selbstverwaltungsangelegen-
heiten prinzipiell unter Ausschluf8 eines Kontakts mit staatlichen Stellen han-
deln und umgekehrt die Staatsbehdrden in staatlichen Angelegenheiten Ent-
scheidungen auch ohne echte Fiihlungnahme mit den Hochschulen treffen und
direkt Weisungen erteilen. Selbst wenn formaljuristisch eine Berechtigung zu
solchem Handeln gesichert wiirde, so kdnnten auf die Dauer befriedigende
Losungen doch nur dann zustande kommen, wenn auch die andere Seite ihr
innerlich zustimmt oder wenigstens deren Vorstellungen genau bekannt sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Meine Anmerkungen zum Ver-
hiltnis zwischen den Hochschulen und dem Staat hatten in Wirklichkeit vor-
sorglichen Charakter. Im kommenden Hochschulgesetz sollen die Regeln fiir
den Dialog zwischen den Hochschulen und dem Staat festgelegt werden. Un-
sere Gesellschaft steht vor groflen Aufgaben. Man erwartet Vieles und Gro-
fRes von den wissenschaftlichen Hochschulen. Die Universitit Miinchen ist zu-
versichtlich, daf} das neue Bayerische Hochschulgesetz unter den eben dar-
gelegten Aspekten manche Zukunftsaufgaben leichter dsen lifit.
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STIFTUNGSFESTAUSFLUG NACH AUGSBURG
9. Juli 1966

MacnNIF1zENz ProressorR DR. Lubpwic KoTTER

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister!
Hohe Ehrengiste, meine Damen und Herren!

Die Gastfreundschaft, welche die Stadt Augsburg heute der Universitit
Miinchen erweist, ist noch lingst nicht zu Ende, sie steht gewissermafien noch
vor dem Hohepunkt. Ich darf aber doch die Gelegenheit ergreifen, Ihnen,
sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister, sowie der gesamten Stadt Augsburg
schon jetzt herzlich zu danken fiir Thre groflziigige Einladung.

Der Geist, mit dem wir willkommen geheiflen wurden, und der Empfang,
den Sie uns bereitet haben, machen den Besuch fiir uns zu einem auflerordent-
lichen Erlebnis. Fiir mich, das darf ich als Augsburger hinzufiigen, bedeuten
diese Stunden eine besondere Ehre.

Durch das grofiziigige Entgegenkommen meiner Heimatstadt war es der
Universitit Miinchen moglich, den traditionellen Ausflug im Zusammenhang
mit dem Stiftungsfest wieder einmal nach Augsburg zu unternehmen; die
Universitdt darf dabei gleichzeitig der Eréffnungsvorstellung der beriihmten
Augsburger Freilichtbiithne beiwohnen.

Die Planung stand oder besser steht wegen der Abhingigkeit vom Wetter
unter einem gewissen Risiko; die Stadt Augsburg hat aber auch fiir den Fall
von Sturm und Regen Vorsorge getroffen. Wir sind jedoch zuversichtlich, das
Optimum zu erleben, zumal nach dem Wetterbericht selbst die Azoren ein
Hoch nach Augsburg auf den Weg geschickt haben.

In ein kriftiges Hoch auf Augsburg wird demnichst auch die Universitit
Miinchen einstimmen, wenn das Plenum des Bayerischen Landtags den Emp-
fehlungen seiner Ausschiisse entsprechend beschliefit, in Augsburg eine zweite
Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche Fakultit zu errichten. Mogen aller-
dings die bevorstehenden Beschliisse nicht wieder allein politisch gefaflt wer-
den; denn ,Sie werden es nicht fiir moglich halten, wiirde Rufus Miicke
sagen — manchmal wird in unserer schnellen Zeit ein sachkundiger Kreis doch
noch vor der sachlichen Behandlung einer Sache gehdrt und nicht erst nach
sachlicher Fehlleistung. Augsburg wird mit der Griindung einer Wirtschafts-
und Sozialwissenschaftlichen Fakultit zwar erstmals Heimat einer wissen-
schaftlichen Hochschule im engeren Sinne, im 18. Jahrhundert hat es aber in
Augsburg schon zwei angesehene Kunstakademien gegeben. Dafl Augsburg
im {ibrigen fiir die Wirtschafts- und Sozialwissenschaft einen besonders giin-
stigen Boden bietet, steht aufler Zweifel.

Meine Damen und Herren, infolge eines Verkehrsunfalls wire ich beinahe
verhindert gewesen, am heutigen Tage selbst hier anwesend zu sein. Herr
Kollege Remky, in dessen fiirsorglicher Obhut ich mich in der Universitdts-
Augenklinik seit dem letzten Sonntag befand, hat mich wegen eines kleinen
Defekts am rechten Auge auch noch nicht endgiiltig entlassen, ich erhielt
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jedoch fiir den heutigen Ausflug nach Augsburg mit entsprechenden Ermah-
nungen ausgestattet, Urlaub auf Ehrenwort. Herr Remky hatte Verstidndnis
dafiir, daf ich als Augsburger beim Ausflug dabei sein wollte. Morgen muf§
ich mich wieder piinktlich zuriickmelden.

Ohne Zweifel hitte mich Herr Prorektor Wiberg hier glinzend vertreten.
Aber wenn ich die sehr verehrten Damen sitzen sehe, wird mir klar, wie gut
es war, daf} ich selbst gekommen bin. Herr Wiberg hitte nimlich, wie schon
so oft, die Damen mit seinem Charme gefesselt. Die Damen hitten Herrn
Wiberg moglicherweise wieder in ihre Triume eingeschlossen. Allein schon
dieser Gedanke hat mich aus dem Bett getrieben. Meine sehr verehrten Da-
men, ich muf} Sie also bitten, die Huldigung an Sie nun doch von mir ent-
gegenzunehmen.

Ich befinde mich bei diesem Bemiihen in Augsburg auf besonders giinstigem
Boden. Wie mittelalterliche Chroniken glaubwiirdig berichten, kam 2400
Jahre vor Christus die Amazonenkonigin Marthesia mit einer groflen Schar
nur aus Frauen bestehenden Volkes aus dem fernen Kleinasien in die hiesige
Gegend. Hier — so wird berichtet — hitte es den Amazonen so gut gefallen,
daf sie sich alsbald hiuslich niederlieRen. Meine Herren, ein Rundblick iiber-
zeugt uns davon, wie sehr sich die Zeiten geindert haben, oder kdnnen Sie
im Kreis unserer Damen noch Kriegerisch-Amazonenhaftes entdecken?

Offensichtlich ist dies jedenfalls nirgends. Die Ausfithrungen der Chroni-
sten diirften im {ibrigen unvollstindig sein. Ich mdchte glauben, dafl schon
damals im Raum zwischen Lech und Wertach Minner waren, die den Ent-
schlufl der Damen, hier zu bleiben, aufs freundlichste erleichtert haben. Meine
Herren Kollegen, denken Sie am Ende der Vorstellung an den Genius loci
und richten Sie Thr besonderes Augenmerk auf Thre Dame, damit jene nicht
im Raum zwischen Lech und Wertach zuriickbleibt.

Die schonen Augsburgerinnen haben im iibrigen Weltgeschichte gemacht
und Minnerherzen, seien sie auch noch so hoch getragen, erobert. Die un-
gliickliche Agnes Bernauer stammte ebenso aus Augsburg wie die schone, be-
zaubernde Philippine Welser. Die Miinchener kénnen demgegeniiber natiir-
lich auf die reichhaltige Schonheitsgalerie Ludwigs I. verweisen. Damit sind
wir allerdings wieder gefihrlich nahe an einer Konkurrenz Augsburg/Miin-
chen. Vergleiche zwischen den beiden Stidten sind aber schon immer un-
fruchtbar gewesen. Mit Vergleichen tut man beiden Stidten unrecht, weil
gliicklicherweise jede von ihnen eine unverwechselbare Individualitit besitzt.
Dies soll zum Stolze der beiden Stidte so bleiben. Unbeschadet des Eigen-
lebens, das beide Stidte fithren, sollten sie sich jedoch mehr als bisher zu
Gemeinsamem finden. Durch die Tatsachen, dafl beide Stidte nur 55 Kilo-
meter voneinander entfernt sind und dafl sie noch dazu durch die schnellste
Eisenbahnstrecke Deutschlands miteinander verbunden sind, sollten derartige
Bestrebungen besonders begiinstigt sein. Die Universitdt Miinchen ist gern
bereit, die Gemeinsamkeiten auf akademischem Gebiet zu férdern.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, mit mir auf das Wohl der
gastgebenden Stadt Augsburg zu trinken, ich selbst darf hierzu das traditio-
nelle Trinkschiff verwenden, das Herzog Ferdinand seinerzeit gestiftet hat.
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GRUSSWORT
ZUM 600. GEBURTSTAG DER UNIVERSITAT WIEN

10. Mai 1965*

MacGNIFIZENZ PROFESSOR DR. GERHARD WEBER

Magnifizenz!
Hoher Akademischer Senat der Universitit Wien!
Hochansehnliche Festversammlung!

Der Rektor der Universitit Miinchen hat die schéne und ehrenvolle Auf-
gabe, im Namen der Rektoren der deutschen Universititen und Hochschulen
heute der Jubilarin, der Universitit Wien, die herzlichsten Gliick- und Segens-
wiinsche zu ihrem 600-jihrigen Geburtstag zu iiberbringen, den sie alt-
ehrwiirdig und zugleich jugendlich-lebensvoll feiert. Das Fest liegt besonders
der Universitit Miinchen am Herzen, die nicht nur durch viele starke Bande
des Schicksals und der inneren Gemeinschaft, sondern auch durch die rium-
liche Nihe und die Donau mit der Alma mater Rudolphina verbunden ist;
unsere Anstalt wurde nimlich zuerst in Ingolstadt an der Donau errichtet,
wo der Fluf allerdings noch nicht die majestitische Grofle hat wie in Wien.
Sehen Sie mir bitte das Stiick Lokalpatriotismus nach, wenn ich noch ein
paar Augenblicke bei der Griindung der Universitit Miinchen verweile und
einige Zeilen aus dem Sendschreiben zu ihrer Errichtung im Jahre 1472 an-
fithre. Da heiflt es, daf alle der Universitit zugehdrigen Personen ,privile-
giis et immunitatibus, exemptionibus ac honoribus gandeant et potiantur, qui-
bus Doctores et Studentes olim in Universitate Atheniensi, et modo Bolo-
niensi, ac Wiennensi gaudent et utuntur®.

Aus diesem Zitat ersehen wir, dafl die Universitit Wien das Vorbild fiir
die neugegriindete Universitit in Ingolstadt abgab und nach Paris in hohe-
rem Mafle als irgendeine andere Universitit der damaligen Zeit formend
auch auf andere jiingere wissenschaftliche Anstalten wirkte. Eine grofle Zahl
der hervorragendsten Gelehrten hatte an der Universitit Wien bereits in den
ersten Jahrzehnten ihres Bestehens zum Wohle des ganzen Menschengeschlechts
gewirkt. Ich denke sowohl an namhafte Theologen, Rechtsgelehrte und Phi-
losophen als auch an viele Naturwissenschaftler und Mediziner, die durch
ihre unermiidlichen Arbeiten das menschliche Leben reicher und gliicklicher
gestalteten. Hier sei zunichst der Erzhumanist Conrad Celtis genannt, den
keine der vielen Universititen, an denen er so fruchtbar wirkte, lange halten
konnte; ithn zog es nach Wien, hier blieb er bis zu seinem Tode. Fiir Wien
hat er sich dann auch ein Novum einfallen lassen: Hier hielt er, wohl erst-
mals in der Geschichte der Universititen, eine Vorlesung iiber Universal-
geschichte, die nicht an die Interpretation eines Schriftstellers gebunden war;
Geschichte und Philologie erscheinen hier also getrennt. Mit Celtis, dessen

* Nachtrag zur Chronik 1964/65. Wegen spiter Ablieferung des Manuskripts
kann die wichtige Ansprache erst jetzt zum Abdruck kommen (Anmerkung der
Redaktion).
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Plan einer ,,Germania illustrata® hier nur erwihnt sei, war Wien zu einer
Metropole des Humanismus geworden; so wundert es nicht, um 1500 die
hohe Zahl von rund 1000 Neueinschreibungen pro Jahr aus allen Teilen des
deutschen Sprachraums zu finden. Wie viele das vielbesungene Fluidum Wiens
im Lauf der Zeit angezogen hat, das 13t sich nicht nachrechnen.

Der Mediziner denkt, wenn er von der Universitit Wien spricht, an die
erste Wiener Schule der Medizin. Dieser Schule, der Maria Theresias Leibarzt
und Berater fiir das Studienwesen, van Swieten, die Ergebnisse seines Leidener
Lehrers Boerhaave vermittelte, kommt das Verdienst zu, die erste Klinik im
deutschen Sprachraum errichtet zu haben; hier entdeckte, um nur einen Punkt
zu nennen, Auenbrugger im Jahre 1761 die Perkussion. Die zweite Wiener
Schule, der es vorbehalten war, diese Entdeckung auszubauen, entstand dann in
einer Zeit geistiger Auseinandersetzungen, die Franz Schnabel so beschreibt:
»Und dies wurde nun iiberhaupt die grofle Schicksalsfrage des deutschen Gei-
stes, ob es ihm gelingen werde, sich der in Westeuropa ausgebildeten exakten
Methoden zu bemichtigen und dabei doch den ihm eigentiimlichen Sinn fiir
das Ganze zu bewahren, so daf dann vom Ganzen aus auch das einzelne
wieder klarer und tiefer erfaflt werden konnte.“ Daf hier auch eine Schick-
salsfrage der Medizin lag, zeigen beispielhaft die Angriffe des romantischen
Praktikers Ringseis auf Schonlein, der durchaus den wissenschaftlichen Fort-
schritt vertrat. In Wien gelang unter Rokitansky und Skoda die Synthese,
die Verbindung der humoralpathologischen Tradition mit dem franzdsischen
anatomistischen Gedanken. In Adolf Kussmauls ,, Jugenderinnerungen eines
alten Arztes“, oder in Carl August Wunderlichs Werk , Wien und Paris®, in
dem er, wie er es nennt, seine ,Reisen an die beiden Hauptstitten der Heil-
kunde“ beschreibt, kann man die Wirkung der Schule ablesen. In Wien ent-
deckte denn auch der Assistenzarzt Ignaz Philipp Semmelweis die Ursache
des Kindbettfiebers, dieser Geiflel der Menschheit. Weltberiithmte Namen,
wie die von Julius Wagner von Jauregg, Sigmund Freud, Karl Landsteiner
und Clemens von Pirquet zeigen, dafl sich die Medizinische Fakultit, die ich
hier nur stellvertretend fiir alle ibrigen Fakultiten angefiihrt habe und fiir
diie: das gleiche gilt, bis in unser Jahrhundert hinein des gréfiten Ansehens
erfreut.

Man kénnte lange von Wien berichten, ohne dafl der Stoff ausginge; denn
die ruhmreiche Geschichte der Universitit Wien ist in die Geschichte aller
Universititen des deutschen Sprachraums eingegangen. Darum nehmen wir
mit besonderer Freude an diesem Ehrentag Wiens teil und wiinschen der
Jubilarin, dafl es ihr vergdnnt sein mdge, die ihr obliegenden Aufgaben, der
ewigen Wahrheit verpflichtet und von irdischen Fesseln geldst, zum Wohle

von Wissenschaft und Forschung weiterhin so erfolgreich wie bisher zu er-
fiillen.
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