INDICA ET TIBETICA

Monographien zu den Sprachen und Literaturen
des indo-tibetischen Kulturraumes

Herausgegeben von Michael Hahn
unter Mitwirkung von Jens-Uwe Hartmann und Konrad Klaus

Band 22

STUDIEN ZUR INDOLOGIE UND BUDDHISMUSKUNDE

FESTGABE
DES SEMINARS FUR INDOLOGIE UND BUDDHISMUSKUNDE
FUR PROFESSOR DR. HEINZ BECHERT

INDICA ET TIBETICA VERLAG:-BONN 1993



Rigrwrvnrraichiie My /L%kgé

STUDIEN ZUR INDOLOGIE UND BUDDHISMUSKUNDE

FESTGABE
DES SEMINARS FUR INDOLOGIE UND BUDDHISMUSKUNDE

FUR PROFESSOR DR. HEINZ BECHERT
ZUM 60. GEBURTSTAG AM 26. JUNI 1992

HERAUSGEGEBEN VON

REINHOLD GRUNENDAHL JENS-UWE HARTMANN PETRA KIEFFER-PULZ

INDICA ET TIBETICA VERLAG-BONN 1993



INHALTSVERZEICHNIS

BIBLIOGRAPHIE HEINZ BECHERT ......................... 3 ltadels
Abkiirzungsverzeichnis zur Blbhographle ................. 50 |
HEINZ BRAUN: Birmanische Handschriften in Europa und

Amerika: Versuch einer Bestandsaufnahme .............. 53
ANJANA R. DAS: Der Theravada-Buddhismus als Minderheiten-

religion in Bangladesh . .......... ... ... ... ... ... . ... 65

SIGLINDE DIETZ: The Language of the Turfan and Gilgit
Buddhist Sanskrit Texts

REINHOLD GRUNENDAHL: Zur Klassifizierung von Mahabharata-

Handschriften .............................. ..., 101
JENS-UWE HARTMANN: Der Buddha tiber die vier Arten von Asketen:

ein Beitrag zum Text des Mahaparinirvanasatra ........... 131
UTE HUSKEN: Die Legende von der Einrichtung des buddhistischen Foonon

Nonnenordens im Vinaya-Pitaka der Theravadin ........... 151 -
PETRA KIEFFER-PULZ: Zitate aus der Andhaka-Atthakatha in

- o : Ko o gda

der Samantapasadika ............. ... .. oL 171
BHIKKHU PASADIKA: Remarks on Two Kasyapaparivarta

Translations . . .. .............. B 213
ANNE PETERS: Ergidnzendes zur Pali-Quadratschrift ......... 221
GuUSTAV ROTH: Nachtrag zur Edition des Bhlksum-Vlnaya der

Arya-Mahasamghika-Lokottaravadin . .................. 229

MICHAEL SCHMIDT: Bhiksuni-Karmavacana: Die Handschrift
Sansk. c. 25 (R) der Bodleian Library Oxford ............ 239

CLAUS VOGEL: On the Names of the Buddha as Found in

Venidatta and Glossed by Heinrich Roth ................ 289
KLAUS WILLE: Die Sronakotikarpg-Fragmente der Sammlung
Pelliot .......... e 293
CHAMPA THUPTEN ZONGTSE: Taranathas Biographie des Buddha-
guptanatha mit besonderer Beruck51cht1gung des Abschnittes i o
tber SriLanka .............. ... . ... .. ... ... 303 -
INDEX 317
/
Me P
e



Der Buddha iber die vier Arten von Asketen:
ein Beitrag zum Text des Mahaparinirvanasitra

Von JENS-UWE HARTMANN

Vor gut vierzig Jahren erschien ERNST WALDSCHMIDTs Ausgabe des
Mahaparinirvanasitra, in der es ihm gelungen war, die Sarvastivada-
Fassung dieses bedeutenden Werkes des frithen Buddhismus zu groflen
Teilen aus den Fragmenten zentralasiatischer Sanskrit-Handschriften
wiederzugewinnen. Entscheidende Hilfe fiir die Zusammensetzung der
Fragmente hatten die Pali-Parallele, nadmlich das Mahapari-
nibbanasutta im Dighanikaya, und die nur in tibetischer und chinesi-
scher Ubersetzung bewahrte Fassung im Ksudrakavastu des Vinaya der
Maualasarvastivadins geboten. Obwohl das Mahaparinirvanasitra in
Zentralasien aufgrund seiner Bedeutung zu den handschriftlich
besonders gut belegten Werken zdhlt, mufite WALDSCHMIDTs Ausgabe
angesichts des fragmentarischen Zustandes der Handschriften liicken-
haft bleiben, zumal ihm mit einer einzigen Ausnahme nur Manuskripte
aus der deutschen Sammlung zentralasiatischer Sanskrit-Handschriften
zugénglich gewesen waren.

In den folgenden Jahren konnten ERNST WALDSCHMIDT und seine
Schiiler noch eine groflere Zahl weiterer Fragmente in der Berliner
Sammlung als zum Mahaparinirvanasitra gehorig bestimmen und in
den Katalogbinden ,Sanskrithandschriften aus den Turfanfunden®
(SHT) veroffentlichen. Die entsprechenden Sammlungen in Paris und
London wurden durch Mikrofilme erschlossen, deren Durchsicht ergab,
daf} sich auch in diesen Sammlungen unter den in nordturkistanischer
Brahmi geschriebenen Handschriften zahlreiche Bruchstiicke aus dem
Mahaparinirvanasiatra befanden, und schliefllich wurden sogar aus der
bis in die jingste Vergangenheit unzuginglichen Sammlung der
Akademie der Wissenschaften in St. Petersburg einige Fragmente aus
diesem Werk veroffentlicht.

Ein liickenloser Text 148t sich allerdings auch mit Hilfe dieser neuen
Materialien noch nicht herstellen, und es ist wohl nicht zu erhoffen, daf3
der originale Wortlaut jemals vollstindig wiedergewonnen werden
kann, da die zentralasiatische Fassung des Statra mehrere fiir diese
Version eigentiimliche und einzig hier iiberlieferte Abschnitte enthélt
(ndmlich die Vorgiange 25, 31 und 36b nach der Einteilung WALD-
SCHMIDTS), die nicht aufgrund von Parallelen erschlossen werden
koénnen, sondern nur durch wenigstens in diesen Abschnitten liickenlose
Handschriften rekonstruierbar wiren. Die Auffindung solcher Hand-
schriften ist jedoch nach den bisherigen Erfahrungen als sehr unwahr-
scheinlich zu betrachten. Trotzdem ergibt sich ein betrichtlicher
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Zuwachs an iberliefertem Text in vielen Passagen, die in WALD-
SCHMIDTs Ausgabe notwendigerweise liickenhaft bleiben mufiten oder
aufgrund der Parallelen mit mehr oder minder grofler Sicherheit
erginzt sind. Ein solcher Zuwachs soll im folgenden exemplarisch vor-
gestellt werden.

Als Beispiel wurde ein Abschnitt gewdihlt, der schon deshalb
besondere Aufmerksamkeit beanspruchen darf, weil er mit grofler
Wahrscheinlichkeit zum #ltesten Textbestand der buddhistischen
Literatur gezdhlt werden kann. Es handelt sich um eine kurze
Versdichtung in Dialogform, in welcher der Buddha zunichst auf die
Frage, wie viele Arten von Asketen (Sramana) es gebe, vier verschiedene
Typen nennt und dann, um eine nihere Beschreibung gebeten, diese
vier kurz charakterisiert. Der Abschnitt besitzt eine Reihe von
Parallelen, die mit einer einzigen Ausnahme anderen Fassungen des
Mahaparinirvanasttra angehoren. Lediglich das Cundasutta des
Suttanipata steht isoliert und umfaflt ausschlieBlich die Verse; aber
auch hier erscheint wie im MPS Cunda als der Fragesteller und der
Buddha als der Antwortende. Soweit der Dialog in den Mahaparinir-
vanasutra-Versionen enthalten ist, folgt er auf den Bericht iiber die
letzte Mahlzeit des Buddha: Auf seiner Wanderung ist der Buddha im
Dorf Papa angelangt, wo der Schmied Cunda ihn und die Ménche zum
Mabhl 14dt. Einer der Ménche entwendet eine Schale, was der Buddha
jedoch vor allen anderen Anwesenden mit Ausnahme von Cunda
verborgen hilt. Im Anschlufl an das Mahl erkundigt sich Cunda nach
den verschiedenen Arten von Asketen. Der Buddha antwortet ihm,
schlieBt dann mit einem Vers, in dem er das Verdienst der Bewirtung
preist, und verlafit Cunda.

Im Rahmen seiner Untersuchung der Berichte iiber die letzte
Mahlzeit des Buddha hatte ERNST WALDSCHMIDT bereits die Parallel-
versionen verglichen und iibersetzt, so dafl hier auf diese Studie
verwiesen werden kann'. WALDSCHMIDT lagen folgende Versionen vor:

1. Mahaparinirvanasiatra im Dirghagama der Sarvastivadins:
Sanskrit-Fragmente ediert in MPS, S. 258-262;
2. Ksudrakavastu im Vinaya der Milasarvastivadins
2.1. chinesische Ubersetzung (T 1451, Bd. 24, S. 390b-c):
ibersetzt in Beitrige, S. 66-68, und in MPS, S. 259-263;
2.2. tibetische Ubersetzung: tibetischer Text ediert in MPS,
S. 259-263;

! Vgl. auch ANDRE BAREAU, Recherches sur la biographie du Buddha dans les
Sutrapitaka et les Vinayapitaka anciens, Bd. 1, Paris 1970 (Publications de ’Ecole
Francaise d’Extréme-Orient, 77), S. 251ff., bes. 274-276.
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3. chinesische Ubersetzung des Mahaparinirvanasitra im Dirgha-
gama wahrscheinlich der Dharmaguptakas (T 1, Bd. 1,
S. 18b-c): iibersetzt in Beitrage, S. 91-93;

4. chinesische Einzeliibersetzung des Mahaparinirvanasitra (T 5,
Bd. 1, S. 167c-168a; die Verse erscheinen als Prosa):
iibersetzt in Beitrige, S. 87-90;

5. chinesische Einzeliibersetzung des Mahaparinirvanasutra (T 8,
Bd. 1, S. 183b; auch hier erscheinen die Verse als Prosa):
iibersetzt in Beitriage, S. 87-90;

6. Cundasutta im Suttanipata (Sn 83-90): wiedergegeben in MPS,
S. 258-262; wiedergegeben und iibersetzt in Beitrige, S. 71-
73.

Nicht enthalten ist die Episode im Mahaparinibbanasutta des Digha-
nikaya und in der chinesischen Einzeliibersetzung Fa-hsiens (T 7),
s. Beitrage, S. 69 und 85-87.

Dieser Liste lassen sich inzwischen zwei weitere Fassungen
hinzufiigen, namlich eine Ubertragung der Version des chinesischen
Dirghagama (oben Nr. 3) ins Uigurische® sowie eine tibetische Uber-
setzung der Version im Mahaparinirvanasiitra der Mulasarvastivadins.
Letztere ist als Zitat in der Abhidharmakosatikopayika, Samathadevas
Kommentar zum Abhidharmakos$abhasya, enthalten. Zwar gibt Sama-
thadeva nirgends an, auf welche Fassung des Kanons er sich stiitzt;
sein Zitat der Verse weicht aber an zwei Stellen in signifikanter Weise
vom zentralasiatischen Text des Mahaparinirvanasatra ab. Bei der
ersten Stelle handelt es sich um einen zuséitzlichen Vers (MPS 26.27),
der in den ostturkistanischen Handschriften nicht enthalten ist, und bei
der zweiten um den letzten Pada in MPS 26.30, der in diesen Hand-
schriften anders formuliert ist. In beiden Fillen stimmt der Text der
Abhidharmakosatika inhaltlich mit dem des Ksudrakavastu, mithin der
Mulasarvastlvada Fassung, iiberein, und daher liegt der Schlufl nahe,
dafl Samathadeva auf eine Miilasarvastivada-Fassung des Satrapitaka
zuriickgreift?.

Die zahlreichen Fassungen sprechen fiir ein gewisses Alter des
Textes, und dieser Eindruck wird durch das Cundasutta des Suttani-
pata verstirkt, das darauf hindeuten konnte, dafl die Verse urspriing-
lich als ein in sich geschlossenes kleines Werk frither buddhistischer
Asketendichtung separat uberliefert und erst spéter in den gréfleren

? Ediert und iibersetzt in KOGI KUDARA, PETER ZIEME, ,Uigurische Agama-
Fragmente (1)“, Altorientalische Forschungen 10 (1983), S. 281-286.

® Vgl. LAMBERT SCHMITHAUSEN, ,Beitrage zur Schulzugehérigkeit und Textge-
schichte kanonischer und postkanonischer buddhistischer Materialien“, Zur
Schulzugehorigkeit von Werken der Hinayana-Literatur, ed. HEINZ BECHERT, Teil 2,
Gottingen 1987 (AAWG, 154), S. 338, mit zwei weiteren Beispielen.
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Zusammenhang des Mahaparinirvanasttra aufgenommen wurden vgl.
Beitrage, S. 73ff.).

In dem Text unterscheidet der Buddha vier Arten von Ask:ten,
niamlich den, der auf dem Weg siegt (margajina), den, der den Weg
erkliart (margadesika), den, der auf dem Weg lebt (margajivin), undden,
der den Weg besudelt (margadisin). Obwohl diese vier gan: im
Gegensatz zu einer anderen Vierergruppe' weder im Rahmen des
Vinaya noch in den Systematisierungen des buddhistischen Heilsveges
eine Rolle spielen, haben sie dennoch verschiedentlich Eingang i1 die
spidtere Kommentarliteratur gefunden. Dabei bestitigen die wter-
schiedlichen Interpretationen der einzelnen Begriffe, daBl iiese
inhaltlich offenbar wenig festgelegt waren und daf} ihnen keineklar
definierte Funktion in einem grofleren Rahmen zukam. In der Majavi-
bhasa (T 1545, Bd. 27, S. 341 c22ff.) wird versucht, die scheirbare
Wlderspruchhchkelt zwischen der vorliegenden und der anderen Virer-
gruppe von Asketen zu erkldren. Aus dem Cundasitra (chun t'o ckng),
mithin also wohl aus einem Separattext entsprechend dem Cundasutta
des Suttanipata, wird dazu die Aufzihlung des Buddha (entspricht VIPS
26.19) zitiert, gefolgt von der Erkldrung, daf sich margajina au’ den
Buddha, margadesika auf Sariputra, margajivin auf Ananda und
margaduszn auf die Mahallaka-Ménche (mo ho lo chia pi ch’u)’ bezehe.

Ganz anders liest sich die Erkldrung in der Sravakabhiimi®. Dort
erscheint der Begriff Sramana in der Gruppe der sechs Pudgalaparyaya
(§ramana, brahmana, brahmacarin, bhiksu, yati, pravrajita) und wird
zunichst durch die vorliegende Vierergruppe erklirt. Fiir jeden de: vier

* Namlich Srotaapanna, Sakrdigamin, Anagamin und Arhat, haufig als de vier
§ramanyaphala bezeichnet; zum Wortlaut vgl. MPS 40.31-34; vgl. ferner Sang
IV.10a.

® Es handelt sich um kiirzlich ordinierte Ménche fortgeschrittenen Altess, die
nicht unbedingt in boser Absicht, sondern aufgrund einer gewissen Tirheit
verschiedene Arten von Verfehlungen begehen; s. HUBERT DURT, “Malalla /
Mahallaka et la crise de la communauté aprés le Parinirvina du Budha”,
Indianisme et Bouddhisme. Mélanges offerts & Mgr Etienne Lamotte, Louv:in-la-
Neuve 1980 (Publications de I'Institut Orientaliste de Louvain, 23), S. 79-49. Zu
einem weiteren Textbeispiel vgl. die Passage aus dem Civaravastu in KLAUS VILLE,
Die handschriftliche Uberlieferung des Vinayavastu der Milasarvastivadin, Stutgart
1990 (VOHD, Supplementband 30), S. 54ff. (§3a, 4a etc.). — Die vorliesende
Transkription von mahallaka ist ungewshnlich (zu den iblichen Transkriptioien s.
DURT, op. cit., S. 95).

§ Srav-bh(Sh), S. 338-340 mit TT 5537, Bd. 110, S. 96 = Bd. vi, Fol. 15116-b8,
und TD 4036, Bd. dzi, Fol. 123b4ff.; vgl. ALEX WAYMAN, Analysis of the Sréivaka-
bhiimi Manuscript, Berkeley 1961, S. 103. SHUKLAs Lesungen der Sravakabitmi-
Handschrift konnten anhand von Photoabziigen im Seminar fiir Indologi: und
Buddhismuskunde der Universitdt Gottingen iiberpriift und an einigen Sellen
geringfiigig verbessert werden.
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Begriffe fiihrt der Verfasser sodann zwei Erlduterungen an. So wird
margajina erst auf den Buddha (hier sugata), dann auf den, der noch
religioser Schulung bedarf (Saiksa), und auf den Arhat (asaiksa)
bezogen. Fur margadesika findet sich zunichst die allgemeine Defini-
tion ,der, der den Dharma lehrt“ (dharmavddin), dann eine wesentlich
ausfiihrlichere Erklarung als ,der Buddha, Bodhisattvas, die sich um
die Erleuchtung in der Zukunft bemiihen, Hoérer, Spezialisten fiir
Sitra-, Vinaya- und Abhidharmapitaka, die die gesamte aus sprachli-
chen Ausdrucksmitteln bestehende Lehre und Disziplin bewahren und
den Weg der Lehre verbreiten“ (tathagato bodhisatv<a>$ cayatyam
bodhaya pratipannah | sravakas ca satradhara vinayadhara matrka-
dharas ca | ye samketikam dharmavinayam dharayanti | dharma-
netrim pravarttayantt). Der Begriff margajivin wird erst durch ,in
korrekter Weise praktizierend“ (<su>pratipanna: legs par Zugs pa)
umschrieben, dann alternativ und ausfiihrlicher als ,die Anstidndigen
unter den gewo6hnlichen Menschen, die fiir das eigene Heil praktizieren,
Schamgefiihl besitzen, reuevoll sind, nach den ethischen Regeln
verlangen“ usw. (ye prthagjanakalyanaka atmahitaya pratipannd
lajjinah kaukrtikdah siksakamah) erkliart. Fir margadisin erhilt man
zunichst die Umschreibung ,in falscher Weise praktizierend“ (mi-
thyapratipanna), dann die sehr viel ausfiihrlichere Erkldrung als ,der
Mensch, der von mangelhafter Sittlichkeit ist, voll Schlechtigkeit, nicht
von geschlechtlicher Enthaltsamkeit, nur vorgeblich von geschlecht-
licher Enthaltsamkeit® usw. (yo ’yam pudgalo duhsilah papadharma
yavad abrahmacari brahmacaripratijfiah [Ms. °cari°]) etc. Im Anschlufl
daran wird dieselbe Vierergruppe, die auch in der Vibhasa erscheint,
kurz angefiihrt, wobei jedoch kein Versuch unternommen wird, die
unterschiedlichen Definitionen auszugleichen.

Im Abhidharmako$abhésya werden die drei zusammenfassenden
Padas (catvarah sramana na paficamo ’sti cundeti bhagavan avocat |
margajino margadesiko marge jivati ya$ ca margadisi Abhidh-k-bh(P)
224,6-8) als Begriindung der Meister aus Kaémir dafiir zitiert, dafl der
Buddha auch einen unmoralischen Monch noch als Ménch angesehen
habe. Dazu erldutert Yasomitra, dal margajina — wie in der alternati-
ven Erklirung der Sravakabhiimi — Saiksa und Asaiksa bezeichne,
margadesika den Buddha, mdargajivin den sittenstrengen Ménch und
margadisin den, um dessen sittliches Verhalten es schlecht bestellt ist
(margajinah Saikso ’Saiksah. mdrgadaisiko Buddhah. mdrge jivati
Stlavam bhiksur marganimittam jivandt. margadisi duhsilah Abhidh-k-
vy 387,3-5). Eine Quelle fiir das Zitat wird nur in der Abhidharma-
kosatika angegeben; Samathadeva verweist auf das Mahaparinirvana-
sttra und zitiert den entsprechenden Textabschnitt (s. u.).

Eine kurze Bemerkung verdient der Begriff margajina. Sowohl die
Sanskrit- als auch die Pali-Fassung stimmen im Hinterglied des



136 JENS-UWE HARTMANN

Kompositums tiberein, und die jeweiligen metrischen Erfordernisse
erweisen, dafl es sich um eine alte Form handeln muf’. Dennoch hat
ERNST WALDSCHMIDT sicherlich zu Recht versucht, in seiner leider
unkommentierten Ergdnzung von MPS 26.19c das Hinterglied inhaltlich
auf die Wurzel jria, ,wissen”, zuriickzufithren, obwohl seine Ergédnzung
margajiias ca das Metrum unberiicksichtigt 1468t und damit sprachlich
unhaltbar ist. Wie ein von K. R. NORMAN verzeichnetes Beispiel aus
dem Sabhiyasutta des Suttanipata (khettajina mit der Entsprechung
ksetrajfia im Mahavastu) zeigt®, scheint die zugrundeliegende mittel-
indische Form von -jfia wiederholt in -jina aufgelost worden zu sein. In
der Sravakabhiimi wird die Erklidrung des Begriffes als saiksasaiksa
mit darsanabhdavanaprahatavyanam (Ms. °hata®) klesanam vijayat,
yaufgrund des volligen Sieges iiber die mittels Schau und Entfaltung zu
iiberwindenden Befleckungen“ begriindet; dies zeigt, dal dem Verfasser
nur noch die Ableitung von der Wurzel ji, ,siegen”, gelaufig war oder als
zutreffend erschien. In der Vibhasa hingegen wird die Erklarung als
Buddha durch tzu neng chiao ku, ,weil er selbst zu erkennen vermag*
begriindet, und dies 148t vermuten, dafl die Verbindung zwischen -jina
und -jAia in dieser Kommentartradition noch nicht véllig verloren
gegangen war.

Die Ubersetzungen stimmen ausnahmslos darin iiberein, -jina auf
,siegend“ zuriickzufithren®. Fiir mdargajina findet sich lam rgyal ba
(Ksu-v, Srav-bh, Mvy'®) bzw. lam gyis rgyal ba (Abhidh-k-bh',
Abhidh-k-t), hsing tao shu sheng (T 1, T 8) bzw. wei tao shu sheng (T 5)
und sheng tao (T 1451, T 1545); margadesika ist tibersetzt als lam ‘chad
pa (Ksu-v), lam ston pa (Srav-bh, Mvy, Abhidh-k-bh, Abhidh-k-t), shan
shuo tao i (T 1), chieh tao neng yen (T 5), ta tao neng yen (T 8) und shih
tao (T 1451, 1545); fiir margajivin findet sich lam ‘tsho (Ksu-v), lam gyis
%tsho ba (Srav-bh, Mvy), lam phyir tsho (Abhidh-k-bh, Abhidh-k-t), i tao
sheng huo (T 1, 5, 8), ching tao huo ming (T 1451) und ming tao (T
1545); margadisin schliellich ist wiedergegeben als lam sun ’byin pa

" Vgl. auch maggajina in SN I 187,30, wo die Form ebenfalls durch das Metrum
gesichert ist.

8 “Four Etymologies from the Sabhiya-sutta”, Buddhist Studies in Honour of
Walpola Rahula, ed. S. BALASOORIYA u.a., London 1980, S. 174 mit Anm. 6
(= Collected Papers 11, S. 149 mit Anm. 3).

°® Die entsprechende Sanskrit-Form margajiia ist im Tibetischen jedoch
keineswegs unbekannt; sie erscheint in der Mahavyutpatti in einer Aufzdhlung von
Beinamen des Buddha neben madargaparinayaka, margavid, margadesika und
margakhyayin, s. Mvy 439-443.

Y Die Wiedergaben in der Mahavyutpatti entsprechen durchweg denen in der
Sravakabhiimi.

" TT Nr. 5591, Bd. 115, S. 204 = Bd. gu, Fol. 219b1.
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(Ksu-v, Abhidh-k-bh, Abhidh-k-t), lam sun par byed pa (Srav-bh, Mvy),
wei tao tso hui (T 1, 5, 8) und wu tao (T 1451, 1545).

SANSKRIT-TEXT

Fiir seine Bearbeitung des Sanskrit-Textes der Verse standen ERNST
WALDSCHMIDT lediglich zwei unmittelbar aufeinanderfolgende Blatt-
fragmente einer einzigen Handschrift (SHT 399) zur Verfiigung.
Inzwischen wurden zwei weitere Fragmente aus diesem Abschnitt
bekannt, ndmlich je eines aus der Sammlung zentralasiatischer Hand-
schriften der Akademie der Wissenschaften in St.Petersburg (SI B/14
Fragm. 2) und aus der Sammlung Hoernle in der India Office Library
in London (Hoernle 149/Add.21). Wihrend das eine unldngst von G.M.
BONGARD-LEVIN und M.I. VOROB’EVA-DESJATOVSKAJA verdffentlicht
wurde'?, wird das Hoernle-Fragment hier mitgeteilt. Es ist in nordtur-
kistanischer Brahmi geschrieben und stammt moéglicherweise vom
rechten Blattrand; die Lesungen konnten im April 1990 in London am
Original uberpriift werden. Das Fragment entspricht MPS 26.20-27.7.

\%

/Il lyl.h prsto m. vadasva [m]. g. jlilv. m ut. v. [&] + + ///

/Il + lokasya sadevakasya $asta tam vai margaji .. + //

/// [da] munir dvitiyam bhiksum ananyaneyam tam aha [m]. ///
/Il [$i]lksamanah trtiyam bhiksum tam aha margajivim* ///

/// 1api pra .. rape carate sa margadasi 7 evam [pr]. //

/Il + [t]. [sya] Sraddham* 8 katham nu dust[e]su na sampradu[stalm //
M+ + + [pl. ti .. [p]l. .m .. [plitaka[r].i .[e] .a lo + ///

O U WN

R

/Wl + + .. gava .u .. [syl. [k]. [m]. ra[putr]. .[yl. [t]. .. ///

/1 .. [1]. [plrajahaltli [pla .. (k]. .. [gadvelsa[mo]haksa[ya] ///
/Il + payi .. [salmut[tlejayi .. [s]. praharsayitva [u] ///

/] .. nda yena kusinagari eva[m bhadamltety ayusma //

/Il ca [pla[plam antar[a] ca nadi hiranyavatim a[tr]. ///

/I rlglunam uttarasangam prsthi me avilaya + + ///

/! + [tulrgunam [ut]. .. [s].m[g]l.m [p]. .. [py]. [bh]. .. + + ///

OO UL LN

2 Pamjatniki indijskoj pis’'mennosti iz central’noj azii. Izdanie tekstov,
issledovanie, perevod i kommentarij, Bd. 2, Moskva 1990 (Bibliotheca Buddhica, 34),
S. 2174f.
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KOMMENTAR

erginze zu (atul)y(a)h? Vgl. Ksu-v miiam par med und Abhidh-k-t
mitshuns med. Es muf} sich um das letzte Wort in Pada b handeln;
vgl. auch Pada b in dem entsprechenden Vers Sn 85 maggajhayi
katham atulyo hoti.

Ergéanze ferner zu prsto m(e) vadasva m(ar)g(a)jiv(i)m und vgl. Sn
85¢ magge jivati me bruhi puttho sowie margajivim unten V4.
Weiterhin ist zu ut(a) v(@) a(viskurusva margadisim) zu ergédnzen,
s. SI B/14 Fragm. 2 V6 und vgl. Sn 85d atha me avikarohi magga-
diasim.

lokasya sadevakasya $astd bildet Pada ¢ von Vers 4 (MPS 26.21);
vgl. Sn 86¢ lokassa sadevakassa neta.

Erginze zu tam vai margaji(nam vadanti buddhdh), s. SI B/14
Fragm. 2 V7 (die dortige Lesung tamvam ist nach dem Faksimile
auf S. 412 in tam vai zu korrigieren) und vgl. Sn 86d tadim
maggajinam vadanti buddha sowie Ksu-v de ni lam rgyal sans
rgyas kyis su gsuns bzw. Abhidh-k-t sans rgyas lam gyis rgyal Zes
brjod.

munir dvitiyam bhiksum bildet offensichtlich den Abschluf von 5¢
(MPS 26.22); erganze davor zu (°chi)da(m), korrigiere zu munim
und ergénze weiterhin zu ananyaneyam tam aha m(argadesim)?
Vgl. SI B/14 Fragm. 2 V8 ///.esim* sowie Sn 87cd tam kamkha-
cchidam munim anejam dutiyam bhikkhunam ahu maggadesim
und margajivim in V4 zu der Ergdnzung m(argadesim).

erginze zu (anavadyapadesu) siksamanah, s. MPS 26.23 (bei dem
von WALDSCHMIDT nach °padesu noch gelesenen s handelt es sich
um einen Druckfehler fiir ¢, s. FakSHT Tafel XXXIIc¢); vgl. Sn 88¢
anavajjapadani sevamano.

ergénze zu (pra)lapi pra(ti)ripe, s. MPS 26.24; ergidnze weiterhin
zu einer Form von prativyadh entsprechend Sn 90a pativijjhi und
Ksu-v rab bsams pa bzw. Abhidh-k-t bsams byas nas.

erganze zu t(a)sya, s. MPS 26.25. Vgl. weiterhin MPS 26.26; das
durch die Ergidnzung von (hy a)sampra® hervorgerufene metrische
Problem ist zwar beseitigt, aber na sampra® mufl trotz des Hiat
sicherlich in asampra® gedndert werden. Dem °dustam des vor-
liegenden Fragmentes steht °dustam im MPS gegeniiber, wobei der
Plural aber dem folgenden suddhan entsprechen diirfte und damit
vorzuziehen ist.

eine Entsprechung zu dem offenbar nur in der Fassung des Ksu-v
und der Abhidh-k-t tberlieferten Vers 26.27 hat auch dieses
Fragment nicht enthalten. Ergidnze zu p(ra)ti(ri)p(aka)m (dhi)pi-
takar(n)i(k)e(v)<a> lo(hardhamasa), s. MPS 26.28 und Uv 29.12;
WALDSCHMIDT édndert gegen seine Hs. 53.2 und gegen das Metrum
in dhipita. Die Lesung °karnikeva des vorliegenden Fragmentes
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wird zwar durch die MPS-Hs. bestitigt, ist aber zumindest nach
der Parallele im Ksu-v ('dra) in °karnikeva zu déndern (Uv hingegen
°karnika va).

R1: erginze zu (bha)gavad(si c)u(nda)sy(a) k(ar)m(a@)raputr(as)y(a) t(ad
danam), s. MPS 26.29.

R2: erginze zu (kusa)l(i) prajahati pa(pa)k(am), s. SI B/14 Fragm. 2 R2
(die Hs. hat kusali, s. Faksimile auf S. 413) und vgl. Pali kusalo ca
Jjahati papakam; ergianze weiterhin zu (r@)gadvesamohaksaya(t), s.
MPS 26.30 und Uv 28.2cd kusali prajahati papakam ragadosa-
mohaksayat tu nirvrtih.

R3: erginze zu (samada)payi(tva) samuttejayi(tva) s(am)praharsayitva
u(tthaya), s. MPS 26.31.

R4: erginze zu (Gna)nda, s. MPS 27.2; ergdnze weiterhin zu ayus-
ma(n), s. MPS 27.3.

R5: erginze zu nadi<m> hiranyavatim atr(@ntaradhvapratipanno), s.
MPS 27.4 und vgl. zu dem in WALDSCHMIDTSs Ergédnzung fehlenden
atrantara SWTF s.v. antara, 2, sowie SI B/14 Fragm. 2 R5 (lies
caramn antara, s. Faksimile auf S. 413).

R6: erginze zu (catu)rgunam und zu avilaya(ti), s. MPS 27.6.

R7: erginze zu (ca)turgunam ut(tara)s(a)mg(a)m p(rajiia)py(a) bh(a-
gavantam), s. MPS 27.7.

REKONSTRUKTION

Obwohl die Handschriftengrundlage damit betrachtlich erweitert ist,
bestehen noch immer mehrere Textliicken. Aus naheliegenden Griinden
wird im folgenden jedoch nur dort, wo die Parallelen einen zwingenden
Ergianzungsvorschlag nahelegen, versucht, diese Liicken zu schlieflen.
Soweit Erginzungen bereits zu dem oben behandelten Fragment
diskutiert sind, werden sie hier nicht mehr gesondert begriindet. In den
Versen sind drei verschiedene Metren verwendet: Aupacchandasika
(26.18-25), Upajati (26.26-28) und Vaitaliya (26.30). Beinahe in jedem
Vers erfordert das Metrum die Annahme metrischer Lizenzen™ und
148t auf diese Weise noch die mittelindische Vorlage durchscheinen: so
etwa in Vers 1d sarathipravaram (- - ~« « — — ), 2a catvarah (~ — —,
vgl. Sn caturo), 3d aviskurusva (- - « - ~ vg] Sn 85d avzkarohz) 7c
mayavi (- - —) etc. Zweimal (2b und 6a) ist ein Aupacchandasika-Pada
durch eine Vaitaliya-Zeile ersetzt. Zu einem metrischen Problem hat die
Umsetzung der mittelindischen Vorlage in 8c gefiihrt, wo sarve na hy
evamvidha bhavanti metrisch als — — v « - v — v — — zu lesen wire
(vgl. Sn 90c mit einwandfreiem Versmaf sabbe n’ etadisa ti fiatva). Die

3 Vgl. HEINZ BECHERT, ,, ,Alte Vedhas‘ im Pali-Kanon. Die metrische Struktur
der buddhistischen Bekenntnisformel“, NAWG 1988, S. 123f.
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Abweichung vom Metrum in 26.30d, moglicherweise bedingt durch die
inhaltliche Dominanz der Reihe raga-dvesa-moha, besteht nicht in der
Milasarvastivada-Parallele (s. unten die Anmerkung zum Vers).

Als letzte bisher unveréffentlichte Fassung ist der entsprechende
Abschnitt in der tibetischen Ubersetzung der Abhidharmakosatika (A)
beigefiigt’*. Diese Ubersetzung weist eine Besonderheit auf: um das
Metrum der Vorlage — vornehmlich Aupacchandasika — wiederzugeben,
ist in der Abhidharmako$atika durchgingig das eigentlich fiir die
Ubersetzung der Anustubh iibliche siebensilbige Versmal3 bevorzugt
worden, was immer wieder dazu fithrt, daB Wérter in der Ubersetzung
unberiicksichtigt bleiben miissen. Eine Begriindung fiir dieses Vorgehen
148t sich nicht erkennen'®. Im Gegensatz dazu schwankt das Versmal
in der Ubersetzung des Ksudrakavastu zwischen sieben und elf Silben;
zweimal, ndmlich in MPS 26.22 und 26, wird ein Sanskrit-Pada durch
zwei tibetische Verszeilen wiedergegeben. Die Fassung des Ksudraka-
vastu (K) ist zum Vergleich ebenfalls beigegeben.

Im Text werden die Fragmente folgendermafien abgekiirzt:

a = Handschrift 51/52 im MPS (= SHT I 399, Blatt 187)
b = Handschrift 53/54 im MPS (= SHT I 399, Blatt 188)
¢ = St. Petersburg SI B/14, Fragment 2

d = Hoernle 149/Add.21

¥ D = TD 4094, Bd. ju, Fol. 226a3-b5; P = TT Bd. 118, S. 201 = Bd. tu, Fol.
258a3-b6.

15 QOder sollten die drei im Bhasya — einer frithen Ubersetzung — zitierten und
als Siebensilbler wiedergegebenen Padas derartig bestimmend gewesen sein, daf} die
Ubersetzer der Tika glaubten, dieser Vorgabe folgen zu miissen? Zumindest haben
sie die Bhasya- Ubersetzung der drei Verszeilen iibernommen.

6 D =TD 6, Bd. da, Fol. 257a5-258al. P = Bd. 44, S. 219f. = Bd. ne, Fol. 244a5-
b7. T = The Tog Palace Manuscript, Bd. 10 = Bd. ¢tha, Fol. 382b1-383b2. Die Lesarten
der Narthang-Ausgabe (N) sind aus WALDSCHMIDTs Edition iibernommen, soweit es
sich nicht um offensichtliche Verlesungen oder Verschreibungen im Original handelt;
die von WALDSCHMIDT ebenfalls ausgewertete Berliner Handschrift bleibt unberiick-
sichtigt.
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26.17 atha cundah karmaraputro ... bha(cV3)gavantam gathabhigi-
(t)ai(h)'” praénam prstavan | |
A de nas mgar ba’i bu tsun das ... bcom ldan ’das kyi mdun du 'dug
ste tshigs su bcad pa’i dbyans kyis dri ba Zus pa |
K de nas mgar ba’i bu tsun (chun P) das ... bcom ldan ’das kyi
spyan snar ’dug nas | bcom ldan ’das la tshigs su bcad pa’i
dbyans kyis Zu ba Zus pas |

26.18 prcchami munim prabhitabu(d)dh(im)*®

(sa)r(a)th(i)pr(a)varam vinayakagram
ka(aRI1)t(i) lok(e) srama(cV4)nas tad anga brihi (1)
A pha rol rgal (brgal P) cin som iii spans
thub pa rab zad rnam ’dren ('drin P) mchog
kha lo sgyur mchog ’jig rten na
dge sbyon du mchis bdag ’dri’o (dra’o P)
K $in tu man ba thub pa’i blo la zu
rgal (gal NT) te pha rol géegs pa the tshom (tsom NP) rgal
kha lo sgyur ba’i mchog ste ’dren pa’i mchog
’jig rten dge sbyon du mchis gsun bar mdzod

26.19 bhagavin dha |
catvarah §ramana na pamcamo ’sti

(margajino marga)daisiko®

marg(e) (cV5) jivati yas ca marga(eR2)dasi 2
A bcom ldan ’das kyis bka’ stsal pa |
dge sbyon bZi ste Ina pa med
de dag gsal bar nas $es bya
lam gyis rgyal dan lam ston dan

lam phyir ’tsho dan lam sun (sum P) ’byin

7 BONGARD-LEVIN liest SI B/14 V3 nach WALDSCHMIDTS Ergénzung als gatha-
bhir giltabhih); diese Lesung ist jedoch zu korrigieren, s. Faksimile auf S. 412. Zu
gathabhigita vgl. BHSD s.v. abhigita.

8 Erganzt nach Ksu-v blo.

% Erginzt nach Abhidh-k-bh(P) 224,6-8, wo die Padas a, ¢ und d zitiert sind
(catvarah §ramand na paficamo ’sti ... margajino margadesiko marge jivati yas ca
margadisi), nach Sn 84 maggajino maggadesako ca und nach den beiden tib.
Ubersetzungen. In der kurzen Erliuterung dieser Stelle in der Abhidharma-
kosavyakhya findet sich wie im vorliegenden Manuskript margadaisiko (Abhidh-k-vy
387,3-4). — Es handelt sich um einen Vaitaliya-Pada (vgl. unten Vers 6a).
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K dge sbyon bzi ste lna pa (po T) med (D 257b)
de mnon (de fiid mnon par NT) ses nas khyod (khyed NT)
la smra
lam rgyal ba dan lam ’chad (chad T) pa
lam ’tsho dan ni gan Zig lam sun ’byin

26.20 cundah praha |

kam margajinam vadanti (buddhah
== == == == — < —atul)(dVI)y(a)h |
prsto m(e) vadasva m(ar)g(a)jiv(i)m
ut(a) (cV6) va aviskurusva margadisim®' 3

A gsol pa (ba P)
lam gyis rgyal ba gan la brjod
ji ltar mtshuns med lam ston yin
lam phyir ’tsho ba dris pas gsuns
lam sun ’byin pa gsal bar mdzod

K lam rgyal ba (dan NT) ni (la DP) sans rgyas ci zig gsun
(gsuns DP)
lam b$ad ji ltar miiam pa med ces bgyi (P 244b)
khyod la Zus pa lam ’tsho gsuns
’on tan (tam DNPT) lam (deest NT) sun ’byin pa bdag la gsuns

26.21 bhagavan aha |
ya$ chi(eR3)nnakathamkatho visalyo
nirvana® == — - - - __
(dV2) lokasya sadevakasya §asta
(cV7) tam vai margajinam vadanti buddhah 4
A bcom ldan ’das kyis bka’ stsal pa |
gan Zig the tshom zug rnu spans
gzan gyis bkri min mya nan ’das
’jig rten lhar beas ston pa yi (yis P)
sans rgyas lam gyis rgyal Zes brjod

)20

% Ergénzt nach Sn 85 und Ksu-v sans rgyas; die Abhidh-k-t enthilt keine
Entsprechung, wohl wegen des zu kurzen Versmafles (vgl. oben).

21 Verbessert aus °dizsi SI I B/14 V5, wahrscheinlich verschrieben in Anlehnung
an margadiisi am Ende des vorangehenden Verses.

2 Wohl zu nirvana(bhiratih) zu ergénzen, vgl. Sn 86 nibbandabhirato und Ksu-v
mya nan ’da’ la dga’. Auch hier ist die Ubersetzung der Abhidh-k-t verkiirzt; sie
enthilt keine Entsprechung zu dga’. Ferner ist wohl zu ananyaneyah nach Mvy 2399
fir Ksu-v gZan gyis mi bkri ba bzw. Abhidh-k-t géan gyis bkri min zu ergénzen, vgl.
Vers 5d.
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gan gis the tshom smra ba bcad (chad DP) nas fion mons bral
gzan gyis mi bkri (bkra P) mya nan ’da’ la dga’ (dgal P)

jig rten lha ru bcas pa’i ston pa ste (te N)

de ni lam rgyal (P fiigt ein ba ru) sans rgyas kyis su gsuns

paramapravaram® hi yo vidi(aR4)tva

akhyata vibhajet tathaiva dha(rmam® |)

== < (dV3) (°chi)da(m)® munim®® dvitiyam bhiksum
ananyaneyam tam aha m(argad)(cV8)esim (5)

blan dan span bya mchog rig nas

chos rnams de bzin (P 258b) ston cin ’byed

thub pa dkri min the tshom chad

lam ston dge sbyon giiis pa yin

gan gis rab dan mchog Ses (gSegs N) pa’i (T 383a)
gsuns (gsun N) pa’i chos ni (la DNP) de bZin phye

de ni the tshom (tsom DP) gcod pa’i thub pa ste (te N)
gzan gyis (gyi T) mi bkri gfiis su med

dka’ thub kyis su lam bsad pa ru (par fiir pa ru P) gsuns

yo dharmapade sudesite®

marge jivati (aR5) samyatah smrta$ ca |
anavadyapadesu (dV4) siksamanah
trtiyam bhiksum tam dha margajivim (6)
gan Zig chos gnas (D 226b) legs ston cin
dran pa’i bdag fiid lam phyir ’tsho

kha na ma tho med gnas slob

dge slon gsum pa lam phyir ’tsho

gan gis chos tshig legs bsad pa

lam ’tsho dka’ thub dran pa’i bdag

kha na ma tho’i tshig la slob pa ni (yin P)
gsum ste dka’ thub kyis ni lam ’tshor (tshor N) gsuns

% paramam SI B/14 Fragm. 2 V7.

* Erganzt nach Sn 87 und Ksu-v chos la; Abhidh-k-t chos rnams weist hingegen
auf dharman.

% Erganze zu (kanksachidda(m)? Vgl. Sn 87 kamkhacchidam und Ksu-v the
tshom gcod pa’i sowie Abhidh-k-t the tshom chad.

% Zur Verbesserung munim aus munir s. oben den Kommentar zu Hoernle
149/Add.21 V3. Ksu-v the tshom gcod pa’i thub pa ste scheint allerdings munir
vorauszusetzen und wiirde damit einen syntaktischen Einschnitt nahelegen; die

Wiedergabe von 22cd ist jedoch in dieser Fassung problematisch, vgl. unten zur
Ubersetzung.

* Es handelt sich um einen Vaitaliya-Pada, vgl. oben Vers 2c.
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== == == — < (cV9) stratanam

praskandi kuladasakah pragalbhah |

maya(aR6)vi asamyatah pra(dV5)lapi

pratiripe carate sa margadasi 7

’phags pa’i rtags kyis g'yogs byas nas

’gran cin khyim sun ’byin pa dan

"chal cin ma dul sgyu (rgyu P) dan bcas

gzugs briian bzin spyod lam sun ’byin

legs dga’ nan na g’yogs byas na (byed pa P)

(de 1tar NT) rab skems rigs (rims P) sun byun rgyal smra
sgyu (rgyu N) can sdom med rab smra ba

mi (ma NP) rigs (rags P) spyod pa de ni lam sun ’byin

evam pr == — - — — — —

($rutavan® a)(cV10)ryasravakah sabuddhih <| >
sarve na hy evamvidha bhavanti

jhatvaitan (na jaha)(bVI)ti*® t(dV6)asya sraddham 8
khyim pa thos ldan ’phags fian thos

blo bzan ’di ltar bsams byas nas

thams cad ’di ltar ma yin Zes

$es nas ma dad par mi bya

khyim bdag gan zig de ltar (de ltar fehlt DP) rab bsams pa
thos dan ldan te ’phags pa’i fian thos kyis

rab $es thams cad ’di ’drar mi ’gyur ro

$es (de NT) nas de yi dad pa ’bri (Ses NT) mi ’gyur

katham nu dustesu asampradustan®
$uddhan asuddh(esu) — - « - -

... (¢V11) papasya krtena karmana®
apapakari pari — ~ —— (9)

ji ltar gdug bcas gdug bcas min

dag dan ma dag mfiam par byed
geig gis sdig pa’i las byas nas

sdig bral gZan la ’an skye bo dogs

% Erganzt nach Sn 90 sutavd und Ksu-v thos dan ldan te bzw. Abhidh-k-t thos

ldan.

% Entsprechend Sn 90 na hapeti und Ksu-v *bri mi ‘gyur ist zu na jahdti ergénzt,
obwohl tasya in dieser aktivischen Formulierung stort. Die Fassung der Abhidh-k-t

ist kiirzer, wohl wieder aus metrischen Griinden: ma dad par mi bya.

% Verbessert aus na sampradustam in Hoernle 149/Add. 21; °dustam in MPS.

%! Eigentlich sollte es sich um einen Upajati-Pada handeln, aber die beiden
tibetischen Ubersetzungen sprechen fiir eine Ergénzung ekasya, und damit ergébe

sich eine Vams$astha-Verszeile.
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mi srun 'di dan srun (srun NT) pa dan

dag pa dan ni ma dag pa

miiam pa (run N, ru T) ru (du NT) ni ji ltar bya

geig (cig N) gis sdig pa’i las byas nas (na T)

sdig mi byed pa’an (la T, pa’an ba P) ’gro rnams dogs

in der zentralasiatischem Rezension des MPS nicht enthalten]®
kha dog gzugs dan mtshan iiid bzan

mthon nas gzan la che min bya

ma dul phal cher ’jig rten na

$in tu dul ba’i rtags kyis spyod

kha dog gzugs ldan mir mi brtag

ma rabs mthon ma thag tu yid mi brtan

rab tu sdom (mi DP) na (sdom DP) man du mtshan ma can

mi thub pa ni ’jig rten ’di na spyod

26.28 (dV7) p(ra)ti(ra)(bV2)pakam dhupitakarnikeva

lohardhamasa iva hiranyanaddhah |

... (bahi)(cRI)r aryartapas

cara<n>ti haike parivaravantah® <10>
gser gyi gzugs briian siiin po lcags

phyi rol gser g’yogs sun ’byin ltar

nan du gdug bcas phyi rol du (tu P)
’khor dan bcas §in 'phags ltar spyod

32 Das Erscheinen dieses Verses in Ksu-v und Abhidh-k-t deutet darauf hin, daf
es sich bei dem von Samathadeva benutzten Sitrapitaka um eine Milasarvastivada-
Fassung handelt. Eine Skt.-Parallele findet sich in Uv 29.11:

na varnariapena naro hi sarvo vijidyate netvaradaréanena |
susamuvrtanam iha vyafijanena tv asamurta lokam imam caranti | |.

% Vgl. Uy 29.12:

pratiripakam dhiapitakarnika va lohardhamasa iva hiranyacchannah |
caranti haike parivaravantah tv antar hy asuddha bahi sSobhamanah | |

Wihrend in Pada ¢ sowohl Ksu-v als auch Abhidh-k-t mit der Fassung des MPS

ubereinstimmen, entspricht gser gyis g’yogs pa in Pada b eher dem hiranyacchannah
des Uv. Vgl. auch SN I 79:

Patiriipako mattikakundalo va | |
lohaddhamdso va suvannachanno | |
caranti eke parivarachanng | |
anto-asuddha bahi-sobhamana | |.
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K gser gyis g’'yogs pa’i rna cha 'dra
lcags kyi don tse (rtse NP, tshe T) gser gyis g'yogs pa bzin
nan ni Ze sdan phyi ni ’phags pa’i gzugs
g'yo dan ldan pa kha cig ’di na (di na deest NT) spyod

26.29 ath(a bha)(dRI)gava(ii c)u(nda)sy(a) k(ar)m(a)rapu(bV3)trasya
tad danam anayabhyanumodanayabhy(anumodate | )
A de nas bcom ldan ’das mgar ba'’i bu tsun da’i sbyin pa la rjes su
thugs rans §in thugs rans par mdzad de

K (NT schiebt zunichst die Entsprechung zu MPS 26.31 ein und
fahrt dann unlogisch fort:) de nas bcom ldan ’das kyis mgar ba’i
bu tsun (chun P) da’i sbyin pa de la rjes su yi ran ba ’dis rjes su
yi ran bar mdzad do |

26.30 (dadatah) pu(cR2)nyam pravardhat(e)
vairam samyamato® na ciyate® |
kusa(dR2)I1 prajahati pa(pa)k(am)

(bV4) ragadvesamohaksayat sunirvrtih |
A dul Zin ($in P) khon dan mi ldan pa’i
sbyin bdag bsod nams rab ’phel te
dge Zin sdig pa rab spans nas
fion mons zad cin log par ’gyur
K byin (sbyin N) na (pas NT) bsod nams rab tu 'phel
yan dag sdom las (pas NT) khon mi 'phel (D 258a)
legs pa can gyis sdig pa spons
fion mons zad nas mya nan ’da’

|36

% Geandert aus Hs. °yamata nach samyamat in Uv (s. unten Anm. 36); oder
Instrumentalis des Partizips vom mittelindischen Prisens samyamati?
35 Hs. ciyatam.
% Vgl. Uv 28.2:
dadatah punyam pravardhate vairam na kriyate ca samyamat |
kusali prajahati papakam ragadvesamohaksayat tu nirvrtih | |
Damit folgt MPS zwar in Pada b, nicht aber in d der ansonsten fiir die Rezension 11
belegten Fassung, deren Pada d klesanam ksayatas tu nirvrtah lautet (zu dieser
Rezension s. L. SCHMITHAUSEN, ,Zu den Rezensionen des Udanavargah®, WZKS 14,
S. 53f., und vgl. auch FumMIio ENOMOTO, “Saﬁrérthagﬁthé. A Collection of Canonical
Verses in the Yogacarabhami”, Pt. 1, Sanskrit-Texte aus dem buddhistischen Kanon:
Neuentdeckungen und Neueditionen, bearbeitet von F. ENOMOTO u.a., G6ttingen 1989
[SWTF, Beiheft, 2], S. 33). Die Fassung der Abhidh-k-t hingegen stimmt auch in d
mit der Rezension II iiberein.
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UBERSETZUNG?

Nachdem Cunda, der Sohn des Schmiedes, die Monchsgemeinde
mit dem Buddha an der Spitze mit reiner, feiner, fester und
weicher Speise eigenhindig bewirtet und bedient hatte und sah,
daB der Erhabene gespeist, die Hinde gewaschen und die Schale
niedergesetzt hatte, nahm er einen besonders niedrigen Sitz,
setzte sich vor den Erhabenen hin und befragte den Erhabenen,
indem er einen Vers rezitierte:

sIch frage den Weisen, dessen Einsicht umfassend ist, (der an
das jenseitige Ufer gelangt ist und den Zweifel iiberwunden hat,)
den besten der Karawanenfiihrer, den vordersten der Lenker:
wieviele [Arten von] Asketen gibt es in der Welt, dies sage bitte!“

Der Erhabene sprach:

,Vier Asketen gibt es, keinen fiinften; (diese habe ich erkannt
und werde sie dir nennen: der auf dem Weg Siegende, der den
Weg) Weisende, der auf dem Weg Lebende und der den Weg
Befleckende.“

Cunda sprach:

,Wen bezeichnen (die Buddhas) als einen, der auf dem Weg
siegt? (Wieso gilt einer, der den Weg erklart, als unvergleich-
lich?) Nenne mir auf meine Frage hin den, der auf dem Weg lebt,
oder verdeutliche mir denjenigen, der den Weg befleckt!“

Der Erhabene sprach:

,Wer den Zweifel abgetan hat, frei von den Dornen®® ist, sich
am Verloschen (erfreut® und nicht der Fithrung durch andere
bedarf), ein Lehrer der Welt samt ihren Géttern, den fiirwahr
bezeichnen die Buddhas als einen, der auf dem Weg siegt.

Wer das Hochste und Beste erkannt hat, ein Verkiinder, der die
Lehre genauso darlegt’, diesen, (der den Zweifel beseitigt), den

¥ Worter, die nur noch in tibetischer Ubersetzung erhalten sind, werden durch
runde und erkldrende Zusidtze ohne Textgrundlage durch eckige Klammern
gekennzeichnet.

% Nach Ksu-v ,frei von Befleckungen“, womit die Metapher aufgelost wird.
Abhidh-k-t verkiirzt ,wer Zweifel und Dornen aufgegeben hat“ (oder ,den Dorn des
Zweifels®).

3 Abhidh-k-t: ,in das Verloschen eingegangen ist“.

“ Ksu-v spricht fiir eine Vorlage akhyatan (wobei die hiufige Schreibung von -an
als -dm eine Anderung in beide Richtungen begiinstigt), scil. dharmadn?
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Weisen, den zweiten* Monch, der keiner Fithrung durch
andere bedarf, nennt man* einen, der den Weg weist.

23 Wer auf dem Weg lebt, auf dem wohlgezeigten Dharma-Pfad®,
geziigelt und achtsam®, sich auf den untadeligen Pfaden®
iibend, diesen dritten Ménch*® nennt man einen, der auf dem
Weg lebt.

24 (Wer sich mit den Zeichen) der Sanftmiitigen*” (bedeckt),
gewalttiitig*®, die Familien befleckend, dreist*, triigerisch,
ungeziigelt, geschwitzig, wer auf unechte Weise wandelt, der ist
einer, der den Weg befleckt.

25 (Ein Haushilter, der [dies]) so (durchdrungen hat, ein gebilde-
ter), ein edler Horer, der iiber Einsicht verfiigt®, der gibt,
indem er [in dem Gedanken] ,Nicht alle sind so“ diese erkannt
hat, sein Vertrauen nicht auf .

26 Wie denn konnte man mit den Verdorbenen die Unverdorbenen,
die Reinen mit den Unreinen (gleich machen)? Durch die

4 Ksu-v: ,den Einzigartigen, d.h. den, der keinen zweiten hat (= a-dvitiya)!

2 Ksu-v: ,den nennt der Asket (dka’ thub)*; eine Ubersetzung von bhiksum fehlt
in dieser Fassung (vgl. unten Anm. 46).

4 Zu der wohl durchaus intendierten Doppeldeutigkeit von pada, ,Weg, Pfad“
und ,Wort“, dem desita, ,gezeigt oder ,gelehrt* gut entspricht, s. SWTF s.v.
anavadya-pada.

“ Ksu-v und Abhidh-k-t offenbar mit einer Vorlage smrtatman fiir dran pa’i
bdag (fiid), ,dessen Wesen achtsam ist; vgl. auch Sn 88b satima. — In Abhidh-k-t
bleibt samyata uniibersetzt.

* Siehe Anm. 43 und vgl. gnas, ,Ort%, in Abhidh-k-t gegeniiber ¢shig, ,Wort*, in
Ksu-v.

* Ksu-v ,durch den Asketen® (dka’ thub kyis), wiederum statt einer Wiedergabe
von bhiksum, vgl. Anm. 42.

4" Zu sirata s. BHSD; die iibliche tib. Wiedergabe wire eigentlich des pa; Ksu-v
jedoch legs dga’ (offenbar die Vorlage aufgelést als su-rata, vgl. BHSD), Abhidh-k-t
hingegen ’phags, ,der Edlen“; Sn subbata weist allerdings auf das sehr viel
einleuchtendere suvrata, ,Person von guter religioser Praxis“.

“ S0 nach BHSD s.v.; zu Ksu-v rab skems vgl. Mvy 6815 skem pa fiir praskanda;
Abhidh-k-t ‘gran cin ,rivalisierend, streitend“.

% So nach SWTF s.v. apragalbha; offenbar ohne Wiedergabe in Abhidh-k-t.

8 Ksu-vrab es deutet auf saprajfiah (vgl. Sn 90b sapafifio), Abhidh-k-t hingegen
auf subuddhih oder dhnliches.

1 Ksu-v dad pa ’bri mi ‘gyur deutet auf §raddha im Nominativ: ,das Vertrauen
nimmt nicht ab*“; Abhidh-k-t verkiirzt zu ma dad par mi bya, ,nicht ist nicht zu
vertrauen®.
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begangene Tat eines (einzigen) Ublen wird (auch) der Nicht-
iibeltater (in der Welt angezweifelt)®?.

Unecht wie ein vergoldeter®® Ohrschmuck, wie eine [lediglich]
goldiiberzogene Kupfermiinze, wandeln einige, von Gefolge
umgeben, (innen voll Ubelwollen), &ulerlich [aber] in der Gestalt
von Edlen.“

Da stimmte der Erhabene der Gabe von Cunda, dem Sohn des
Schmiedes, mit diesen Worten® freudig zu:

LFir den Gebenden) wichst das Verdienst, aufgrund der
Zigelung wird nicht Feindschaft aufgehéduft; der Tugendhafte
gibt das Bose auf, aus dem Schwinden von Gier, Ha3 und
Verblendung [erwichst] das vollige Verloschen.“

Zeichen

) Ergidnzung bei Textliicke

] Beschidigung oder unsichere Lesung

Ergidnzung ohne Textliicke

ein nicht mehr lesbares Aksara

ein nicht mehr lesbarer oder nicht mehr erhaltener Bestandteil
eines Aksara

+ ein nicht mehr erhaltenes Aksara

" Abbruch des erhaltenen Textes

* Virama
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