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* Die Syrische Chronik
pES GREGOR BAR-HEBRAEUS,

welche bekanntlich aus zwei Theilen hesteht, deren erster eine
Weltgeschichte von den iltesten Zeiten bis gegen das Ende
des 13ten Jahrh., der zweite in zwei Abtheilungen die Kirchen-
geschichte der Nestorianer und Jacobiten enthilt, ist ein fiir
den Geschicht- wie den Sprachforscher gleich wichtiges und

~ “ergiebiges Werk. Aus dem zweiten Theile desselben, welcher

uns die kirchlichen Verhiltnisse der Nestorianischen und Jaco-
bitischen Christen aufschliesst, hat Jos. Sim. Assemani
in s, Bibliotheca orientalis Clementino-Vaticana reichhaltige
und hdchst lehrreiche Ausziige mitgetheilt, und es ist jetat die
erfreuliche Aussicht vorhanden, diesen ganzen Theil bald voll-
stindig gedruckt zu erhalten. Der gelehrte und thitige

- Orientalist, Professor Dr. O. Fr. Tullberg zu Upsala, ist,

von seiner die Wissenschaften ehrenden und frdernden Regie-

rung fl‘eigebig unterstiitzt, so eben in Liondon damit beschif- ‘
tigt, von einer auf dem Britischen Museum befindlichen Hand-
schrift desselben Abschrift zu nehmen, welche Abschrift er

sodann in Italien durch einige dortige Handschriften zu ver-

vollsté’ndigen und in sein Vaterland zuriickgekehrt mit einer

Uebersetzung in moglichst kurzer Zeit zu verdffentlichen

gedenkt.

Die genauere Bekanntschaft mit dem ersten Theile, der
Weltchronik, verdanken wir dem Eifer und den Bemiihungen
des um die Wissenschaften vielfach verdienten P. Jac. Bruns, |
welcher dieses Werk aus zwei auf der Bodley'schen Bibliothek
zu Oxford aufbewahrten Handschrr, abgeschrieben und in Ver-
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bindung mit dem trefilichen Kenner der Syr. Sprache Ge.
Wilh. Kirsch mit einer Lat. Uebersetzung im J. 1789 in
2 Quartbinden herausgegeben hat. Dieses gedruckte Werk
ist seit mehreren Jahven génzlich vergriffen und eine neue
Ausgabe desselben um so wiinschenswerther, als eine sehr zu
beklagende Eilfertigkeit bei dem Abschreiben, wie bei der
Ausarbeitung der Uebersetzung desselben die Schuld trigt,
dass Text und Uebersetzung so hachst mangelhaft und unzu-
verldssig in unsere Hinde gekommen sind, obschon der von
Kirsch iibersetzte Abschnitt S, 190—379 sich sehr vortheil-
haft auszeichnet und von diesem Gelehrten manche Irrthiimer
seines Mitarbeiters mit Glick beseitigt worden sind. »Doleo%,
schreibt daher der griindliche Kenner des Syrischen Alb, Jae,
Arnoldi in, s. Qhron’i’ci’"ﬁy‘i‘.'l\biilpira’ragfani -e_scriptoribus
Graecis emeridati, illustrati specimen, Mar'burgi 1805, S. 3,
ssvirorum doctissimorum vicem, quibus per festinationem ope -
rarum (v. Praef. p. VII, et XYV.) haud licuerit conferre ad or-
nandum scriptorem suum, quidquid ex ingenii sui fonte, doctri-
naeque qua valent copiis, modo plus temporis ipsis concessum
fuisset, non fuerant non collaturi, Doleo, illis, quem ex labore
taedii pleno reportare debuerant, froctum, accuratae editionis
laudem, aliena culpa periisse. Doleo et Abulpharagii sortem,
qua incomtior, quam par erat, horridiorque habitu in publicam
lucem prodire iussus est,

Der Staatsrath D. von Frihn hat nun den im vor, J,
in Darmstadt versammelten Orientalisten durch den Staatsrath
von Dorn den Antrag machen lassen : Die Deutsche orienta-
lische Gesellschaft mége /

veine neue kritische Ausgabe von des Bar- Hebraeug Syri-

scher Chronik und eine neue Uebersetzung derselbenc
in Anregung bringen (s. Verhandll. S. 33.); ein Vorschlag,
welcher der Beriicksichtigung allerdings im hohen Grade
werth ist und sich gewiss der Zustimmung aller derer erfreuen
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wird, welche sich fiir dieses inhaltreiche, in seinex? gegenvwir-
tigen Dasein aber héchst unvollkommene und unswhem? Werk
interessiren. Die Ausfithrung dieses Vorschlages diirfte jedoch,
wenn sie den gerechten Anforderungen der Geschicht- und
Sprachforscher entsprechen und der Wissenschaft wahrhaften
Nutzen bringen soll, keine leichte Aufgabe sein. )

| Vor allen Dingen wird ein kiinftiger Herausgeber fiir
einen moglichst richtigen Text zu sorgen haben. Bruns hat
den éeinigen bekanntlich aus den beiden Oxforder HdscPrr.
Hunt, 1, u.‘25., (Uri Bibl. Bodl. Codd. Mstorum oriental.lum
catal., Codd. Syrr. 8. 5 f. No. XXV. u. 8. 21. No. XCVL)
enﬂehnt, welche er mit A. und B. bezeichnet und von welchen

et der letzteren oder B. S.1IL der Vorrede den Vorzug giebt

~— wenn dies kein Schreibfehler ist —, wihrend er, und mit
Recht, mehr dem Cod. 1. oder A. als dem besseren folgt, hat
aber, wie ich schon an einem anderen Orte (Greg. Bar-}:le-
braei Chronici Syr. e Codd. Msptis passim emendati atqu.e 1ll|.1-
strati specimen 8. 7 f.) gezeigt, weder auf die AbS(ihnft die
nothige Zeit und Sorgfalt verwendet, so dass sich vufle Un-
richtigkeiten in selbige eingeschlichen haben, noch. sich der
Miihe unterzogen, die andere Hdschr. dabei immer einzusehen
und die abweichenden Lesarten anzumerken. Wire dies forg-
filtig geschehen, so wiirde er sich spiter bei der Verarbeltl.mg
seiner Abschrift manche Verlegenheit erspart haben und Vl?le
durch die Abschreiber verderbte Lesarten zu verbessern im
Stande gewesen sein. .
Die erste dieser beiden Hdschrr., Hunt. 1., enthilt einen,
wenn auch durch viele Schreibfehler entstellten, doch im Gfm—
zen richtigeren wud vollstindigeren Text als d'ie zweite,
Hunt. 52., in welcher sich ausser zahlreichen Schreibversehen
auch noch willkiihrliche Abinderungen in der Darstellung ultd
Auslassungen, besonders im Anfange, vorfinden. So fehlen in
ihr, um einige Beispiele zu geben, S. 6 der gedruckten Aus-
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gabe die Worte Z.4.5: ajiolo bis wadwy, Z. 9 Dl bis
wo1Qsu und Z.9—19 j;oidsoo bis fpzad; §.19. Z.15 —
8.20. Z.3 <o bis PiSemD (wofir Davids Vergehens an
Uria, seiner Verbindung mit der Bathseba und der Geburt
Salomo’s kurz gedacht wird); $.20. Z.10—16 wica bis
i--ﬁ:,ﬁks u. a. m. Kine nochmalige aufmerksame Verglei-
chung dieser beiden Hdschrr. wiirde zwar den Stoff' zu zahl-
reichen Verbesserungen an die Hand geben, keinesweges aber
einen so vollstindigen und gesunden Text herbeifithren, wie
er sein muss, wenn er geniigen soll, und hergestellt werden
kann. Ich spreche ans Erfahrung; denn ich habe, wenn auch
nicht die ganze gedruckte Chronik, doch einen grossen Theil
derselben mit jenen Hdschrr. verglichen und mit Hilfe dersel-
ben viel Falsches in ihr beseitigen konnen (vgl. mein oben
angef, Specimen 8.9 . und meine Vorr. zur neuen Ausg. von
Kirschii Chrest. Syr. 8. XIIE—XIX); der verstiimmelten und
verdiichtigen Lesarten ist aber noch eine bedeutende Zahl
geblieben,

Die Pariser Hdschr. dieser Chronik kenne ich nicht.
Die Mediceisch-Lorenzische Bibliothek zu Florenz hat nach
Steph. Ev. Assemani’s Bibl. Medic. Laur. et Palat, Codd.
Mstorum orient. catal. §. 190 unter No. CXVIIL 97, ein
Exemplar derselben; es fihrt aber nicht diese No., sondern
No. CXXXVL V., unten 366., und enthilt nicht diesen ersten
Theil derselben oder die politische Geschichte, sondern nur
den zweiten oder die Kirchengeschichte und den Anfang der
Vorrede bis L\a‘.ﬁo 8.2, Z.8. der Ausgabe.

Die Vaticanische Bibliothek in Rom besitzt 9 Hdschrr.,
mit No. CLXVI. u. CLXVII. bezeichnet und von Jos. Sim.
Assemani in Bibliothecae Apost. Vaticanae Codd. Mstoram
catalog. P. L I L 8, 338 ff, beschrieben. In der ersten
Hdschr, ist die ganze Chronik des Bar~IIebraeus, in der

)

zweiten der erste Theil derselben oder die politische Ge-
schichte nebst spiiteren Zusiitzen enthalten, Jene stimmt mit
dem 2ten Bodl, Cod., Hunt. 52. (B.), fast ganz iiberein, hat
gewohnlich dieselben Schreibfehler, Abweichungen und Aus-
lassungen und darum keinen sehr grossen Werth; diese
(No. 167.) dagegen kommt zwar mit dem 1sten Bodl, Cod.,,
Hunt. 1. (A.)), im Allgemeinen iiberein, iibertrifft jhn aber
weit an Vollstindigkeit und Correctheit, und bietet hiufig allein
die einzig richtige, urspriingliche Lesart. So lesen wir 8.18.
Z.3 f. des gedruckten Werkes nach Cod. Bodl. 1. (Cod.
Bodl. 52. u. Vatic. 166. haben diese Worte nicht): 2AdaZo
ki L fadze ¥ i_‘o_,.o fano Yoo oas oy woa
< fadiol L'Iiu‘ yuio A2 ‘..'3.1.&, von Bruns iibersetzt:
»Anno septimoe huius Abdonis surrexit primus rex Francorum.
Anianus, annos tres, alii octo®, mit der Bemerkung: ,,ubi stel-
lulae interpositae sunt, ibi lacuna quidem esse videtur, sed, si
pro plurali fagd;o singularis legatur, nihil deesse credi potest.
Arnoldi hat a.a.0. 8.6 {. schon nachgewiesen, dass i
hier nicht wie §.39 vorl.Z. aus <0alad] oder Wwadladi * ver-
stiimmelt sein konne, weil hier nicht yu' , wie dort, vor R
stehe, sondern dass es der Name .fivelas, Aencas sei, und
ist der Meinung, dass in der Stelle nichts fehle. Sie lautet
jedoch in der genannten Vatic. Hdschr. vollstindig so:
Baaily fetoo fanis Sao . (oo i.lz:h; “oa AlATO
P galo AL lita oofaai L\_il,s o [IRES R WEr
. LL‘BZ d. i. et anno septimo huius Abronis (Abdonis) exstitit

* 80 hat Bruns aud der folg. 40sten S, vorl. Z. diesen Nomen
richli gegeben, sher nicht nach seinen Handschrr., sondern nach &«sa’m
B.Or JL 314, wo diese Stelle angefidbrt ists denn im Cod, BmlL 2,
steht, wie im Cod. Vat. 166, verstimmelt olad{, im Col Bodl. 1.
ebwas weniger entstelly ».WGLJI Nur der Cod, Vat, 167 hat J.‘QGJLJ'.
S.3. Z2.12 finden wir ,_mJ.J‘ nach  Cod. I}odl. 1: dic 3 anderen
Hdselirr. hoben riehliger w0adad] oder 20a2ad].
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primus rex Latinorum s. Romanorum, qui sunt I'ranci, Aeneas
annos tres, et secundum alios octo, 8. 36. Z.14. hat nur diese
Hdschr. die uarspriingliche und wahre Lesart \QQ..MQ&?,
wihrend in den 3 anderen verstimmelt (QQaQ2y steht,
ebenso §.38. Z.3. i oé1y {Lasy fiir . fodry . {2as) der
3 anderen Codd., wo Jod1y gar nicht passen will, so dass die
Stelle nun zu iibersetzen ist: wenn Jemand mit ihm (dem Ari-
stoteles) disputirte, so war es ihm gar nicht um die Besiegung
desselben zu thun, sondern um die Wahrheit. — Ich konnte
noch viele derartige Beispiele beibringen, wenn es hier darauf
ankime, die Vortreftlichkeit dieser Hdschr. ausfihrlich zu
erweisen, Sie muss aus einer Quelle geflossen sein, in wel-
cher das Werk des Bar-Hebraeus noch fast ganz in seiner
Reinheit erhalten war. Schreibfehler kommen in ihr allerdings
auch vor; es ist bisweilen emn Wort ausgelassen, das jedoch
aus einem anderen Codex oder dem gedruckten Werke leicht
erginzt werden kann; die in den iibrigen Hdschrr. so hiufig
mehr oder weniger verstimmelten Eigennamen aber sind in
dieser in der Regel mif grosser Genanigkeit geschrieben, und
ich kann wohl sagen, dass mir nie eine Hdschr. ihres hohen
inneren Werthes und der iiber alle Erwartung reichen Aus-
beute wegen, welche sie darbot, so lieb geworden ist, wie
diese. Leider sahe ich mich durch das Ausbleiben der von
mir erbetenen Verlingerung meines Urlaubes und ein in seinen
Folgen fiir mich sehr schmerzlich gewordenes Familienereig-
niss gendthigt, nachdem ich einige 70 Seiten derselben und
der anderen Vatic. Hdschr. verglichen, diese Arbeit plétalich
abzubrechen und in meine Heimath zuriickzukehren.

Nur mit Hilfe jener Hdschr. wird es einem kiinftigen
Herausgeber dieser Chronik gelingen, einen mdglichst fehler-
- freien, vollkommenen Text zu erzielen.

Die von Bruns und Kirsch gegebene Uehersetzung,
welche viel Falsches enthilt, bedarf einer ginzlichen Umarbei-
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tung und durchgingigen Verbesserang, zu welcher Liors-
bach *, Arnoldi ™ und Mayer ™" reichhaltige Beitrige
geliefert haben. Aber auch nach diesen trefflichen Vorarbei-
ten und einem gewonnenen correcteren Texte wird ein Ueber-
setzer, so grossen Nutzen und so vielfache Erleichterung ihm
auch beide gewihren werden, immer noch viel zu thun haben,
wenn er seine Aufgabe befriedigend 15sen und uns das Werk
des Bar-Hebraeus getreu vor Augen legen will. Bar-He-
braeus, ein spiterer Schriftsteller (+ 1286), schopfte dasselbe
aus Syrischen, Arabischen, Persischen und Griechischen oder
ins Syrische iibersetzten Griechischen Schriften, in welche
letztere schon manches Griechische Sprachgut iibergegangen
war, und war selbst Kenner dieser Sprachen. Er hat viele
Fremdworter, besonders Persische und Griechische, aunch
Lateinische, selbst einige Franzosische, seiner Darstellung
einverleibt, deren Erklirung oft erst versucht werden muss,
da ein grosser Theil derselben in unseren gedruckten Worter-
biichern fehlt, einige selbst in dem ausfiihrlichsten Syrisch-
Arabischen Warterbuche, das auf uns gekommen ist, dem des
Bar-Bahlul, vergebens gesucht werden, da dieser iiber 300
Jahre vor jenem sammelte und schrieb. Hier ist noch man-
ches Dunkele aufzphellen und die Vielseitigkeit des Verf's,
welcher nebenbei Naturereignisse, litterargeschichtliche Noti-
zen u.dergl. beibringt, erfordert vielseitige Umsicht und Sorg-
falt. Als Beleg, dass noch Manches in der Uebersetzung auch

* Archiv fir die Morgenl. Literatur. B.1, Marburg 1791, 8.199—
301. Paulus Neues Repert. fiir Bibl, u. Morgenl. Litteratur. Th. IIT,
Jena 1791, 8. 82—114.

* a, 2.0, 8.6

i Beitriige zu einer richtigen Uebersetzung der Syr. Chronik des
Greg. Barhebraeus, Wien 1%19. Nachirag zu den Beitriigen, Wien
1820, und Wiener Jahrbiicher XII, Jan.—Mirz 1821, Anzeigeblatt
8. 39, 40.
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da, wo der Text: ganz in Ordhung ist, einer aufmerksamen
Priifung und Sichtung bediirfe, mige hier die im Teste voll-
kommen richtige, in der Uebersetzung ‘aber zum Theil ‘ganz
verfehlte Stelle S. 38. letate Z. — 8.34. Z.2 dienen, wo Bar-
Hebraeus folgende von Hippocrates sich vorfindende 9 Schrif-

ten * namhaft ' macht: z;&ptéﬁog [EY . atamias]; {oAs
lods . (opwloy fodo . atedss fode. lawily iods . jAs,

1y [20usy fodo . Aoy Moy 1220 . o jusor
«w2ula? {2202, nach Bruns: liber aphorismorum, liber
praenotionum, liber zythi (de aqua hordei), liber chemicorum,
Liber numulariorum, liber de aqua et aére, liber de natura
humana, liber de vulneribus capitis, liber de festamenio”. Die
Iste, ote, 3te Gte, 7te yu, Ste der hier aufgefﬁhrten Schriften
sind bekannt und richtig gegeben, nicht so verhilt es sich aber
mit der 4ten, Hten upd 9ten, und man muss sich wundern, wie
Bruns ohne alles Bedenken den V£, der Chronik hat sagen
lassen kdnnen: Hippocrates habe dber die Geldwechsler und
das Teslament geschrieben. Das erste dieser 3 Biicher,

Q.&DQ.:: 2o, ist die Hippocratische Abhandlung TEQE YUN@Y,

#ber die Safte. \..WQ..‘SS:, ‘der Sing. von aload — so schreibe
L L 3

ich mit cod. BodL, 122. des Bar- Al fiir watoas, afeds, wie

* Offenbar nennt er hier nur die, welche in Syr. Uebersetzung vor-
handen waren. Denn ein Gelehrter, wie Bar-Hebraeus, der die Arze-
neiwissenschaft studirt und selbst einen Commentar zu den Aphorismen
des Hippocrates verfasst hatte (s. Assem. Bibl. Or. 1, 268. Z.5. v.unt.
und 270, Z.22 ), wird wohl noch mehrere andere Sehriften desselben,
besonders solche, welche ins Arabische ibersetzt waren (woritber Weon-~
rich De auctorum Graec. versionibus et commentariis Syr., Arab., Ar-
men, Persicisque S.97 ff. zu vergleichen ist) gekannt und gelesen haben,
und in der entsprechenden Stelle der Arab. Chronik, Hist. Dyn. S. 86,
wo er 10 Biicher aufzihlt, sagh er ausdriicklich: %01 g0 von den Schrif-
ten desselben sind, zu dessen Schriften gehoren,
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in den anderen Hdschrr, steht; denn die Vocale sind hiufig
spiter und nicht immer richtig hinzugefiigt worden — wird in
dem Lexicon des Bar- Bahlul erklirt durch Jaks und abaS
di quude, und kommt bei Honain vor; der Plur. ’Q.‘.m.’a durch
ﬁ:&‘ly\.&o und ©lusaslil humores, und in der Arab. Ckhronik
a. a. 0. wird dieses Buch bM=¥ QXS liber humorum oder
de humoribus (Poc. liber mistionis) genannt. — Den Titel
des zuletst erwihnten w@eluyy (DA ,liber de testamento®
ibersetze ich liber praecepti — denn dixd4jsy bedeutet zu-
niichst Anordnung, Verordnung — , und verweise auf eine
Schrift des Galenos, welche ebenfalls diadiny praeceptio
(de humani corporis constitutione etc. [s. Fabricii Bibl. Gr.
L. 1V. c. XVIL)) iiberschrieben ist. Arabisch iibersetzt findet .
sich eine Abhandlung des Hippocrates unter der Aufschrift
blasht DUS" Zber pracceptionum (s. Wenrich a a.0. 8.107)
vor, offenbar Uebertragung von IHageyyshier (Hippocr. Opp.
ed Kithn T.L p.77—87), daneben aber noch eine andere:
abalt ity Sonall Kuoodl QXS Liber praccepti, vulgo disposi-
tio medicinae (Wenrich a.a.O. 8.108), welche mit der von
Bar-Hebraeus genannten identisch sein diirfte; denn oy
préécepiam, testamentwm wie a3 dispositio entspreche.n
dem Gr. g9y Dass aber dieses letztere Wort in dem Ori-
ginale gestanden und von da in die Syrische Uebersetzung
ibergangen sei, scheint mir deutlich daraus hervorzugehe.n,
dass Bar-Hebraeus in der Syr. wie in der Arab. Chl‘OI.l-lk
Sta97xy beibehalten und in der letzteren durch Vgl erklirt
hat. — Die von dem Vi unter dem Titel «0pls? (=
aufgefithrte und von Bruns, welcher ¢op0fo mit lidwas,
dem Ar. ;\bwd, Geldwechsler, Bankier, fiir gleich?edeutend
gehalten zu haben scheint, liber numulariorum ube’rsetzte
Schrift endlich ist offenbar eine Abhandlung megi xéozgov,
mag nun, was wohl annehmbar ist, Hippocrates eine solche
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verfasst haben * und diese uns bisher unbekannt geblieben sein,
oder; was mir jedoch weniger wahrscheinlich ist, eine ins Syri-
scheiibersetate” Schrift dieses Inhaltes von den Syrern dem
Hippocrates . zugeschrieben worden sein. . Denn \%MLD
oder «0;A®0 ist das Griech. xéorov, auch qwyeoreépoy und
Yydrgopoy (d. . vor Kdlte genikrt, Zigling der Kilte, weil,
wie Dioscorides sagt, es an den kiltesten Orten frorgefur}—
den wird ** ) genannt, Lat. befonica, vefonica u. vettonica,
Befonie, Betonienkraut, das in der Arzeneimittellehre der
Alten eine so grosse Rolle spielt und welchem so vielseitige
Heilkr ifte beigemessen werden. Dioscorides hat megi
#éo7gov geschrieben und die Tutrendeli desselben aufgezihlt
a. a. 0. 8,503 ff, Plinius L. XXV. ¢ 46, u. anderwirts
sich sehr rithmend iiber die betonica verbreitet und Antonius

Musa, der Lelbaxzt des Kaisers Augustus, eine Abhandlung;

iiber selbige verfasst. *** Aus ihr warde auch ein als Stir-
kungsmittel dlenender Wein, Kestron- oder Betonienwein,
Psyckolropkan genannt bereitet (s. Dios corldes a. a. 0.
S 726 f. und lelus a.a O.: ,,Flt vinum ex ea et acetum,

* Unter ,,lem spwii non editi fiibrt Kiihn in Magni Hippocratis
opera omnia T.L S.CLXXVI an: Hippocrates de diversis herbarum
generibus v. S. CLXXVI: Hippocr. de virtutibus herbarum, gallice.

e

whmedy v ols Puyeordrors sdolensrar Tomois® Dioscoridis
de materia medica libri quinque ed. Sprengel T. L p. 503.

#e Oh jedoch die unter dem Namen des Ant. Musa auf uns gekom-

mene Ahhandl de herba vetfonica die #chte sei, was aus mehrfachen

Griinden: bezweifelt worden _ist (vgl. Ackermann’s Ausg. des Sext.

Placitus und Luc. Apuleius [Parabil. Medicam. Sciptores antiqui, Norimb.
1788.] Praef. p. 26 ff., welcher sie dem L. Apuleius zuschreibt und
unter dessen Namen in dem gen, Buche hat abdrucken lagsen), ist eine
Frage, auf deren Beantwortung hier nichts ankommt, und iber welche
sich erst neulich unser gelebrter Henschel in der von jhm herausgeg.
Zeitschrift fiir Geschichte und Literatur der Medicin, Janus B. 1. Heft 3.
Bresl. 1846, S. 659 . ausgesprochen hat.
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stomacho et claritati oculorum®. Die Erklirung, welche
sich in dem Lexicon des Bar-Bahlul von ¢0;J%05 vorfin-
det, rechtfertigt meine Annahme, dass es das Gr. zéovgor
sei. Er erklirt dieses Wort nach Gabriel Bar-Bochtjesu
durch s3>}, welches (nach d. K amus: Wein, Weinstock,
Weinrebe und roth- oder goldgelbe Farbe, also wohl):
1, rotk- oder goldgelbe Farbe, Pers. ¢ _,f)), 2, eine Art Wein,
von der goldgelben Farbe, und 3, Wein-, auch Palm-Schoss-
ling und Weinstock, desgleichen, wie man aus dem Folgen-
den ersieht, Befonie, Betonienkraut, aus welchem eine Art
Wein bereitet wurde, bedeutet, denn er setzt hinzu: gowmy
sanydly — (1l @23000022) «@Djdmlojoams 10K silyul
3 gt e 59y L Gyl Gigs (L w0e2aulD) woaladed
oDakylt O); Jota &g)—; o (L g)3) gho, und heisst im Griechi-
schen Psychrotrophon—und im Romischen Betonica und
Rosmarin. Und es st ein Kraut, welches etwa eine Elle
hoch wérd, dessen Blait dem Blatte der Hiche aknlich ist.
Vgl. Dioscorides a.a.0. 8.503, aus dessen Beschreibung
diese zum Theil entlehnt ist.

Ein vollstindiges Register, welches dem gedruckten
Werke ganz abgeht, mige endlich der gewiinschten neuen Aus-
gabe nicht fehlen und ihren Werth erhGhen,

Greschrieben im September 1846.

G. H. Bernstein.



[

Drmck von Grass, Barth & Comj.

in Breslau,

Univ. Dibl.
ML hen




