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Hochgeehrte Gistel
Liebe Kollegen!

Kommilitonen!

Ich méchte Sie um die Erlaubnis bitten, heute nicht
iiber eine Frage meines engeren Faches, sondern iiber
eine Krankheit zu sprechen, die die Medizin als solche
befallen und gerade jetzt in eine Krisis hineingefiihrt
haben soll. Es ist klar, wenn eine solche Krisis entstan-
den ist, daf} sie dann nicht eine Fakultit, sondern die
Universitit als Ganzes beriithrt. Vor einigen Jahren hat
man in Deutschland die erste medizinische Fachschule
gegriindet, und eine Zeitlang schien es, als sollten ihr
mehrere folgen. Unsere grofite Gefahr ist also die, daf
ein Glied vom Gesamtkorper der Wissenschaft abge:
schniirt wird und daf} dieses Glied dann verdorrt.

Freilich ich glaube, wenigstens diese Gefahr ist vor:
iiber. Und so mag, nachdem Chirurgen und Internisten
gewichtige Urteile lingst abgegeben haben, jetzt in der
Rekonvaleszenz vielleicht noch ein Konsiliarius hinzu-
gezogen werden, der hiufiger als andere mit den seeli-
schen Ursachen und den seelischen Folgen schwerer
Erschiitterungen zu tun hat, und den zudem Neigung
und Beruf zwingen, nicht blof3 die Auflerungen seiner
Kranken, sondern auch die Meinungen und vor allem
die Meinungsverschiedenheiten der Gesunden zunichst
mit psychologischen Augen zu sehen.

Bumke, Eine Krisis der Medizin. 2



4 OSWALD BUMKE

Man darf sagen, dafl von der Seele, von ihrer Ab:
hingigkeit vom Kérper und ihrer Wirkung auf ihn, von
ihren Krankheiten, ihrer Behandlung und ihrem Schutz
in der Medizin noch niemals so viel gesprochen worden
ist wie heute. Wie unserer ganzen Zeit wirft man der
bisherigen Heilkunde ihre Seelenlosigkeit vor; ein sinn:
loses Uberwuchern der Technik hitte unsere Sinne und
unsere Hinde gelihmt und ein immer weiter getriebenes
Spezialistentum hitte alle menschlichen Beziehungen zum
Kranken zerrissen. Nur Organe wiirden behandelt; vom
ganzen Kranken wiifiten wir nichts und seine Seele
hitten wir vollends vergessen. Aber was noch wich:
tiger sei: auch wir selber hitten unsere Seele verloren.
Die Anschauung, die Intuition, kurz unser Kiinstlertum
hitten wir einem Phantome, nimlich dem Irrtum ge-
opfert, dafl die Medizin Naturwissenschaft, ja, daf} sie
iiberhaupt eine Wissenschaft sei. Wir hitten uns also
verirrt und miiffiten wieder zuriick; zur Romantik wollen
die einen, zu Paracelsus, also zum Mittelalter die anderen,
und von den hippokratischen Schriften spricht man, als
ob wir nicht nur die Arbeit des letzten Jahrhunderts,
sondern gleich die Erfahrungen von mehr als zwei Jahr:
tausenden ausldschen sollten.

Dafl das Ubertreibungen sind, dafl man auch hier
wieder merkt, wie sehr wir in der Zeit des Lautspre:
chers leben, das muf ich wohl nicht ausdriicklich sagen.
Aber von einer Krisis der Medizin wird man viel-
leicht doch sprechen diirfen. Man kénnte sogar von
mehreren reden, von einer Vertrauenskrise etwa, wie in
der Rechtspflege auch, und von einer Krisis des irzt-
lichen Standes. Aber ich mochte heute mein Thema
beschrinken, und zwar auf die wissenschaftlichen
Grundlagen der irztlichen Bildung und zugleich
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auf die psychologischen Voraussetzungen der
arztlichen Kunst.

Die Lage ist in der Tat so, daf} sie jeden, der
iiberhaupt mitreden will, zur riickhaltlosen, ja, ich
darf sagen, zur riicksichtslosen Offenheit zwingt. An:
einander vorbeireden oder an gewissen Gefahren vor:
beisehen, das diirfen wir sicherlich nicht. Deshalb sind
die Auflerungen von Krehl, Goldscheider und Erich
Meyer, von Bier, Sauerbruch und Liek — daf} ich sie
nebeneinander nenne, heifdt natiirlich nicht, daf} sie
alle zueinander gehoren — deshalb sind diese Aufle:
rungen durchaus zu begriiflen. Dafl dann hier wie immer
nicht blofl die Gegner kommen, die in jedem besorgten
oder nachdenklichen Wort das Eingestindnis des Zu-
sammenbruchs sehen, sondern auch jene Art Literaten,
die heute so ziemlich alles bekriteln und von denen
man nur leider niemals erfihrt, was nun eigentlich werden
soll in der Zukunft, das werden wir nicht indern und
das brauchen wir auch nicht tragisch zu nehmen. Ob
die Krankheit, wie Hans Blither meint, eine heilige
Majestit, ob sie in allen ihren Formen, von den Geschwii-
ren bis zu den Neurosen, lediglich ein Sonderfall der
Erbsiinde ist, ob sie von verletzten Géttern stammt und
deshalb auch blofl durch dieVers6hnung dieser Gétter ge-
heilt werden kann, und ob jederVersuch einer eigentlich
arztlichen Behandlung schon eine neue Siinde bedeutet —
das kann ich alles nicht wissen. Aber es beruhigt mich,daf}
sich auch Blither in seinen schwachen Stunden — und
er meint selbst, dal das die hiufigsten sind — in die
Hinde derselben Medizin geben will, die er vorher
mit der Astronomie und Chemie auf, ich weifl nicht,
wievielen Seiten als Wissenschaft zweiten oder dritten

- Grades herabgesetzt hat. Mogen andere aufler von den
1‘
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Astrologen und Alchimisten des Mittelalters auch vom
Priesterarzt oder gar von gewissen, mit magischen Krif:
ten begabten Hiuptlingen triumen, ich selbst will mich
an Kritiker halten, die mit ihren Ansichten auf dem
harten Boden der Tatsachen stehen und mit denen man
sich deshalb auch einigen kann. :

»Unsere Generation hat noch unter dem Drucke spiriz
tualistischer Metaphysik gelitten, die jiingere wird sich
wohl vor dem der materialistischen zu wahren haben*,
hat Helmholtz in einer Rede iiber ,,das Denken in der
- Medizin* 1877 gesagt. Nicht ganz vierzig Jahre spiter
aber hat der letzte Mediziner, der vor mir an dieser
Stelle gestanden ist, Friedrich v. Miiller, vor einer neuen
romantisch-mystischen Welle, wie sie in der ersten Hilfte
des vorigen Jahrhunderts das gesamte Gebiet der Medizin
iiberschwemmt hatte, auch fiir unsere Tage gewarnt.
Beide, Helmholtz und Maiiller, haben recht behalten,
und mit beiden Gefahren, mit der vergangenen und
der gegenwirtigen, werden wir uns beschiftigen miissen.

Mit dem Materialismus sei der Anfang gemacht. Der
Historiker kann hier anmerken: als Helmholtz zu den
Berliner Studierenden sprach, da sei der Materialismus,
wohlgemerkt der Materialismus nicht als Methode, son-
dern als Weltanschauung, als Metaphysik, schon seit
zwoOlf Jahren iiberwunden gewesen; denn Friedrich Albert
Langes Geschichte des Materialismus ist bereits 1865 er:
schienen. Aber wissenschaftliche Irrtiimer pflegen sehr
lange zu leben und sie sind umso ziher, wenn sie ur:
spriinglich nur die Schatten grofier und fruchtbarer neuer
Gedanken bedeuten. Nicht blo Helmholtz, sondern
— ich moéchte nur irztliche Denker erwihnen — auch
Lotze, Rokitansky, Virchow und du Bois:Reymond haben
in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts, wenn
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nicht gegen den Materialismus, so doch gegen den
Mechanismus Stellung genommen. Noch vorher hatte
Feuchtersleben (1845) eine irztliche Seelenkunde als
Gegengewicht gegen eine allzu materialistische Einstellung
gefordert und vom Arzte verlangt, er méchte die Linie
auffinden, wo Geist und Koérper verschmelzen, und
diese Linie, die ganze menschliche Personlichkeit méchte
er in Zukunft behandeln. In den neunziger Jahren
wurde dann der Neovitalismus begriindet, und immer
wieder wurde gerade von den besten Kopfen betont, dafl
das Leben etwas Besonderes sei und aus dem bloflen
Spiel physikalischer und chemischer Krifte nicht erklirt
werden kénne.

Und doch ist die materialistische Flutwelle in der Me:-
dizin erst jetzt im Verebben. Bis in unsere Tage haben in
allen Fragen der Weltanschauung nicht Lotze, Helmholtz
und du Bois:Reymond, sondern Karl Vogt, Haeckel und
Biichner fiir die Medizin den Ton angegeben. Die aber
hatten alle Dinge, die grofien wie die kleinen, so schén
mechanistisch erklirt, daf8 man eigentlich iiber garnichts
mehr nachdenken mufite; und da der Mensch nun in
einer, freilich ein wenig komplizierten, Maschine bestand,
so war es klar, dafl man mit der Seele, mit dem Bewuf3t:
sein nichts Rechtes mehr anfangen konnte. Dies war die
Zeit, in der ein erfahrener Nervenarzt, Paul Dubois, das
bittere Wort prigen konnte: ,,Zwischen Medizin und
Tierarzneikunde besteht nur noch ein Unterschied be-
ziiglich der Kundschaft.* Dabei hitte man gerade damals
hoffen diirfen, dafl zwei michtige psychologische Stréme
das mechanistische Denken hinwegspiilen méchten; aber
Diltheys psychologische Arbeiten hat lange Zeit fast nie-
mand beachtet, und Freuds Psychoanalyse ist trotz aller
mystischen Einschlige immer wieder am Materialismus

Bumke, Eine Krisis der Medizin. ; 3
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und am Rationalismus hingen geblieben. Noch eines der
letzten Biicher von Freud, das iiber die Religion, konnte
nach seiner Grundeinstellung gerade so gut vom Verfasser
der Schopfungsgeschichte und der Weltrdtsel stammen.

Ich erinnere mich genau, wie Ludolf v. Krehl vor
etwa zwanzig Jahren in einer wissenschaftlichen Ver-
sammlung als etwas Neues feststellte, ein Redner hitte
seine Befunde wieder teleologisch erklirt. Auch die
Teleologie, die Lehre — man kann iibrigens auch die
Tatsache sagen —, daf} es in der lebenden Natur iiber-
all zweckmifige Einrichtungen und Vorginge gibt, und,
wenn wir das auf die Medizin anwenden wollen, dafl
auch der menschliche Korper gegen jede Stérung in
seinem Betriebe zweckmiflige Mafinahmen ergreift, auch
diese Lehre war damals verpont, blof weil sie in das
gerade herrschende Denkschema nicht pafite. Was man
unter dem Mikroskop nicht sehen und im chemischen
oder physikalischen Laboratorium nicht nachweisen
konnte, das war einfach nicht da, und so hat man nicht
blof die Teleologie, sondern sogar die Lebenskraft
als eine mystische Hypothese bestritten. Nun ist die
Lebenskraft insofern zweifellos mystisch, als wir sie
nicht zu erkliren vermdgen; aber sie ist nicht mystischer
als alles, was um uns und in uns geschieht, und selbst
was man in den schlechtesten Formeln iiber sie aus:
gesagt hat, war kaum jemals anders gemeint als etwa
das Wort Schwerkraft in der Physik.

So hat man ein ganzes Geschlecht von Arzten in
einen unldslichen Zwiespalt getrieben. Man kann nicht
Arzt sein, wenn man nicht an das Seelische glaubt,
kann nicht im Menschen eine Reflexmaschine erblicken
und doch seine Klagen mitfithlend verstehen, nicht
das Bewufitsein als eine im Grunde iiberfliissige und
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zufillige Nebenwirkung von Hirnvorgingen betrachten
und doch auf seine Kranken seelisch einwirken wollen.
Wer sich nicht eine eigene Weltanschauung schuf, der
hat damals, wie Krehl es ganz richtig ausdriickt, wirk-
lich zwei Welten gelebt. Wissenschaftlich sollten die
Arzte glauben, Materialisten, Mechanisten und Deter-
ministen zu sein, und im Leben hatten sie dauernd mit
unerklirlichen Wundern, mit zweckmifligen Vorgingen
im Koérper und mit seelischen Beweggriinden zu tun. Die
physiologische Psychologie, die die Seele mit natur:
wissenschaftlichen Mitteln zu erforschen vermeinte, war
ein harmloser, aber auch hilfloser Versuch, diesen Zwie:
spalt zu l6sen. Die Psychoanalyse aber tauscht vielen
heute noch vor, daf} gar kein Zwiespalt besteht.
Doch es mehren sich die Zeichen, daf das Pendel
zuriickgeschlagen ist. Wie schon so oft ist einc Zeit der
zunehmenden Spezialisierung und der genauen Erfor:
schung einzelner Tatsachen heute von einer anderen
abgel6st worden, die nach grofien Gesichtspunkten, nach
der Synthese, nach einem einheitlichen Weltbilde strebt,
und diese Grundstrémung hat natiirlich auch die medi-
zinische Entwicklung der letzten Jahre bestimmt. Auf
den verschiedensten Wegen sind wir von der Zellular:
pathologie und von einer vorwiegend morphologischen
Betrachtung heute wieder zu einer Konstitutionslehre
gelangt, in der, urspriinglich unabhingig voneinander,
rein physische und rein psychische Typen aufgestellt
wurden, bis man in unseren Tagen entdeckte, daf} sich
bei gewissen Korperbauformen mit grofier Gesetzmiflig:
keit auch bestimmte seelische Veranlagungen finden, oder
anders ausgedriickt, daf3 es iiberhaupt keine psychischen
und keine physischen, sondern lediglich psycho-

physische Konstitutionstypen gibt, die aus seelischen
2%
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und aus korperlichen Merkmalen bestehen. Das war
das eine. Aber das Seelische hat sich in der Medizin
noch auf eine andere Weise zu seinem Rechte verholfen.
Es ist eine Binsenwahrheit, daf} alle Organe des Korpers
untrennbar zueinander gehéren, dafl jedes die anderen
gefihrdet, wenn es selber erkrankt und daf} die anderen
ihm helfen, mit der Krankheit fertig zu werden; aber
daB zu dieser Einheit auch die Seele gehért, daBl bei
schweren Krankheiten auch sie aus dem Gleichgewicht
kommt, daB zuweilen zur Genesung auch eine starke
psychische Spannung gehort, daf Glauben, Hoffen und
Wollen fiir manchen Kranken ebenso notwendig sind
wie fiir den Gesunden etwa dann, wenn er ungewdhns
liche korperliche oder geistige Leistungen aufbringen
soll — dies alles haben wir erst seit kurzem wieder
begriffen. j

Und doch haben wir damit nur den Anschluff an
sehr alte medizinische Lehren gefunden. Jetzt diirfen
wir wieder an die Physis des Hippokrates glauben
und an die Urkraft, die Paracelsus von ihm iibernahm;
wir diirfen wieder mit Hufeland sagen, da} immer zwei
Dinge zu einer Krankheit gehdren, die Wirkung der
nichsten Krankheitsursache nimlich und die Gegen:-
wirkung der lebendigen Kraft; und wir diirfen schlief’-
lich in der Gesamtbetrachtung jedes lebenden Wesens
auch der Psyche den Platz wieder geben, der sich fir
die unbefangene Beobachtung des Lebens freilich von
selber versteht, den ihr aber ein Materialismus, der sich
nicht selber aufgeben will, wirklich nicht einrdumen
kann.

Und es ist nicht wahr, da diese neue Einstellung
die Medizin in einen Gegensatz zur Naturwissenschaft
bringt. Die Naturwissenschaft heute ist ja nicht die
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von Haeckel und sie ist es wohl iiberhaupt niemals
gewesen. Daf jede bloff mechanistische Auffassung iiberall
nicht einmal bis an die Pforten der Weltritsel stof3t, daf3
zum mindesten die organische Welt nicht blof} aus phy:-
sikalischen und chemischen Kriften besteht, daB3 diese
Krifte vielmehr einem sinn: und zweckerfiillten Leben
gehorchen, das weif} die Naturwissenschaft doch viel
linger als wir. Wo sie die Arbeit und das Leben im
Tierreich verfolgt — ich brauche gerade in Miinchen
an solche Untersuchungen nicht zu erinnern — da stellt
sich immer deutlicher heraus, wie schlecht sich die Tren-
nung zwischen einem rein reflektorischen Geschehen,
einem lebenden Automaten beim Tier und dem sinn:
vollen Erleben beim Menschen durchfiihren 1ift. ,,Schon
die Infusorien benehmen sich anders als Automaten®
hat Karl Biihler gesagt.

Aber vielleicht sind wir damit noch gar nicht am Ende.
Von jeher hat man versucht, alle Erscheinungen der
Welt, die korperlichen und die seelischen, auf einen ge:
meinsamen Nenner zu bringen, und gerade heute ist
man, und zwar von den verschiedensten Ausgangs:
punkten aus, wieder zu der Frage gelangt, ob dieses
Letzte, was alles mit allem verbindet, nicht etwas Gei-
stiges sei. ,,Beachtenswerte Griinde*, meint Erich Becher,
»sprechen fiir die Annahme, dafl die gesamte Wirklich-
keit (also nicht bloB die der Tiere und Pflanzen) von
seelischer Beschaffenheit ist.*

Freilich, exakt beweisen 1if3t sich das nicht. Und hier
mdchte ich mir nach vielfiltigen Erfahrungen in der
Literatur doch eine leise Mahnung zur Vorsicht erlauben.
Auch ich bin der Meinung, dafl der Panpsychismus,
die Allbeseelung die einfachste, die vollstindigste und
damit auch wohl die schonste Erklirung der Welt
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darstellen wiirde. Aber was dann in der Psyche der
Elektronen, Atome und Molekiile,derZellen, Pflanzen und
Tiere und was endlich in der Weltseele geschieht, das alles
wissen wir nicht und wir werden es bis in alle Ewig:
keit niemals erfahren. Wir werden also diesem iiberall
vorhandenen psychischen Geschehen auch unter gar kei-
nen Umstinden die Leidenschaften und Triebe, das Er:
innern, Denken und Wollen, kurz die besonderen Merk-
male des Seelischen zusprechen diirfen, die wir in unserem
Innern finden. Wir werfen sonst den Begriff des menschli-
chen Bewufitseins zum Fenster hinaus und bekommen
nichts dafiir als ein wertloses Wort. Der Mensch wird nie:
mals darauf verzichten, zum mindesten alles, was in ihm
selbst ist, als eine Einheit zu sehen, ja jeden Organismus
tiberhaupt als psychophysische Einheit zu denken;
aber daBl wir kérperliche und seelische Vorginge als
zwei verschiedene Erscheinungsreihen erleben, daran
kann keine Philosophie etwas indern. Bleuler hat sich
einmal gegen die Auffassung gewandt, dal die psychi-
schen Zusammenhinge etwas anderes wiren als die
physischen und dafl sie mit anderen Methoden unter:
sucht werden miifiten. Nun, ob sie etwas anderes sind,
das ist ja gerade die Frage, eine metaphysische Frage,
die ich nicht beantworten kann; aber daf sie uns anders
erscheinen und dafl sie auf eine andere Weise unter-
sucht werden miissen, das steht fiir mich vollkommen
fest. Durch Jahrzehnte hat man das Seelische bei Gesun+
den und Kranken erst in eine hirnphysiologische oder
neurologische Sprache iibersetzt, damit es wissenschaftlich
salonfihig wurde. Herausgekommen ist dabei nichts und
es hat nichts herauskommen kénnen, einfach weil seelische
Vorginge ihren eigenen Gesetzen gehorchen. Frither hat
man alle psychischen Zusammenhinge kausal zu
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erkliren?) versucht; heute sollen wir alles, auch was bisher
kausal erklirt worden ist, psychologisch verstehen?).
Frither war das Bewuf3tsein eine ,,rechteVerlegenheit fiir
die Physiologie*; jetzt ist es der K6rper, der manchen
Psychotherapeuten so unbequem wird, dafl sie nun am
liebsten ihn aus der Welt hinausdenken mochten. Man
mufl ja nicht alle Ubertreibungen ernst nehmen, zu
denen namentlich populire Darstellungen so sehr leicht
verfithren — sonst wiirde die Zukunft einer Heilkunst
gehoren, nach der es fiir alle Krankheiten iiberhaupt
nur noch psychische Ursachen gibt.

In Wirklichkeit sind jedoch alle diese Schwierigkeiten
in die Medizin erst kiinstlich hineingetragen worden,
oder, wie ich vielleicht richtiger sage, die Medizin als
solche hat mit ihnen garnichts zu tun. Der Arzt kann
gar nicht anders: er mufl den Menschen naturwissen:
schaftlich un d psychologisch erfassen, und er kann
auch beide Betrachtungen dann gut miteinander ver:
einen, wenn er die korperlichen wie die seelischen Er-
scheinungen einfach als Tatsachen nimmt, an denen
er jedenfalls nichts zu deuteln und nichts zu vergewaltigen
hat, und wenn er die Synthese von Kérper und Geist
ruhig der Philosophie iiberlifit. Und hier, im Philo:-
sophieren mit unzureichenden Mitteln, liegt m. E.
auch diesmal wieder unsere Gefahr.

Friedrich v. Miiller hat recht. Etwa seit der Wende des
Jahrhunderts ist bei uns eine neue mystisch-romantische
Welle im Anzug. Sie mufite kommen. Der Materialismus
macht die Seelen des Menschen nicht satt, und mit dem
bloflen Verstande ist noch niemand mit dem Leben fertig

!) Sehr richtig sagt R. Honigswald: ,,Was man psychische Kausalitit zu nennen
pflegt, ist in den meisten Fillen entweder nicht psychisch oder keine Kausalitit*

) Wie es z. B. v. Weizsicker grundsitzlich fordert.
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geworden. Aber das Zeitalter des Kinos, des Radios, der
Negerplastiken und der Jazzmusik scheint der Mystik
und der Romantik nicht giinstig zu sein, und so ist es
trotz aller Reflexe in tausend sehnsiichtigen Augen und
trotz alles literarischen Schaumes, der sie bedeckt, doch
nur eine schiichterne und etwas schmichtige Welle. Es
ist die Mystik,!) die keinen neuen religiosen Gedanken,
keinen grofien Metaphysiker und keinen genialen Kiinstler
hervorgebracht hat, dafiir aber ein Heer von Medien und
Telepathen neben etlichen rechnenden Tieren ernihrt; eine
Metapsychologie, die den Materialismus anscheinend nur
deshalb bekimpft, um selber bei den Materialisationen

zu enden; und eine Romantik, die trotz aller gesuchten -

Dunkelheit ihrer Sprache einen schulmeisterlich rationaliz
stischen Kern so schlecht verbirgt, da8 man vielleicht
schon heute sagen kann, sie wird sich eines Tages als der
Auftakt zu einer neuen Aufklirung entpuppen.

Das Wunderlichste ist, wie sich diese romantischs
mystischen Auffassungen mit Resten des Materialismus
durchsetzen. Man méchte an iibersinnliche Erscheinungen
glauben und hat doch gleich eine Erklirung zur Hand;
man soll uns Mirchen erzihlen, aber auch sagen, was sie
bedeuten; und man méchte telepathische Phinomene er-
leben, aber es miissen Strahlen sein wie die von Rontgen,
durch die sie entstehen. Man kann leider nicht leugnen,daf}
sich solche Unklarheiten nicht blof in der populiren,
sondern auch in der medizinischen Literatur auffinden
lassen. Auch hierwerden phantastische psychologischeund
hirnmythologische Deutungsversuche nebeneinander ges
macht; telepathische und astrologische Behauptungen wer:
den mit dem Schein naturwissenschaftlicher Exaktheit um:

) Vgl. Bumke: Die gegenwirti

gen Stromungen in der Psychiatrie. i
Bk o gen in der Psychiatrie. Springer
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geben; und die heterogensten Betrachtungsweisen, natur:
wissenschaftliche, kiinstlerische und philosophische, wer:
den in Veréffentlichungen von rein literarischer Firbung
durcheinander geworfen. Und, was noch schlimmer ist:
wenn jemand durch dieses Gestriipp von Worten dann
doch hindurchzudringen versucht, so weist man ihn mit
der Erklirung zuriick: man hitte seine Ergebnisse durch
eine ,,intuitive Schau in Wesenheiten* gefunden, und mit
naturwissenschaftlichen oder auch mit logischen Beweis:
mitteln lieflen sie sich nicht widerlegen.

Ich darf IThnen das an einigen Beispielen zeigen. Ein
Forscher blickt in sich selbst und findet seine Seele in ein
paar Nervenzellen am Boden seines Gehirns; ein anderer
hért von einem Kranken ein harmloses Wort, er beob:-
achtet eine unverfingliche Handlung oder er erfihrt
einen alltiglichen Traum — die ,,Innenschau“ entdeckt
hinter diesen ,,Symbolen ein erschiitterndes sexuelles
Erlebnis; und der Dritte bemerkt, daf} die Haut junger
Midchen und Buben in bestimmten Jahren gewisse ent:
stellende Unreinigkeiten bekommt; wieder mufl er nur
in sein Inneres schauen, dann weif3 er, Buben und Mid:-
chen — nein Verzeihung, ihr Unterbewufitsein macht
sich auf diese Weise die Erfiillung gewisser erotischer
Wiinsche unméglich. Es ist iibrigens der einzige Fall
meines Wissens, daf} sich das Unterbewuf3tsein so mora-
lisch benimmt.

Der Humor von der Sache ist, daB die meisten von
diesen materialistisch-romantischen Mifigeburten in letzter
Linie auf einem Miflverstindnis beruhen. In allen diesen
Arbeiten werden doch Tatsachen behauptet, fiir deren
Vorhandensein frither greifbare Beweise und zwingende
logische Griinde erforderlich schienen, und trotzdem
werden in ihnen immer wieder Bergson und vor allem
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Husser] zitiert. Nun muf ich zugeben, daf} ich bis heute
nicht recht weif3, was die von Husserl geschaffene Phi-
nomenologie eigentlich ist und was sie sein soll, und ich
befinde mich, da Herr Kollege Pfaender!) sich einmal
ziemlich dhnlich ausgedriickt hat, dabei auch in sehr guter
Gesellschaft. Aber eines steht doch wenigstens fest: was
die Phinomenologie nimlich nicht ist und was sie nach
den Absichten ihres Begriinders auch gar nicht sein will.
Ausdriicklich hat Husserl erklirt, daf3 die Phinomen:-
ologie keine Tatsachen, sondern daf} sie ausschlief3lich
,» Wesenserkenntnisse* feststellen soll; die Tatsachen setzt
sie als bekannt, als vorher gegeben voraus. Danach ist es
klar: wenn jemand in der Medizin neue Tatsachen be:-
hauptet, so hat das mit Phinomenologie schlechthin gar
nichts zu tun, und niemand wird von der bisher in den
Tatsachenwissenschaften iiblichen Beweislast dadurch be:
freit, dafl er von Innenschau und von Wesenserkenntnissen
spricht. Viel eher sollte man dann den Geist Rudolf Steiners
beschwéren und sich mit den Anthroposophen und Yogis
verbiinden; denn die haben wirklich auf objektive
Beweise, also nicht blof auf die einwandfreie Feststellung
der Tatsachen, sondern auch auf die Priifung ihrer Be:
hauptungen durch die Logik schon immer verzichtet;
sie haben sich stets nur auf ihr eigenes Innere verlassen
und iiberzeugt haben sie immer nur den, der nicht wissen
will, sondern glaubt.

Ich bin auf diese Strdmungen in der Medizin, obwohl
sie hdufig doch mehr als literarische Stiliibungen er-
scheinen, hier deshalb etwas niher eingegangen, weil
sie meines Erachtens eine erhebliche kulturgeschichtliche

') Logik. Niemeyer, 1921: ,In Kiirze und doch verstindlich heute zu sagen,
was Phinomenologie ist und soll, wird zwar von vielen Seiten gewiinscht, ist
aber derzeit wohl kaum méglich. Es kann sich hier nur darum handeln, den
Gegenstand und die Aufgabe der Phinomenologie einigermaien ahnen zu lassejn. L
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Bedeutung besitzen. Ihr Schicksal aber werden wir ruhig
abwarten diirfen; auch diese Welle wird eines Tages
verschwinden. Viel wichtiger scheint mir die Auseinander:-
setzung mit manchen Forschern zu sein, denen man
mystisch-romantische Neigungen ebensowenig nachsagen
kann wie irgendwelchen literarischen Ehrgeiz; sie haben
allen Anspruch darauf, dafl man ihre Sorgen, ihre
Fragen und ihre Vorschlige ernst und griindlich
erortert. :

Worum es ihnen geht, das ist das eigentliche Thema
dieses Vortrages, das sind die Grundlagen der medi:-
zinischen Bildung und, eng damit verbunden, zu:-
gleich die seelischen Voraussetzungen des drzt:
lichen Handelns. Wieder — wie vor 50 Jahren —
ist das drztliche Denken problematisch geworden; nur
ist es diesmal kein Theoretiker, sondern es sind in erster
Linie fithrende und stark beschiftigte Chirurgen, die
manche Fehler der medizinischen und der irztlichen
Entwicklung aufgezeigt haben. Das ist sicher kein Zu-
fall und in jedem Falle ist es menschlich im héchsten
Mafle erfreulich. Gerade den Chirurgen werden ja die
personlichen Beziehungen zu ihren Kranken durch ihre
technischen Verpflichtungen am meisten erschwert, und
wenn sie, die wir anderen um ihre Erfolge beneiden,
nun nicht Stolz und Freude, sondern irgendeinen Mangel
empfinden, wenn gerade sie, bei denen die Behandlung
eines einzelnen Korperteiles mehr gerechtfertigt wire
als irgendwo sonst, jetzt dem als Ganzes erfafiten Kran-
ken auch eine ganze geschlossene irztliche Persdnlichkeit
gegeniiberzustellen versuchen, so darf man darin gewif3
nicht das Eingestindnis des Zusammenbruches sehen,
sondern lediglich den Beweis einer wirklich irztlichen
Gesinnung.



18 OSWALD BUMKE

Ich mo6chte von den Fragen, die heute zur Erérterung
stehen, hier alle beiseite lassen, die, wie die der Humoral-
pathologie und der Homd&opathie, doch mehr an der
Peripherie dieses Problemkreises stehen und die iiber:
dies entweder schon geldst sind oder doch mit den bis-
her iiblichen Forschungsmethoden restlos gelost werden
kénnen; ich will mich auf eine einzige Frage beschrin:-
ken, die mir fiir die weitere medizinische und arztliche
Entwicklung grundsitzlich wichtig erscheint. Es ist die,
die uns heute so ziemlich in allen Wissenschaften be:-
gegnet und die sich wohl am besten mit den Worten
wIntuition‘ und ,,Ganzheitsbetrachtung*
kennzeichnen 1if3t. Es ist klar, dal ich diese Frage hier
nicht in ihrem ganzen Umfange behandeln kann, und
so darf ich meine Aufgabe dadurch beschrinken, daf}
ich - mich an die Formulierungen von medizinischen
Schriftstellern halte. Ist die Intuition wirklich eine neue
Art der Erkenntnis, eine durch die menschliche Ent:
wicklung verbesserte Form des Instinkts und kann man
von ihr sagen, dafl sie in einem rein gefithlsmifigen
Erfassen besteht?

Kant, meint man, habe sich einen Verstand vorstellen
kénnen, der von der Anschauung eines Ganzen zum
Besonderen ginge, und Goethe habe dazu gemeint, wenn
der Mensch die Richtung aufs Typische nehme, so wiirde
er vielleicht einmal diese Stufe des Denkens erreichen.
Aber weder Kant noch Goethe haben diese Fahigkeit auch
nur selbst zu besitzen geglaubt und beide haben héchstens
von der Zukunft gesprochen. Haben wir also wirklich
seither einen so gewaltigen Schritt vorwirts getan, und
ist gerade heute, wo sich junge Gelehrte so schwer ent:
schlieflen, durch die Bearbeitung irgend eines kleinen
Problems den Grund zu ihrer wissenschaftlichen Laufs
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bahn zu legen, ist ausgerechnet jetzt gleich eine ganze
kleine Armee im Besitz der hochsten Intuition?

Ich mochte hier nicht mifiverstanden werden.. Das
Erforschte unter moglichst grofien Gesichtspunkten zu-
sammenzufassen, ein moglichst einheitliches Bild nicht
nur von der Welt, sondern von jedem einzelnen Gegen-
stand zu gewinnen, mit dem sich irgendeine Forschung
befaflt, das ist doch fiir uns alle das letzte, gemein-
same Ziel. Man wird auch zugeben diirfen, dafl hier
manches nachgeholt werden muf}, und dafl die vergangene
Epoche aus lauter Angst vor der Spekulation zuweilen
die bloflen Tatsachen zu hoch und die Synthese, das
Denken iiber die Tatsachen fast immer zu niedrig ein-
geschitzt hat. Damals hat man wirklich manchmal vor
lauter Biumen den Wald nicht gesehen, heute — heute
besteht die Gefahr, dal man vor lauter Wald schlief3lich
die Biume vergifit.

Und das ist doch zum mindesten ebenso falsch. Zuerst
miissen wir die Tatsachen kennen, und die Schliisse, die
wir aus ihnen ziehen, die miissen wir logisch beweisen.
Es gibt keine ,,Ganzheitsbetrachtung®, wenn ich das
schreckliche Wort noch einmal anwenden darf, die uns
von dieser Verpflichtung befreit, und deshalb kann die
Intuition auch nicht in einem ,rein gefithlsmifligen Er-
fassen* bestehen. Was ist denn ein Gefiihl in der Psycho-
logie? Alles, was seelisch geschieht, das Wahrnehmen
also, Erinnern, Denken und Wollen, hat stets einen
besonderen Akzent, den wir als Aufmerksamkeit oder
Interesse, als Spannung oder Affekt, als Gemiitsbewegung
oder als Stimmung empfinden. Aber ein reines Gefiihl,
das wire die Klangfarbe ohne den Ton, und ein Gefiihl
an sich hat deshalb auch noch niemand erlebt. Natiir:
lich werden, wenn uns eine Sache innerlich packt, unsere
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Sinne und unser Denken geschirft, aber ohne Wahr:
nehmung, ohne Erinnerung und ohne Denken etwas
erfassen — nein, das konnen wir nicht.

Ubrigens hat das schon Helmholtz gesagt, und zwar
gerade in jenem wundervollen Vortrage iiber Goethes
Vorahnungen kommender naturwissenschaftlicher Ideen,
aus dem fliichtige Leser heute gerade das Gegenteil
herauslesen mochten. Man findet ja so leicht, was man
sucht, und wenn man es bei Helmholtz nicht findet, so
wird man einfach wieder Goethe zitieren. Aber auch bei
Goethe oder richtiger bei Eckermann brauchen wir blof§
zwei Seiten weiter zu lesen, dann ist es wieder nichts
mit dieser aus den Wolken fahrenden Intuition. Nur die
Leidenschaften seiner Helden, sagt Goethe dort, habe
er — nebenbei bemerkt, mit doch immerhin 22 Jahren —
schon im G6tz aus seinem eigenen Inneren abschreiben
konnen; um aber zu wissen, was auflerhalb des Menschen
geschehe, dazu hitte auch er sich an Ueberlieferung und
Erfahrung gehalten. Und in der Einleitung zur Meta-
morphose der Pflanzen steht ein Satz, der fiir uns Epigonen
noch peinlicher ist und der uns vielleicht auch veran:
lassen konnte, nicht auch in diesem Zusammenhange
Goethe immer wieder Newton gegeniiberzustellen.,, Durch
folgerichtiges Bemiihen, hat Goethe, und ,,Indem ich
immerfort dariiber nachdachte”, hat Newton gemeint,
seien sie zu ihrem Ergebnis gelangt.

Trotzdem muf es natiirlich zwischen dem genialen
und dem gewdhnlichen Denken irgendeinen Unterschied
geben. Alles Denken stellt Beziehungen zwischen Vor:
stellungen her, die zu den verschiedensten Zeiten und
in den verschiedensten Zusammenhingen erworben sein
konnen, und jedes Denken steigt in dem Grade an
Wert, in dem es landliufige und herkémmliche Vers
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bindungen 16st und durch umfassendere und neue er:
setzt. Das wird gewdhnlich durch bedichtiges Wigen,
durch eine immer erneute Priifung, durch griindliche
und kritische Uberlegungen erreicht. Aber bei bedeu:
tenden Menschen, und zwar nicht blof3 bei Kiinstlern,
sondern bei Staatsminnern und Feldherren, bei den
Vorkimpfern der Industrie und des Handels und bei
allen wirklich bahnbrechenden Forschern treten zuweilen
glinzende Einfille wirklich blitzartig auf. ,,Was wir in
Schluflfolgerungen denken, das erkennt die Gottheit in
einem einzigen Augenblick®, hat Galiléi') gemeint. Viel-
leicht ist auch das noch nicht ganz gut formuliert, aber
es kommt doch der Wahrheit sehr nahe. Intuition ist
eine sehr grofle Konzentration, ist der Blick fiir das
Wesentliche, der nicht blofl sehr viele Einzelbeobach:
tungen und zahlreiche Erinnerungen in ein Bild, sondern
zugleich sehr grofle Zusammenhinge in einen Gedanken
zu fassen vermag. Es ist klar, dafl diese Art zu sehen,
und daf} ein solches Denken letzte, wenn Sie also wollen,
wieder mystische Tatsachen sind, die wir nicht erkliren,
sondern einfach hinnehmen miissen. Aber erkliren lassen
sich auch die einfachste Wahrnehmung und die leich:
teste Schlufifolgerung nicht, und was sie von der Intuition
unterscheidet, das ist ein Unterschied des Grades und
durchaus kein Unterschied in der Art. Somit ist die
Intuition keine grundsitzlich neue Form des Erkennens
und noch weniger ist sie ein Erkennen ohne Erfahrung.

Ich glaube, dafl dieses Ergebnis uns als Arzte und als
Forscher einigermaflen beruhigen darf. Der Gedanke, daf3
einige 40000 Arzte allein in Deutschland nun auf einmal
Kiinstler sein miifiten, hat uns doch wohl alle ein wenig
bedriickt. Aber dafl man deshalb in der irztlichen Titig:

!) Zit. nach Hoffding, Geschichte der neueren Philosophie, I, S. 198.
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keit oder in der medizinischen Forschung ohne Intuition
arbeiten konnte, davon ist erst recht keine Rede.
Jede héhere und zum mindesten jede schopferische
geistige Leistung setzt die Intuition immer voraus; aber
wir alle — Arzte und Nichtirzte — gebrauchen sie
auch im tiglichen Leben. Immer wieder werden wir
vor die Aufgabe gestellt, uns iiber einen verwik-
kelten Zustand schnell ein Urteil zu bilden und auf Grund
dieses Urteils schwerwiegende Entschliisse zu fassen. Da-
bei werden uns durchaus nichtimmer alleVoraussetzungen
dieser Entscheidung bewufit; sehr viele Einzelsymptome
flieflen in ein Gesamtbild zusammen, das wir im Augen:-
blick gar nicht zu analysieren vermdgen; von tausend
Fillen aus unserer Erfahrung erinnern wir uns nur an
die, die uns jetzt von Nutzen sein kénnen, und von un:
endlich vielen Méoglichkeiten, die wir, wenn wir Zeit
hitten, erwigen miifiten, tauchen nur einige wenige auf.
Darum kénnen wir uns im Augenblick auch keineswegs
immer dariiber Rechenschaft geben, warum wir dies und
nicht etwas anderes tun. Aber es gibt keinen Arzt, der
das nicht spiter nachholen und dem, wenn er sich geirrt
hat, dann nicht alle Beobachtungen und alle Schliisse ein-
fallen wiirden, die sich besser schon bei der Entscheidung
selber eingestellt hitten. Gerade dadurch wird er dann in
Zukunft fiir intuitive Entschliisse geriisteter sein — das
ist die Schule, die wir alle durchmachen miissen, und in
der noch keiner ausgelernt hat.

Auch fiirr uns kommt also alles darauf an, daf8 wir in
einem Krankheitsbild das Wesentliche und nicht das
Zufillige sehen und dafl wir mit unserer Behandlung,
sie mag stammen, woher sie will, den Kern der krank-
haften Vorginge treffen. Ob man das dann Kunst nennt,
ist eine Frage der Definition, auf die ich nicht eingehen

—
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mag; aber daBl es nicht einfach Wissenschaft ist, das ist
doch eine Banalitit. Die Dinge liegen hier genau so wie
bei den Lehrern, Richtern und Seelsorgern auch, um nur
die Schiiler der alten vier Fakultiten zu nennen. Auch
bei ihnen fillt es niemanden ein, sie nur fiir Gelehrte
zu halten, und es ist keine Rede davon, daf sie in ihrem
Beruf mit dem auskommen konnten, was sich in Hor:
silen und Seminaren vortragen lifit. Aber zuerst miissen
wir alle eine wissenschaftliche Grundlage haben. So gewif3
zum Arztsein der sehnliche Wille gehort, so oft und so
gut wie méglich zu helfen, so sicher ist jeder ein Pfuscher,
der nicht sehr viel iiber die Krankheiten weifs.

, Wir brauchen die Naturwissenschaft, ihre Methodik,
ihre Klarheit und ihre Schirfe, hat Sauerbruch kiirzlich
gesagt und er hat darauf hingewiesen, dafl auch Paracelsus,
auf den sich in diesem Zusammenhange heute mancher
zu Unrecht beruft, mit seinen Gedanken auf naturwissens
schaftlichem Boden — natiirlich war die Naturwissen-
schaft damals anders als jetzt — also auf demselben Boden
gestanden ist wie wir. Aber es ist doch auch falsch,
wenn man heute gelegentlich die ,,voraussetzungslose
Naturbeobachtung* und die ,,exakte Naturforschung*
in einen Gegensatz zu bringen versucht. Jede Wissen-
schaft ist aus dem Leben entstanden und jede fingt mit
der unbefangenen Beobachtung der Tatsachen an. Ob wir
dann unsere Feststellungen unmittelbar unseren Sinnen
oder ob wir sie der Hilfe gewisser Instrumente verdanken,
das macht — auch darin hat Sauerbruch recht — gar keinen
Unterschied aus. Nur diirfen uns nicht die Instrumente
beherrschen, so etwa wie es gesellschaftliche Formen bei
den Leuten tun, denen diese Formen noch ungewohnt
sind. Die Erfahrung lehrt, dafl Apparate und Instrumente
immer kleiner, einfacher und handlicher werden, je linger
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wir uns ihrer bedienen; solange sie das nicht sind, sind sie
wie die Gedanken, die man selbst klugen Leuten nicht
klar machen kann: nicht fertig, nicht zu Ende gedacht.

Damit ist auch schon das meiste iiber einen anderen
Vorwurf gesagt, den man der heutigen Medizin macht
und mit einer gewissen Berechtigung machen darf: dafl
sie Organe und nicht den ganzen Menschen behandelt
und immer mehr kleine Sonderficher absplittern 1if}t.
Diese Spezialisierung wird ja zum guten Teil durch die
verfeinerte Technik bedingt, die niemand mehr auf allen
Gebieten iibersieht und beherrscht. Aber auch in der
Forschung ist eine solche Arbeitsteilung aus ganz ihn:
lichen Griinden unvermeidlichgeworden — Wilhelm Wien,
dessen wir heute in herzlicher Trauer gedenken, hat das
hier vor drei Jahren in einer unvergeflichen Rede aus:
einandergesetzt. Eine Gefahr bedeutet diese Entwicklung
immer erst dann, wenn sie die Beziehungen lockert, die
alle Wissenschaften miteinander verbinden. Ich gebe zu,
daB diese Gefahr heute nicht mehr so grof} ist wie noch
vor wenigen Jahren; aber gebannt ist sie fiir die Medizin
sicher noch nicht. Immer noch werden die in den natur-
wissenschaftlichen Fichern gegebenen Grundlagen unserer
arztlichen Bildung und immer noch wird die zentrale
Stellung jener wichtigsten Klinik bedroht, die sich heute
noch mit Stolz und mit Recht die medizinische nennt.
Hier ist, glaube ich, auch in Zukunft noch manches zu
bessern. '

Die Medizin wird also gewif8 nicht das tun, was schon
Schweninger wollte und was heute Hans Blither ver:
langt: ihre Beziehungen zur Naturwissenschaft 16sen.
Wir blicken auf wenigstens 80 Jahre unerhérter Erfolge
zuriick, Erfolge, von denen der Laie lediglich deshalb
nichts wei, weil er immer nur von den noch vorhan-
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denen Krankheiten, nichts aber von den Seuchen z. B.
erfihrt, die eine rein naturwissenschaftlich eingestellte
Medizin aus unseren Grenzen vertrieben oder doch auf
einen kleinen Rest eingeschrinkt hat. Wir wiren doch
von allen guten Geistern verlassen, wollten wir nun auf
einmal auf die weitere Anwendung oder auf den weiteren
Ausbau naturwissenschaftlicher Arbeitsmethoden ver:
zichten. Aber eines bedeutet das nicht: dafl nimlich der
Arzt oder daf} auch nur alle medizinischen Forscher mit
einer blof3 naturwissenschaftlichen Bildung auskom:-
men konnten. Allein unsere psychologischen Aufgaben
zeigen, -wie notwendig der Mediziner Beziehungen auch
zu den Geisteswissenschaften gebraucht. Wir gebrauchen
sie aber auch zur Philosophie, zur Sprachwissenschaft,
zur Geschichte, zur Pidagogik, zur Jurisprudenz und zur
Theologie. Ich selbst habe sehr vieles iiber das Seelen-
leben des Menschen aus moraltheologischen Schriften
gelernt und ich habe manchen Kranken schliefllich zu
seinem Seelsorger geschickt.

Werden wir deshalb psychologische und philosophische
Vorlesungen in unsern Studienplan aufnehmen miissen?
Ich glaube nicht; nein, gerade ich als Psychiater bin
entschieden dagegen. Unser Studienplan vertrigt keine
neue Belastung, und wenigstens die Universitit soll keine
Dilettanten erziehen. Was sich von der Psychologie in
Horsilen lernen 148t, das kann und muf der angehende
Arzt in den Kliniken, und zwar in allen, erfahren. Und
Philosophie — nun der junge Mediziner kann sie sicher
nicht héren. Wohl aber wire das zu erwigen, ob man
nicht eine gewisse philosophische Ausbildung in die
Habilitationsbedingungen der medizinischen Fakultiten
aufnehmen sollte; dann wiirde es auch dem Studenten
an Anregungen hierin sicher nicht fehlen.
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Kann denn die Universitit iiberhaupt mehr als An-
regungen geben? Mir scheint, der schwerste Vorwurf,
den eine riickwirts gerichtete, geschichtliche Betrachtung
den medizinischen Fakultiten heute machen konnte, ist
gerade der, dal man diese Frage gelegentlich falsch beant-
wortet hat. Der propideutische Charakter jedes Universis
titsstudiums, auf den namentlich Mommsen wiederholt
hingewiesen hat, ist bei der Ausgestaltung des medi-
zinischen Unterrichts immer mehr vergessen worden.
Dafl das unter dem Druck stindig sich steigernder prak-
tischer Anforderungen geschehen ist, sollte uns fiir die
Zukunft nur noch vorsichtiger machen. Diese praktischen
Aufgaben werden ja auch weiterhin wachsen, und die
Universitit wird sie allein nicht bewiltigen konnen, son-
dern zum guten Teil an die groflen Krankenhduser und
an erfahrene Aerzte abgeben miissen. Tut sie das nicht,
so steht eines Tages doch die medizinische Fachschule
da, und mit dieser hort dann die Medizin als Wissen:-
schaft auf. Vielleicht ist das die geschichtliche Aufgabe
und der Sinn der Krisis gewesen, iiber die ich heute zu
Thnen sprechen durfte: die Medizin noch fester als bisher
nicht blof} an die Naturwissenschaft, sondern an alle an
der Hochschule vertretenen Ficher, mit einem Wort: an
die Universitas literarum zu ketten.
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Lehrbuch der Geisteskrankheiten

von Professor Dr. Oswald Bumlke
Direktor der Psychiatrischen und Nervenklinik in Miinchen

Mit einem Anhang:

Die Anatomie der Psychosen
von Dr. B. Klarfeld

Vorstand des Histopathologischen Laboratoriums der Psychiatrischen und Nervenklinik in Leipzig

Zweite, umgearbeitete Auflage der ,;Diagnose der Geisteskrankheiten*
1149 S. mit 260 Abbild. im Text. 1924. M. 33.—; geb. M. 36.—

»Aus der «Diagnose der Geisteskrankheiten» ist' durch Umarbeitung ein aus-

gezeichnetes Lehrbuch der Psychiatrie entstanden. Gegeniiber den von mehreren
Autoren verfafiten Lehrbiichern besitzt es den groflen Vorzug der einheitlichen
Darstellung aller Gebiete der. Psychiatrie, was mir namentlich fiir den Lernen-
den von allergrofiter Bedeutung scheint. Die Darstellung ist durchgehend eine
vorziigliche. Man hort iiberall das an der Erfahrung gereifte Urteil eines
Forschers heraus, der auf den verschiedensten klinischen Gebieten erfolgreich
gearbeitet hat und der zu allen klinischen Fragen klar Stellung nimmt. Es ist
eines der besten, wenn nicht das beste derzeitige Lehrbuch der Psychiatrie.*

Klinische Wochenschrift

Psychologisc_heVorlesﬁngen
fiir Horer aller Fakultiiten

von Professor Dr. Oswald Bumke in Leipzig
174 Seiten mit 29 Abbildungen. Zweite, umgearbeitete Auflage. 1923. M 4.—

»Das Bediirfnis des medizinischen Praktikers nach einem kurzen Leitfaden
der Psychologie ist heute dringender denn je, da die groBe Wichtigkeit der
Psychologie fir die Behandlung der Kranken immer mehr eingesehen wird.
Das hier vorliegende Buch des bekannten Leipziger Psychiaters, das in zwdlf
Vorlesungen eine wirklich gut geschriebene Ubersicht iiber die Begriffe und
Anschauungen der modernen Denkpsychologie aber auch viel Tatsichliches
gibt, hat alle Vorziige, deren ein Leitfaden bedarf; es kann als das beste Buch
dieser Art empfohlen werden. Es bietet keine miihsame Lektiire und wirkt
immer fesselnd und anregend.® Arztliche Nachrichten

Kérperliche Begleiterscheinungen psychischerVor-
giénge von Privatdozent Dr. med. Oswald Bumke. 16 S. 1909. M. —.65

Landliufige Irrtiimer in der Beurteilung von
Geisteskranken von Privatdozent Dr. med. Oswald Bumke.
1V, 80 Seiten. 1908. M. 2.—
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GECRG STICKER / WURZBURG
BDie Entwickelung der

drztlichen Kunst in Deutschland
52 Seiten 8°. Mit 19 Bildern auf Tafeln RM. 5.—, geb. RM. 7.—

Es ist ein GenuB, einen Uberblick iiber die #rztliche Kunst, von S tickers Meisterhand geschrieben,
lesen zu diirfen. Mit groBem Geschick hat Sticker verstanden, alles Wesentliche im knappen Raum zu
bringen. Der Gegenstand ist, wie bei 8ticker zu erwarten,” ganz eigenartig in geistiger Freiheit durch-
gearbeitet, neue Gesichtspunkte treten da und dort hervor, manches Altbekannte wird in neuem Licht
gezeigt. Uberall zeigt sich der Kenner der Quellen, der nichts erst aus zweiter oder dritter Hand nehmen
muB, sondern aus dem eigensten, ungemein reichen Wissen schopft. Die Schreibweise ist priichtig, kernig,
das Ganze ein schriftstellerisches Kunstwerk. Achtzehn schéne Tafelbilder sind beigegeben, zum gréferen
Teil Portriits, fiir die alte Zeit verschiedenes Medizingeschichtliches, das zur Stimmung beitréigt. Die aus-
gezeichnete Schrift kann, sowohl Anfingern zur Einfithrung in den Stoff wie auch Sachkennern, wiirmstens

empfohlen werden. Kerschensteiner. (Aus ,,Munchner med. Wochenschrift'', 25.Jan.1928, Nr, 4).

Bticker gibt hier ein knappes, doch eindringliches Bild der Entwicklung der #rztlichen Kunst von
der Zeit Karls des Grofen bis zum heutigen Tage. Er entwirft in kurzen Ziigen vorerst ein Bild der Ent-
stehung der Heilkunde aus den rituellen Vorschriften der alten Vélker, der urgermanischen Haus- und
Stallarznei, der Wundpflege der Frauen und der Arzneikunde der Ménche, um dann den Verlauf der Ent-
wicklung der #irztlichen Kunst zu beschreiben. Sticker versteht es, durch anschauliche Darstellung diesen
Entwicklungsgang fesselnd darzulegen. Die 19 beigegebenen Tafeln, welche u, a, auch die Portriits be-
deutender Forscher auf dem Gebiete der Medizin darstellen, sind eine wertvolle Bereicherung des inter-
essanten Buches. (aus ,,Literaturblatt Flr deutsches Hochschul- u. Studentenwesen'’, Heft 10, VII. Jahrg. 1928, 8. 42),

Aus groBer Perspektive gesehen, wird in gedréingter Form, in gehobener Sprache die Entwicklung der
Heilkunde auf deutschem Boden geschildert. Man liest das Buch mit grofier innerer Anteilnahme, denn
man fiihit auf jeder Seite, daB es von einem Mann geschrieben isf, dem Wohl und Wehe unserer Heilkunde
und ungeres Landes Herzenssache ist.

Aus ,,Deutsche medizinische Wochenschrift [Literatur- und Verhandlungsberichte]", 80. Mdrz 1928, Seite £41)
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