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.Man darf die deutsch-franzdsische Freundschafhhlénger als einen langen ruhigen Fluss

sehen.?

) Einleitung: Die deutsch-franzésische Beziehung aBonderfall im Feld der
Internationalen Beziehungen

»50 stark und so intensiv diese Freundschaft aaohmag: Die Geschichte hat sich geandert und

wir bewegen uns nicht mehr im Rahmen der 60er-Jdébgatschland ist wiedervereint, Europa

hat sich erweitert, die Globalisierung greift urahsund wir sind weit entfernt von dem Zustand,

in dem sich Europa wirtschaftlich und politisch gjesn Anfang der 60-Jahre befand - auch was

die Absichten der Unterzeichnung dieses VertrageBdzug auf den Elysee-Vertrag] betrifft.*

Am 22. Januar 2013 wurde der flinfzigste GeburtdemgElysée-Vertrages in Berlin gefeiert.
In Anwesenheit der wichtigsten Politiker Frankraieind Deutschlands wurde der besondere
Stellenwert der deutsch-franzosischen Freundschigiderholt betont. Nach Jahrhunderten
gewaltsamer Auseinandersetzungen stellt die badktdseziehung seit dem Ende des zweiten
Weltkrieges ein Beispiel von Aussohnung zwischeneizWélkern dar, das weltweit
einzigartig ist. Der bevorzugte Charakter der deutsch-franzosis@&weziehung ist nicht nur
durch die unvergleichbare Verflechtung, sowohl waiurfschaftlicher als auch auf kultureller
und politischer Ebene, sondern auch durch ihrerizkge Rolle innerhalb der Européischen
Union (spater EU) zum Ausdruck gebracht. Die zwander bilden eine Treibkraft, einen
Motor fur das Vorantreiben der européischen IntégnaDer bisherige und zuklnftige Erfolg
der EU ist an die deutsch-franzésische Verstandjgemg geknupft: die EU kdnne namlich
eine Fuhrungsrolle spielen, ,solange es gelingt, einem deutsch-franzdsischen
Einvernehmen zu kommeh“Ohne den gemeinsamen Willen Frankreichs und Délaads

ist in Europa kein Fortschritt moéglich*

Die aktuellen deutsch-franzdsischen Beziehungegsefasich in einem ersten Schritt als
Ergebnis eines Institutionalisierungsprozessespraéeren. Der Elysée-Vertrag, von Konrad

Adenauer und dem General De Gaulle konzipiert umérachrieben, war ein maf3geblicher

! Rede vom Staatsprasidenten Francois Hollande intsbleen Bundestag anlésslich des 50. Jahrestags der
Unterzeichnung des Elysée-Vertrags. Berlin, 22 @132

2 Hollande, F., In: Pressekonferenz von Bundeskainziderkel und Staatsprasidenten Hollande anldsslar
Feierlichkeiten zum 50. Jahrestag der Unterzeichmlas Elysée-Vertrages. Berlin, 22.01.2013.

3 vgl. Schild, J. (2013)

* Pérol, F., In : FAZ (25.10.2008)

® Genton, F. (2008): S. 5-9



Meilenstein dieses Prozesses und stellt heute mvgit@inen aulRergewohnlich tiefen und
dichten institutionellen Rahmen dar. Wie ist abeer dinstitutionalisierungsprozess
zustandegekommen? Welches Fundament liegt der otlelutmzosischen Beziehung
zugrunde? In der vorliegenden Arbeit wird die ldfate Beziehung aus der Perspektive der
sozialkonstruktivistischen AuRRenpolitikforschung traehtet, der ideelle Faktoren wie
Normen und Identitat als maRgebliche Einflussfakiades Staatenverhaltens beriicksichtigt
Dabei wird die besondere Rolle der Sprache in degrsubjektiven ,Konstruktion von
gemeinsam geteilten Wirklichkeitskonstruktionériti diesem Beitrag hervorgehoben. Die
deutsch-franzosische Freundschaft ist ein Konstdekt auf eine ,Meistererzahlurigberuht.

Sie wird beispielsweise mittels der Inszenierungldateralen Treffen zwischen Prasidenten
und Kanzlern erzeugt. Mit der theatralischen Veaahsg des 40. Geburtstags des Elysee-
Vertrags 2003 im Erinnerungsort Versailles, hatldurchsetzung des Ausséhnungsnarrativs
- die von Adenauer und de Gaulle initiiert wurdginen Héhepunkt erreicht

Trotz des unleugbaren Aussthnungsprozesses ist dibeFrage der Rivalitat und der
Dominanz innerhalb des Paares immer noch ein wjebtThem¥. Bei den ersten Schritten
der europdasichen Integration zum Beispiel gingwaraim die Sicherung von Frieden, fur
Deutschland aber auch darum, an internationaletusStaieder zu gewinnéh und fiir
Frankreich, das wiedererstarkende Deutschland dilreh europaische Einbindutfgzu
kontrollieren. Insbesondere seit der im Jahre 2808yebrochenen Finanzkrise scheint die
Frage der Machtasymmetrie in der Beziehung wiedeklkdualitéat zu gewinnen. Im Rahmen
der gemeinsam mit der Kanzlerin gehaltenen Pres$etenz anlasslich der Feierlichkeiten
2013 in Berlin gab beispielsweise der franzosisstaatsprasident Francois Hollande —wie im
obigen Zitat erwéhnt— zu verstehen, dass die dedtaozdsichen Beziehungen seit der
Unterzeichnung des Vertrages tiefgreifenden Warganausgesetzt wurden und sich der
neue machtpolitische sowie wirtschaftliche Kontextler deutsch-franzésischen Beziehung
niederschlagt.

Inwiefern ein Wandel in den Machtverhéltnissen zien Deutschland und Frankreich
stattfindet, ist die Frage, die die vorliegended&iwru beantworten versucht. Abgeleitet von
der Forschungsfrage werden die folgenden Hypothélserpruift:

- Die Bedeutung des Machtdiskurses in Bezug awt$adland nimmt in Frankreich zu.

®vgl. Stahl, B. /Harnisch, S. (2009): S. 32
" Ulbert, C. (2005): S. 11

8 Defrance, C. (2013)

° Ebda.

10vgl. Schild, J. (2013)

1 yv/gl. Schild, J. (2013)

2 Epda.



- Die Position Deutschlands in der bilateralen Beang wird in Frankreich als zunehmend
dominant betrachtet.
- Frankreich als Partner verliert an Bedeutungdauitscher Seite.

Zur Beantwortung der Forschungsfrage und Uberpgifuler Hypothesen wird eine
Diskursanalyse durchgefiihrt. Das heil3t, durch dier&chung der Art und Weise, in der tber
die deutsch-franzgsische Beziehung in der franzbeis Offentlichkeit — sowohl in der Presse
als auch in der Politik- kommuniziert wird, werd®iickschlisse auf die Entwicklung der
Machtverhéltnisse zwischen Deutschland und Fradkregezogen. Um einen Wandel
beobachten zu kdnnen werden zwei Zeitrdume velgiec2002-2003 einerseits, 2012-2013
andererseits.

Eine reichhaltige Literatur zu den deutsch-franzéisen Beziehungen im Feld der
internationalen Beziehungen ist vorhanden. Furvdidiegende Untersuchung sind Werke
zur jungeren Geschichte der Beziehung relevant, allam seit dem Ende des Kalten
Krieges®. Dieses historische Ereignis, das zur Wiedervigeiry Deutschlands fiihrte, ist fiir
die bilaterale Bieziehung folgenreich und deswebénfig als Anfang einer neuen Ara
angesehéfi. Eine wesentlich begrenztere Anzahl an Publikatiowird verdffentlicht, die die
deutsch-franzésische Beziehung aus dem Blickwidksl| Sozialkonstruktivismus betrachtet.
Relevant fiir unsere Arbeit sind Werke zum Soziaskarktivismud® oder auch zur
nationalen Identitatsbildung in Deutschland undnkreich vor und nach dem Zweiten
Weltkrieg'®. Einen interessanten Beitrag liefern Aufsatze,sidd mit der Diskursforschung
im Bereich der AuRenpolitik beschéftigén Bis jetzt wurde zu der in dieser Arbeit
angenommenen steigenden Machtasymmetrie zwischebalden Ladndern und ihre Folgen
auf die Beziehung wenig geschrieben. Es wurde deffesehr wenig zur Durchsetzung eines
konkurrierenden Diskurses in Frankreich beziehumgssv zur Infragestellung des
Freundschafts- beziehungsweise Verséhnungsdiskueségentlicht.

Diese Arbeit nimmt sich zur Aufgabe, die jingereaciitpolitischen und wirtschaftlichen
Entwicklungen in die Analyse der deutsch-franzdsescBeziehung einzubeziehen und ihre
Folgen auf die Machtverhaltnisse anhand einer Dsslalyse zu untersuchen. Die Studie
wird folgendermal3en aufgebaut: Zunéchst wird auf deeoretischen Hintergrund der

Analyse eingegangen. Nachdem die Herstellung ndlegmen in der Nachkriegszeit als

13 vgl. Wichard Woyke (2000)

1vgl. Koopmann, M./Schild, J./Stark, H. (2013):189
5vgl. Ulbert, C. (2005)

% v/gl. Rosoux, V. (2001)

y/qgl. Stahl, B. /Harnisch, S. (Hrsg.) (2009)



Fundament der gegenwartigen deutsch-franzdsiscleaelung dargestellt wird, wird der
Sozialkonstruktivismus als theoretischen RahmenligiAnalyse der bilateralen Beziehungen
eingefuhrt. AnschlieBend wird der besondere thesmiet Hintergrund der Diskursanalyse
dargestellt. Im nachsten Kapitel, der der methddincHerangehensweise gewidmet wird,
werden die Grundbegriffe des Beitrags definiert umgkrationalisiert und die genaue
Methodik zur Diskursanalyse vorgestellt. Im Hauibtder Arbeit werden dann die Ergebnisse
der Analyse prasentiert, somit werden die Hypothasgerpruft und die Forschungsfrage

beantwortet. Zum Schluss wird die Arbeit in eineaziEzusammengefasst.

II) Die sozialkonstruktivistische Perspektive als theatischer Hintergrund

In diesem Kapitel wird der allgemeine theoretisthetergrund zur Diskursanalyse gegeben.
Im ersten Teil wird die Nachkriegsgeschichte ale deit der Herstellung eines neuen
Wertefundaments beziehungsweise eines neuen Deskudie nach Jahrhunderten von
Auseinandersetzungen das neue Wesen der deutsaddrschen Beziehungen gebildet
haben. Im zweiten Teil wird der Sozialkonstruktiviss als konzeptueller Rahmen eingefihrt
und anschlieRend wird der besondere StellenwerKdemrmunikation erlautert und somit die

Verwendung des Ansatzes der Diskursanalyse begriinde

1. Die Uberwindung der Erbfeindschaft in der Nachksizjt

Die Entwicklung der deutsch-franzésischen Bezieleangnach 1945 bildet einen
grundlegenden Kontrast zu der Geschichte der viggrerJahrhunderten. Um zu verstehen,
wie langfristige Gegner eine erfolgreiche und natfide Verséhnung erreichen konnten, ist
es relevant, die nationalen Diskursen zu untersycig denen die deutsche und franzgsische
Identitatsbildung bis zum Ende des Zweiten Weltem beruhten. Im 19. und in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts bildeten sich die dbetsind franzdsische nationalen Identitaten
weitgehend in Ablehnung vom Nachbarland hefaug&s wurde zu Stereotypen und
vorgefassten Meinungen aggressiver Natur gegfitfé@er dominierende 6ffentliche Diskurs,
in beiden Landern besonders langelebig, bestanth, dBeutschland und Frankreich als

8y/gl. Soroux, V. (2001): S. 180
9 Ehda.



Erbfeinde zu definieren, eine Vision, die gleichizei Katalysator und Ergebnis der
wiederholten Konflikte im 19. und 20. Jahrhundeari Ein wichtiger Aspekt dabei ist der
naturgegebene Charakter der deutsch-franzésiscpposidion, sogar durch anthropologische
Ansétze begriind@t Es gabe natiirliche Gegensatze zwischen lategmsohd germanischen
Volkern und ihre Konflikte reichten bis in die Aké zuriick’. Im 19. Jahrhundert
entstandene Stereotypen finden sich zum Teil hewgder: die Franzosen als ,leichtfertig,
eitel, genusssiichtig* und ihre Bewunderung fiir die ,preuRische Disziftfrbeispielsweise.
Die deutsch-franzdsische Beziehungen haben sichnogbén radikal verandert. Die
Anerkennung der katastrophalen Bilanz des Zweitepltkifeges und der Rolle der
europaischen Integration zur Vermeidung kiinftigenfiikte fiihrte in der Nachkriegszeit
zu einem neuen politischen Bewusstsein jenseitsRihesns. Dieses Bewusstsein impliziert
eine neue ldentitatsbildung, die auf einem neueskuds basiert. Obwohl de Gaulle 1944 die
deutsch-franzdsische Beziehung als von naturgegebdteindlichkeit, ontologischer
Unvereinbarkeit und viszeralem Misstratfebeschreibt, betont er 1967 den erganzenden
Charakter der zwei Lander und die gro3e Verbundenkiée zwischen lhnen immer
bestand’. Der politische Wille, sich langfristig anzunahdirte folglich dazu, Deutschland
und Frankreich in der Offentlichkeit als Paar od@ndem zu definieren und ihnen die
Verantwortung fir den Frieden in Europa und fir eligopéaische Integration zu tbertragen.
Die Weichen fur die Umdefinierung der bilateraleazi2hung wurden zwischen 1958 und
1963 geledf. Im Rahmen unterschiedlicher Staatsbesuche veligtén sich Adenauer und
de Gaulle allmahlich Uber eine Neudefinierung deziBhungen zwischen ihren Landern.
Durch Reden sowie Gesten wurde somit eine neue 8itiergestellt, die der Bevolkerung
vermittelt wurde. Mit diesen symbolischen Gesterd wtem damit verbundenen Diskurs
wurde die deutsch-franzésische Freundschaft kaesii 1963 von Adenauer und de Gaulle
unterzeichnet, ist der Elysée-Vertrag die Konkretisng des neuen Bewusstseins und sollte
dazu dienen, die bekundete Freundschaft fest ieneimstitutionalisierungsprozess zu
verankern und Uber Ereignisse wie Regierungswecbdet Krisen unterschiedlicher Art

2vgl. Lemettre, S. (2009). In: Handwérterbuch deutdch-franzosischen Beziehungen. S. 69 f.
ZLygl. Soroux, V. (2001): S. 181

22ygl. Lemettre, S. (2009). S. 69

Zvgl. Lemettre, S. (2009). S. 70

% Ebda.

% vgl. Soroux, V. (2001): S. 188

% vgl. De Gaulle (1944)

27\gl. De Gaulle (1967)

2 \/gl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 75

2vgl. Aron, R. (1965): S. 3



hinaus ihren Fortbestand zu sichi@rpThe symbols, structures and disciplines of the fjrea
have provided a useful motor to generate coopemat® shared sense of purpose and
developing habits in both governments to keep étationship productivé. Der Elysée-
Vertrag ist sinnstiftend und tragt zur Normalisiegubeziehungsweise Systematisierung des
Verhaltens der Akteure jenseits des Rheins beimdader Inplementierung des Vertrags
Routinen entwickelt werden und Verhaltserwartundengestellt werdéi. Der Elysée-
Vertrag wird somit im Sinne Go6hlers als Institutibezeichnet, das heil3t: ,relativ auf Dauer
gestellte, durch Internationalisierung verfestigeghaltensmuster und Sinnorientierungen mit
regulierender sozialer Funktiofi®

Die Rolle dieser Institution wird in dieser Arbeitgemald der im folgenden Teil erlaurteten
Grundsatze des Sozialkonstruktivismus — von dereBtohg, die ihr zugewiesen wird,
abhangig gemacht. Der bestimmende Faktor des \ensatler deutschen und franzésischen
Akteure ist das Wertefundament, das den Beziehungegrundeliegt. Die deutsch-
franzésischen Beziehungen sind namlich wertgeladamehungetf: sie unterliegen einem
starken normativen Anspruth der in der Nachkriegszeit definiert wurde. Mitrde
Durchsetzung der deutsch-franzdsischen Freundseblifieinerseits die jahrzehntenlangen
Rivalititen iberwunden werd&n Andererseits sollen die zwei Lander als Treibtkir
europaischen Integration dieffénEine weitere Aufgabe, die der Beziehung zugewiese
wurde, basiert auf der Affinitat und Komplementrider deutschen und franzésischen
Kulturen und sollte der Unabhéangigkeit gegenubar Slewjetunion und der Vereinigten
Staaten dienéf Inwiefern diese normativen Anspriiche noch lebgrgihalten werden,
welche Bedeutung der bilateralen Beziehung im gegeiigen Kontext verliehen werden
kann, sind Fragen, mit der diese Arbeit sich befsiciha

2. Die Rolle der Normen in der internationalen Poliiikd in der deutsch-franzdsischen
Beziehung
Die im obigen Teil dargestellte Geschichte bildeh Beweis dafur, wie mal3geblich nicht

materielle Faktoren fir die Analyse der deutsch#tsischen Beziehungen sind. Es wurde

30'vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 31
3 Wallace, H. (1986)

32vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 34
3 Gohler, G. (1990): S. 10

3 vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 75
% vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 79 ff.
% Ebda.

37vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 82
3 vgl. Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 81



verdeutlicht, dass der politische Wille Adenauerad ude Gaulles, eine friedliche
Zusammenarbeit zu erreichen, mit der Etablierungereineuen Deutungslinie zum
Nachbarland und zur bilateralen Beziehung einhgrgifs wurden neue Normen und neue
Institutionen geschaffen, deren Rolle aus der R&tse des Sozialkonstruktivismus
analysiert wird. Sozialkonstruktivistische Ansatder internationalen Beziehungen halten
namlich nicht materielle Faktoren, auch als idedHaktoren bezeichnet, flir priméare
Erklarungsfaktoren des Verhaltens der Staaten. jVdb@rs do in international relations, the
interests they hold, and the structures within Whitey operate are defined by social norms
and ideas rather than by objective or material itimm™°.

Im Fall der deutsch-franzdsischen Beziehung singliihh gemeinsam geteilte Normen die
Basis flur die Entwicklung der sogenannten Freurafsah der Nachkriegszeit. Die Normen -
auch als ,gegenseitige Verhaltenserwartundferdefiniert- tragen zur Bestimmung der
Handlungsmadglichkeiten der Staaten bei. Sie ladsestimmte Handlungsoptionen als
angemessen und andere als nicht angemessen eesthefuRerdem wirken sie auf das
Staatenverhalten ,in Form von Institutionen — afoverbindliche, in dauerhaften Praktiken
verfestigte Normeri?. Ein normativer Wandel kann folglich zum Wandet tternationalen
Politik fihrerf®. Deshalb wird die Frage nach der aktuellen noweatiBasis der deutsch-
franzosischen Beziehung gestellt. Wenn unsere Hgseh bestatigt werden, das heil3t, wenn
der Machtdiskurs (Begriff, der im Kapitel Il defert wird) tatsachlich an Bedeutung
gewinnt, konnte das auf einen Wandel der bilataraBeziehung zugrundeliegende
Wertefundament hinweisen.

Fur Konstruktivisten im Bereich der Politikwissehatt ist die Frage der Macht auch eine
zentrale Frage, Macht hat aber mehr eine sozialeiake materielle Basfs Der deutsch-
franzosische Fall wéare dafiir ein Paradebeispieis@ven den beiden Lander sind seit dem
Ende des zweiten Weltkrieges keine militéarischeidktoder wirtschaftliche Sanktionen als
Formen der Machtausiibung denkbar. Nichtsdestoisbtzlacht und insbesondere die Frage
der Machtasymmetrie ein wichtiges Thémaes wird allerdings anders zum Ausdruck
gebracht.

% Barkin, S. (2003): S. 326

0 Auth, G. (2015): S. 193

“Lvgl. Auth, G. (2015): S. 195
“2Ulbert, C. (2005): S. 15

“3vgl. Ulbert, C. (2005): S. 14
*vgl. Barkin, S. (2003): S. 329f.
*5vgl. Schild, J. (2013)
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3. Warum eine Diskursanalyse: der besondere Stell¢rdegeiKommunikation in der
Wirklichkeitskonstruktion

.Die Welt, in der wir leben, ist unhintergehbar dyatisch aufgebaut, eben weil sie mittels

Kommunikation, also symbolisch, produziert und wieilebenfalls symbolisch vermittelt i82.
In dieser Arbeit wird die zentrale Annahme der kondivistischen Denkweise tibernommen:
die gesellschaftliche Konstruiertheit von Wirkli@i®’. Die Welt beziehungsweise die
Realitat lasst sich nicht unmittelbar von uns biégne Wir kdnnen sie nur im Kontext der uns
,zur Verfugung stehenden Bedeutungsgehalte wahrarhmnd interpretierefi®. Die
Wirklichkeit stellt also keine bloRe positive Gegenheit ddf, sie wird durch ,kollektiv
erzeugte symbolische Sinnsysteme oder Wissensogentinerfasst. Im Rahmen der
konstruktivistischen Forschung wird der Fokus immmexhr auf Prozesse der Kommunikation
gelegt®, da es sich um die empirisch beobachtbare Seiteadtalen Konstruktion hand®it
Kommunikation ist die ,Basis gesellschaftlicher Wichkeit*2. Dies hat methodologische
Konsequenzen fir die konstruktivistische Forschu@gel samtlicher konstruktivistischen
Bemuhungen ist es letzendlich, mit Hilfe untersdheher vorwiegend text- und
diskursanalytischer Methoden zu beschreiben undriiren, wie und im Rahmen welcher
Prozesse diese Konstruktionen erzeugt werdePas Werk von Reiner, Knoblauch und
Reichertz ,Der kommunikative Konstruktivismus' nimeich zur Aufgabe, die theoretische
Klarung der Rolle des kommunikativen Handelns inr d&irklichkeitskonstruktion
vorzunehmety.
Diskurse tragen zur Konstruktion der gesellschafdn Wirklichkeit bef. Dariiber hinaus
dienen Diskurse beziehungsweise kommunikative Rexktals Orientierungshilfe, um sich
gegeniiber dieser konstruktuierten Wirklichkeit zwsipioniere®. Aufgrund des
ausschlaggebenden Charakters kommunikativer Peakfilr die Wirklichkeitskonstruktion
wird folglich der Diskurs Frankreichs zum Gegendtder Analyse, um einen Wandel in den
Machtverhaltnissen zu untersuchen. Die UntersucldgrgKkommunikation bei der Analyse

der deutsch-franzdsischen Beziehungen ist zum eelemant, indem sie Identitat schafft. Sie

“ Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)58.
“"Vgl. Berger/Luckmann (1966/1969)
“8 Ulbert, C. (2005): S. 13
“9vgl. Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2018) 9
0 vqgl. Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2018) 11
>l Ebda.
2 Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)18.
3 Ulbert, C. (2005): S. 10
> vgl. Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2018) 12
*vgl. Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2018) 51
*® Ebda.
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schafft Selbstbild und Fremdbild im Laufe eineszesses, der nie vollbracht wird. Diese
Bilder konnen sich im Laufe der Zeit ver&dndern ukdmmunikation kann zu ihrer
Neudefinierung, Verschlechterung oder Verbessebaitgagen. Dies wurde vom Beispiel der
Entwicklung der Diskurse zum Nachbarland vor unagthna@em Zweiten Weltkrieg in
Deutschland und in Frankreich verdeutlicht.

Unsere Analyse basiert auf eine Diskursanalyse e@eatir folglich auf den Diskursbegriff
genauer ein. In Anlehnung an Michel Foucault werd@iskurse als ,Praktiken, die
systematisch die Gegenstande bilden, von denerspsiechen™ definiert. Er betont die
Konstitution der Gegenstande ,im Sprachgebrauch umdlen dispositiven Elementen,
Praktiken, Materialitdten, die damit untrennbarfleehten sind®®. Bei der Untersuchung von
Diskursen beziehungsweise von diskursiven Ereigniggeht es um die Aufnahme zu einem
gegebenen Zeitpunkt von Deutungslinien und Bedgsazuschreibungéh Damit wird
versucht, die Frage zu beantworten: ,wie kommuass eine bestimmte Aussage erschienen
ist und keine andere an ihrer Stétle Michel Foucault interessiert sich fiir die Akteudie
zur Entstehung eines Diskurses beitragen. Seing/#eaezieht sich auf die AulRerungen von
renommierten Sprechern, die flir ein Thema relewand, indem sie ,in tatsachliche
gesellschaftliche Auseinandersetzungen eingebusideff. Der Diskursbegriff bezeichnet

.einen situationsubergreifenden Zusammenhang, eWeflechtung [...] von
AuRerungen, oder genauer: typisierbaren AussagemeseD Verflechtung, dieser
Zusammenhang muss gedacht werden als hinreichemeldeliolung von Aussagen in der
Zeit, im sozialen und geographischen Ratfm*

Die in der vorliegenden Arbeit durchgefihrte Analysezieht sich zwar auf eine begrenzte

Anzahl an Presseartikel und politischen Reden a@rommierten Sprechern (die genaue
Methodik wird im folgenden Teil erklart). Ihr Ziest dennoch, ein Muster beziehungsweise
einen AuRerungszusammenhang zu identifizieren.ubssksind namlich

.institutionalisierte Sprechweisen, die historisais einer Vielzahl symbolischer
Interaktionen und kommunikativer Handlungen [..dnforgehen, fir gewisse Zeit stabile
Strukturierungsformen annehmen und auch wiederckiaigden (konnen). Sie werden im
konkreten kommunikativen Handeln produziert, repmert und verandert. Auch wenn es
aufgrund ihrer singularen Komplexitat keine idectis Wiederholung von AuRRerungen gibt,
so mussen die darin enthaltenen Aussagen von weeschiedenen Interpreten — einem

" Foucault, M. (1988): S. 74
8 Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)78.
*vgl. Keller, R. (2012): S. 2
0 Foucault, M. (1988): S. 41f.
®1 Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)78.
2 Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)73.
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Publikum und auch von den analysierenden Forsamenin- hinreichend als ,ahnlich’
begriffen werden kénnen, um als Bestandteil einiskubses zu geltefi.
Genau da liegt die Schwierigkeit der vorgenommedetersuchung: in der Festlegung einer

Koharenz zwischen den verschiedenen ausgewahltenBerBnogen. Auf die
wissenssoziologische Diskursanalyse, die fur diéekdnchung des franzdsischen Diskurses
als methodischen Rahmen dient, wird im nachstehelregegangen.

Bevor mit der Vorfuhrung der methodischen Vorgekense fortgeschritten wird, wird als
Schlussfolgerung des Kapitels zum theoretischemerirund das Vorhaben der vorliegenden
Studie nochmal erlautert und begriindet. Mit diesdreit wird versucht, die folgende Frage
zu beantworten: Inwiefern findet ein Wandel in démachtverhaltnissen zwischen
Deutschland und Frankreich statt? Prinzipiell kénsith eine Machtverschiebung durch die
Untersuchung materieller Faktoren messen lassemgegen wird in dieser Arbeit
angenommen, dass die Realitat beziehungsweise diteriglitdt der Machtverhaltnisse
einerseits nur sehr schwer wenn tberhaupt unnaitelb erfassen ist, andererseits wird sie
fur weitgehend unrelevant fur die Analyse der deufsanzdsischen Beziehung gehalten.
Vielmehr handelt es sich, sei es die Freundschadt die Konkurrenz beziehungsweise die
Rivalitat, um eine gesellschaftliche Konstruktiatie im Diskurs konstruiert wird. Durch
kommunikative Praktiken wird zum einen die Realdét deutsch-franzésischen Beziehung
konstruiert. Zum anderen gehen aus dem Kommunikgimzess Normen hervor, die die
Beziehung und insbesondere die Machtbeziehungnresin.

11)) Methodisches Vorgehen

Der Gegenstand dieses Kapitels ist die Erlautedesrgmethodischen Vorgehensweise zur
Erfassung der kommunikativen Praktiken, die dietsthdfranzosische Beziehung formen. Da
diese Studie eine Zunahme an Bedeutung der Magbtirannimmt, wird zunéchst, im Teil
lll. 1. eine Definition und Operationalisierung ddésachtbegriffes vorgeschlagen. Die
Bedeutungszunahme wird im Rahmen einer Diskursaealyntersucht. Wie diese

Diskursanalyse genau durchgefuhrt wird, ist Gegarktles Teils 111, 2.

% Ebda.
13



1. Definition und Operationalisierung von Macht unawandten Begriffen

a) Macht als relationales Phdnomen

Der Konstruktivismus wird bei der Analyse der debtfranzisischen Beziehungen fur den
passendsten Ansatz gehalten. Aus diesem Grund wied Beziehung mittels einer
Diskursanalyse untersucht. Insbesondere die Dimider Kommunikationsmacht von Jo
Reichertz ist interessant, indem sie Macht algicglales Phdnomen bezeichnet. Das Thema
der vorliegenden Arbeit ist namlich das Machtvearhial zwischen Deutschland und
Frankreich, also die Frage, Uber wie viel Machtleand im Vergleich zum Anderen verflgt.
Die Kommunikationsmacht besteht einerseits in d&thigkeit, [durch die Herstellung von
Normen] anderen ein Motiv firr ihr Handeln zu gel$énAndererseits besteht sie in der
Zustimmung dieser Macht von den Anderen. Die Komikatronsmacht wird aus
konstruktivistischen Annahmen abgeleitet, kommutiviea Praktiken werden als Ort der
Machtkonstruktion und Machtausdruck eine zentral@leR zugeschrieben. Obwohl die
Kommunikationsmacht bei der Konzeptualisierung dlachtbeziehung relevant wére, lasst
sie sich im Rahmen der durchgefuhrten Diskursaealysur schwer anwenden.
Diskursforschung ist namlich ,durch ein unhintergates Reflexivitatsverhaltnis
gekennzeichnet]...]. Sie produziert nicht Wahrh&athdern Aussageereignisse, die selbst Teil
eines Diskurses sint? Bei der Erwahnung von Macht in der Presse urdkirPolitik geht es
nicht nur um Normen und notwendigerweise nicht wmkunikative Praktiken. Es wére, als
ob die Akteure bei der Konstruktion von Macht ssetbst beobachten. Bei der Konstruktion
von Macht im Rahmen des o6ffentlichen Diskurses vau®Rerdem auf materielle Elemente
zuruckgegriffen. Beispielsweise wird DeutschlandBigzug auf seine wirtschaftliche Starke
als steigende Macht beschrieben. Fir die spaterrabpnalisierung wird folglich eine
Definition der Macht bendtigt, die breiter als d@mmunikationsmacht gefasst ist und
andere Faktoren einbezieht. Unsere Arbeit basreait auf konstruktivistische Annahmen, bei
der Definition und Operationalisierung des Machtifégs wird aber nicht auf einen
konstruktivistischen Ansatz zurtickgegriffen. DergB# der Autoritat von David Lake kann
bei dieser definitorischen Herausforderung eineub@sbilden. Dem Begriff Macht wird der
Begriff der Autoritat bevorzugt. Es besteht einendrchie, wenn ein Land Autoritat Gber ein
anderes Land ausubt, das heifl3t, wenn das Landilfigidie Winsche vom anderen Land

befolgf®, weil es diese fiir legitim und verpflichtend vetsft’, folglich ohne Ausiibung vom

 Keller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)589.
®Keller, R. (2011): S. 65
®vgl. Lake, D. (2003): S. 304; Lake, D. (2006):23.f.
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Zwangsgewalt. Die Autoritat ,ist um so grol3er Upgemehr Handlungsfelder — z. B. in der
AulRen- und Sicherheitspolitik oder in der Wirtsd¢bpblitik[..]|- er legitimen Einfluss
ausibt®®. Die Legitimitat ist also ein wichtiger Aspekt, rd@utoritat zugrundeliegt, da
Autoritat [besonders im deutsch-franzdsischen Fadiht auf der Austibung von militarischer
oder wirtschaftlicher Zwangsgewalt beftthtDieser Ansatz ist koharent mit der von Jo
Reichertz definierten Kommunikationsmacht, indene dlacht auch als relationales
Phanomen definiert und ideellen Faktoren eine aEntRolle zuweist. Die ,Fahigkeit,
anderen ein Motiv fir ihr Handeln zu geb&himpliziert eine Autoritatsbeziehung im Sinne
von Lake. Wenn vom Land A eingeflihrte Normen vomd.8 freiwillig eingehalten werden
und dass die Macht vom A vom B zugestimmt wirdf3helas auch, dass A Autoritat auf B
ausubt. Der Entstehungskontext des Autoritatsidegrivon Lake ist aber grundlegend
unterschiedlich. Lake fihrt den Begriff der Hietdec als alternativen Zustand der
internationalen Ordnung in Abgrenzung von Anaraiie Der Begriff der Autoritat ist aber
relevant, indem Autoritat als sowohl auf materielge auf nicht materielle Faktoren
beruhend gedacht wird. Bei der von Lake vorgesemaddperationalisierufig wird aber der
Akzent zu sehr auf materielle Aspekte gelegt, diBemdem im Rahmen der deutsch-
franzésischen Beziehung vollig irrelevant sind. dehteden wird also fir den Lakeschen
Ansatz, da sie breiter gefasst und im Rahmen degemommenen Diskursanalyse
operationalisierbar ist. Er wird aber aul3erhallbhegiEntstehungskontexts angewandt und bei
der Operationalisierung dem deutsch-franzésiscladiraRgepasst. Der Begriff der Hierarchie
wird in Abgrenzung vom Begriff des Machtgleichgeltg verwendet, was im kommenden

Teil erlautert wird.

b) Operationalisierung zur Messung des Wandels
Mittels einer Diskursanalyse sind folgende Hypo#mesu Uberprufen:
- Die Bedeutung des Machtdiskurses im Bezug auf Bbla#sd nimmt in
Frankreich zu (H1).
- Die Position Deutschlands in der bilateralen Beanghwird in Frankreich als
zunehmend dominant betrachtet (H2).

- Frankreich als Partner verliert an Bedeutung aufstder Seite (H3).

7vqgl. Lake, D. (2006): S. 24
% Nolte, D. (2006): S. 14
9 vgl. Lake, D. (2003): S. 304
"OKeller, R./Knoblauch, H./Reichertz, J. (2012)58.
vgl. Lake. D. (2007): S. 62
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Wie im vorigen Kapitel beschrieben, sind Diskunsstitutionalisierte Sprechweisen zu einem
bestimmten Thema. Beispielsweise wurde die Frednadsczwischen Deutschland und
Frankreich in einem Diskurs konstruiert, die sichkit sder Nachkriegszeit weitgehend
durchgesetzt hat. Das heil3t, dass es eine besomsiterdionsibergreifende Art und Weise
gibt, Uber die deutsch-franzésische Beziehung zumrkonizieren. Ein bestimmtes
lexikalisches Feld hat sich zur Bezeichnung deatéiblen Beziehung entwickelt, mit
Wortern wie Paar, Tandem oder Motor. Bei der Hypséhl wird aber angenommen, dass ein
alternativer, von einem neuen lexikalischen Feldegazeichneter Diskurs sich durchsetzt.
Der Machtdiskurs wird wie folgt definiert:

=>Es Dbesteht ein Machtdiskurs, wenn sich wiederidde Diskurselemente auf eine
Hierarchie zwischen den beiden Landern hinweisers Ieil3t, dass die deutsch-franzdsische
Beziehung einen hierarchischen statt einen egafitéCharakter erhélt. Die deutsch-
franzésische Beziehung ist nie rein egalitar geweste bewegt sich auf einer Achse
zwischen Machtgleichgewicht und Machtasymmetriegid#er die Machtgefélle zwischen
den zwei Landern, desto starker die Hierarchie. Dakdieser Arbeit ist zu Uberprifen, ob
innerhalb des Untersuchungszeitraums in Frankraiid Beziehung als zunehmend
hierarchisch beschrieben wird. Wie hat sich zwiscB802 und 2013 die Beziehung auf
dieser Achse zwischen Machtsymmetrie und -asymenbawegt?

Bei der Operationalisierung handelt es sich umFdage: wie wird im Diskurs verdeutlicht,
dass es zwischen den beiden Landern eine Hieradbelsieht? Es wird versucht, anhand von
Kategorien, die als moglichst prazis, disjunkt wrdchdpfend gedacht werden, den Begriff
der Hierarchie zu operationalisieren. Fir die Katembildung wird sich an die
strukturierende Inhaltsanalyse von Philipp Mayrorgentiert. ,Diese [...] Technik hat zum
Ziel, eine bestimmte Struktur aus dem Material bszafiltern. Diese Struktur wird in Form
eines Kategoriensystems an das Material herangett4gDie im Zitat erwéhnte Struktur ist
mit dem Diskursbegriff im Sinne von Foucault engkmggft. Die Kategorien sind
~grundsatzliche Strukturierungsdimensionen, siesaiisaus der Fragestellung abgeleitet und
theoretisch begriindet werdéh“Die grundsatzlichen Dimensionen des Begriffs &tiehie
werden also innerhalb eines Kategoriensystems ekti

Es besteht eine Hierarchie wenn,

- Diskurselemente auf eine ,passive” Autoritatsbearghhinweisen.

2 Mayring, P. (2010): S. 82 f.
3 Mayring, P. (2010): S. 83
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o Die Autoritdtsbeziehung beruht einerseits auf inemielen Elementen. Das
offentliche Ansehen ist dabei ein wichtiges Elem@&autschland bt Autoritat
aus, indem das Land uber ein gutes Image im Nalamohwverfugt. Darunter
fallt beispielsweise die in der franzosischen Odfehkeit verbreitete Idee des
Modells Deutschland.

0 Sie beruht andererseits auf materiellen Faktddan.Land befindet sich objektiv,
gemessen an materiellen Faktoren, in einer beskagm

- Diskurselemente auf eine ,aktive* Autoritatsbezieguninweisen.

o Deutschland wird als bewusst dominant beschrieben.

o Das dominierende Land verlangt beziehungsweiseelefieranderungen,
Maflinahmen vom Gegenuber.

- Diskurselemente auf eine Infragestellung der Hdmiar hinweisen, welche die
Existenz der Hierarchie impliziert.
o Es wird Kritik am dominierenden Land wegen seinesmithierenden

Verhaltens ausgeubt.

Kategorien Unterkategorien Definition
. - Ausiibung der Autoritat Das Land hat im Nachbarland ein
Passive Autoritats- . .
durch immaterielle Faktoren gutes Image.
beziehung
e Das Land befindet sich objektiv,
Ausuibung der Autoritat . ) .
. gemessen an materiellen Faktoren| in
durch materielle Faktoren .
einer besseren Lage.
_ - Bewusste Dorminanz Das Land wird mit dem Streben nach
Aktive Autoritats- Dominanz assoziiert.
beziehung Es kommt vom dominierenden Land
Verlangte Malnahmen
Forderungen bzw. Befehle.
Infragestellung der|  Kritik am dominierenden Das dominierte Land ist mit dem
. . Partners hinsichtlich seines hierarchischen Charakter der
Hierarchie . : .
Verhaltens Beziehung nicht zufrieden.

Tabelle 1: Auspragungen einer hierarchischen Beriglim Fall Deutschland-Frankreich

2. Die Durchfiihrung der Diskursanalyse

a) Ein Vergleich zwischen zwei Untersuchungszeitréumen

Wie im letzten Teil schon erlautert, geht es bei 8éudie um die Untersuchung eines
Wandels in den Machtverhaltnissen innerhalb deioBer2002-2013 zwischen Deutschland
und Frankreich. Dabei wird der Fokus auf zwei Usuiehungszeitraume gelegt, die

miteinander verglichen werden: 2002-2003 und 200232 In den Jahren 2003 und 2013
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wurden jeweils der vierzigste und funfzigste Geftag des Elysee-Vertrags gefeiert. Zu
diesen Anlassen und im Jahre zuvor wird besondetsiber die Beziehung geschrieben,
Bilanzen werden gezogen, was eine reichhaltige rdfite produziert. Die bilaterale
Beziehung wird zu diesen Zeitpunkten besondersnamnekonstruiert, anhand von nicht
diskursiven Praktiken einerseits (symbolische Gest®ymbolik der Veranstaltung der
bilateralen Treffen beispielsweise) und anhand dmkursiven Praktiken andererseits, im
Rahmen von Artikeln und politischen AuRerungen, @agenstand der vorliegenden Studie
bilden. 2012 ist in die Studie einbezogen, da dagsth-franzésische Jahr in diesem Jahr
schon anfangt, mit Veranstaltungen wie die Gedeekfeur deutsch-franzdsischen
Versohnung in Reims. Im Jahre 2002 war das nodft dier Fall, es ist aber aufgrund der in
diesem Jahr stattfindenden PrasidentschaftswaRrankreich und der Bundestagswahl in
Deutschland in die Studie miteinbezogen. Wer ndmiiom Staatsoberhaupt in Frankreich
und in Deutschland wird, wer also das deutsch-fisiszhe Tandem bildet, hat auf die
Beziehung nicht zu unterschatzende Folgen.

Ein Vergleich dieser zwei Zeitraume 2002-2003 ur@12-2013 erscheint in vielerlei
Hinsicht als besonders relevant. Was unser Thermgahdndas heildt die Entwicklung der
Machtverhéltnisse zwischen Deutschland und Fradkyeibilden diese Zeitraume
entscheidende Zeitpunkte. Mit dem Inkrafttreten dedrags von Nizza 2003 und der damit
verknipften Reform der Stimmengewichtung im Rat H&r setzt sich Deutschland als
politische Macht durch. Ab diesem Zeitpunkt werdemch die finanziellen und
wirtschaftlichen Folgen der deutschen Wiedervegeing weitgehend bewaltigt. Es wird
folglich angenommen, dass sich ab den Jahren 2002-2in neues Selbstverstandnis
Deutschlands entwickelt, das zwar vor allem aué wirtschaftliche Kraft beruht, aber auch
im auf3enpolitischen Bereich zum Ausdruck kommtdén Jahren 2012-2013 ihrerseits lassen
sich die Konsequenzen der Finanzkrise weitgeheridtesp die zur Neugewichtung der
Machtverhaltnisse zwischen den beiden Landern nidi@gebeitragen. Wie Uber diese
verschiedenen Ereignisse berichtet wird und wie deutsch-franzdsische Beziehung
innerhalb dieser Zeitraume in Frankreich konsttuiagrd, sind Fragen, die im Rahmen einer

Diskursanalyse beantwortet werden. Die genau angd#tediethodik wird jetzt dargestellt.

b) Die wissenssoziologische Diskursanalyse als Methode

Die Grundlage der vorgenommenen Diskursanalyseeistvissenssoziologische Ansatz. Die
soziologische Wissenstheorie von Peter Berger utmbmBs Luckmann gehort zur

konstruktivistischen Tradition und nimmt an, dasg dvahrgenommene Realitat auf
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,gesellschaftlich hergestellte symbolische Systeogler Ordnunger® riickfiihrbar sind.
Diese Systeme und Ordnungen werden in und durctkuBis produziert und die
wissenssoziologische Diskursanalyse (WDA) untersdigh,gesellschaftlichen Praktiken und
Prozesse der kommunikativen Konstruktion, Stakilisnig und Transformation symbolischer
Ordnungen und deren Folgén“Die WDA beschéftigt sich mit der Herstellung uden
Folgen der Diskurse ,auf der Ebene der institutilemeFelder”, wie zum Beispiel im Fall der
vorliegenden Studie auf der Ebene der Politik duliehUntersuchung von politischen Reden
und auf der Ebene der Offentlichkeit durch die Wsiehung von Presseartikeln. Bei der
Diskursanalyse geht also um die Untersuchung garedytisch abgrenzbaren Ensemble von
Praktiken und Bedeutungszuschreibundnin dieser Arbeit geht es um die aktuelle
Bedeutung, die der deutsch-franzdsischen Beziehuggschrieben wird.

c) Ein qualitativer Ansatz

Im Rahmen der WDA beschaftigt sich diese Arbeit mitabgrenzbaren, situierten,
bedeutungskonstituierenden Ereignissen beziehumgsweraktiken des Sprach- und
Zeichengebrauchs durch gesellschaftliche AktélreFir die Beantwortung unserer
Fragestellung relevant ist ein qualitativer Ansaley in der Untersuchung ausgewahlter
Diskursfragmente besteht. In seinem Lehrbuch ,Diskuschung® definiert Reiner Keller
Grundbegriffe der Diskursforschung, die fir die daterung unserer methodischen
Herangehensweise besonders wichtig sind, daruntes Aussageereignis und das
Diskursfragment. Ein Aussageereignis ist die ,ketldokumentierte, fir sich genommen je
einmalige sprachliche Materialisierung eines Diskst’®. Ein Diskursfragment ist ein
Aussageereignis, in dem Diskurse mehr oder wenigefassend aktualisiert werden. Sie
bilden folglich die Haupt-Datengrundlage der AnalysEin wichtiger Schritt der Arbeit ist
die Auswahl solcher Diskursfragmente, die in etita den gesamten Diskurs stehen. Die
Kriterien bei dieser Auswahl sind die Zentralitdgtdudie Reprasentanz. Zentralitat heif3t:
inwiefern der ausgewahlte Text einen Einfluss aafRroduktion weiterer Texte ausibt. Es
geht auch um Berichte Uber zentrale Ereignissaiideutsch-franzdsische Beziehung. Das
Kriterium der Reprasentanz besteht in der Auswahl won ,wichtigen' Akteuren verfassten

wichtigen‘ Texten. Es werden AuRRerungen von Meiggfiihrern ausgewahlt, zum einen von

" Keller, R. (2011): S. 59
> Ebda.
®Keller, R. (2011): S. 61
"Keller, R. (2011): S. 66
BKeller, R. (2011): S. 68
vgl. Keller, R. (2011): S. 68
19



malf3geblichen Politikern, zum anderen Journalistender Form von Leitartikeln, also
langeren Texten, wo eine deutliche Positition adsgekt wird. Formell betrachtet werden
Presseartikel ausgewahlt, die mindestens 700 Waeaben. Es wird also eine qualitative,
nicht computergestitzte Diskursanalyse durchgefium einer Gberschaubaren Anzahl an
Diskursfragmenten, die zentral und reprasentantd&ir gesamten aktuellen Diskurs sind.

Welche Dokumente genau den Gegenstand der Dislalysarbilden, wird jetzt erlautert.

3. Der Gegenstand der Diskursanalyse

a) Welche Kommunikatoren tragen zur Herstellung deskiliises bei?

Aus der im letzten Teil erlauterten Methodik ergelksch Fragestellungen, die fur die
Durchfihrung der Diskursanalyse beantwortet wemtéissen. Die erste lautet: wer sind fur
unsere Analyse zentrale Kommunikatoren? Dabei gglim die Frage, wo findet der Diskurs
statt beziehungsweise wer sind die Diskurstrageethbdtlisch baut die Studie auf einem
zweiteiligen Vorgehen auf. Es handelt sich um ejnalitativ hermeneutische Inhaltsanalyse
von:

- politischen Reden und Pressekonferenzen im Rahffieielber Veranstaltungen

- deutschen und franzdsischen Zeitungsbeitragen.
Auf der Ebene der Presse haben wir zwei Medieneauiiglt, von denen gesagt wird, dass sie
im Bereich der deutsch-franzésischen Beziehungeridiflussreichsten sind. Es handelt sich
um die zwei Uberregionale Tageszeitungen Le Mofgchweite: 1,9 Mio. Les&) und Le
Figaro (Reichweite: 1,33 Mio. Led&y. Sie sind Leitmedien im Sinne von Jirgen Wilke,
indem sie Uber eine sehr hohe Reichweite verfliged Lin der gesellschaftlichen
Fiihrungsschicht, von Entscheidungstragern und Adriggn der Elite genutZt werden,
wie es in den Mediendat&hder beiden Zeitungen erwéhnt wird. Die zwei Zeiem bilden
auch eine Bihne fir Politiker, indem diese im Ramwen Interviews oder in der Form von
Kommentaren ihre Meinungen zum Thema ausdrickenewrEin weiteres Kriterium ist die
Orientierung der anderen Medien an diesen zweu#dgén bei der eigenen Berichterstattung,
sowohl bei der Auswahl als bei der Behandlung déenien. Mit der Analyse der
Berichterstattung dieser zwei Massenmedien lassgn Ruckschlisse Uber die gesamte

8 Audipresse, Etude One 2012-2013

8 Epbda.

82 Wilke, J. (1999): S. 302

8 Firr le Figarohttp://www.figaromedias.fr/marques/le-figanad fiir Le Monde: Audipresse, Etude One 2012-
2013
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Medienproduktion Frankreichs zum Thema der bild¢éera Beziehung ziehen.
Zusammenfassend sind Le Monde und Le Figaro zeriigkurstrager.

Aus Zeit- und Platzgrinden wurde bei der Analyse yatikeln auf die Uberpriifung der
Entstehungssituation verzichtet. Auf Aspekte wiésielsweise den Handlungshintergrund
von Journalisten wird nicht eingegangen. Es wirdratavon ausgegangen, dass Le Monde
und Le Figaro in Frankreich die ,Vertretung‘ deélijen Teils des politischen Spektrums der
beiden Landern tibernehmen. Le Monde vertritt ddseliLager und Le Figaro das rechte.

Die Selektion der Artikel erfolgte Uber das Datembafosystem (DBIS) der
Universitatsbibliothek Minchen. Die Artikelsuche sste in zwei Vorgénge aufgespaltet
werden. Es wurde zunachst fur ,Le Figaro“ eine ®udber ,Factiva“ durchgefuhrt. In einem
zweiten Schritt wurde mit denselben Begriffen (Bebtand und Frankreich) in ,Nexis* mit
Einschrankung auf die Quelle ,Le Monde* recherdhier

Auf der Ebene der Politik werden von Spitzenpaoditik gehaltene politische Reden und
anlasslich unterschiedlicher Staatsbesuche oder eiggsame Ministerrate gehaltene
Pressekonferenzen, Gegenstand der Analyse. Unize§politikern sind hier franzdsische

Staatsprasidenten gemeint.

b) Welche Ereignisse werden zu diskursiven Ereignidsen

Die zweite Fragestellung lautet: was sind innerhddio zwei Untersuchungszeitrdume die
Ereignisse, die fur die bilaterale Beziehung antragésten sind? Die Analyse des Diskurses
erfolgt namlich ereignisorientiert. Ereignisse wardals relevant fur die Analyse betrachtet,
sofern sich Teile der Berichterstattung Uber di&seignisse als Quelle fir mdgliche
Diskursfragmente anbieten. Nicht alle Ereignisse, as relevant erscheinen, werden im
Endeffekt in die Analyse miteinbezogen, sondernsagenannte diskursive Ereignisse. Unter
diskursiven Ereignissen werden Ereignisse gemeamtderen Rahmen Diskursfragmente
produziert werden. Einerseits politische AuRerungedererseits Zeitungsbeitrage, in denen
sich ein wesentlicher Teil des Diskurses wiededmdasst und in denen sich der Diskurs
aktualisiert wird. Formell betrachtet muss einengigante Berichterstattung zum Ereignis
bestehen. Konkret heil3t das, dass sich mindestienBiskursfragment nach Leitmedium
heranziehen lasst. Somit trAgt die Berichterstgttumber ein diskursives Ereignis zur
Konstruktion der deutsch-franzdsischen WirklichKegti. Zunachst wurde eine Chronologie
der wichtigsten Ereignisse innerhalb der zwei Aeitne erstellt. Bei den Suchvorgangen tber
Archiv-Datenbanken wurde beim ,Datum’ ein Zeitrauangegeben, der den Tag des
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Ereignisses sowie den Tag danach einschlief3t, uglichét alle Berichte zu erfassen. Drei
Arten von Ereignissen sind bei der Auswahl von Diskagmenten von Relevanz:

 Rein Dbilaterale Ereignisse sind die wahrscheintems Quellen fir die
Berichterstattung Uber die deutsch-franzdsische idBeng. Sie umfassen die
Geburtstage des Elysée-Vertrages, die jahrlichersde-franzdsischen Ministerrate,
an den Staats- und Regierungschefs sowie alle tdimier beiden Lander teilnehmen,
sowie weitere bilaterale Treffen wie die Blaeshdireffen oder die Deutsch-
franzosischen Gipfeltreffelf.

* Nationale Ereignisse, die fir das Nachbarland eelegind und folglich kommentiert
werden wie zum Beispiel die Bundestagswahl in Dehléend oder die
Préasidentschaftswahl in Frankreich.

» Ereignisse auf europaischer Ebene wie das Inktaeftreines Vertrages oder die
Verabschiebung von bestimmten MaRnahmen auf ewtcipeii Eberfg.

4. ,Die Feinanalyse der Dateft
Bei der Analyse einzelner Aussageereignisse wirllnilehnung an der Methodik von Reiner
Keller wie folgt vorgegangen. In einem ersten Sthwird auf die ,Situiertheit und
Materialitat* " des Aussageereignisses eingegangen. Der KontextAdssage wird
dargestellt. Dabei geht es einerseits um den tirgthell-organisatorischen Konte®§ das
heif3t ,in welchem institutionellem Feld und orgam&sischen Settin§® die Daten entstanden
sind. Andererseits geht es um den ,zeitgeschidtgticund gesellschaftlichen Konte}t* in
dem die Aussagen getroffen werden. Fir die AnaligseKontexts wird auf die Unterstitzung
von Werken Uber die Aul3enpolitik Deutschlands urahkreichs gegriffen.
In einem zweiten Schritt wird auf die ,formale ursprachlich-rhetorische Struktdt
eingegangen. Es geht einerseits um die Form undAdérau der Aussage, das heil3t ,ihre
Merkmale als Dokument einer je spezifischen komikamien bzw. Text-Gattung][.. .
Andererseits geht es um ,Fragen der Rhetorik, dess@ge-und Prasentations-,Stils’, deren

analytische Rekonstruktion immer zugleich ein iptetativer Prozess ist, dessen Ergebnis je

8 http://www.deutschland-frankreich.diplo.de/-Chrtogie, 119-.html
8 http://europa.eu/about-eu/eu-history/2010-todal2Ziddex_fr.htm
8 Keller, R. (2011): S. 97
8 Keller, R. (2011): S. 99
8 Keller, R. (2011): S. 100
8 Ebda.
9 Ebda.
L Keller, R. (2011): S. 100 f.
“Keller, R. (2011): S. 100
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nach Haltung eines Lesers unterschiedlich ausfakl@nn und entsprechend vorsichtig
gehandhabt werden sollte: Handelt es sich um Sgeheantation, um polemisierende,
emotionalisierende, appellative Darstellungéh?Diese Aspekte sollen besonders bei der
Analyse von politischen Reden bertcksichtigt werd2ar Inhalt der offiziellen politischen
AuRerungen zu den deutsch-franzdsischen Beziehuisgemamlich sehr ,kodifiziert und
bleibt Uber die Jahre konsistent. Wahrscheinlidigramd des starken normativen Anspruchs,
dem die Beziehung unterliegt, werden der beson@e#ienwert der Beziehung und die
Freundschaft nie ausdricklich in Frage gestellt. Riackschlisse Uber die Entwicklung der
Beziehung zu ziehen, spielt folglich die Analysetdnischer Aspekte eine wichtige Rolle.
Und als letztes die ,interpretative Analyti* die den Kern unserer Analyse bildet, wird in
zwei Etappen durchgefiihrt. Die erste Etappe demRstkuktion der ,Phanomenstruktdit
besteht:

- in der dimensionalen ErschlieBung des PhanoffierSs geht hier um die
.Generierung abstrakter Kategorien zur Benennumgedner Aussage- und damit
Diskursbausteiné”. Diese wurde schon anhand der Entwicklung des
Kategoriensystems zur Erfassung des Begriffs deratthie durchgefuhrt.

- in der inhaltlichen Ausfiihrung der DimensioderDamit werden die verschiedenen
Aussagen den unterschiedlichen Merkmalsauspréagubgeiehungweise Kategorien
zugeordnet.

Die zweite Etappe der Rekonstruktion des ,Deutunggers® beruht auf der Anerkennung
von ,Interpretationsschemata oder —rahmen (framéi®), fir individuelle und kollektive

Deutungsarbeit im gesellschaftlichen Wissensvorealr Verfligung stehen und in
ereignisbezogenen Deutungsprozessen aktualisiedew®’’. Bei dieser Etappe geht es um
die Rekonstruktion von moglichst kohérenten Sinamusenhangen, folglich um den
Versuch, den Diskurs als Ensemble zu rekonstruiek@merhalb der untersuchten Texte
werden die Passagen ausgewahlt, die den vorangeledinierten Kategorien entsprechi&n

und ,einer sequenzanalytischen Feinanalyse unterzo@ie beste Interpretationshypothese

% Keller, R. (2011): S. 101

% Ebda.

% Keller, R. (2011): S. 103
®vgl. Keller, R. (2011): S. 104
9 Keller, R. (2011): S. 105

% vgl. Keller, R. (2011): S. 105
% Ebda.

10 Keller, R. (2011): S. 108

191 Epda.

102y/gl. Keller, R. (2011): S. 109
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zur Bezeichnung des Bedeutungsgehalts der Passagen damit formuliert®®. Die
Rekonstruktion des gesamten Diskurses erfolgt dudid Wiederholung einzelner

Feinanalysef?*

I\VV) Die empirischen Befunde der Diskursanalyse

In diesem Kapitel werden die empirischen BefundeRiskursanalyse dargestellt. Zunachst
wird im 1. Teil des Kapitels eine Bestandaufnahrae deutsch-franzésischen Beziehungen
Anfang der Jahre 2000 in Hinsicht auf die Machtéériisse dargestellt. AnschlieRend

werden die Ergebnisse der Diskursanalyse fur dsteretUntersuchungszeitraum prasentiert.
Im 2. Teil des Kapitels wird simili modo der Konte&nfang der 2010er Jahre geschildert
und anschliel3end die Diskursanalyse fir den zwéite@ersuchungszeitraum vorgestellt. Im
3. Teil werden die Unterschiede und Gemeinsamkeden Zeitraume dargestellt und

Ruckschlisse in Hinsischt auf die formulierte Fetghung und Hypothesen gezogen.

1. Demonstration vom guten Willen in den Jahren 200232

a) Die bilaterale Beziehung am Anfang der Jahre 2000

Die deutsch-franzésischen Beziehungen haben ,inadértler 90er Jahre viel von ihrem
Glanz und ihrer Kraft verloren® so sehr dass es bei der Bezeichnung dieser Bevid
Stagnation beziehungsweise Regression die Red®&. isisbesondere die erste Amtszeit
Schroders mit dem Umzug von Bundes -tag und —negienach Berlin und allgemein der
Verabschiedung von der ,Kultur der Zuriickhaltut¥§‘wurden in Frankreich als ein Bruch
mit dem bisher praktizierten Politikstil wahrgenoem?® Der Euro-Gipfel von Nizza im
Dezember 2000 l&asst sich als einen echten TiefpdekiBeziehung bezeichnéh zum 1.
Juli 2000 Ubernahm Staatsprasident Jacques ChedeltRatsprasidentschatft ,und steuerte

auf einen Konfrontationskurs mit Deutschland zur deinen Hohepunkt auf der EU-

193ygl. Keller, R. (2011): S. 109 f.
1%ygl Keller, R. (2011): S. 113
195 Miiller-Brandeck-Boquet, G. (2004): S. 243
1% ygl. Miller-Brandeck -Boquet, G. (2004): S. 243
7 Woyke, W. (2010): S. 220
198y/gl. Woyke, W. (2010): S. 220
199 Epda.
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Regierungskonferenz in Nizza]...] erreicHt& Um ,pure Macht*'*

ging es wahrend des
Gipfels. Mit der Wiedervereinigung entfiel namlidas Fundament der Macht Frankreichs in
Europa, das heilt die Teilung Deutschldifds Deutschland als neuerdings
bevolkerungsstarkstes Land wollte die Stimmwagumdvinisterrat reformieren. Chirac hielt
hingegen an die Erhaltung der Stimmenparitat f@as ihm aber nicht gelang. Deutschland
Lerreichte quasi eine institutionelle Hegemonidlstey*'*® Nizza, der als fiir Frankreich
,diplomatisches Suez** bezeichnet wurde, stellt einen der wichtigsten |&festeine in der
Entwicklung der bilateralen Machtverhaltnisse ndem Ende des Kalten Krieges dar.
Anfang der Jahre 2000 wird aber vom deutsch-fraezlien Tandem gesagt, dass es wieder
Schritt fasst™, wie die Einfilhrung der ,bilateralen Konsultationeuf Chefebene im Rahmen
des Blaesheim-Prozess€$im Januar 2001 verdeutlicht. Beide Seiten musstgnlich sehr
schnell erkennen, dass die europdaische Integratam durch eine aufrechte deutsch-
franzosische Zusammenarbeit* gelingen kohiite Die Regierung Schroder hat ,den
einzigartigen Stellenwert der deutsch-franzésiscBenderbeziehung]...] erkanfit® und in
Frankreich wurde Deutschland allmahlich als ,vesli@er Partner beim weiteren Ausbau
der Europaischen Unioh® betrachtet. Die Notwendigkeit des Fortschritts éempaischen
Integrationsprozesses gilt also als Fundament fig weue Dynamik der deutsch-

franzdsischen Beziehung in den 2000er Jahren.

b) Die ,Relance des deutsch-franzdsischen MotdPsth Zeitraum 2002-2003
Fur die deutsch-franzésische Beziehung ist das 4802 ein wichtiges Jahr. Es werden

jeweils Jacques Chirac als Staatsprasident unda@ki®chroder als Bundeskanzler wieder
zum Staatsoberhaupt gewahlt. Welche Entwicklungesen sich in ihren zweiten Amtszeiten
in den Jahren 2002 und 2003 beobachten? Am 5. M@ 2vird Jacques Chirac zum
Prasidenten der Franzdsischen Republik wiedergéwsitz nach der Wabhl stellt er die, im
Rahmen des im Marz 2002 veranstalteten Euro-Gipdgigegangene Verpflichtung den

franzésischen Haushalt bis 2014 auszugleichenage=r~ur diese Entscheidung wird er nicht

10woyke, W. (2010): S. 215
'Woyke, W. (2010): S. 216
H2y/gl. Woyke, W. (2010): S. 216
B Woyke, W. (2010): S. 217
14 Heisbourg, F., Nice : un Suez diplomatique In Mende (26.12 2000)
15vgl. Woyke, Wichard (2000): S. 175
1 Woyke, Wichard (2000): S. 223
7 vgl. Woyke, Wichard (2000): S. 220 f.
8 Woyke, Wichard (2000): S. 176
19 Ehda.
? Miiller-Brandeck -Boquet, G. (2004): S. 243
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nur von Briissel sondern auch vom deuschen FinafgteiirHans Eichel stark kritisiéft.

Die Ermahnung Eichels und die harsche Tonlage westeer als ,fait rarissime dans les
relations entre Paris et Berlif bezeichnet und umso spektakulérer, dass zu disier
Deutschland auch mit dem Defizit seines Haushattsfrntiert wird. Im Allgemeinen
werden die Beziehungen als ganz freundschaftlicchréeben, vor allem zwischen den zwei
AuRenministern. ,Premietéte-a-tétea Berlin pour Villepin et Fischer* titelt Le Figamund
berichtet diesbeziiglich: «Les relations bilatéralepartent d’'un bon pied%, eine
Anspielung auf den gemeinsamen Geschmack VillepmasFischers fur das Jogging.

Das Treffen des Europaischen Rats in Sevilla im 2082 ist zwar kein diskursives Ereignis
fur die deutsch-franzésische Beziehung, da aukdasg zu dieser Zeit bestehende bilaterale
Konfliktthema der Agrarreform nicht eingegangerraes Der Artikel von Le FigarpChirac
préserve sa marge de manoeuvre en Europe“ ist intmessant, was den Diskurs zur
Positionierung Frankreichs innerhalb der EU anggéit der Einfihrung des Euro bildet zwar
die EU einen immer verbindlicheren Rahmen, Frackrevird aber wieder ein Initiativrecht
auf der europaischen Biihne zugeschriéfamd es gelingt dem Préasidenten, seiner Politik
Freiraum zu schaffen.

Anlasslich des 79. Deutsch-Franzésischen Gipfédinsfam 30. Juli 2002 wird in Le Figaro

ein Artikel**®

verotffentlicht, der als Diskursfragment fur dieriBde relevant ist. Er berichtet
vom Besuch des Staatsprasidenten Chirac und dereasers Raffarin in Schwerin. Der Ton
des Atrtikels ist locker und optimistisch. Die fréisischen Besucher fiihlen sich in Schwerin
fast wie im Urlaub und die Gastronomie nimmt eimgohtigen Platz im Treffen ein. Fur die
Behandlung von kontroversen Punkten wie die Agfarme und die Osterweiterung werden
Kommissionen geschaffen. Sonst werden diese Themesichtig vermieden. Eine Vielzahl
von gemeinsamen Projekten wird besprochen, namlich Sicherheits- und
Verteidigungsbereich, sowie die Bedeutung der dédfanzoésischen Verstandigung und
ihrer Verantwortung beim Vorantreiben der Europdest Integration werden unterstrichen.
Um die Relance der Dbilateralen Beziehungen zu gdwiaten, ist die

Kompromissbereitschaft der Akteure sehr hoch. Taig#h einigten sich Chirac und

12Lygl. Malingre, V. : L'Europe exige de M. Chiraéduilibre des comptes publics en 2004. In : LM
(16.05.2002)
122 Epda.
123 picaper, J-P. : Premier téte-a-téte & Berlin pillepin et Fischer. In : LF (16.05.2002)
124y/gl. De Barochez, L.: Chirac préserve sa margmdroeuvre en Europe. In : LF (22.06.2002)
125 De Barochez, Luc/ Picaper, J-P.: Désaccords edis@entre Paris et Berlin. In : LF (31.07.2002)
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Schroder im Oktober 2002 auf eine Losung in derafgplitik'?® was fiir die nachhaltige
Verbesserung der Beziehung den Weg freiratfhte

Am 22. September 2002 wurde Gerhard Schréder emeut Bundeskanzler gewahlt. Die
Zukunft Deutschlands fur die folgenden Jahre wilgl teist angekindigt: ,I’Allemagne ne
sera pas a la féte ces quatre prochaines arfiesfas im verwendeten Wortschatz
widerspiegelt wird. ,Tous les moteurs sont grippd3ér Konsum ist deprimiert und es gibt
keinen Grund zu traumen [,a des entreprises plpemkeres”] oder auf einen Wunder [,du
cOté des exportations“] zu warten. Die Lage Deuésuts ist folglich in keinster Weise
beneidenswert auf franzdsischer Seite.

Ein wichtiges diskursives Ereignis des ersten Wntelungszeitraums ist der vierzigste
Jahrestag des Elysée-Vertrages am 22. Januar Bed3e Parlamente treten zu diesem
Anlass im hochst symbolischen Ort des Schlossesagailles zusammen. Die Rede von
Chirac vor dieser Festversammlung wird als Diskarghent hervorgehoben. Es handelt sich
hier zunachst um eine emotionalisierende Darstgllder Geschichte der Beziehung, der
verwendete Ton in der gesamten Rede lasst sichalastyrisch bezeichnen. Zwischen
Deutschland und Frankreich herrschten immer Fasamaund Leidenschaft. Sie Ubten
standig eine grofRe Anziehungskraft aufeinander asswird mehrmals auf De Gaulle
rekurriert. Die Konsequenzen der brudermdrderisckerge werden ausdrucksstark und
bilderreich dargestellt, spater die von Adenaued e Gaulle initiierte Verséhnung als
exemplarisch und als eine von gegenseitiger Anewkeg und Respekt gepragte
Zusammenarbeit gewdrdigt. Ein interessanter Puwtkdie Vielfalt der positiven Begriffe, die
zur Bezeichnung der deutsch-franzosischen Bezieturig der Rede benutzt werden:
naturlich die Versbhnung und die Freundschaft, abauch Begriffe wie
Schicksalsgemeinschaft, Briderlichkeit oder VedrauDiese Rede wird im folgenden Teil
mit der vom Staatsprasidenten Francois Hollande daehre spéater verglichen.

Wie die Vergangenheit muss die Zukunft der Bezighauf das Projekt Europas ausgerichtet
werden, dessen Wichtigkeit immer wieder zur Ubeduimg der Divergenzen der zwei
Partner veranlasste. Deutschland und Frankreichseniszusammen das européaische
Betatigungsfeld urbar machen, sie gehdren zur &ignippe, die sich immean allen
Avantgarde-Vorhaben beteilfgf. Zum politischen Inhalt der Beziehung wird weiierlauf

die vielen gemeinsamen Projekte verwiesen, was espét der Fachliteratur als

126y/gl. Woyke, W. (2010): S. 221
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Initiativenflut« *3°

zum Jahreswechsel 2002-2003 bildet.

Das Interview des ehemaligen franzosischen AuRestais Hubert Védriné' zum Anlass

analysiert wird und ein Merkmal der deutsch-frasigéhen Beziehung

des 40. Jahrestags wird auch in die Analyse eig®mgoda es im Hinsicht auf die
Forschungsfrage der vorliegenden Arbeit relevant Es wird namlich eine Partnerschaft
zwischen Frankreich, GroRRbritannien und Deutschlandgestellt, da laut Védrine der
deutsch-franzdsische Motor zwar notwendig aber tnigisreichend ist. In dieser
Konstellation wird Grof3britannien als interessankartner aufgrund seines militarischen
Potentials berticksichtigt. Deutschland wird hingegks reine wirtschaftliche und industrielle
Macht betrachtet. Wie sich diese Vision im zweitémersuchungsraum entwickelt hat, wird
der darauffolgende Teil zeigen.
Am 19. September 2003, im Anschlul3 an das 81. DetRsanzosische Gipfeltreffen in
Berlin, wird in Le Monde ein Artikel verdffentlichimit dem Titel ,Paris et Berlin ouvrent
une nouvelle phase de coopératidh“der nochmal auf die sich intensivierende deutsch-
franzdsische Zusammenarbeit hinweist. Der zu diegenass stattfindende gemeinsame
Ministerrat gilt als Symbol ,du renforcement desnk au sein du couple franco-allemand”.
Das versteckte Ziel der in diesem Rahmen angektardi§yVachstumsinitiative ist die
aktuellen budgetaren Schwierigkeiten vergessenazhen, mit der beide Lander konfrontiert
sind. Die finanzielle Lage Deutschlands und Fraickie wird als vergleichbar dargestellt.
Abschlie3end wird auf die gemeinsame Position zuak-Krieg verwiesen, mit der die
Relance des deutsch-franzdsischen Motors vollemilét

Jla crise irakienne ou les deux pays ont défendunb€mes positions face aux Etats-
Unis et aux atlantistes européens a donné une dioreiattendue a ces retrouvailles [das
Gipfeltreffen]. Elle a établi entre les gouvernemseentre les deux sociétés un élan de
confiance qui rend possibles des progres. A candite ne pas heurter leurs partenaires
[GroRbritannien, die USA] les deux Etats peuversoddais imaginer apporter ensemble une
contribution essentielle a la construction de lavalle Europe élargie».

Zusammenfassend l&sst sich feststellen, dassabdre 2002-2003, insbesondere nach
der Wiederwahl Chiracs und Schroders, eine seltugtove Zeit fur die deutsch-franzdsische
Beziehung ist. Eine Ubereinstimmung der Berichggtshg in beiden Medien Uber die

Zeitspanne lasst sich beobachten. Der in eineruerten europaischen Imperativ eingebettete

130 Miiller-Brandeck-Bocquet, G. (2004): S. 251

131 De Barochez, L., Védrine - « Le moteur franco+ad est nécessaire mais pas suffisant ». In : LF
(22.01.2003)

132 De Bresson, H. /de Tricornot, A., ,Paris et Bedimvrent une nouvelle phase de coopération®. INl: L
(19.09.2003)

28



politische Wille die bilaterale Zusammenarbeit vamabringen, fuhrt auf beiden Seiten zu
einer erhdhten Kompromissbereitschaft und zu Detnatienen von gutem Willen. In
Hinsicht auf unserer Fragestellung lassen sictiMdiehtverhaltnisse als Uberaus ausgeglichen
kennzeichnen. Nur sehr wenige Aussageereignisseserlassich den definierten
Hierarchiekategorien zuordnen. Es weisen keine ugHemente auf eine passive
Autoritatsbeziehung. Deutschland wird als Partrescbéatzt, aber als Land verfugt es tber
kein besonders gutes Image und seine Lage wirdt roelser als die von Frankreich
wahrgenommen. Die Reaktion des deutschen Finanzi@isi auf die Verschiebung der
Haushaltssanierung Frankreichs ist zwar ein mogticteichen von aktiver Autoritat, ist aber
ein Ausnahmefall. Die Konsequenzen des Nizza-Gpfdtr immerhin Anfang 2003 in Kraft
tritt (ohne Berichterstattung diesbeziglich in él@nzoésischen Presse), finden noch keinen
Ausdruck. Die Frage stellt sich, ob wirklich keikchtverschiebung besteht oder ob es sich
zum Teil um ,die franzésische Weigerung, die Ré#dim der ,post-cold-war'-Epoche
anzuerkennert®*® handelt. Jedenfalls bildet das ausgepragte euwstipsi Bewusstsein der
franzdsischen und deutschen ,classe politiqueedigsit ein produktives Fundament fur die

deutsch-franzdsische Annaherung in den Jahren 2003-

2. Ein grundlegender Wandel des Diskurses

a) Die Entwicklung der deutsch-franzdsischen Bezielsgig2003

Mit den aufeinander folgenden gescheiterten RetBmen zum  européischen
Verfassungsvertrag im Jahre 2005 in Frankreich mndeiteren EU-Landern stockte der
deutsch-franzosische Motdt wieder. Der am 7. Mai 2007 neu gewéhlte Staatifets
Nicolas Sarkozy brachte aber Frankreich ,zuriickhn&eiropa®®® und strebte an es als
Fuhrungsmacht zu etablieréh Was die deutsch-franzésische Partnerschaft fietriflang es
Sarkozy nach einigen Anfangsschwierigkeiten zusammeat Bundeskanzlerin Angela
Merkel bei der Bearbeitung der Probleme eng zusamusbeiteft’. Sarkozy und Merkel
teilten namlich wichtige Uberzeugungen im Bereien Beziehungen mit den USA oder in
ihrer Ablehnung des Beitritts der Tiirkei in die B¥ Mit dem Ausbruch der Finanzkrise im
Jahre 2008 lernte das Tandem effizient miteinandezugehen, das Paar wurde als Zeichen

der guten Verstandigung ,Merkozy' bezeichnet. ,Gedgde von Sarkozys funfjahriger
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Amtszeit scheint sich ein gemeinsamer Arbeitsmeshams zwischen Deutschland und
Frankreich durchgesetzt zu haben. Zahlreiche békteGipfeltreffen und gemeinsame
Vorschlage[...] deuten auf eine wieder erstarktascParis-Berlin hirt®.

Zum Jahreswechsel 2011-2012 stellt sich aber herdass die deutsch-franzésische
Beziehung eine deutliche Verschlechterung durchlabhtlem sich das franzésische
Meinungsklima gegenuber Deutschland verhartet. ®Ptesse oder die Opposition, ,chacun
en France y va [...] de sa plume germano-critiquer g@noncer qui l'arrogance, qui la
suprématie allemand®&s. Wie die Beziehung in den Jahren 2012 und 201Biskurs weiter

konstruiert wird, ist der Gegenstand des folgenaits.

b) Die franzdsische Obsession fur das Modell Deutschla

In den ersten Monaten des Jahres 2012 ist die atefrenztsische Beziehung vom
Wahlkampf zur Prasidentschaftswahl, vor allem zhésc der vom Kandidaten Francois
Hollande vertretenen PS (Parti Socialiste) und d@n scheidenden Prasidenten Nicolas
Sarkozy vertretenen UMP (Union pour un MouvemerpuPaire), stark gepragt. Deutschland
spielt sowohl in der Kampagne Sarkozys und in deggbkampagne Hollandes eine wichtige
Rolle. Am 28. Januar 2012, vor dem offiziellen Amjades Wahlkampfs, offenkiindigt die
CDU auf einem Parteitag der UMP in Paris seine kdtiiezung Sarkozys und bt scharfe
Krittk an Hollandé*:. Sarkozy seinerseits basiert seine Argumentierwegigehend auf
Erfolgsfaktoren des Modells Deutschland, auf daschl zu Beginn der Kampagne extrem
haufig rekurriert wird. ,Nicolas Sarkozy fait deAllemagne son seul argument de
campagne %2 wird in Le Monde kritisiert. Tatsachlich erwahnichlas Sarkozy in einem
Fernsehinterview am 29. Januar 2012 in 72 MinutmdSzeit Deutschland 21 M&l Nach
einigen Wochen kommen Verweise auf Deutschland eén shrkozyschen Kampagne viel
seltener vor, inhaltlich bleibt die Debatte um Betdand und ihre Modellfunktion im Laufe
der folgenden Monate ein mal3gebliches Element dskuBes zur deutsch-franzésischen
Beziehung.

Ein wichtiges Aspekt des Diskurses: der bei deraiahden Wirtschaftskrise wachsende
Leistungsabstand im 6konomischen Bereich zwischentdgzhland und Frankreich bildet
einen maldgeblichen Spannungsfaktor, wie vom im ligarb Anfang Januar 2012

veroffentlichten Artikel verdeutlicht. Diese, aredverdffentlichung eines Sonderberichts zur

%9 Radtke, K. (2012): S. 40
40 Foussier, G. (2012): S.6
141ygl. Jarrassé, Jim, « Merkel va faire campagne Saukozy ». In : lefigaro.fr (28.01.2012)
142 Fressoz, F., « Angela Merkel, 'encombrant modelm : LM (31.01.2012)
13 Thiériot, J-L., L’Allemagne est-elle devenue namedeéle ? In : LF (09.02.2012)
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Wettbewerbsfahigkeit Frankreichs, gekntipfte lastyfye Analyse der
Wachstumsunterschiede jenseits des Rheins, getitels divergences de performance
France-Allemagne constituent la principale menaoarg’euro»*!, untermauert seine Worte
mit Zahlen, die zeigen wie sehr Deutschland undnieach im Bereich 6konomischer
Leistung besonders seit 2006 auseinandergehen. fiinérJahre (2007-2011) hat das
Bruttoinlandsprodukt pro Kopf in Deutschland um 3genommen, wahrend es sich in
Frankreich um 2% zuriickgebildet hat. Andere Indikext, wie die Arbeitslosigkeit oder die
Exportkraft, weisen alle auf den Krisenzustand Kraichs hin. Fur den Fortbestand der
engen bilateralen Zusammenarbeit ist aber die Kgeve der Volkswirtschaften eine
Notwendigkeit. ,On imagine sans peine dans quet &iconvergence devrait s'opérer vue de
Berlin», kommentiert der Journalist, der den Fataed der gemeinsamen Wahrung
hinterfragt, falls dieser historische Bruch sich ame langerfristige Tendenz umwandeln
sollte.

Am 6. Februar 2012 findet der 14. Deutsch-FranzbsidMinisterrat statt, anlasslich dessen
zahlreiche Diskurselemente produziert werden. D@blematik des ,Modells Deutschland’
und deren Bedeutung fur die franzosische Politikdwiviederholt debattiert. « Pourquoi et
comment ils sont devenus inséparabfés wird am gleichen Tag in Le Figaro gefragt. Die
Intensitdt der Zusammenarbeit zwischen Sarkozy Metkel ist ohnegleichen in der
Geschichte der deutsch-franzosischen Bezielfiniyach einem schwierigen Start hat sich
Sarkozy auf das deutsche Modell umgestellt undst,salié aux exigences allemandes de
discipline budgétairé*’. In den Wértern von Angela Merkel: ,Ich méchte miabschlieRend
fur die freundschaftliche, enge Zusammenarbeitan kktzten Monaten,[...] , und auch fir
unsere personliche Zusammenarbeit bedanken. lahbglaes ist gut, wenn in Europa
Deutschland und Frankreich ganz eng zusammenhalteh alle Dinge miteinander
besprechert*®. In Le Monde wird die bestehende Machtasymmetiifidnrlich dargestellt.
"Un couple déséquilibré ¥'°, beidem Deutschland iiber eine hegemonische Stellurigigter
bildet heutzutage das deutsch-franzdsische Paankigich ist zwar demografisch gesehen
dynamischer, ist aber in keiner guten Verfassunas die Okonomie angeht. Deutschland

mischt sich zu Beginn des franzésischen Wahlkampfieiner zufriedenstellenden Weise

144 Robin, J-P., ,Les divergences de performance Rrdxiemagne constituent la principale menace pour
'euro ». In: LF (11.01.2012)
5 saint Paul P., ,Pourquoi et comment ils sont desenséparables ». In : LF (06.02.2012)
148y/gl. Saint Paul P., ,Pourquoi et comment ils stewenus inséparables ». In : LF (06.02.2012)
" Saint Paul P., ,Pourquoi et comment ils sont desenséparables ». In : LF (06.02.2012)
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ein. Es wird von der UMP bis zum Uberdruss bewunded das linke Lager beginnt seine
Kampagne mit Anspielungen auf die Geschichte (Sarlats Daladier, Merkel als Bismarck),
die einem die Gansehaut aufsteigen 18%stLes faits sont la“; Deutschland ist eine
Hegemonie, auch wenn sie diese Machtposition zgfékrworben hat. Mehr als ihr
Wirtschaftsmodell muss aber ihr politisches SyssdsrBeispiel flr Frankreich berticksichtigt
werder®’. Warum in Frankreich so sehr auf das deutsche Madeiickgegriffen wird,
beantwortet der Artikell, Allemagne est-elle devenue notre modeéleif?‘paar Tage spatar

Le Figaro. Deutschland ist ein Vorbild, indem daand sich mittels erfolgreicher
Malinahmen in den 2000er Jahren die eigene Wirtsghniake Uberwunden hat. Fur den
deutschfreundlichen Verfasser des Artikels, defidwbch die Starken Deutschlands auflistet
[wie in vielen anderen Artikel wird das duale Besadisbildungssystem erwahnt], geht es
darum, Deutschland als Inspirationsquelle zu bemjtanstatt den typischen gallischen
Hochmut zu zeigen.

In den darauffolgenden Monaten weisen weitere D&Nemente, unter anderem die weitere
Durchsetzung eines lexikalischen Feldes der Ré#taliauf eine Hierarchie zwischen
Deutschland und Frankreich. AnschlieBend an dieetdeichnung des Vertrags Uber
Stabilitat, Koordinierung und Steuerung in der \86hafts- und Wahrungsunion am 2. Méarz
2012 titelt Le Monde draité Européen: Merkel veut mettre la pressiom Buancois
Hollande $°2 Bezugnehmend auf die Absicht Hollande, den Stébiliertrag neu zu
verhandeln, wird von Angela Merkel vermutet, dagesden Sieg Hollande antizipiert und
schon jetzt ein Machtverhéltnis zu ihren Gunstabletren méchte. Mit den jetzt konservativ
regierten Spanien und ltalien hat sie Partner gkfandie es ihr erlauben, nicht mehr im
gleichen Mal3e auf Frankreichs Unterstitzung angmmieu sein.

,Cette tentative de contourner la France n'estqmadement liee a I'élection présidentielle
francaise. La perte du triple A de la France agrgaht été un élément déterminant. Méme si
la chanceliere soutient Nicolas Sarkozy durantalamgagne présidentielle, les liens entre les
deux pays ne sont déja plus ce qu'ils étaféhtDer Niedergang Frankreichs veranlasst also
Deutschland, sich andere Partner zu suchen, wagadgenreich fur die bilaterale Beziehung
erweist.

Am 6. Mai 2012 wird Francois Hollande zum Staatspl&nten gewahlt und es lasst sich im
Tenor der zu diesem Anlass geschriebenen Artikeen mehr Konfrontation als Harmonie

1%0vgl. Hénard, J., Un couple déséquilibré. In : LOF (02.2012)
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feststellen. Zwischen Merkel und Hollande bestehesentliche Unstimmigkeitétf. ,Le
bras de fer parait inévitabfg®. Mit dem Begriff des Tauziehens wird die Machtpeshatik

in der Beziehung besonders deutlich zum Ausdruckragdt. Zur Bezeichnung des
Antrittsbesuchs des franzésischen Staatsprasidditdiande in Berlin kommen ahnliche
Begriffe zur Verwendung, das Treffen wird beispigdise als ,face a facE® beschrieben.
,Ce que le nouveau président doit dire & I'’Allemagf?’ titelt Le Monde. « Les chances que
M. Hollande réussisse a faire adopter son pointvde sont faibles® wird spater
geschrieben. Frankreich befindet sich gegenubertsbeiand in einer schwachen Position.
Dem neuen Prasidenten wird sogar empfohlen, anédafahlversprechen zu verzichten, um
von der deutschen Regierung ernst genommen zu merde

»,Que peut faire M. Hollande dans ces condition®@t™'abord, il devra oublier la plupart des
promesses qu'il a faites, non seulement parcelegii@hideront en rien la France, mais aussi
parce que, sans cela, les dirigeants allemands prehdront pas au sérieux®

Die Kompromissbereitschaft muss folglich hauptsé&bhi/on franzdsischer Seite kommen.

Zu der in Reims stattfindenden Gedenkfeier zur sidufranzésischen Verséhnung im Juli
2012 verdffentlicht Le Monde einen Artikel, der diskursfragement fur die Periode
beriicksichtigt werden kann. Iphe grand dessein d’Angela Merkéf® wird nachgewiesen,
dass Frankreich in der deutsch-franzésischen Beagebtark an Bedeutung verloren hat. Im
europapolitischen Projekt Merkels gehért Frankreietht mehr zum Horizoft. Bei den
von Deutschland initiierten maf3geblichsten Initiati wird Frankreich zur Seite gestellt: ,la
France n'est déja plus le premier pays que 'Algraacherche a convaincre pour aller plus
loin“*®2 Im Le Figaro wird auch im August im Bericht zune€ich Hollandes in Berlin auf
eine Veranderung der Zeiten verwiesen, der Besethisht der wichtigste Termin der
diplomatischen Woche Merkéfs.

Am 22. September 2012 in Ludwigsburg erdffnen Aag®lerkel und Francois
Hollande das deutsch-franzosische Jahr, ein wiestlglaterales Ereignis. Le Figaro titelt:

,Hollande et Merkel & Ludwigsburg, pour raviverflamme franco-allemand&®. Es fallt

i:: Saint-Paul, P., Entre Merkel et Hollande, des césals de fond. In : LF (08.05.2012)
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einem aber schwer, die Annaherungsversuche zu regkenHollande weigert sich, die
Freundschaft iberzubetonen (,une amitié francavadiede qu'il se refuse & ,surjouer*®)
Laut dem ehemaligen Minister Bruno Le Maire solben der Feier die deutsch-franzdsische
Scheidung (,divorce®) nicht minimiert werden. Dasgeundeliegende Motiv dieser bewusst
feindseligen Tonlage sei der Wille, sich von NisoBarkozy abzugrenz&f wovon in Le
Monde in gleicher Weise berichtet wird. Unter Sarkdefand sich Frankreich in einem
Duopol mit Deutschland, bei dem es dominiert wurdgs Hollande zur bewussten
Abstandnahme veranlast

Das Jahr 2013 beginnt mit einem wichtigen disk@sitreignis fur die deutsch-franzdsische
Beziehung, dem 50. Jahrestag des Elysée-Vertragedahre 2003 wurde die gemeinsame
Verantwortung fur Europa hervorgehoben, die Feies dahres 2013 steht ihrerseits im
Zeichen der deutsch-franzdsischen Jugend. Die lBergtattung zum Ereignis lasst keinen
eindeutigen Diskurs zur bilateralen Beziehung étbah werden. Einerseits weisen Berichte
auf eine Annéherung Hiff, andere bedauern das herrschende Misstrauen enditiik auf
die franzésische Ablehnung des Modells Deutschlands®. Um Riickschliisse zur
Entwicklung der Beziehung zu ziehen, wird vor demtétrgrund der zehn Jahre friher von
Chirac gehaltene Rede eine Analyse der Rede Hatardr dem Bundestag durchgefuhrt.
Beide Reden unterscheiden sich grundlegend vonggmaiie Rede Hollandes ist férmlich
wie inhaltlich vom Pragmatismus gepragt. Es wirth&egrol3e Begeisterung fir die deutsch-
franzésiche Freundschaft erzeugt und wenig auf Emalisierung zurickgegriffen. Der
Begriff der Freundschaft wird zwar 21 Mal erwahder freundschaftliche Charakter der
Beziehung wird aber kaum spirbar. Die Freundsabkgftor allem eine Verantwortung, eine
Verpflichtung. Beispielsweise verpflichtet der 20412 der EU verliehene Friedensnobelpreis
die Partner voranzukommen. Die zuvor erwahnte Alostahme Hollandes wird in der Rede
klar zum Ausdruck gebracht: ,Unsere Freundschadeh&et auch nicht, dass wir miteinander
verschmelzen, uns angleichen, verzichten, sondema gn Gegenteil®°. Es wird in diesem
Sinne auch deutlich gesagt, dass es sich um kassehliel3liche Beziehung handelt, sondern

diese offen fur andere Partner ist. Zum Abschlusd das Ziel gesetzt, das Vertrauen (,in
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unsere Wahrung, [...] in unsere Wirtschaft, in\dlerte, die wir hoch halten, Vertrauen in die
jungen Menscher®) zuriickzugewinnen und die Zusammenkunft deutsched
franzdsischer Politiker soll dabei ein Hoffnungshein sein. In der anschlie3end am deutsch-
franz6zischen Ministerrat gehaltenen Pressekornderesisen weitere Elemente auf diese
Stellungnahme hin. Bezugnehmend auf den Elyséeagexird gesagt, dass die aktuellen
Staatsoberhaupter die Erben davon sindfetieenErbert’ sogar. Sie sind verpflichtet, die
Freundschaft am Leben zu halten. Das einleiterttg der vorliegenden Arbeit, das auf einen
grundlegenden Wandel der Rahmenbedingungen verwsitsimmt auch aus dieser
Pressekonferenz. ,Nous sommes bien loin de ce ajt’'déh configuration politique,
économique du début des années 60, et peut-&tree fe&rintentions des signatairés®»
Was mit der aktuellen Ferne von den Absichten Adersaund De Gaulles gemeint ist, wird
nicht weiter erlautert, ist aber keine unbedeuteBelmerkung.

Im Rest des Jahres 2013 andert sich der Diskurgsleuisch-franzésischen Beziehung nur
wenig. Die gleichen Trends lassen sich beobachtaispielsweise Vergleiche der
Wirtschaftsleistungen zugunsten Deutschlaffd®ach der Verabschiedung des sogenannten
Zweierpackets ,zur verstarkten Uberwachung dertSfiaanzen der Euroraum-Land&im
Mai, wird beispielsweise weiter in ,La crise écoriqoe et le poids du modéle allemand”
Uber den Anstieg des Euroskeptizismus berichtet, ale Folge der Wirtschaftskrise
dargestellt wird und unter anderem durch euro- dedtschfeindliche Bewegungen zum
Ausdruck komnmit’®. Die EU und Deutschland werden in etwa fiir die wsetige
Wirtschaftslage verantwortlich gematft Das deutschfeindliche Klima ist eine
Entwicklung, vor der der Bundespréasident Joachinucdkawahrend seines dreitagigen
Besuchs in Paris im September 2013 ausdriicklicimtwitehrfach klingen die AuRRerungen
des Prasidenten wie ein ernstes Appell, eine Mairaim Frankreich, wieder im Sinne der
Freundschaft zu arbeiten.

»A une époque de débats controversés, il y a uoseckont il faut avoir conscience : si
nous voulons gue I'Europe soit un succes, elleonera pas I'étre si nous sommes l'un contre
l'autre.[...] Tout ne va pas de soi. Tout n'est pas évident. @eguide choses appellent un
travail acharné et la recherche incessante de amigr Certains compromis sont source de

1 Ebda.

i::j Conférence de presse conjointe de Francois Halahd’Angela Merkel (Berlin, le 22 janvier 2013)
Ebda.
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joie, d'autres compromis sont source de contraididus ne savons pas quels sont les
compromis auxquels nous allons arriver, par rappolfEurope, mais nous connaissons la
nature des débats et ce que nous craigrnsjue nous redoutons, c'est que la sécurité, la

solidité de notre amitié soit obérée par la renaise de vieux clichés, de vieux stéréotypes
178

sur I'Allemagne»
Merkels Wiederwahl am 22. September 2013 bildetwesiteres diskursives Ereignis fir die
deutsch-franzdsische Beziehung. Es wird auf diekRélrr der Germanophobie und auf die
einzigartige Machtstellung Deutschlands verwiesdfs lasst sich aktuell kein Partner fir
Deutschland finden, der Uber ein vergleichbaredsehaftliches Gewicht oder politischen
Spielraum verfugt.

»<Angela Merkel est en position de force, en raigtenla prospérité de son pays et de la
faiblesse relative de ses partenaires. [...] Aujdund’ I'Allemagne, économie la plus

puissante du continent, est dominante en Eurogegg Pierre de Boissieu, ex-secrétaire
général du Conseil de I'Union européenne. [...] Levgonement de Berlin " n'a plus, comme
autrefois, de partenaire dont le poids économique l&s options politiques seraient

comparables aux siens®’%

Ein letztes diskursives Ereignis wird zum Schlusgdie Analyse einbezogen: der Besuch

Merkels im Dezember in Paris, der auf eine leiéitevicklung des Diskurses hinweist. In Le
Figaro (dessen Berichterstattung diesbezlglich det von Le Monde weitgehend
ubereinstimm® wiinschen Merkel und Hollande einen gemeinsametizéfat'®:, Erwéhnt
werden zwar immer noch der Abstand der WirtschaifiBlngen oder die niedrige
Kompromissbereitschaft Merkels, die Tonlage seitdasnkreich ist aber weniger
konfrontativ und konsensorientierter. Es wird valf die Verwendung des Konkjunktivs
zuruckgegriffen, um die Position Frankreich zu besien. Fabius wird beispielsweise
zitiert: Il faut « essayersi les Allemands le veulent bjede batir un projet commun a
proposer a I'ensemble des pays d'Europe». Odeisaadrait poursuivre l'intégration dans
le cadre des textes existartté»Paris achtet darauf, die Lage zu entdramatisigrsoucieux
de dédramatiser »). Fur Deutschland kommt das Rsager Verwendung: ,L’Allemagne
veut[...]* beziehungsweise ,Nous pouvons...]* odghngela Merkel est tenace“ als
Ausdricke der Stellung Deutschlands.

Im letzten Teil des Kapitels werden die empirischBefunde des zweiten

Untersuchungszeitraums zusammengefasst und mindde® ersten Zeitraums verglichen.

178 point de presse conjoint avec M. Joachim Gaudsigent fédéral d'Allemagne. Paris (03.09.2013)
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Anhand dieses Vergleichs werden die Hypothesen pidliiér und die Forschungsfrage

beantwortet.

3. Ein eindeutiger Wandel der Machtverhaltnisse zuggmBeutschlands
Die Ergebnisse der Diskursanalyse fir die Perio@222013 werden jetzt anhand des
entwickelten Kategoriensystems zum Hierarchiebegunifalysiert. Wéahrend in den Jahren
2002-2003 im Diskurs fast keinen Bezug zu Hieracu finden ist, entsprechen zahlreiche
AuRerungen der zweiten Periode den unterschiediighespragungen einer hierarchischen
Beziehung. Es weisen in den Jahren 2012-2013 ugealiskurselemente auf eine
hierarchische Beziehung hin.
= Die Hypothese 1, die Bedeutung des MachtdiskurseBazug auf Deutschland nimmt in
Frankreich zu, wird folglich bestéatigt.
Im Diskurs wird sowohl eine passive als auch eikBva Autoritatsbeziehung zwischen
Frankreich und Deutschland herausgestellt. Es wiugh auf eine Infragestellung des
hierarchischen Charakters der Beziehung verwiesen.
Die Autoritatsbeziehung Deutschlands Uber Frankré@siert sowohl auf immateriellen als
auch auf materiellen Faktoren. Zusammenfassentidig$sfeststellen, dass Deutschland zum
absoluten Referenzpunkt Frankreichs gewordennstidlerlei Hinsicht ist Deutschland als
Modell betrachtet, beispielsweise im Hinsicht aw@ins politisches System. Zahlreiche
Vergleiche vor allem im 6konomischen Bereich zwesthlden beiden Landern wurden in
diesen zwei Jahren durchgefihrt. Die rasch waclksetrtischaftliche Diskrepanz jenseits des
Rheins wird als Hauptursache fir die Entwicklungeeihierarchischen Beziehung zugunsten
Deutschlands genannt.
Eine aktive Autoritat wird auch Deutschland zugeseie Deutschland wird eindeutig als
Hegemon in Europa geschildert und strebt bewusst BBpminanz. Die Hauptforderung ist
die Haushaltsdisziplin, ein Thema bei dem keine Kromissbereitschaft seitens Deutschland
zu erwarten ist.
Zuletzt wird die hegemoniale Stellung Deutschlandeziehungsweise das Modell
Deutschland von vielen in Frankreich infragegestevas teilweise gravierende
Konsequenzen, wie die Entwicklung eines deutsctfieimen Klimas in Frankreich, mit sich
bringt. Die konfrontative Tonlage wird dennoch Bmde der Periode gemildert.
= Die Hypothese 2, die Position Deutschlands in dextdyalen Beziehung wird in
Frankreich als zunehmend dominant betrachtet, besdatigt.
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Als Folge der schwachen Stellung Frankreichs egjdit auch die Bestatigung der Hypothese
3, Frankreich als Partner verliert an Bedeutungdauftscher Seite, eine Annahme, die im
Diskurs auch klar ausgedrickt wird.

Zusammenfassend lasst sich eindeutig feststellags @in grundlegender Wandel in den
Machtverhaltnissen zwischen Deutschland und Fraotkrennerhalb der bericksichtigten

Periode stattgefunden hat.

V) Zusammenfassung und Ausblick: Wandel der Machtverhtinisse —

Normenwandel?

Mit der vorliegenden Arbeit wurde versucht, Ruckiéske Uber die aktuelle Entwicklung der
Machtverhaltnisse zwischen Deutschland und Fradkreu ziehen. Zur Uberpriifung eines
maoglichen Wandels wurde eine Diskursanalyse beii 2wd#ersuchungszeitraumen, 2002-
2003 einerseits und 2012-2013 andererseits, duiidnge

.Im Wege der Diskursanalyse lasst sich somit zgigeelche Wertvorstellungen und
Identitatselemente einer Gesellschaft zugrundesifipg]. Diskurse schaffen einen ,common
sense’, ein Grundverstandnis, das von weiten Teilen Bevolkerung geteilt wird®®
Diskurse konstituieren einen Handlungsrahmen, indienzur Festlegung und Legitimierung
bestimmter Verhaltensweisen beitratfénSie spielen also eine maRgebliche Rolle in der
Formulierung der AufRenpolitik eines Landes. Anlaetth@n Michel Foucault wird in der
vorliegenden Arbeit angenommen, dass der DiskursKomstruktion der Wirklichkeit der
deutsch-franzdsischen Beziehung beitragt. Die dygftthrte Diskursanalyse erlaubt es daher,
Schlussfolgerungen zu den deutsch-franzésischerhtViahaltnissen zu ziehen. Eine der
grofdten Schwierigkeiten der Arbeit lag darin, epassende Definition der Macht zu finden
und zu operationalisieren. Es wird in dieser Arloaivon ausgegangen, dass sich die deutsch-
franzésischen Beziehungen zwischen zwei Extrempetawickelt, zwischen einem Zustand
des Machtgleichgewichts und einem Zustand der Maghtmetrie, bei dem ein Land das
andere dominiert. Es musste folglich der entspmed@eheoretische Hintergrund gefunden
werden. Die zwischen Deutschland und Frankreickebhesaden Machtverhaltnisse wurden in

Anlehnung an David Lake als Hierarchie definierg duf einer Autoritatsbeziehung basiert.

183 Nadoll, J. (2000): S. 8
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Alle relevante Auspragungen des Hierarchiebegrifiesarden dann innerhalb eines
Kategoriensystems zusammengefasst, das an dasdflaegangetragen wurde.

Die Ergebnisse der vergleichenden Diskursanalyse® eindeutig: innerhalb von zehn Jahren
haben sich die Machtverhaltnisse zwischen Deutsdhiand Frankreich radikal verandert,
von einer Situation des relativen Machtgleichgewsdh den Jahren 2002-2003 bis zu einer
stark hierarchischen Beziehung zugunsten Deutsdflsnden Jahren 2012-2013.

Die drei formulierten Hypothesen werden bestatitje Bedeutung des Machtdiskurses in
Bezug auf Deutschland nimmt in Frankreich betrdantizu. Es lasst sich im zweiten
Untersuchungszeitraum ein omniprasenter Bezug zeutsdhen Dominanz in der
Berichterstattung herausstellen, wahrend das Thenesisten Zeitraum nicht vorhanden ist.
Die Position Deutschlands in der bilateralen Baamnghwird in Frankreich als zunehmend
dominant betrachtet. Es besteht im Sinne des Katmystems eine hierarchische
Beziehung, bei der Deutschland eindeutig das d@mende Land ist.

Frankreich, die einst ,Grande Nation’, hat inndshaer interessierenden Zeitspanne
ansehnliche wirtschaftliche und politische Maclmigebif3t und verliert als Partner folglich an
Bedeutung auf deutscher Seite.

Die Dominanz Deutschlands wird von Frankreich zueil $tark abgelehnt, namentlich vom
Prasidenten Francois Hollande und der Sozialigisdhartei. Obwohl sich eine Tendenz zur
erhohten Kompromissbereitschaft in der franzosisdbaitik Ende 2013 feststellen lasst, hat
sich in Frankreich ein deutschfeindliches Klimavaokelt, das Gefahren fur die Zukunft der
bilateralen Beziehung birgt. Nicht ohne Grund himh sdie Fachzeitschrift Dokumente:
Zeitschrift fur den deutsch-franzdsischen Dialag, die Studie der ,Vorurteile-Stéréotypes’
als Hauptthema der 2014 letztlich erschienen Ausgatischiedéefi®. Es findet tatséchlich
eine langfristige Rickkehr der alten Klischees awuidchland statt. Gekoppelt am steigenden
Euroskeptizismus ist diese Entwicklung, die in e®ah europaischen Landern besteht, im
franzdsischen Fall besonders beunruhigend.

Die Folgen der deutsch-franzdsischen Zusammenagedien namlich weit tGber die zwei
Lander hinaus. Der Zustand der bilateralen Bezighat weitreichende Konsequenzen auf
die ganze EU. ,The Franco-German bilateral connaaind the countries’ role in Europe]...]
are two sides of the same cdif* Der Imperativ der europaischen Integration géitgehend
als die normative Begrindung dieser Sonderparthafscwie sie von Adenauer und De
Gaulle konzipiert wurde. Europa ist ,la raison a&ter deutsch-franzésischen Freundschatt.

185v/gl. Foussier, G. (2014)
18 Krotz,U./Schild, J. (2013): S. 1
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Im ersten Kapitel dieser Arbeit wurde auf die Badag der Diskurse in der Geschichte der
deutsch-franzésischen Beziehung verwiesen. Beirkudssder Versohnung beziehungsweise
der Freundschaft handelt es sich zwar um eine égemonialen Interpretationsmodells der
Nachkriegsgeschichte, das aber einer bestimmterktibundient. Die Konstruktion und
Vertiefung der deutsch-franzdsischen Freundschaft Her europaischen Integration
tatsachlich gedient, indem sie als Norm fungierté einen Handlungsrahmen fur die Akteure
der Politik und der Zivilgesellschaft darstelltes &ellt sich folglich die Frage der Zukunft der
Beziehung und ihrer Rolle innerhalb der EU, wenchsin Frankreich eine alternative
Deutungslinie durchsetzt und sich dadurch dieseedtkt nicht mehr verpflichtet fuhlen, im
Sinne der deutsch-franzésischen Verstandigung lheagsweise im Sinne der europaischen

Integration zu agieren.
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