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Vorwort

Die vorliegende Arbeit iiber Kénig Hattu3ili III., eine
der interessantesten Gestalten der hethitischen Geschichte,
stellt die leicht uUberarbeitete Fassung meiner Dissertation
dar, die im Sommersemester 1972 der Philosophischen Fakultit
der Universitdt zu Minchen unter dem Titel "Hattu3ili III.,
der Werdegang eines Hethiterkonigs. Teil I: Hattu¥ili III,
bis zu seiner Thronbesteigung" zur Promotion vorgelegen hatte.

Die Untersuchung entstand auf Anregung von Frau Professor
Dr. A.KAMMENHUBER, der ich fir ihren unermiidlichen Beistand
und ihre Erlaubnis zur Beniitzung ihres Thesaurus zu besonders
grofliem Dank verpflichtet bin, AuBerdem mdchte ich mich bei
Professor Dr. H,BENGTSON fiir seine hilfreichen Vorschlige
und die Betreuung meiner althistorischen Studien in Deutsch-
land aufrichtig bedanken,

Mein Dank gebiihrt ferner Herrn Professor Dr. H,G.GUTERBOCK,
der im Sommer 1972 widhrend seines Gastsemesters in Minchen
einen Teil meiner Arbeit gelesen und durch seine kfitischen
Bemerkungen, die an den betreffenden Stellen notiert sind, ge-
férdert hat, Herrn Professor Dr, H.OTTEN, der mir eigene Auto-
graphien unversffentlichter Texte zuschickte, bin ich dafiir
ebenfalls zu groBem Dank verpflichtet,

In Dankbarkeit erwdhne ich meine Lehrer D.,O,EDZARD, S.LAUFFER,
H,DEMIRCIOSLU +, F,KINAL, AFETINAN, S.ALP, N. und T,0zGUg, die
mich in Minchen und Ankara in diese Studien eingefiihrt und mich
in jeder Hinsicht gefdrdert haben. Herrn Professor Dr. H.KLENGEL,
Dr. H.FREYDANK, Frau Dr., L.JAKOB-ROST (Berlin) sowie den Herren
V.DONBAZ, M.EREN und Frau M.CI& (Istanbul Arkeoloji Miizeleri)
danke ich fir die mir zur Kollation zur Verfiligung gestellten
Tontafeln und Fotos. Besondere Hilfe wurde mir in hieroglyphen-
hethitischen und geographischen Fragen durch Herrn Dr, F.STEIN-
HERR und in der Korrektur meines Manuskriptes durch meinen
Kollegen W,SCHUH zuteil.
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Nicht zuletzt gebilhrt mein Dank dem tlirkischen Staate,
der mir gemdB dem Wunsch Kemal Atatiirks, des Begriinders
der modernen Geschichts- und Sprachwissenschaft in der
Tirkei, mein Studium im In- und Ausland ermdglichte.

Miinchen, April 1973 Ahmet Unal



Einleitung

Das 1906-1912 wiederentdeckte Staatsarchiv in der ehe-
maligen Hauptstadt der Hethiter Hattu3a (heute BoZazkale),
ca, 150 km Ostlich von Ankara, hat der Sprach- und Geschichts-
wissenschaft Tontafeln beschert, die in der schon damals
bekannten babylonischen Keilschrift, aber in einer bis dahin
unbekannten Sprache geschrieben waren., Die Sprachwissen-
schaft erwies in iliberraschemd kurzer Zeit die auf diesen
Tontafeln am meisten vertretene Sprache als die &ltest be-
zeugte indoeurop#ische Sprache. Neben dem Hethitischen, das
den Grofiteil dieser Tontafeln bildete, waren noch die sprach-
lich mit dem Hethitischen verwandten Schwestersprachen Luwisch,
Palaisch sowie andere Sprachen wie Sumerisch, Akkadisch,
Hattisch und Hurrisch vertreten,

Die grofle Bedeutung dieser Texte liegt u.a, darin, daB
sie dem Historiker wertvolles Quellenmaterial fiir die Ge-
schichte Kleinasiens im 2. vorchristlichen Jahrtausend ge-
boten haben. Ihre sprachliche und historische Auswertung
hat nicht nur die Existenz eines in Zentralanatolien sef-
haft gewordenen Volkes, der Hethiter, aufgezeigt, sondern
auch dazu verholfen, die bis dahin mit Hilfe der sogenannten
kappadokischen Texte aus Kiiltepe (in der N#he von Kayseri)
und der sporadischen Nachrichten in den babylonischen, assy-
rischen und dgyptischen Quellen nur sehr liickenhaft rekon-
struierte Geschichte dieses Volkes und des von ihm begriindeten
Reiches neu zu schreiben, eine Aufgabe, deren L&sung mit
vielerlei Schwierigkeiten und Unsicherheiten verbunden ist.
Diese Schwierigkeiten liegen einerseits in der sehr bruch-
stiickhaften Uberlieferung der Texte und andererseits in der
Eigenart der Geschichtsbetrachtung der altorientalischen
Vélker., Unterscheiden sich auch die Hethiter von diesen in
wesentlichen Punkten, so daB ihnen mehrfach ein "historischer
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Sinn"1) zuerkannt wurde, so gelangten sie doch nicht zu
einer Geschichtschreibung im eigentlichen Sinne des Wortes.

Trotzdem gestatten uns die Quellen erfreulicherweise
einen Einblick in die Geschichte der Hethiter, in die Spra-
che, Mentalit&t, Gebrduche, Gesetze, Religion usw. dieses
Vclkes, das von ca. 1750 bis 1200 v.Chr, zuerst das klein-
asiatische Hochplateau und dann fast ganz Kleinasien und
Nordsyrien beherrschte und sich unter 5uppiluliuma I. (1380-
1345 v.Chr.) sogar zu einer GroBSmacht im Vorderen Orient er-
hob,

Wenn aus der Reihe der hethitischen Kénige einige Ge-
stalten, bedingt durch die Fiille des Materials, besonders
hervortreten, und sich dem Historiker als mehr oder minder
faBbare Perstdnlichkeiten darbieten, so ist es nicht allein
ihrer historischen Bedeutung zuzuschreiben, sondern auch
dem Zufall der Textiliberlieferung.

Zu diesen Kénigen zi#hlt neben Hattuili I., Mur3ili I.,
Telipinu, éuppiluliuma I.,, Mur3ili II., vor allem Hattu3ili
IITI., da sich die Quellenlage bei ihm in einem weiteren
Punkte von den anderen unterscheidet: wdhrend sich die Text-
iberlieferung anderer Konige fast ausschliefllich auf ihre
groBkonigliche Zeit beschrénkt, liegt das Schwergewicht der
Zeugnisse uUber Hattu3ili III..auf seiner vork®niglichen Zeit,
so daBl sich der Werdegang dieses Mannes von seiner Kindheit
an verfolgen 1&dBt. Was dies bedeutet, weiBl nur der, der die
miBliche Quellenlage im Bereiche der Keilschriftforschung
einigermafien kennt, zu sch&dtzen. Diesen Gliicksfall verdanken
wir aber dem eigenartigen Verlauf seines Lebtens, denn diese

1) S. A.KAMMENHUBER, Saeculum IX (1958) 136 ff,; KLL III
(1967) Sp. 1734 ff, (mit Lit.); auBer dem dort angefiihr-
ten Lit.vgl. H.CANCIK, Mythische und historische Wahr-
heit (1971) 46 ff,
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Texte sollten zum gréBten Teil dazu dienen, die unrecht-
méBige Beseitigung jener, die ihm bei der Durchsetzung sei-
ner Machtpolitik im Wege standen, vor allem aber seine Usur-
pation des Konigsthrones zu rechtfertigen. Diese Uberlie-
ferungsursache unserer Quellen bringt es allerdings mit sich,
dafl bei der Auswertung dieser Texte hdufig Hyperkritik an-
zuwenden ist, weil man sonst weder iiber Hattu3$ili selbst
noch iber die Ereignisse um ihn herum zu einem obJjektiven
Urteil kommt,

Bei der Auswahl dieses Themas hat auch mein Optimismus
eine Rolle gespielt, Da ich mich am Anfang in der hethiti-
schen Quellenlage nicht ganz zu Hause filihlte, glaubte ich
das Gesamtmaterial iiber Hattu3ili III, verwerten und die
Geschichte dieses Kdnigs bis zu Ende fiihren zu kdnnen, Bei
der Einsicht in die Texte stellte sich jedoch heraus, dafB
dieses Vorhaben nicht durchzufiihren war, zumal ich auch un-
ter Zeitdruck stand.

Daher erscheint es zweckméBig, in einem 1, Teil nur den
Lebenslauf HattuZilis bis zu seiner Thronbesteigung darzu-
stellen. In einem spédter erscheinenden 2. Teil soll dann
Hattu$ili als GroBktnig behandelt werden.

Dem 1, Teil wird im I, Band eine Liste s&dmtlicher in
die Zeit Hattu3ilis III, datierbaren und anderer ihn be-
treffenden Texte vorausgeschickt, wdhrend dem 2. Teil nur
die nach Sachgebieten gegliederten Texte, die iber die Zeit
Hattu¥ilis als GroBkdnig berichten, beigegeben werden.
Jene Texte, die iiber Hattu3ilis vorkénigliche Zeit berich-
ten und bis jetzt keine Bearbeitung erfahren haben, werden
im 1. Teil Band II in Umschrift, Ubersetzung und mit einem
knappen Kommentar versehen, dargeboten.

Die Darstellung des Werdegangs gruppiert sich grundsdtz-
lich um Hattu$ili als Zentralfigur - trotz mancher Ab-
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schweifungen, Diese waren notwendig, weil sie in den Texten
Hattu3ilis einen betrichtlichen Platz einnehmen. AuBerdem
erhellen sie Ereignisse, die HattuZili betreffen und klidren
die Mentalitdt und Perstnlichkeit dieses Mannes auf. So
lieB es sich nicht vermeiden, auf Ereignisse wie z.B, die
Tawannana-Affdre, Muwatallis kriegerische Operationen im
Westen, die Ehen seiner Schwester fDINGIROME‘é.IR-i und
Urhi-Te3ub ndher einzugehen. Da wir fiir die meisten dieser
Ereignisse ausschlieBlich auf HattuZilis eigene Darstellungen
angewiesen waren, liefl sich mehrfach, besonders bei seinem
Rivalen Urhi-Te3ub, trotz kritischer Sichtung der einschlé-
gigen Quellen nur schwer ein objektives Urteil gewinnen,

Zur Quellenkritik méchte ich jetzt nicht Stellung nehmen,
da ich in gegebenem Zusammenhang mich zu den Quellen kri-
tisch geduBert habe, Bezliglich der Orakeltexte ist folgendes
zu bemerken:

Die Riuckeroberung des wichtigen Kultortes Nerik durch
Hattu3ili und das Echo lber die Beseitigung der Gegner
Hattu3ilis konfrontierte uns mit der unangeriehmen Aufgabe,
uns mit den sehr schwierigen und bisher leider sehr stief-
miitterlich behandelten Orakeltexten auseinanderzusetzen,
eine Aufgabe, die nicht nur durch die sprachlichen und in-
haltlichen Probleme dieser fiir uns moderne Menschen so un-
verstindlichen Textgattung, sondern auch durch die in der
Wissenschaft so uneinheitliche Bewertung und Skepsis gegen-
iiber diesen Texten erschwert wurde, Hier findet sich der
Historiker in einer Stagnation, wo seine Aufgabe, "sich
in die Vergangenheit hineinzuleben", nicht zu erfiillenh ist.
Es ist daher eine Sache der Zukunft, diese Textgattung
systematisch zu bearbeiten und die in ihnen enthaltenen
historischen Nachrichten herauszuholen, sowie sie mit denen
der historischen Texte zu konfrontierenz). Trotzdem haben
wir uns nicht gescheut, einige dieser Texte fir unsere

2) s.u. S.102 Anm, 47, 129 Anm, 69,



Einleitung 5

historische Betrachtung heranzuziehen, Daher, wurden die
vorldufigen Bearbeitungen von KUB V 1 und KUB XVI 32 in
den Textteil mit aufgenommen.,

Eines der schwierigsten Teilgebiete der hethitischen
Geschichte ist die historische Geographie. In meiner Ar-
beit habe ich mich nicht nur auf die bestehenden geogra-
phischen Ansdtze anderer Forscher verlassen, sondern ver-
sucht, an Hand der Quellen einige Ortschaften neu zu lo-
kalisieren. In vielen Fdllen muBte ich mich auf eine grobe
Einordnung beschranken,



I. Quellen zur Geschichte Hattu3ilis III.

KBo I (Akkad.)

KBo I 7 (+?) KUB III 121 (A)
KBo I 25 + KUB III 11 + VBoT 6 + VAT 13572 (B)
KUB III 120 (C)
Vertrag Hattu3ilis mit Ramses II, (Cat. 53 = CTH 91).
E.WEIDNER, PD (1923) 112-123; Ubers. A,GOETZE, ANET
(1950) 201 f£f, Abgeschlossen im 21, Jahr von Ramses II,
(ca. 1269 v.Chr.).

KBo I 8 + KUB III 8 + 408/u
Vertrag Hattu3ilis mit BenteZina, Kdnig von Amurru
(Cat. 54 = CTH 92), E.WEIDNER, PD (1923) 124-135,
Abgeschlossen gleich nach der Thronbesteigung Hattu3ilis
(ca. 1277 v.Chr.).

KBo I 9 + 644/c: Brief Ramses' II, an Hattu%ili (Cat. 569 =
CTH 157).

KBo I 10 + KUB III 72: Brief Hattu3ilis an Kada3man-Enlil II,
(cat,55 = CTH 172). H.WINCKLER, MDOG 35 (1907) 74 ff,
R.RANOSZEK, Ein Brief des Kdnigs Hattu¥ili von Hatti an
den Konig KadaZman-Enlil von Babylon. Diss.Phil, [maschi-
nenschriftlich] Breslau, 1922; A.L.OPPENHEIM, Letters from
Mesopotamia (1967) 139-146.

KBo I 14: Brief an einen assyrischen Kénig (=Salmanassar I,)
(Cat.66 = CTH 173). A.GOETZE, Kizz, (1940) 27 ff. (mit
frijherer Lit.).

KBo I 15 + 19 (A)
KUB III 30 + 31 (B)
KBo I 22 (C)
Brief Ramses' II, an Hattufili (Cat.569 = CTH 156).
B.MEISSNER, ZDMG 72 (1918) 37 ff.; A.GOETZE, Kizz, (1940)
34 f£,; E.EDEL, ZA NF 15 (1949) 195 ff., 206 f.

KBo I 17 s.KUB III 37.
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KBo I 19 s.KBo I 15,
KBo I 21; Brief Ramses' II., an Puduhepa (Cat.575 = CTH 164),
KBo I 22 s.KBo I 15,

KBo I 24 + KUB III 84 mit Paralleltexten KUB III 43, 47:
Brief Ramses' II, an den Konig von Mira (Cat.56,572 =
CTH 166). D.D,LUCKENBILL, AJSLL 37 (1920-21) 196-197;
B.MEISSNER, ZDMG 72 (1918) 43 u. passim; St.H,LANGDON,
JEA 6 (1920) 203 ff.; E.CAVAIGNAC, RHA 18 (1935) 25-29;
E.EDEL, JCS 12 (1958) 130 ff.

Datierung: Nach dem Vertrag mit Agypten (1268 v.Chr.).

KBo I 25 s.KBo I 7.

KBo I 29 + KBo IX 43; Brief der Naptera, Frau von Ramses II.,
an Puduhepa (Cat.577 = CTH 167). E.WEIDNER, MDOG 58 (1917)
78; J.FRIEDRICH, AO 24, 3 (1925) 23.

KBo II

KBo II 6 + KUB XVIII 51; KUB VIII 27; Orakeltext (Cat.221 =
CTH 569).

KBo II 11; Brieffragment. Nennt Konig von Ahhiyawa, Hanigalbat,
Adadnirari, Datta%3a und #gyptischen Feldzug (Cat.124 =
CTH 209). F.SOMMER, AU (1932) 242-248.

KBo II 29,30; Opfer an die Statuen der verstorbenen Kénige
(Ccat.523 = CTH 660).

KBo III
KBo III 6 s.,KUB I 1,

KBo III 15 Gerichtsprotokoll (Cat.187 = CTH 295). R.WERNER,
StBoT 4 (1967) 69,

KBo IIT 39 s.KUB XV 17,

KBo IV

KBo IV 6 (?); Gebet an die Gottin Lelwani (Cat.280 = CTH 380).
J FRIEDRICH, AO 25,2 (1925) 19,
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KBo IV 10, ABoT 57; Vertrag mit Ulmi-Te3ub, Konig von Dattai3a
(Cat.68 = CTH 106). E.FORRER, Forsch., I 1 (1926) 6 ff.;
V.KOR0§EC, Podelitev hetitske pokrajine Datasse Ulmi-
Tesupu (KBo IV 10) in: Acad. de Ljubljana (1942) 53-112;
Ubers. J.GARSTANG - O,R.GURNEY, Geogr. (1959) 66 ff,

Datum: Spdte Regierungsjahre Hattu3ilis III. oder Anfang
der Regierung Tuthaliyas IV,

KBo IV 12 ErlaB betreffs Mitanna-muua (Cat.61 = CTH 87).
A.GOETZE, Hatt, (1924) 41 ff,

KBo IV 14 (+) KUB XL 38; Vertrag Suppiluliumas II, mit einem
unbekannten Partner (Cat.92 = CTH 123). R.STEFANINI, Atti
AccNazLinc XX (1965) 39-79 (Vs. I 54 nennt Urhi-Te3ub).

KBo VI

KBo VI 28 + KUB XXVI 48; ErlaB betr, hekur Pirua (Cat.58 =
CTH 88), Es liegen Teilbearbeitungen vor, besonders von
Vs. 6-16, die wertvolle Nachrichten iliber die altheth,
Zeit enthalten. E.FORRER, Forsch., I (1926) 35 ff.;
A.GOETZE, NBr (1930) 54 mit Anm, 1; ders., Kizz, (1940)
21 ff.; F.SOMMER, AU (1932) 27; K.A,KITCHEN, Suppiluliuma
and the Amarna Pharaohs (1962) 51 f,; F.CORNELIUS, Or.

NS 27 (1958) 237-238; H.KLENGEL, Gesch. Syr, I (1965) 34,

KBo VI 29 + KUB XXI 12 + KUB XXIII 127 + Bo 2026 b (A)

KUB XXI 15 (B):
Historischer Text Hattu$ilis III, iiber Urhi-Te3ub (Cat.60 =
CTH 85). A.GOETZE, Hatt., (1924) 47 ff,; NBr (1930) 46 ff,

KBo VII

KBo VII 10 (?); Frgm. eines Agypterbriefes (Cat.583,16 =
CTH 170).

KBo VII 11; KUB III 61; Heiratskorrespondenz (?) (Cat.134 =
CTH 208).
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KBo VIII

KBo VIII 16; Brief Bente3inas an den Kénig (=Hattu3ili)
(Cat.79 = CTH 193). H.OTTEN, MDOG 88 (1955) 33 ff,

KBo VIII 21 (?); Brief eines Koénigs an Zuwa (Cat, 112 =
CTH 185).

KBo VIII 23 (?); Brieffragment eines GroBen (?) an die
Kénigin (=Puduhepa ?) (Cat,124,5 = CTH 209).

KBo VIII 30; Gerichtsprotokoll (Cat,140 = CTH 297). Nennt
Bente3ina, IZuwa, Hurri, Abi-LUGAL, Tulpi-LUGAL.

KBo VIII 32; Gerichtsprotokoll (Cat.187 = CTH 295). R.WERNER,
StBoT 4 (1967) S8.

KBo VIII 43 s,XXI 37.
KBo VIII 61-63 Traumtexte (Cat.226 = CTH 590).

KBo IX

KBo IX 43 s,KBo I 29,

KBo IX 81; Brief von Lupakki an den Koénig von Kargami¥ (CTH 196),
KBo IX 96 Traumtext (CTH 590).

KBo IX 150 Orakeltext (CTH 582).

KBo XII 44 s.KUB XIX 9,

KBo XIII

KBo XIII 62 (?); Brief eines Wiirdentrigers an die Kdnigin
(Pudubepa?) (CTH 209). Vgl. H.OTTEN, Historia, Einz. 7
(1964) 15,

KBo XIII 72 Traumtext (CTH 590).
KBo XIII 80 Traumtext (CTH 590).
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KBo XIV
KBo XIV 45 s,KUB I 1,

KBo XV 6; Ritual, nennt Urhi-Te3ub. H.M,KUMMEL, StBoT 3
(1967) 42,

KBo XVI

KBo XVI 22 (579/d); handelt vom Konflikt zwischen Hattu3ili
und Urgi-TeEub (Cat.146 = CTH 214), H.G.GUTERBOCK, ZA NF
9 (1936) 322 ff.

KBo XVI 35; Historischer Text (Annalen?) von Arnuwanda III,
oder Suppiluliuma II, (CTH 214). A .KAMMENHUBER, Or, 39
(1970) 553; vgl, O,CARRUBA, SMEA XIV (1971) 80.

KBo XVI 36 s.KUB XIX 9.

KBo XVI 59; Gerichtsprotokoll (CTH 295).R.WERNER, StBoT 4
(1967) 53 ff,

KBo XVI 60; Gerichtsprotokoll (CTH 295). R.WERNER, StBoT 4
(1967) 48,

KBo XVI 61; Gerichtsprotokoll (CTH 295).
KBo XVI 62 s.KUB XIII 35.
KBo XVI 63 s.KUB XXXIV 45,

KBo XVI 64 s, KUB XXXI 76,
KBo XVI 98; Orakeltext (CTH 577). P.CORNIL - R,LEBRUN,
Hethitica 1 (1972) 1-14,

KBo XVIII 22; Brief.

KUB I 1 + KUB XIX 62 + 61 + 63 + KUB XXVI 46 + KUB XIX 66 +
KUB XXVI 44 + KUB XIX 60 + 1304/u (=StBoT 5, 1968,46) +
1683/u (A)

KBo III6+Bo 68/76 + Bo 68/85 + ABoT 62 + KUB I 7 + KUB I 4 +
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674/v + 832/v + KUB XXVI 45 + KUB XIX 70 (B)
KUB I 2 + KUB XIX 58 (+?) XIX 59 (+?) KUB I 9 (C)

KUB XIX 56 (+) Bo 69/240 (+) KUB I 5 (+) KUB XIX 57 (+)
KUB XXI 28 (+?) KUB II 11.(+?) KUB XIX 71 (D)

KUBI6 +XIX 68 + XIX 65 + XXXI 13 (+?) KUB I 8 (E)

2. Tafel einer Serie, die den gleichen Text auf 2 Tafeln
verteilt:

KUB XIX 67 + KUB I 10 (+?) KUB XIX 72 (+?) KUB I 3 +
1513/u (F)

KUB XIX 64 (G)
KUB XIX 69 (H)

Anderes Fragment: KBo XIV 45 (=Bo 200/q = H.OTTEN AfO 19,

"Autobiographie" des Hattu3ili (Cat.59 = CTH 81). A.GOETZE,
Hatt. (1924) 1-140; Nachtrige und Ergdnzungen ders.,, NBr
(1930) 1-88; ders., BASOR 122 (1951) S, 22. Nach GOETZEs
Standardbearbeitung ist der Text oft behandelt worden,
aber man ist nie iiber GOETZEs Bearbeitung hinausgekommen,
Vgl. unter anderem: E,H,STURTEVANT - G,BECHTEL, Chrest.,
(1935) 64 ff.; G.FURLANI, L'apologia di Hattu3ili III di
Hatti, in Aeg. 17 (1937) 65-97; eine stilistisch-literari-
sche Analyse und ein mifSgliickter Vergleich unseres Textes
mit der "Apologie" von David in Samuel wurde von H.M,WOLF,
The Apology of Hattu3ilis Compared with other Political
Self-Justifications of the Ancient Near East, Brandeis
University Diss. (1967) (in Mikrofilm oder Mikrofilmxero-
graphie zuginglich), unternommen.

KUB I 2-10 s.KUB I 1,

KUB II 11 s.,KUB I 1.

KUB III (Akkad.)
KUB III 8 s.KBo I 8,
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KUB III 11 s.,KBo I 7.

KUB III 22: Brief Ramses' II. an Hattu3ili (Cat.567 = CTH 155).
Vgl. dazu NBC 3934, A,GOETZE, JCS 1 (1947) 241 ff, Ver-
faBt kurz nach der Thronbesteigung Hattu3ilis.

KUB III 24 + 59: Brief Puduhepas an Ramses II, (Cat,.581 =
CTH 169), E.EDEL, JKF 2 (1953) 269.

KUB III 25 s.KUB III 27,
KUB III 26: Agypterbrief (Cat.582 = CTH 170).
KUB III 27 (+) KUB III 25 (A);

KUB III 58 (B):
Brief Ramses II, an Hattu3ili und Puduhepa (Cat,573 =
CTH 162) E.EDEL, IF 60 (1949) 77 Anm, 1.

KUB III 28: Agypterbrief (Cat. 576 = CTH 165),
KUB III 30-31 s.KBo I 15,

KUB III 34: Agypterbrief (Cat.576 = CTH 165).

KUB III 36: Agypterbrief (Cat.576 CTH 165).

KUB III 37 + KBo I 17 (A);
KUB III 57 (B):
Brief Ramses' II, an Hattu3ili (Cat.570 = CTH 159). E.EDEL,
Geschichte und AT (1953) 29 ff.

KUB III 41: Agypterbrief (Cat.582 = CTH 170).

KUB III 42 + 395/i:Kgypterbrief (Cat.576 = CTH 165). E.EDEL,
JKF 2 (1953) 267.

KUB III 43 s.,KBo I 24,

KUB III 44-45: Agypterbriefe (Cat.576 = CTH 165).
KUB III 47 s.KBo I 24,

KUB III 52: Agypterbrief (Cat.576 = CTH 165).

KUB III 56: Nennt den Konig von Zulapa (Cat.144 = CTH 208).
Vgl., W.HELCK, JCS 17 (1963) 98-99; R,STEFANINI, Atti
AccTosc XXIX (1964-65) 58 ff,
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KUB
KUB
KUB
KUB
KUB
KUB

KUB
KUB
KUB
KUB
KUB
KUB

I1I
III
I1I
III
I1I
III

III
III
I1I
III
III
ITI

57
58
59
61
62:
63

64

66:
67:
681
69:
70:

s.KUB III 37.

s.KUB III 27.

s.KUB III 24,

s.KBo VII 11,

Brief Ramses' II, an Hdattu$ili (Cat.574 = CTH 163).
(+) 64: Brief Ramses' II, an Puduhepa (Cat,571 =

CTH 159). E.EDEL, JKF 2 (1953) 263 ff,

s.KUB III 63,

Brief Ramses' II. an Puduhepa (Cat,575 = CTH 164),
Brief Ramses' II. an Hattu3ili (Cat.574 = CTH 163).
Brief Ramses' II. an Puduhepa (Cat.575 = CTH 164),
Brief Ramses' II, an Puduhepa (Cat.575 = CTH 164).

Brief des éutagap§ap, des Sohnes Ramses' II,,

an Hattu¥ili (Cat.579 = CTH 169). H.RANKE, AZ 58 (1923)135.

KUB III 71: Brief des Kada3man-Turgu an Hattu3ili (Cat.67 =

CTH 174).
KUB III 72 s.KBo I 10.
KUB III 84 s.KBo I 24,
KUB III 120 s.KBo I 7.
KUB III 121 s.KBo I 7.
KUB IV 33 s.KUB XV 17,
KUB V

KUB V 1: Orakeltext (Cat.218 = CTH 561). s.Kap. IX.

KUB V 7: Orakeltext (Cat.217 = CTH 574).

KUB V 13: Orakeltext (Cat,220 = CTH 580),
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KUB VI 47: Nennt Hattu3ili, frgm. (Cat,127 = CTH 214),
Zeit Tuthaliyas IV.

KUB VIII
KUB VIII 27 s.KBo II 6,

KUB VIII 79 (A)
KUB XXVI 92 (B):
Brieffragment., Nennt Bente3ina (Cat.76 = CTH 209),
E.LAROCHE, Syria 31 (1954) 104,

KUB VIII 82 s.KUB XXIII 1.

KUB XI 29 s.KBo IV 9.

KUB XIII

KUB XIII 33: Gerichtsprotokoll (Cat.187 = CTH 295). R.WERNER,
StBoT 4 (1967) 34 ff.

KUB XIII 34 + XL 84 (= Bo 6025 + Bo 1613): Gerichtsprotokoll
(Cat.187 = CTH 295). R.WERNER StBoT &4 (1967) 37 ff.

KUB XIII 35 + XXIII 80 + KBo XVI 62: Gerichtsprotokoll
(Ccat.186 CTH 294). R.WERNER StBoT &4 (1967) &4 ff.

KUB XIV 7 s.KUB XXI 19,

KUB_XV
KUB XV 1: Traum- und Votivtext von Puduhepa (Cat.224 =
CTH 584)
Teiliibersetzungen: s.Alp, Belleten 18 (1954) 450; H.G,
GUTERBOCK, apud A.L.OPPENHEIM, Dreambook (1956) 227;235
KUB XV 3: Traum- und Votivtext von Puduhepa (Cat.224 =
CTH 584),

KUB XV 4: Traumtext, frgm. (Cat.226 = CTH 590).
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KUB XV
Kon
SBo

KUB XV

KUB XV
CTH

KUB XV
KUB XV
KUB XV
KUB XV

KUB XV
KUB
KUB
KUB
KBo
KUB
KUB
KUB
KUB
KUB
VBo
KUB
KUB
KUB
KUB
Bo
Bo
Bo
Bo
Bo
Bo
142
138
491

5 + Bo 1635 (cf. ZA 46, 1940, 13 Anm.1): Triume des
igs (Cat.225 = CTH 583), Teiliibersetzung: H.G.GUTERBOCK,
I (1940) 15; ders. apud A.L.OPPENHEIM, l.c. 193,255,

6-10: Traumtexte, frgm., (Cat.226 = CTH 590),

11: Traum- und Votivtext von Puduhepa (Cat.224,3 =
584),

12-13: Traumtexte, frgm, (Cat.226 = CTH 590).
14 (+) 21 Traumtext, frgm. (Cat.226 = CTH 590).
15: Traumtext, frgm. (Cat.,226 = CTH 590).

16 s.KUB XV 17,

17 + KUB XXXI 61 + KUB XXVI 61 (+) Bo 4268 (A)
XV 16 (B)

XXXI 52 + 566/v (C)

XXXI 51 + KUB XXVI 5 + Bo 8522 (D)

III 39 + Bo 7266 (E)

XXVI 64 (F)

XXXI 53 + 1320/u + ABoT 51 + 585/u (G + I)
XXXI 50 (H)

XXXI 58 (+) KUB XXXI 75 (J)

XXVI 60 (K)
T 71 (L)

XXVI 63 + KUB XXXI 63 + KUB XXXI 73 + Bo 7550 + 486/u (M)
XXXI 56 (N)

XXXI 54 (0)

IV 33 + Bo 3795 (P)
7506 (Q)
2955 + 584/u (R)
2628 + Bo 7878 (+) VAT 6697 b (S)
8303 (T)
8212 (U)
4652 (V)

1/u (AA)
4/u (BB)
/u (cc)



16 Hattuili III,

1409/u (DD)
1340/u (EE)
1407/u (FF)
1043/u (GG)
1638/u (HH)
1342/v (II)
1381/u (JJ)

Das Geliibde der Kénigin Puduhepa an die Gottin Lelwani
(Cat.223 = CTH 585), E.LAROCHE, RA 43 (1949) 55-78;
H.OTTEN - V,SOUCEK, StBoT 1 (1965).

KUB XV 18-20: Traumtexte, frgm. (Cat.226 = CTH 590),
KUB XV 21 s.KUB XV 14,
KUB XV 22: Traumtext, frgm. (Cat.226 = CTH 590),

KUB XV 23: Traum- und Votivtext von Pudu@epa (Cat.224 =
CTH 584).

KUB XV 24-27: Traumtexte, frgm. (Cat.226 = CTH 590),
KUB XV 28 + IBoT III 125: Traumtext, frgm. (Cat.226 = CTH 590).
KUB XV 29-30: Traumtexte, frgm. (Cat.226 = CTH 590).

KUB XV 31 (A)
KUB XV 32 (B) Kizzuwatna-Ritual (Cat.417 = CTH 434),

KUB XVI

KUB XVI 16: Orakeltext (Cat.214.6 = CTH 570),

KUB XVI 32: Orakeltext (Cat.222 = CTH 582). s.Kap. IX,

KUB XVI 41 + 7/v: Orakeltext (Cat,222 = CTH 582), S3:H.OTTEN -

C.RUSTER, ZA 62 (1972) 106 f. und Kap.IX.

KUB XVIII 51 s.KBo II 6.

KUB XIX
KUB XIX 8 s.KUB XIX 9,
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KUB XIX 9 (A) s.Kap.IX,
KUB XIX 8 (B)
KUB XXXI 20 (+) KBo XVI 36 (363/e) (C)
KBo XII 44 (89/s) (D):
gattu§ilis Bericht liber §uppiluliumas I. Kriegsziige und
liber seinen Sohn Tuthaliya (spaterer Tuthaliya IV,) (Cat.
73 = CTH 83) K. RIEMSCHNEIDER, JCS 16 (1962) 110-121,
Stammt aus den letzten'Jahren Hattu3ilis,

KUB XIX 21: Nennt fDINGIRMEé.IR-i (Cat.153 = CTH 215). S.u.S.59f.
KUB XIX 23: Brief eines Tutgaliya (=spidterer Tut@al}a IV?)
an die Konigin (=Puduhepa?) (Cat.104 = CTH 192),
KUB XIX 56-63 s.,KUB I 1,
KUB XIX 65-69 s.KUB I 1,

KUB XIX 71-72 s.KUB I 1,

KUB XXI

KUB XXI 6 (1.)
KUB XXI 6a (2.):
Annalenfragmente Hattu3ilis (Cat.72 = CTH 82)., F.CORNELIUS,
MSS 6 (1955) 31 Anm, 4 (Teiliibersetzung),

KUB XXI 8 s. KUB XXI 9,

KUB XXI 9 (1.) s.Kap. IX.
KUB XXI 11 (2.) s.Kap. IX,
KUB XXI 8 (3):
Hattu¥ili iiber seine Verdienste um Nerik (Cat.75 = CTH 90),.
V.HAAS, KN (1970) 10 mit Anm.1; 11 mit Anm.4;13 mit Anm,4;15
mit Anm,2; 40 mit Anm,1; 61 mit Anm.7 (Teiliibersetzung);
P.CORNIL - R,LEBRUN, Hethitica 1 (1972) 15-28,

KUB XXI 11 s.KUB XXI 9.
KUB XXI 12 s.KBo VI 29,

KUB XXI 14: Nennt Urhi-Te3ub, frgm. (Cat.130 = CTH 214),
s.Kap,IX.
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KUB XXI 15 s.KBo VI 29,

KUB XXI 16: Hattu3ili iber éuppiluliuma I, und Mur3ili II,
(Cat.74 = CTH 84), A.GOETZE, Kizz, (1940) 10, Anm,43;
11 Anm,47 (Teiliibersetzung),

KUB XXI 17 (A)
KUB XXXI 27 (B):
Hattu3ili iiber Arma-datta (Cat.63 = CTH 86). s.Kap.IX,

KUB XXI 19 (+) KUB XIV 7 + 338/v + 1303/u: Gebet Hattu3ilis
und Puduhepas an die Sonnengdttin von Arinna (Cat.286 =
CTH 383)., (Zu den Zusatzstlicken s. H,OTTEN, Saec, 15,
1964, 121, Anm,22; V,HAAS, KN 1970, 5 Anm.1,2; 7 Anm.5).
Teiliibersetzung: F.SOMMER, HAB (1938) 73; H.G.GUTERBOCK,
SBo I (1940) 12 ff.; L.ROST, MIO 4 (1956) 332 f.; V,.HAAS,
l.c. Indices S.340,

KUB XXI 22: Nennt Urhi-Te3ub, frgm, (Cat,130

CTH 214),
CTH 214),

KUB XXI 23: Nennt Urhi-Te3ub, frgm, (Cat.130
s.Kap. IX.

KUB XXI 24: Bericht Hattu3ilis iber Suppiluliuma I,(?)
(Cat.,125 = CTH 84),

KUB XXI 25: Nennt Urhi-TeZub, frgm. (Cat.130 = CTH 214).
s.Kap, IX.

KUB XXI 27 + 276/v + 546/u:
Gebet Puduhepas an die Sonnengéttin von Arinna und an die
anderen Gotter (Cat.287 = CTH 384), (Zu den Zusatzstiicken
s. V.HAAS, KN 1970, 5, Anm,1,2). A.GOETZE, ANET (1950)
393 £f, (nur Ubpers.); A.KAMMENHUBER, ZA NF 22 (1964) 182 ff,
(Rs. IV 33-42),

KUB XXI 28 s.KUB I 1,

KUB XXI 29 (A)
KUB XXIII 123 (B)
KUB XXXI 15 (C):
ErlaB (od, Vertrag) betr, der Leute von Tiliura (Cat.62 =
CTH 89), Letzte Bearbeitung, E.,VON SCHULER, KaZk., (1965) 145

ff.
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KUB XXI 31: Frgm, (Cat.135 = CTH 89).

KUB XXI 33: {Uber Mur3ili II., Manappa-datta, Amurru usw.
(Cat.113 = CTH 387). P.MERIGGI, WZKM 58 (1962) 70 ff.;
R.STEFANINI, JAOS 84 (1964) 22-30.

KUB XXI 35: Nennt den Kdnig von Zulapa (Cat.144 = CTH 209).

KUB XXI 36: Nennt den Konig von Zulapa (Cat.144 = CTH 209).
R.STEFANINI, Atti AccTosc XXIX (1964-65) 58 ff.

KUB XXI 37: Hattu3ili iiber Urhi-Te3ub (Cat.71 = CTH 85).
Vgl., KBo VIII 43?), A.,ARCHI, SMEA XIV (1972) 204-208
s.Kap, IX.

KUB XXI 38: Brief Puduhepas an einen Kénig (Cat,57 = CTH 176).
W.HELCK, JCS 17 (1963) 87 ff.; R.STEFANINI, Atti AccTosc
XXIX (1964-65) 5 ff.

KUB XXI 39: Frgm. Nennt BenteZina und Agypten (Cat.77 = CTH 98).

KUB XXI 40: Brieffragment, nennt Bente3ina und Urhi-Te3ub
(Cat.78 = CTH 209)., s.Kap. IX,

KUB XXI &44: Frgm. Nennt Urhi-Te3ub (Cat,130 = CTH 214),
s.Kap,.IX.

KUB XXI 46: Militarinstruktion Hattu3ilis frgm. (Cat,171,2 =
CTH 254),

KUB XXII
(Nicht alle Texte iiberpriift auf ihre eventuelle Datierung
in die Zeit Hattu3ilis).

KUB XXII 25: KIN-Orakel (Cat.215.14 = CTH 562). E.VON SCHULER,
Kagk, (1965) 176 ff,

KUB XXII 70: Orakeltext (Cat.219.9 = CTH 566),

KUB XXIII

KUB XXIII 1 (+) 1a,b + KUB XXIII 37 + XXIII 43 + 670/v +
720/v (A)
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KUB VIII 82 + 1198/u + 1436/u + Bo 69/821 (B)

Vertrag Tuthaliyas IV. mit éausgamuwa, Kénig von Amurru
(Cat.80 = CTH 105), O.SZEMERENYI, Oriens Antiquus 9 (1945)
113 ff,; C.KUHNE - H,OTTEN, StBoT 16 (1971).

KUB XXIII 29: Nennt Tattamaru (Cat.131 = CTH 214), s.Kap.IX.
KUB XXIII 37 s.KUB XXIII 1 +
KUB XXIII 45: Brieffragment (Cat.124 = CTH 209). s.Kap. IX.

KUB XXIII 47: Nennt Hattu3ili (Cat,127 = CTH 214). Zeit
Tuthaliyas IV,

KUB XXIII 57: Nennt HattuSili (Cat,127 = CTH 214), Zeit Tut-
haliyas IV,

KUB XXIII 61; KUB XXXI 14: Bericht iliber Murfili II, (Cat,.,126
CTH 214), Zeit Muwatallis oder Hattu$ilis III,

KUB XXIII 80 s.,KUB XIII 35,

KUB XXIII 85: Brief einer Konigin (= Pudubepa?) an Tattamaru
(Cat.107 = CTH 180).

KUB XXIII 88: Brief Salmanassars I, an einen hethitischen
Konig (= Hattu$ili III?)., H,OTTEN AfO Beih, 12 (1959)
66 (Cat.101 = CTH 175).

KUB XXIII 91: Gerichtsprotokoll(?) (Cat.115 = CTH 297).
KUB XXIII 123 s.KUB XXI 29,
KUB XXIII 127 s.KBo VI 29,

KUB XXV 21: Kulttext Tuthalias IV, (Cat,504.,4 = CTH 524),
E.VON SCHULER, Ka3k, (1965) 186.

KUB XXVI
KUB XXVI 5 s.KBo III 39,

KUB XXVI 43 + Bo 68/24 (A)
KUB XXVI 50 + 841/v + 883/v (B) (=A I 13 ff.; II 10 ff.).
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Zu den Zusatzfragmenten s,H,OTTEN, StBoT 13 (1971) 51 Anm.1:
ErlaB betr, §agurunuwa (Cat.81 = CTH 225). E.LAROCHE, RHA
48 (1948) 41 ff, (teilweise behandelt), Zeit Tuthaliyas IV,

KUB XXVI 44 s,KUB I 1,

KUB XXVI 45 s.KUB I 1,

KUB XXVI 46 s, KUB I 1,

KUB XXVI 48 s.,KBo VI 28,
KUB XXVI 50 s.KUB XXVI 43,

KUB XXVI 58: ErlaB betr, Ura-datta (Cat.65 = CTH 224),
A.GOETZE, NBr (1930) 55 mit Anm,1 (Teilbearbeitung),

KUB XXVI 60-61 s.,KUB XV 17,
KUB XXVI 63-64 s,KUB XV 17,

KUB XXVI 69(?): Gerichtsprotokoll (NAM,RA - Text) (Cat.165 =
CTH 295)., R.WERNER, StBoT &4 (1967) 44 ff,

KUB XXVI 70: Brief Tuthaliyas IV, an Tukulti-Ninurta (Cat,124,22
CTH 209), H,OTTEN, AfO Beih, 12 (1959) 67 ff.

KUB XXVI 89: Brief an Puduhepa(?) (Cat.110 = CTH 209),
R.STEFANINI, Atti AccTosc XXIX (1964-65) 62 Anm,.1,

KUB XXVI 92 s.KUB VIII 79,

KUB XXVIII 88 + XL 85 (= Bo 6910): Gerichtsprotokoll (Cat.187.6 =
CTH 295). R.WERNER, StBoT &4 (1967) 70,

KUB XXXI

KUB XXXI 13 s.KUB I 1.

KUB XXXI 14 s.KUB XXIII 61.

KUB XXXI 15 s.KUB XXI 29.

KUB XXXI 18(?): Nennt Temetti (Cat.143 = CTH 211),

KUB XXXI 19: Annalenfragment gattugilis I1I. (Cat,123.,22 =
CTH 211).
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KUB XXXI 20 s.KUB XIX 9,

KUB XXXI 23: Nennt Urhi-Te3ub (Cat.130 = CTH 832), s.Kap, IX.
KUB XXXI 26: Hattu$ili iber Arma-datta (Cat.64 = CTH 86),

KUB XXXI 27 s.KUB XXI 17.

KUB XXXI 28: Nennt Tattamaru (Cat.131 = CTH 214),

KUB XXXI 29: Grenzbeschreibung (?) (Cat.151 = CTH 214),
F.SOMMER, AU (1932) 328,

KUB XXXI 43 s.KUB XXIII 1,
KUB XXXI 50 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 50-54 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 56 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 58 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 61 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 63 s.KUB XV 17,

KUB XXXI 66 (+) IBoT III 122 (A)
HT 7 (B) III 1 ff, = A, IV 11 ff, Gebet (??) (Cat.551 =
CTH 297). H.G.GUTERBOCK, SBo I (1940) 14,60, Datierung

o

unsicher,
KUB XXXI 67: Traumtext (Cat.226 = CTH 590).

KUB XXXI 68: Gerichtsprotokoll (?) (Cat.127 = CTH 297).
R.STEFANINI, Athenaeum 40 (1962) 22 ff,

KUB XXXI 69: Traumtext, frgm. (Cat.226 = CTH 590),
KUB XXXI 73 s.KUB XV 17,
KUB XXXI 75 s.KUB XV 17.

KUB XXXI 76 (+?) KUB XL 88 (= Bo 4867): Gerichtsprotokoll
(cat,187 = CTH 294). R.WERNER, StBoT &4 (1967) 22 ff,

KUB XXXI 77: Traumtext (Cat.224.,5 = CTH 584),

KUB XXXI 123: Gebetsfragment HattuZilis und Puduhepas (Ccat,
278.,2 = CTH 375).
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KUB XXXIV

KUB XXXIV 2 (Akkad.): Brief von Tuya, Mutter Ramses' II,
(Cat,578 = CTH 168)., E.EDEL, JNES 7 (1948) 20 f,

KUB XXXIV 45 + KBo XVI 63 (?): Gerichtsprotokoll (Cat,187 =
CTH 295). R.WERNER, StBoT 4 (1967) 50 ff,

KUB XXXVI

KUB XXXVI 89: Beschwdrungsritual (Cat,553 = CTH 671). V.HAAS,
KN (1970) 140 ff,

KUB XXXVI 90: Herbeirufung des Wettergottes von Nerik
(Cat.290.1 = CTH 386), V.HAAS, 1l.,c., 175 ff,

KUB XXXVIII 37: Gerichtsprotokoll (CTH 295), R.WERNER, StBoT &4
(1967) 56,

KUB XL
KUB XL 80: Gerichtsprotokoll (CTH 297).

KUB XL 81: Gerichtsprotokoll (= Bo 1417) (CTH 295). R.WERNER,
StBoT 4 (1967) 70 f.

KUB XL 82: GerichtsprotoRoll (CTH 832).

KUB XL 83 (= Bo 557): Gerichtsprotokoll (CTH 295). R.WERNER,
StBoT 4 (1967) 64 f,

KUB XL 84 (= Bo 1513 + Bo 6025) s.KUB XIII 35,
KUB XL 85 (= Bo 6910) s.KUB XXVIII 88,

KUB XL 86 (= Bo 869): Gerichtsprotokoll., R,WERNER, StBoT &4
(1967) 32 f.

KUB XL 87 (= Bo 7963) s.KUB XL 91,
KUB XL 88 (= Bo 4867) s.KUB XXXI 76.
KUB XL 89: Gerichtsprotokoll,
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KUB XL 90 (= Bo 1624): Gerichtsprotokoll, R,WERNER StBoT &4
(1967) 67 f£.

KUB XL 91 (= Bo 5503) (+?) KUB XL 87 (= Bo 7963): Gerichtsproto-
koll, R,WERNER, StBoT 4 (1967) 29 ff,

KUB XL 92-94: Gerichtsprotokoll (CTH 297,832),
HT 7 s.KUB XXXI 66,

VBoT
VBoT 6 s.KBo I 7,
VBoT 71 s.KUB XV 17,

IBoT I 34 (1)
2539/c (2):
Brief eines Konigs von Hanigalbat an einen hethitischen
Kénig (Cat,.105 = CTH 179),.(Datierung: 13,Jh,). H,KLENGEL,
Or 32 (1963) 280-292,

IBoT III

IBoT III 122 s.KUB XXXI 66,

IBoT III 123: Traumtext (Cat.226 = CTH 590),
IBoT III 125 s.KUB XV 28,

ABoT

ABoT 57 s.KBo IV 10,

ABoT 59 = 132/e: Brief Ramses!' II, an Hattu3ili (Cat.574.1 =
CTH 163).,

ABoT 62 s.KUB I 1,

ABoT 64: Brieffragment (Cat.120 = CTH 209). H.G.GUTERBOCK,
apud H.Z.KOSAY, Les Fouilles d'Alaca-H8ylk, 1937-1939 (1951)
189; L.ROST, MIO &4 (1956) 344-345,
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ABoT 65: Brief Tarhunti%3as an einen Pala (Cat,121 = CTH 199),
H.G.GUTERBOCK, DTCFD (1944) 389 ff,; L.ROST, 1l.c. 347-350,

Bo 1635 s.,KUB XV 5,

Bo 2026 b s.KBo VI 29.

Bo 2628 s.KUB XV 17.

Bo 2955 s.KUB XV 17.

Bo 3795 s.KUB XV 17.

Bo 4268 s.KUB XV 17.

Bo 4652 s.KUB XV 17.

Bo 6421: Gerichtsprotokoll (Cat.189,7).

Bo 6447: Nennt Piyamaradu (Cat.136 = CTH 214), H.G,.GUTERBOCK,
ZA 43/NF9 (1936) 326 f,

Bo 7366 s.KUB XV 17.

Bo 7506 s.KUB XV 17,

Bo 7550 s.KUB XV 17.

Bo 7761: Gerichtsprotokoll (Cat.189,7).

Bo 7878 s.KUB XV 17,

Bo 8212 s.KUB XV 17.

Bo 8303 s.KUB XV 17,

Bo 8522 s,.KUB XV 17,

VAT 6697 b s,KUB XV 17
VAT 13572 s8,KBo I 7

la

28/a; 65/a: Briefe Bente3inas an die Koénigin, H,OTTEN, MDOG 88
(1954) 34,

2114/a: s,1965/¢c,

YA

644/c s.KBo I 9,

1199/c (+) 216/e: Brief Ramses' II, an HattuZili III, (CTH 161),
E.EDEL, MDOG 92 (1960) 15 ff,

1965/c + 1985/c + 2032/c + 2075/c + 2126/c + 2366/c +2372/c +
2114/a:
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Brief Ramses' II. an Puduhepa (Cat.569 = CTH 158). E.EDEL,
IF 60 1 (1949) 77 Anm,1; ders. JKF 2 (1953) 262,

1985/c s. 1965/c.

2032/c s.1965/c.

2075/c s.1965/c.

2126/c s.1965/c.

2256/c s.KBo I 9 (7).

2366/c s.1985/c.

2372/c 5.1985/c,

2539/c s.,IBoT I 34,

Le

74/e: Brief von Naptera, Frau Ramses' II, an Puduhepa (Cat,
577.2 = CTH 167)., E.EDEL, JNES 7 (1948) 14,

132/e s.ABoT 59,

216/e s.1199/c.

£

544/f: Vertragsfragment (Cat.70 = CTH 96). H.G,GUTERBOCK,
SBo II (1942) 10; 82,

/i

595/1 s.KUB III 42,

[u
486/u s.KUB XV 17.
491/u s KUB XV 17,
546/u s KUB XXI 27.
584/u s,KUB XV 17.
585/u s.KUB XV 17.
1024/u : Brief Bentesinas an den Kénig. H,OTTEN,
MDOG 95 (1965) 10 f.,
1043/u s, KUB XV 17.
1198/u s, KUB XXIII 1.
1303/u s.KUB XXI 19,
1304/u s.KUB I 1,
1320/u s.,KUB XV 17,
1340/u s.KUB XV 17,
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1381/u s.KUB XV 17,
1384/u s,KUB XV 17,
1407/u s.KUB XV 17,
1409/u s.KUB XV 17,
1421/u s.KUB XV 17,
1436/u s.KUB XXIII 1.
1513/u s.KUB I 1,
1638/u s.KUB XV 17.
1683/u s ,KUB I 1,

/v

7/v s.KUB XVI 41,
566/v s,KUB XV 17,
670/v s.KUB XXIII 1,
674/v s.KUB I 1.
676/v s.KUB XXI 27.
720/v s KUB XXIII 1,
841/v s,KUB XXVI 43,
883/v s.KUB XXVI 43,
1324/v s.KUB XV 17,

Lw

39/w: Orakeltext, StBoT 1 (1965) 51,

Bo 68/24 s,KUB XXVI 43,
Bo 69/821 s.KUB XXIII 1.

NBC 3934 s,KUB III 22.

RS 17.130 (A)
RS 17.461 (B)
RS 18,03 (C):
ErlaB gattuéilis III. betr, der Kaufleute aus Ura (CTH 93).
J.NOUGAYROL, PRU IV (1956) 103 ff,

RS 17.238: ErlaB betr, der Fliichtlinge aus Ugarit (CTH 94),
J .NOUGAYROL, 1l.c, 107 ff,
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RS 17.133: Regelung Puduhepas betr, eines versunkenen Schiffes
(CTH 95), J.NOUGAYROL, l.c. 118 ff,

RS 17.,137: Juristischer Text, J.NOUGAYROL, 1l.c., 105 ff,

RS 17,229: Schuldspruch Hattu$ilis III, J,NOUGAYROL, 1l.c,
106 ff,

RS 18.114: Juristischer Text., J.NOUGAYROL, l.c, 108 ff,

RS 17.346: Schuldspruch Ini-Te¥ubs, Koénig von Kargami.
J.NOUGAYROL, l.c, 176 ff,

Zahlreiche EZEN-Texte aus der Zeit Hattu3ilis III, und
Tuthaliyas IV, wurden hier nicht aufgenommen, Fir die Da-
tierungsfragen dieser Textgruppe s. A,KAMMENHUBER, Mat,heth,
Thes, 1-2 (1973) Nr.3: ta,



29

II, Hattu3ilis Selbstdarstellung in seiner sogenannten

"Autobiographie"

Hattu3ili stellt seine sogenannte "Autobiographie" unter
das Thema vom Gnadenwalten der Sau§ga1 o Ihr Lob will er
verkiinden, und ihre Verehrung mdchte er unter seinen Nach-

kommen sicher stellenz).

Eingekleidet in diese Thematik, eingeleitet mit der langen
Genealogie der offiziellen TexteBs, bietet die fast vollstédn-
dig erhaltene Schrift fir uns bis heute den wichtigsten Leit-
faden fiir Hattu3ilis Werdegang von seiner Kindheit bis zu
seiner Thronbesteigung als GroB8kdnig von Hatti, Daher wird
ein kurzes Inhaltsresiimee vorausgeschickt, eine chronologi-
sche Skizze; in diese sollen in den folgenden Kapiteln die
iibrigen Texte Hattu3ilis III,, die zu einzelnen der genannten
Ereignisse Aussagen machen, eingeordnet werden,

Als Jjlungstes Kind hatte Hattu3ili unter seinem Vater
Mur3ili II, das - uns nicht nzZher bekannte - Amt des Esel-
halftermannes inneh). Da schickte die Géttin Sau3ga Muwatalli,
Hattu¥ilis dlteren Bruder, mit einem Traum zu Murfili und gab
ihm zu verstehen, daB er seinen (anscheinend krénklichen) Sohn
Hattu3ili ihr als Priester geben solle; nur so kénne das Kind
lange Jahre leben, Mur3ili ging auf die Forderung der G&éttin
ein und legte damit den Grundstein zu HattuZilis n&chster
Karriere als Priester der Sau3ga. Priester von Sau3ga gewor-
den, tritt diese immer wieder in sein Leben ein und spendet
ihm Lohn und GnadeS).

1) Hurrische G&ttin, in diesem Text stets DIéTAR geschrieben,
2) Hatt, I 5-8

3) Hatt, I 1-4, Die langen Genealogien sind von Hattu3ili III,
eingefithrt. s. A.KAMMENHUBER, Or 39 (1970) 295 mit Anm.2

4) Hatt, I 12
5) Hatt, I 21
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Unmittelbar nach dem Tode seines Vaters Mur3ili II, be-
kleidet Hattu3ili unter seinem Bruder Muwatalli, der dem
verstorbenen Kdnig auf dem Thron folgte, zwei weitere Amter:
Befehlshaber des Felslagerss) und das Amt eines "GroB—MEéEDI"7).
Obwohl der Text es nicht ausdriicklich vermerkt, behielt Hattu-
3ili sicher sein frilheres Amt als Priester der Sau3ga beis).

Die Forderung des begabten Prirzen seitens seines Bruders
hérte damit nicht auf; er lbertrug ihm auch noch die Verwal-
tung des Oberen Landesg). So wichtig auch die Einsetzung als
Statthalter im Oberen Lande in der politischen Laufbahn Hattu-
Zilis gewesen sein mag, so konfrontierte ihn diese neue Auf-
gabe doch mit Schwierigkeiten, gegen die er einige Zeit zu
kdmpfen hatte. Als der frithere Statthalter dieser Provinz,
Armadatta, Sohn des Zida, zusehen muBite, wie ihm dieser vor-
gezogen wurde, schickte er sich an, dem neuen Statthalter
Schwierigkeiten zu bereiten, so daf HattuZilis Stellung sich
einigermaBen ungiinstig gestaltete, Infolge der im Text ange-
deuteten, aber nicht genauer ausgefiihrten Streitigkeiten
zwischen Hattu3ili und Armadatta sowie deren jeweiligen Ge-
folgsleuten, sah Muwatalli sich gezwungen, als Schiedsrichter
einzugreifen; er rief seinen ambitidsen Bruder vor Gericht
(wortlich: zum Rad)'®), Dag HattuZili sich in diesem Verfahren
als unschuldig erweisen konnte, verdankte er - wie er bemerkt -~
der §au§ga. Da sie ihn keinem b&sen Gotte und keinem bdsen Ge-
richt iiberlieB, konnte ihn die Waffe seines Feindes'') nicht
uberwinden, éaugga waltete lber ihn und rettete ihn aus jeder
Gefahr., Seine G&ttin Uberantwortete ihm seine Gegner und er
liberwand sie. Als Muwatalli den Sachverhalt untersuchte, blieb
an Hattu3ili nichts Béses.

6) Hatt, I 24: EN KARAS.
7) Hatt, I 25: dazu S,49 Anm.9.

8) Wie wir spdter sehen werden, blieb er sein ganzes Leben lang
seinem Priestertum treu und riihmte sich dessen bei Jjeder Ge-
legenheit,

9) Hatt. I 26
10) Hatt, I 35 ff,

11) Hatt. I 42; gemeint ist wohl die Waffe Arma-dattas und
seiner Gefolgsleute,
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Nachdem Hattu3ili vor Gericht freigesprochen war, bestellte
ihn Muwatalli zum Kommandanten des hethitischen Heerlagers
und der Streitwagenkémpfer12). Von nun an beauftragte ihn
Muwatalli vorrangig mit kriegerischen Aufgaben,

Hattu3ili hatte auch mit seinen militédrischen Unternehmungen
Erfolg; es gelang ihm, die Hatti-Linder von den bis in das
Landesinnere eingedrungenen Feinden zu befreien., Einen de-
taillierten Bericht iiber diese Aktionen plante HattuZili auf
einer gesonderten Tafel zu geben13).

Als Mutawalli auf GeheifBl seiner Gottheit1h) in das Untere
Land hinabzog und Hattu3a verlieB, nahm er auch die Gdtter
mit ins Untere Land15).

Daraufhin versuchten die Ka3kder die Abwesenheit des GroS-
konigs auszuniitzen und empdrten sich gegen Hatti. Unter den
aufrithrerischen Ka3kéerstddten zdhlt Hattu3ili PiZhuru, I3-
hupitta, Dai3tipa, L[a....] und Mari3ta auf. Einige KaZkier
iberschritten den MaraSantiya-FluB (= Kizil lrmak) und °
drangen im Siden bis Kane¥ (nahe Kayseri) vor. Hinzu kam der
Abfall der Stadte Ha[ttena], Kuru3tama und Gazziura. Feind-
liche Truppen aus Turmitta schlugen Tuhuppiya und erreichten
Suwatara, Die aufstindischen Ka3kier scheinen das Land so ver-
wistet zu haben, daB man es nach HattuSilis Aussage zehn Jahre
nicht bestellen konnte, Wegen diesen Unruhen kam Muwatalli
vom Unteren Land zuriick, um niher am ka3k#ischen Kriegsschau-
platz zu sein, Er sandte Hattu3ili mit nur wenigen Truppen
und Wagenkimpfern gegen den Feind., Mit Hilfe der §au§ga
schlug Hattu3ili den Feind bei Hahha und baute dort ein §U16).
Er befreite die Kriegsgefangenen Hattis und siedelte sie

12) Hatt. I 63 ff,

13) Hatt, I 73 ff.

14) s.S.51 Anm, 18

15) Hatt, II 1 ff,

16) Hatt, II 25: s.S.65 Anm. 94
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wieder an., Diese siegreiche Schlacht §attu§ilis scheint all
seine vorherigen Taten in diesem Feldzug iUbertroffen zu ha-
ben. Jedenfalls riihmt Hattu3ili sich dieses Sieges als seiner
ersten Mannestat; éauﬁga habe seinen Namen zum ersten Male
verkindet,

Als nun der Feind von PiZhuru erneut in Hatti eingefallen
war, wurde Hattu3ili wiederum mit 120 Wagenkdmpfern, aber
ohne FuBtruppen ausgeschickt, Trotz der Uberzahl der feind-
lichen Streitwagen - 800 werden genannt - besiegte Hattu3ili
den Feind17), selbstverstédndlich mit Hilfe der §au§ga. Auch
die Verbiindeten des Feindes schlug er, Die bis dahin unter-
driickten Einheimischen, anscheinend animiert von den helden-
haften Taten Hattu3ilis, begannen nun ebenfalls gegen die
feindliche Besatzung zu rebellieren., Hattu¥ili baute nun
wiederum ein 8U in der Stadt Wi3tawanda. Nach diesem Sieg
HattuZilis unternahm Muwatalli in den betreffenden Gebieten -
nérdlich oder norddstlich von HattuSa - eine Inspektions-
reise und baute dabei die Stddte Anziliya und Tapikka (wie-
der auf?),

Dann nahm Muwatalli FuBtruppen, Wagenkimpfer und die Gotter
des Landes Hatti und fiihrte sie nach Dattas%a'®); die Oberen
Linder unterstellte er Hattu3ilis Verwaltung, setzte ihn zum
Unterkdnig ein und gab ihm Hakpi$ als Hauptstadt,

Von nun an trat Hattu3ili auch politisch hervor. Die
einen Feinde besiegte er, mit den anderen suchte er fried-
lichen Ausgleich, Die ihm als verwiistetes Odland anvertrau-
ten Liander besiedelte er wieder, In diesen neubesiedelten
Landern rekrutierte er Soldaten, an deren Spitze er seinenm
Bruggg Muwatalli zu Hilfe eilte, als dieser gegen Agypten
zog .

17) Hatt, II, 39 ff,
18) Hatt. 11,50 ff.
19) ljatt. II. 69 ffc
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Arma-datta, HattuZilis Rivale im Oberen Land und eifer-
slichtig wegen der diesem bewiesenen Gunst Muwatallis und
der Bau3ga, verlegte sich auf schwarze Magie und suchte ihn
mit Zaubereien zu iiberwinden. Da Hattu3ili damals an der
dgyptischen Front weilte, hatte Jjener freie Hand und dehnte
seine Umtriebe auf die Stadt §amu§a auszo).

Auf dem Riickzug vom dgyptischen Feldzug machte Hattu3ili
einen Abstecher nach Lawazantiya, um der dortigen Gottheit
zu opfern, Er machte die Bekanntschaft der Puduhepa, der
Tochter des Priesters Pentip3arri, und heiratete sie auf Ge-

heiB der Gottheit?!),

gattugili spricht dann von seiner gliicklichen Ehe und den
mit Puduhepa gezeugten Kindern.

Nach seiner Heirat betdtigt sich Hattu3ili wieder aktiv
als Stddtebauer und Feldherr, Da widhrend seiner Abwesenheit
Hakpi¥ abgefallen und die KaZkier wieder in Hatti einge-
drungen waren, zog gattugili gegen sie und verjagte sie.
Nach der Riickeroberung von Hakpif erkldrt sich Hattu3ili er-

neut zum Kénig dieser Stadt und seine Frau zur Kaniginzz).

Wegen der Streitigkeiten mit Arma-datta scheint Hattu3ili
noch einmal vor Gericht gerufen worden zu sein. Dank der
Gnade der éauége ging gattu§ili auch aus diesem ProzefB sieg-
reich hervor, Man fand Arma-datta der Zauberei schuldig, ein
Delikt, das bei den Hethitern die Todesstrafe nach sich 20323).
Daraufhin uberlief Muwatalli Arma-datta seinem Bruder. Hattu-
8111 bewies Arma-datta gegeniiber Milde und bestrafte ihn nur
mit der Verbannung nach A1a§iya (Zypern)2h).

Als Muwatalli gestorben warzs) (ca.1287 v.Chr.), hinter-
lieB er keinen "legitimen" Sohn als seinen Nachfolger., Da
nahm Hattu3ili Urhi-TeZub, den Sohn Muwatallis und einer
"Nebenfrau" auf und setzte ihn, aus Loyalit#t ge§enUber sei-

nem verstorbenen Bruder, in die Herrschaft ein26 .

20) Hatt, II, 78 NBr 12,

21) Hatt, III, 3 NBr 12,

22) Hatt, III, 12 ff,

23) 5.5.99 mit Anm, 35-36
24) Hatt, III, 28 ff., NBr 19,
25) Hatt, III 38, NBr 22,

26) Hatt, III. 41 ff,, NBr 22.
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Dann wandte sich Hattu$ili Nerik zu, das seit der Zeit

27) und baute es wieder auf,

des Konigs gantili verwlstet war
Die Lédnder in der Nachbarschaft unterwarf er und machte sie

tributpflichtig.

Urgi-Tegub sah nun in der Person seines erfolgreichen
Onkels eine starke Bedrohung fiir seine Herrschaft und ver-
suchte diese Gefahr in Schranken zu nalten. Er beraubte
seinen Onkel der von diesem eingesetzten Verwaltung, nahm
ihm die Stadt éamuga und die durch ihn besiedelten L#nder
und belieB ihm lediglich Nerik,

7 Jahre lang fligte sich Hattu3ili -~ nach seiner Aussage -
und unternahm aus Hochachtung fir seinen verstorbenen Bruder
nichts, Sein junger Neffe aber versuchte ihn zu vernichten.
Er nahm ihm auch noch gakpié und Nerik weg, Nun war gattu-
8ilis Geduld am Ende, und er erkldrte Urhi-Te3ub den Krieg,
Urhi-Te3ub zog daraufhin von der Stadt MaraSantiya los und
kam in das Obere Land. éippa-ziti, Arma-dattas Sohn, war
auch bei ihm, Eauéga soll - nach unserem Text - schon vorher
gattugilis Gattin Puduhepa im Traum versprochen haben, daB
sie HattuZili helfen und ganz HattuZa sich auf seine Seite
stellen wiirde., Sie erschien auch noch den Gefolgsleuten des
Urhi-Te3ub im Traum und gab ihnen zu verstehen, daB sie die
Hatti-Lénder Hattu3ili zuwenden werde. Mit Ka3kdischen Hilfs-
truppen zog HattuZili nach Samuha und belagerte die von Urhi-
Te3ub gehaltene Stadt. Er nahm Urhi-Te3ub gefangen und schickte
ihn nach Nuha38e in die Verbannungza). Dort iiberlieB er ihm
befestigte Stddte,

Nach einiger Zeit kamen Geriichte auf, Urhi-Te3ub wolle
nach Babylon fliehen, Auf diese Nachricht hin schickte Hattu-
%ili ihn "seitlich des Meeres"29) ins Exil, 8ippa-ziti ver-

27) s.S,77 mit Anm, 153 u. 155
28) Hatt, IV 32
29) Hatt. IV 36: A.AB.BA tapu3a uppahhun
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bannte er ebenfalls., Das Vermégen der Verbannten beschlag-
nahmte er und weihte es der Sau3ga.

Nunmehr GroBkénig von Hatti geworden, hatte er mit seinen
Neidern und Widersachern leichtes Spiel, da éau§ga sie ihm in
die Hand gegeben hatte.

Die auslandischen Kénige, die mit seinen Vorgédngern in
gutem Kontakt standen, schickten dem neuen Hethiterkbtnig
Gesandte und Geschenke, Die anderen Konige huldigten ihm;
die feindlichen Konige besiegte er, mDLAMA setzte er in
Datta%3a als Kénig ein. Die Besitzungen Arma-dattas und alles,
was Hattu3ili selbst besaB, weihte er seiner Gottin 8audga.
Seinen Sohn Tuthaliya bestellte er zu ihrem Priester.

Mit einer Fluchformel besiegelt Hattu3ili diese MaB-
nahmenBO):"Wer in Zukunft die Nachkommenschaft HattuZ¥ilis
und Puduhepas dem Dienste der Saufga wegnimmt und des garu-
pahi-Hauses ezzan31), Besitz (und) Dreschplatz der Sau3ga
von §amuga begehrt, der soll Prozefigegner der éau§ga von
Samuha sein. (Von den Giitern) soll niemand Lehendienst32)
(und) Fron nehmen. Wer immer in Zukunft als Sohn, Enkel
(und) Nachkomme Lin Zukunft]33) Hattu3ilis (und) Puduhepas
zur Regierung kommt, der soll unter den Gottern (am meisten)
der Saulga von Samuha ein Verehrer seinn’

30) Hatt, IV 81-89,
31) Die Bedeutung unklar,S.HW 2.Erg.S.10 mit weiterer Lit,

32) Bemerkenswerterweise steht das $ahhan in G.Sg.
Sahhaniia$ s,HW S. 175.

33) Das zweite ziladuwa beruht wohl auf Haplographie,

34) Wegen dieser Fluchformel wird die Autobiographie in die
Gruppe der Erlasse gerechnet, Uberblick bei H.M.WOLF,
Apology (1967) 18 ff.
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111, gattu§ili unter Mur$ili II,

Quellen:

Hatt, I 9-21
KBo VI 29 I 6 ff,
KBo IV 12 I 5-12
KUB XXI 19 (+) KUB XIV 7 I 15 ff,

Alle diese Texte stammen von Hattu$ili selbst. In den Texten
Mur$ilis II., seines Vaters, wird Hattu3ili nicht erwihnt,

Mur¥ili II, hatte drei Sthne und eine Tochter: Halpa3ulupi,
Muwatalli (in den Texten Hattu3ilis immer NIR.GAL geschrie-
ben), Hattu3ili und die DINGIR.MESIR-11). Hattu$ili war sein
Jjlngstes Kindz). Von diesen vier Kindern wissen wir Niheres
nur von Muwatalli, dem Nachfolger Mur3ilis II,, Hattu3ili
und fDINGIR.ME *IR-i; HalpaZulupi ist nicht mehr bezeugt,
Deswegen ist anzunehmen, dafl er seinen Vater nicht iiberlebt
hat, da er sonst in der Thronfolge dem Muwatalli vorange-
gangen wéreB). fDINGIR.MES‘IR-:L, die einzige Tochter, hat
Mur$ili mit Manapa-DU dem Fiirsten vom Seha-FluBland im Westen

Ly

Kleinasiens, vermdhlt '/,

Das historische Material iiber die Kindheit HattuZilis ist
leider sehr diirftig. Wir sind ausschlieBlich auf die Texte
angewiesen, die er nach ca, 35 Jahren als GroBkdnig von
Hatti (ca.,1279 v.Chr,) selbst und aus subjektiver Sicht ver-
faBt hat, Entsprechend der unbedeutenden Rolle, die er als
Kind widhrend der Regierung seines Vaters Mur%ili gespielt
hat, berichten diese Texte liber das, was dem kleinen Kind in
Erinnerung geblieben ist oder was er der schriftlichen oder

1) Hatt, I 9 ff; s.S,56 ff,

2) Hatt, I 11,

3) s.S.47.

4) KUB XXI 33 Rs, 19; ausfiihrlicher S,57 ff,
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miindlichen Hoftradition entnehmen konnte, Daher 1&8t die
Uberlieferung hinsichtlich der Kindheit viele Fragen offen,
vor allem bleibt unklar, wer seine Mutter war, Dank der
Vorliebe Hattu3ilis, nicht nur liber seine eigenen Leistungen
zu berichten, sondern gelegentlich auch andere zeitgendssi-
sche Ereignisse zu berilicksichtigen, wissen wir iiber seine
Kindheit dennoch relativ mehr Bescheid, als ilber die irgend
eines anderen hethitischen Konigs.,

Hier die Frage nach der Person seiner Mutter zu stellen
und sie auch nur anndhernd beantworten zu wollen, verspricht
angesichts des mangelnden Materials wenig Erfolg. Man kann
nur Hypothesen aufstellen, die wegen der Quellenlage mit vielen
Unsicherheiten verbunden sind5 o Vielversprechender ist es,
auf die Ereignisse einzugehen, die HattuZili unter seinen
Kindheitserlebnissen am meisten hervorhebt, weil eben diese
unter Umstédnden die Unklarheiten liber die Person seiner
Mutter erhellen kénnten, Es handelt sich insbesondere um den
Konflikt Mur8ilis mit der Tawananna6 .

5) s.unten.

6) Bei der Untersuchung der Tawananna-Affire gab es in der
Forschung Schwierigkeiten, weil nicht viel spiter eine
zweite Tawananna(=Tanubepa)-Affare spielte. Die Trennung
der beiden Affdren wurde mdglich, als LAROCHE, Ugaritica
III (1956) 99 ff., die dritte Gattin Suppiluliumas I. als
die beriichtigte Tawananna identifizierte.

Die Quellen fiir die beiden Streitigkeiten sind folgende:

1) Tawanannsa, dritte Gattin Suppiluliumas I., Tawananna
bis in die Regierung Mursilis II.: KBo II 15 II 6, IV 6 =
KUB XXV 14 I 30,49, III 15; KBo IV 8; KUB V 6 III 68; KUB
XI 7 + XXXVI 122 II 10; KUB XIV 2; KUB XIV 4 I 5 usw,;

KUB XXI 19 + KUB XIV 7 I 21 ff,; KUB XXII 70 Vs.13 ff.;
RS 17.227,340. Siegel: SBo I 78 ff.; Ugaritica III (1956)
99 ff.

Fraglich: KBo XIII 49.8',10'; KBo XIII 71.3',5',9',11"';
KUB XXIII 51(?). .

2) Tanuphepa, zweite Gattin Mursilis II., Tawananna
bis in die Zeit Urhi-Tesubs: KBo IX 151.5; KUB XV 5 I 7,
III 4,9; KUB XVI 16 Vs,1; XVI 32 II 1,4; KUB XXI 19 +
KUB XIV 7 I 16 £f,; KUB XXI 33 IV 19, Siegel: SBo I Nr.
24-29, 42-44,

Unklar ob zu Tawananna-Affédre 1 oder 2 gehdrig KUB
XXXI 66 (+) IBoT III 122,

Lit.: FORRER, Forsch.II, 1,1; SOMMER, AU (1932) 300 ff.,
bes.301 Anm,.1; GUTERBOCK SBo I (1940) 12 £f.; LAROCHE,
Ugaritica III (1956) 99 ff.; eine detaillierte Untersu-
chung von S,BIN-NUN, The Tawananna in the Hittite History
(Dissertation bei 0.R.GURNEY), wird bald erscheinen,
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Nach bisherigen Untersuchungen hatte §upp11u11uma I,
nacheinander drei Gattinen: Taduhepa, Henti und Tawananna7).
Tawananna war eine babylonische Prinzessin8 , als deren
Eigenname Malnigal vermutet wirdg). Volle Sicherheit 188t
sich bei der derzeitigen Quellenlage nicht gewinnen, zumal

diese letzte Gattin éuppiluliumas I, unter ihrem Titel Ta-

wananna in die hethitische Geschichte einging10).

Sie hat ihren Gatten §upp11uliuma I. iiberlebt und war
wdhrend der kurzen Regierungszeit Arnuwandas II, und zu An-
fang der Regierung Mur$ilis II, regierende K6n131n11), bis

7) KBo II 15 mit Dupl,KUB XXV 14 (dazugehsrig auch KBo XIII
229); OTTEN, MDOG 83 (1951) 57; LAROCHE, Ugaritica III
(1956) 102,120; KAMMENHUBER, Or 39 (1971) 299 ff.; SMEA
14 (1971) 152 (Datierung und Textgattung)., KUB XI 7 +
KUB XXXVI 122, s.OTTEN, 1l.c.S.66.

Zusdtzliche Bezeugung der Taduhepa in hurrischen Texten
gbesonders itkalzi): LAROCHE, NH (1966) Nr, 1313; KBO XX
1972) Indices, BIN-NUN bringt in ihrer oben Anm,6 er-
wdhnten Dissertation gewichtige Argumente zugunsten von
Tadufjepa als _Gattin Arnuwandas I, und iliberlebende Ta-

wananna bei Suppiluliuma I,

8) GUTERBOCK, SBo I (1940) Nr., 8-11; S.6 ff, Eentspricht, Th.
BERAN, Glyptik, 1967, Nr, 208 ff,; S.39 f.] Auf diesen
Siegeln ist sie als Tawananna SAL,LUGAL,GAL DUMU,SAL LUGAL
KUR KA.DINGIR,RAKI erwihnt, Mit demselben Titel erscheint
sie auch in RS 17,227,340 und 373 = LAROCHE, Ugaritica JII
(1956) 98 f, ITa[~-in SBo I Nr. 31A und 32 ist nach LAROCHE,
1.CeS.99f, analog zu RS 17,227 als Ta[wananna zu erginzen,
Die Zugehdrigkeit dieser zwei letzten Siegel, die auch
einen Mur3ili bezeugen, ist umstritten, s.BERAN, l.c,

Nr. 214,215; S.40,

9) Nach SBo I (1940) Nr. 84, S,46 f., und passim; LAROCHE,
l.c. S.100, Ob die Hieroglyphenzeichen in SRo I Nr, 30-36
und RS 17.227 denselben Namen wiedergeben, bleibt unsicher,

10) LAROCHEs Vermutung l.c, S,100 ff,, daB dieser babylonischen
Prinzessin in der Ehe mit §uppiluliuma I, der Titel Ta-
wananna als Eigenname verliehen sein kdnne, ist wenig
wahrscheinlich,

11) KUB XIV &4 I 5'ff,
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sie vom letzteren aus dem Palast verstoBen wurde. Mur$ili II,
betont in einem Gebet, daB die Tawananna den Palast und das
Hatti-Land zur Zeit seines Bruders Arnuwande sowie wihrend
seiner eigenen Regierung ebenso verwaltet habe, wie sie es
zur Zeit §uppiluliumas I. tat12). Trotz dieser Privilegien,
deren sie sich auch nach dem Ableben ihres Mannes erfreute,
scheint die Tawananna sich am hethitischen Hofe irgendwel-
che Unannehmlichkeiten zugezogen haben; MurSili II. wirft

ihr némlich, indem er iiber sie bei den G&ttern klagt, vor,
daB sie das Haus (Palast) seines Vaters in ein NA, 9353513
des Schutzgottes und der Gottheit verwandelt habe, Sie habe
die eine (Sache) aus §an@ara14) bringen lassen, andere
(Dinge) habe sie in Hattu3a an die ganze Bevilkerung ver-
teilt, so daB nichts iibriggeblieben sei. Zu vermuten ist

wohl letztlich ein eigenméchtiges Verhalten der Tawananns,
das, verbrémt als religitse Stiftungen, dem hethitischen
Staate schadete. Mur3ili II. habe trotz alledem nichts ge-
sagt und in Giite gehandelt, Sie habe aber Tag und Nacht vor
den Gottern gestanden15). Warum sie der Gattin MurSilis feind-
lich gesinnt war, ist infolge des schlechten Erhaltungszu—~
standes der betreffenden Stelle nicht klar genug16). Mursili
stellt die Frage, warum die Tawananna eine nicht néher bekann-
te Angelegenheit seiner Frau als Vergehen anrechne17). Sie
stiinde Tag und Nacht vor den Gottern und verfluche seine

Gattin vor den Gattern18). Das alles fithrte dazu, daB8 die Frau

12) l.coe I 7' - 11

13) 1l.c. II 4'f,; KUB XXII 70 I 13ff, GUTERBOCK apud LAROCHE,
Ugaritica IIT (1956) 103 Anm.1 deutet NAdpekur als "Mau-
soleum, Felsheiligtum".

14) s.u.S.56 Anm. 41.
15) KUB XIV 4 II 4'-13',
16) 1l.c. III 1ff,

17) l.c. III 17f.

18) l.c. III 18f.
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Mur3ilis starb19). Auf die Frage, wie diese in jeder Zeit

und Gesellschaft zwischen den Schwiegermiittern und Schwieger-
téchtern oft iibliche, aber nicht so leicht zu so ernsthaften,
Ja sogar todlichen Folgen fiihrende Zdnkerei entstanden ist,
geben die erhaltenen Texte keine Antwort.

Der Rest des Gebetes ist schlecht erhalten, aber wir kennen
ein weiteres Gebet MurSilis II., das von der Endphase dieser
Affdre handelt2o). Nach diesem Text scheint Mur3ili eine
(Orakel-)Anfrage betreffs der Bestrafung der Tawananna ge-
stellt zu haben, in der er sich erkundigte, ob sie getdtet
oder verbannt werden solle. Doch ergab sich ein fiir die Ta-
wananna einigermaBen giinstiges Orakelzeichen; denn der Orake1~

spruch empfahl nur, sie abzusetzen21). Mur3ili setzte sie

19) l.c. III 22; IV 23¢,
20) KBo IV 8,

21) KBg IV 8 II 3 ff. arha tittanu- iiberwiegend mit Partikeln
~-kan, =San weist verschiedene Konstruktionen auf.

T) Mit einem A.-Obj. mit oder ohne -kan bzw. —3an bedeutet
es "j-en absetzen, wegsetzen, etwas wegstellen usw."

So z.B., KBo XIII 119 II 17' (mit Paralleltexten 120,
133); KUB XXIII 1 I 43; KUB XXIX 43 Rs. 11',15¢
(=KAMMENHUBER, Hipp. Heth., 1961, 174); KUB XXXI 10 Rs.
7 (Konpext unklar?.

2) Mit -kan/-S8an+A.-Obj. + Dat,-Objekt bedeutet es "j-en
aus einer Stellung absetzen", So KBo IV 8 II 5; III
5 ff,; KUB XXI 33 IV 147, (17') (=JAOS 84, 1964, 23);
ZUNTZ, Ortsadv. (1936) 29 f, )

3) dativus ethicus + A.-Objekt + ASSUM + Subst. bedeutet:
"j-en j-em von einer Stellung absetzen®, KBo IV 8 II
15, III (13 ff.).

4) Zur Infinitivkonstruktion in KBo V 9 II 35 ff, (=Dupp.
II 12 = FRIEDRICKE SV I 18) s, ZUNTZ, Ortsadv. (1936
29 f.; OSE, Sup. (1944) 44,
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von der "Gottermutterschaft" ab22), verstieB sie aus dem

Palast23 , 8&ab ihr ein Haus und versorgte sie mit dem le-
bensnotwendigen Unterha1t24). So endete dieser Konflikt zwi-
schen MurS8ili und der Tawananna mit ihrer Amtsenthebung und
einer Art Internierung (?)25). Uber ihr weiteres Schicksal
unterrichten uns die Texte nicht mehr26).

Dieser Streit Mur8ilis II, mit seiner Stiefmutter, der re-
gierenden Konigin Tawananna, interessiert uns insofern, als
gattuéili widhrend seiner Kindheit auch in diesen Konflikt
verwickelt worden zu sein scheint27). In einem Gebet erzdhlt
§attu§ili, daB er nicht dabei war, als sein Vater "die Godtter
briiskierte", Er sei damals ein kleines Kind gewesen. GewiB
hat Hattu$ili schon aus Altersgriinden bei dem (Rechts-)Streit
seines Vaters mit der Tawananna keine Rolle gespielt, denn
Hattu$ili beteuert der Sonnengéttin von Arinna, an die er seine

S hnd <
22) ‘AmA, DINGIREIE=UL=TIM 1o o chnet Amt und Status der SAlama.

DINGIRLIM = heth.3iyanz-anna-(Siyanzanni-)"Gottes- oder
Gottermutter" und diurfte einem heth.-atar-Abstraktum
Sivanzannatar entsprechen; vgl. H.Th,BOSSERT, Asia (1946)82;
KAMMENHUBER, MIO 3 (1955) 421 ff., MIO 4 (1956) 40 ff.(fir
analoge Abstrakta) und fiir das Kompositum Siuanzanna- S,ALP,
Belleten 18 Nr, 72 (1954) 460; A, KAMMENHUBER, KZ 77 (1961)

180 ff,; H.HOFFNER, Or 35 (1966) 390 f.

Uber die Einzelheiten dieses Amts wissen w&r so gut wie nichts
Prof ,GUTERBOCK stellte mir die Frage, ob SALAMA .DINGI =P
ein Amt ist, das gewdBhnlich von der Kénigin wahrgenommen wird.
Sollte dies richtig sein, dann wlirde die Phrase "von der Gstter-
mutterschaft absetzen" identisch sein mit "als Konigin ab-
setzen", KUB XIV7I16'f., wo Tanuhepa auch als Gottesmutter der
Sonneng®ttin von Arinna auftritt, scheint die Vermutung GUJER-
BOCKs zu unterstiitzen, sollte aber die Ergédnzung fTa-n%u-ge-pﬂ
in der gemannten Textstelle eindeutig sein (Kollation notig).

23) KBo IV 8 II 13ff, Vgl. noch KUB V 6 III 74-75; KUB XXII 70 Vs.16
24) KBo IV 8 II 5 ff,

25) Ob AMA-JA (meine Mutter) in KUB XIV 2.4 (von Mur8ili II.) mit
SOMMER, AU (1932) 300, auf die Tawananna zu beziehen ist, be-
zweifle ich; denn Mursili ist sicher nicht von der letzten
Frau éuppiluliumas I., d.h. von der beriichtigten Tawananna, ge-
boren, AuBerdem nennt Mur3ili die Tawananna in KBo XIV 4 und
KBo IV 8 nie "meine Mutter".

26) Mir ist vollig unverstdndlich, warum ske im Exil gestorben sein
soll (so DANMANVILLE, La femme. 1965, 259). Eine solche Nach-
richt liegt n8mlich weder in KUB XIV 4 noch in KBo IV 8 vor,

27) KUB XXI 19 (+) XIV 7 + I 15ff.; GUTERBOCK, SBo I (1940) 12ff.
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Gebete richtete - wir konnen daher die Authentizitédt dieser
Nachricht nicht bezweifeln -~ seine Unschuld. Er betont, daB

er nicht dabei war, als im Palast der ProzeB gegen die Tawanan-
na stattfand. gattuéili erweckt auBerdem den Eindruck, als sei
dieser ProzeB durch den Willen der Sonnengdttin Arinna zustande

gekommen,

Die Frage, wer die Gattin MurSilis II, war, die infolge
der Fliiche der Tawananna starb, welchen Namen sie trug, 148t
sich nicht zur Zufriedenheit beantworten. Die Moglichkeit, daB

sie Ga3Sulawiya geheiBen habe28), ist weder zu beweisen noch zu

widerlegen. Wie immer sie auch geheiBen haben mag, fest steht

28) Nach LAROCHE, Ugaritica III (19?6) 106 ff. handelt es sich

bei der verstorbenen Gattin MurSilis II. um GasSulawiya. Da-

fiir spricht sich auch MERIGGI, RHA 61 (1957) 142 f. aus. Eine

Frau namens GaSS8ulawiya als eine Gattin MursSilis II. nachzu-

weisen, bereitet Schwierigkeiten, Wir kennen zwei Personen,

die diesen Namen getragen haben:

1. Eine Frau eines Mursili , bezeugt in KUB XXXVI 81 Rs.8?,
10'; SBo I (1940)Nr.37; BoTU 24 V 10 (letzteres unsicher).

2. Eine Tochter HattuS$ilis III., die Bente3ina zur Ehe gege-
ben wurde, KBo I 8 Vs,19(PD 128) ohne Namenserwdhnung KUB
XXIII 1+4II 2ff.; SBo I Nr.104(dazu s.LAROCHE,Ugaritica III
1956,106) .
Schwieriger ist die Einordnung der Gas3ulawija in KBo IV
6. In diesem Gebet erscheint sie als eine kranke Frau, um
deren Genesung der Konig betet. Dem Typus des Ersatzrituals
mit Substitut nach konnte man den Text eher in die Zeit
Hattu3ilis-Pudupepas datieren, wobei nur an "Voeu de Pudu-
hepa" (=StBoT 1) und an die anderen Votivtexte Puduhepas
erinnert sei(=Cat,224ff.=CTH 583ff.) (s.schon FRIEDRICH,AQ
25.2,1925,19; KAMMENHUBER, Arier, 1968, 45;0r 41, 1972,299).
Sollte der Text wirklich von Mursili II. stammen (so LAROCHE,
Ugaritica III,1956,106;NH,1966,Nr.539) und die kranke Gad3u-
iawija seine Frau sein, denn wiirde man analog zu den anderen
Gebeten Mur3ilis die Bezeichnung "meine Frau":DAM—%A (so
konsequent in KUB XIV 4 II 13*',19',20% I1II 1,9,10,16,17,19,
22,28;1V 22',23%; KBo IV Vs.II 21), nicht aber DUMU.SAL.GAL
(so in XBo IV 6 Vs.7,16,18) erwarten. DUMU.SAL GAL driickt
m.E, nichts anderes als die wortliche Bedeutung "groBe,alte,
dlteste Tochter" und eventuell "groBe Prinzessin" aus, wo-
runter nur die Tochter Hattudilis zu verstehen ist. Diese Be-
zeichnung ist noch in KBo XVIII 1 Rs, 2',7' belegt. Nach
GUTERBOCK, KBo XVIII(1971) S.IV soll aber dieser Titel die
noch nicht als Tawananna regierende Gattin des Konigs be-
zeichnen, Diese Ansicht kann ich nicht vertreten. Der einzige
Punkt, der fiir die Datierung des Textes in die Zeit Murdilis
II.sprechen wiirde, ist das mdnnliche Geschlecht der Gottheit
Lelwani, an die das Gebet gerichtet ist; denn Lelwani er-
scheint erst in der Zeit HattuSilis III. mit weiblichen Ge-
schlecht, wenn sich die Umfunktionierung des urspriinglich
ménnlichen Lelwani nicht erst im Laufe der Regierung Hattu-
8ilis III., vollzogen hat, was noch zu untersuchen wire (s.
KAMMENHUBER, Or 41, 1972,299).
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jedenfalls, daB gattuéili bei ihrem Tod im Knabenalter stand,
Den Beweis dafir bringt gattuéilis Bericht iiber diese Ereig-
nisse, wonach er zu diesem Zeitpunkt ein Kind war29). Da mit
groBter Sicherheit anzunehmen ist, daB diese verstorbene Ko-
nigin die erste Frau MurSilis II. war, miiBten demnach alle vier
Kinder Mur3ilis (HalpaSulupi, Muwatalli, Hattu$ili und fpINGIR

IR-i) von dieser ersten Gattin stammen: denn Hattu3ili war
der jlingste Sohn, bzw, das jlingste Kind. Schwierigkeiten be-~
reitet dabei die Einordnung der fDINGIRMESIR-i, der einzigen
Tocher MurSilis II, War sie jiinger oder dlter als Hattu$ili?
@attuéili konnte zuerst die Sthne und dann die Tochter aufge-
zdhlt habenBO). Einen Beweis dafiir, daB sie #lter als Hattu3ili
gewesen sein konnte, liefert wohl ihre Ehe mit mManapa-DU vom
§eha-Land, die schon zur Zeit ihres Vaters Mur8ili II. geschlos-
sen wurde, Zu erwigen wire auBerdem noch, ob Mur3ili II. von
seiner zweiten Gattin, die vermutlich Danuhepa hieB31), wei-
tere Kinder geboren wurden, deren Namen und Schicksal uns un-
bekannt sind32).

Die Frage, ob Mur3ili II, mit seiner zweiten Frau und re-
gierenden Konigen Tanuhepa ebenfalls Streitereien gehabt und

29) KUB XXI 19(+) KUB XIV7 I 20.
30) Hatt, I 11,

31) LAROCHE, Ugaritica III (1956) 105, CORNELIUS, Geschichte der
Hethiter (ungedrucktes MS, 1967) 167 ist der Ansicht, Mur-
8ili II. habe nach dem Tode seiner ersten Frau Ga33ulawiya
Malnigal geheiratet und Malnigal sei die Mutter der vier
Kinder. Nach dem oben Bemerkten kénnen wir uns dieser Ansicht
nicht anschlieBen,

32) Sie sind nur in KUB XIV 7 I 18 und KUB XXI 19 II 4 bezeugt.
s.S.141 ff.,



44 HattuSili III,

gegen sie Prozesse gefiihrt hat, muB unbeantwortet bleiben33),
da die Probleme, die das Gebet KUB XXXI 66 (+) beziiglich eines
Prozesses eines unbekannten Konigs mit einer Tanuhepa aufwirft,
beim gegenwdrtigen Stand der Quellen nicht zu kldren sind. Der
Verfasser dieses Gebets ist der Sohn jenes Kénigs, der den
ProzeB gegen Tanuhepa filhrte. Als ein solcher Konig, der zu-
sammen mit Tanuhepa auf Siegeln bezeugt ist, kommen MurSili
II., Muwatalli und Urhi-TeSub in Betracht, so daB als Ver-
fasser des Gebets Muwatalli, HattuSili oder Urhi-TeSub mdglich
sind, Bis jetzt ist kein Sohn’Uryi—Teéubs bezeugt, der von
einem ProzeB seines Vaters mit Tanuhepa hétte berichten konnen.
Demnach hat man sich zwischen Mur$ili und Muwatalli als ProzeB-
gegner der Tanuhepa und zwischen Muwatalli, gattuéili und Urhi-
Tedub als Verfasser des Gebets zu entscheiden, eine schwierige
Frage, zu deren Losung keine weiteren Kriterien vorhanden sind.
Zur Darstellung der Problematik, vgl. GUTERBOCK, SBo I (1940)
14 ff,, 60 f. DaB nach GUTERBOCK, l.c. S.60 der Vater des
Konigssohnes zur Zeit der Abfassung des Gebets noch am Leben
sein soll, beweist m.E., Rs, IV 6 ff, nicht.

Mdglicherweise liegt der Benennenung der Tochter HattuSilis
als Ga3Sulawiya ein gewisses Andenken an seine Mutter gleichen
Namens zu Grunde. Dies aber kann keineswegs als endgiiltiger Be-
weis fir die Identifikation der Mutter HattuSilis gelten34 . -

33) Prof. GUTERBOCK fragt mit Recht, ob nicht die Reihenfolge
der im Gebet KUB XXI 19+ aufgezdhlten Ereignisse einen An-
haltspunkt fiir die Einordnung dieser Streiereien geben kéonnte.
Patsdchlich folgt dem Streit MurSilis mit Tawananna (XXI 19 I
20ff.) der Streit eines namentlich nicht erwdhnten Konigs mit
Tanubepa (XIV 71 16'ff.), so daB man unbesehen auch dieses Er-
eignis auf MurS$ili II. beziehen wiirde. Aber weitere Erzihlungen
Hattu$ilis und Puduhepas im genannten Gebet iliber die Ereig-
nisse beziiglich Muwatallis, Urhi-Te3ubs und Neriks ergeben ein
chronologisches Durcheinander. AuBerdem ist in XIV 7 I 17ff.
vom "Zugrundegehen" der Tanuhepa die Rede, was nicht in die
Zeit MurSilis II. passen wiirde, s.,ausfiihrlicher S.140 ff.

34) Die Erwdhnung AMA-JA "meine Mutter" in einem fragmentarischen
Text der HattuSili III.-Zeit (KUB XV 18 II 3') trigt zu
dieser Frage nichts bei,
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Das zweite bekannte Ereignis aus der Kindheit HattuSilis
ist seine Krankheit. DaB gattuéili schon als kleines Kind von
einer Krankheit befallen wurde, und sein ganzes Leben lang
darunter 1itt, ergibt sich aus den hdufigen Erwdhnungen seiner
Krankheit35). Um welche Krankheit es sich dabei handelte, ist
den Texten nicht zu entnehmen. Klar ist nur, daB8 die Krankheit
gattuéilis keine schwerwiegende, wohl aber eine chronische war.,
Trotz der Erzdhlung HattuSilis, sein Vater MurSili habe ihn zur
Behandlung dem GroBschreiber Mitannamuwa gegeben und dieser
habe ihn, gattuﬁili, besprochen36), kann man feststellen, daB
yattuéili immer wieder unter dieser Krankheit gelitten hat37).
Dies wird spdter seine Gattin Puduhepa veranlassen, bei jeder
nur moglichen Gelegenheit die Gotter um die Gesundheit ihres
Mannes zu bitten und sie mit Geliibden und Geschenken zu beein-

flussen38).

Eben diese Krankheit gab dem Schicksal des jungen Prinzen
eine besondere Wendung. In einem Traume Muwatallis39) begehrte

35) Hatt, I 15; KBo IV 12 Vs. 5 f.
36) KBo IV 12 Vs, I 5-12,

37) Dies ist wahrscheinlicher als daB HattuSili sich jedesmal
eine andere, neue Krankheit zugezogen hat,

38) Einige Belege: KUB XV 1 I 5 ff,, 20 ff.; 3 1 5 £f, 17 ff.;
4 Vs, 1(?) 4; 8 Vs (?) I 5; 11 TI23,29 £f.; 19 Vs, (?) 4;
22.8, 13; 23 Rs, 18 ff.; 24 Vs. I 4 ff,; 30 III 5; KUB
XXXI 69 Vs, (?) 4 ff,; IBoT III 123 I 2 ff,.,; StBoT 1,1
1 ff,; KUB XXI 27 + II 21, III 16; KUB XXI 38 I 31; vgl.
noch KUB XV 1 II 1 ff., (von HattuSili selber gesagt).

39) Hatt, I 13, Wegen der Zweideutigkeit des Instr, U-it = tedhit
*mit einem Traume" oder "infolge eines Traumes" gehT aus dem
Text nicht klar hervor, ob Mur$ili II. selbst oder Muwatalli
den Traum hatte.

Der Trdumer ist auf jeden Fall Muwatalli, dessen Erwdhnung
in dem knappen Bericht auBerdem bei einem Traum MurSilis
unverstédndlich wire. s.ausfiihrlich, WOLF, Apology (1967) 36 f
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$audga von Mur3ili II. den jungen HattuSili als ihren Priester

mit dem Versprechen, gattuéili ein langes Leben zu gewdhren,
Mur$ili vertraute dieser etwas mysteridsen gtttlichen Offen-
barung, und von nun an wurde Saudga die Schutzgdttin Battuéilis4o).
Dies blieb entscheidend fiir sein ganzes Leben; gattuéili riihmt

sich immer wieder dieser Priesterwiirde und der Gnade der éauéga.

Es war Sau3ga, die ihm, wie HattuSili glaubt, die Waffe und

die Gunst Mur$ilis und Muwatallis zuteil werden lieB41).

Sonst erfahren wir von der Kindheit gattuéilis noch, daB er,
solange er jung war, "einer des Esel-Halfters war" (=$AKU KA,
TAB.AN§E—35)42 . Dies bezeichnet sicher ein niedriges, sich
hauptsédchlich auf den koniglichen Stall beziehendes Amt, dessen
Funktion und Umfang uns unbekannt bleiben,

Damit erschdpft sich, was wir von HattuSilis Kindheit bis
zum Tode seines Vaters Murs$ili II.,, und der Thronfolge Muwa- .
tallis wissen,

40) Hatt, I 13 ff, Junge hethitische Prinzen als Priester be-
stimmter Gottheiten sind mehrfach bgzeugt. Als weitere Bei-
spiele kann man Telipinu, den Sohn ©uppiluliumas I.,, als
Priester von TeSub, Hepat und Sarrumma (s.KUB XIX 25 I 3 ff.;
GOETZE, Kizz. 1940, 12 f.) und Tuthaliya, den Sohn HattuSilis
III., als Priester von Wettergott von Nerik(.KUB XXV 21 Vs.III
13 ff.; von SCHULER, Ka8k., 1965, 186f.; XXXVI 90 Vs.15ff,;
HAAS, KN, 1970,176ff.) anfihren.

41) KBo VI 29 Vs, 6 ff,

42) Batt. I 12; vel. GOETZE, Hatt. 56 £f. KUSka.1aB.ANSE als
"Stallhalfter"; POTRATZ, Pferd(1939); KAMMENHUBER, Hipp.heth.
(1961) 358. Gleichsetzung mit heth. iémeri;gé in der Be-
deutung "Wagenlenker" vermutet von LAROCHE, RHA 57 (1955)

81 f.Vgl. noch GUTERBOCK, Oriens 10 (1957) 351; HOFFNER,
RHA 80 (1967) 4s.
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IV. Hattu3ili unter Muwatalli

Quellen

Hatt, I 22-III 38; NBr 12 ff,; Bente3ina-Vertrag Vs. 11 ff.;
Vertrag mit Ramses II, = PD (1923) 112 ff.; KBo I 10

Rs.42 ff.; IV 10 Vs.,40 £.; 12 I 13 ff,, IV 29 + I 23 ff.;
KUB XXI 8 II 6 ff.; 11 Rs.5 ff.; 17 I 5 £ff., II 1 ££f.;

19 + II 23 f£f,, III 9 ff.; 37 I 19; 38 I 57 ff.

In den Texten seines Bruders Muwatalli findet sich kein
einziger namentlicher Hinweis auf Hattu%ili, Eine Datierung
des schwerverstdndlichen KUB XL 33 in die Zeit Muwatallis
ist m?§lich; dann wire mit éEé-;A-gg Hattu3ili gemeint ge-
wesen ‘, In einem anderen ebenso sehr schlecht erhaltenen
Text KBo XIX 78,5' ist vom "Bruder der Majestit" = SES
Dyrusl gie Rede, worunter man wiederum Hattu3ili verstehen
mdchte, da der Text sich an Hand der uns aus der Zeit
Mur#ilis und Muwatallis bekannten PN [Kupanta]-PLAMA Z.

4' und Piyamaradu Z.6',8' in die Zeit des letzteren Konigs

datieren 1§Bt2).

Als Mur$ili starb, hinterlieB er seinem zweitdltesten
Sohn Muwatalli den Thron. Uber das Schicksal seines #l=-
testen Sohnes galpa§ulup13) schweigen unsere Quellen, Da
gemdfB der Thronfolgeregelung des Telipinu-Erlasses der
dltere Bruder Muwatallis, Halpa3ulupi, Thronfolger hidtte
werden milssen, ist anzunehmen, daB Halpa3ulupi schon vor
seinem Vater Mur3ili gestorben war,

1) Vs, 12'; s.KAMMENHUBER, Or 41 (1972) 434,
2) s.u.So 60 mit Anm. 550
3) Hatt, I 9
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Bei seiner Thronbesteigung war Muwatalli schon ein reifer
Mann, war er doch schon zur Zeit seines Vaters Feldherr im
Kampf gegen die Ka3kder und bekleidete vielleicht sogar das
Amt des Ober-MESEDIY),

Die Urkunden iiber Muwatallis Regierungszeit sind sehr
dirftig. Ob die mangelhafte Textilberlieferung wirklich mit
der Verlegung der Residenz nach DattaZ3a zusammenhﬁngtE),
seil der kiinftigen Spatenforschung liberlassen, da Data¥3a
bis Jetzt noch nicht wiederentdeckt wurdes). Fir die his-
torischen Texte vergleiche man LAROCHE, Cat. 49-52 a (= CTH
75=76). Das meiste iiber seine Zeit erfahren wir aus den
Texten seines Bruders gattu§ili, die in diesem Kapitel zu
besprechen sind., Sie geben uns jedoch ein ziemlich einsei-
tiges Bild der Ereignisse, da Hattu3ili naturgemiB aus sei-
nem Gesichtswinkel betrachtet und demzufolge das Schwerge-
wicht auf diejenigen Ereignisse legt, in denen er eine be-
deutende Rolle spielte und fast alles, was ihn nicht per-
sbnlich betrifft, allenfalls am Rande erwdhnt, Trotzdem
steuern die Texte Hattu3ilis zur Erhellung der Regierungs-
zeit Muwatallis manches bei, Ohne sie bliebe noch mehr aus
der Geschichte dieses K&nigs im Dunkel,

4) VON SCHULER, KaZk, (1965) 55 mit Anm, 384 h#lt es fiir
wahrscheinlich, daB der PN Muwatalli in 97/c = DS frgm.
51 (GUTERBOCK, JCS 10, 1956,118 ff.) und KUB XXI 10 =
DS frgm. 50 (l.c. 117 ff., gu diesem s,schon GOETZE, KUB
XXI Vorwort) den spiteren Kénig Muwatalli betrifft, Nach
VON SCHULER, a.a.0, ktnnte das erstere Fragment von Hattu-
§i1i IIJ, verfaBt sein, Dieser Annahme von SCHULERs steht
nichts im Wege, Denn faBt man die Tatsache ins Auge, daf
der Jjingere Sohn Mur3ilis II,, Hattu3ili, zur Zeit seines
Vaters als "der des Eselhalfters" (Hatt, I 12) dienen
durfte und eine religisse Rolle spielte, so begiinstigt
dies die Annahme, daB Muwatalli, der #lter als Hattu3ili
war, ein solches Amt zuvor bekleidet haben und eine aktive
Rolle auf den gegen die Ka3kder gefilhrten Kriegsschau-
plédtzen gespielt haben konnte,

5) So OTTEN, FWg 3 (1966) 154,

6) Die wichtigsten ON sind in Kap,VIII geschlossen
alphabetisch besprochen,
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Muwatalli scheint es bei seiner Thronbesteigung nicht
leicht gehabt zu haben, denn wie fast bei jedem Thronwech-
sel, brachen bei den vom hethitischen Reiche unterjochten
Grenzvdlkern Unruhen aus, die die besondere Aufmerksamkeit
des neuen GroBSkdnigs erforderten. Wdhrend er die Vertei-
digung der Nordprovinzen seinem Bruder Hattu3ili iibergab,
unternahm er im Westen und Siiden Kriegsnge7 .

In der Pérson seines Jjingeren Bruders Hattu3ili fand der
Ktnig einen Mann, der ihn tatkriftig unterstiitzte und seihe
Aufgabe erleichterte, Deswegen nimmt es nicht wunder, das
er Hattu3ili groBzligig mit hohen Amtern bekleidete und da-
bel dessen positive Eigenschaften zugunsten des Reiches aus-
nutzte,

Als erstes Amt unter seinem Bruder bekleidete Hattu3ili
das eines Generals (wortl., Herr des Herrlagers = EN KARAé)B).
Unmittelbar danach bestellte ihn Muwatalli zum GroB-MEéEDIg).

Nachdem er mit diesen beiden bedeutsamen Amtern beklei-~
det worden war, setzte ihn Muwatalli im Oberen Land als

7) s.u.S.51 f£ff.
8) Hatt., I 24

9) Hatt. I 25, IV 41; KBo IV 12 Vs, 14 f, Das Amt des GrofB-
MESEDI (GAL ME-SE-DI-IT-TUM, d.h, Amt des Obersten der
MESEDI-Leute) gehort zu den hdchsten hethitischen Wiirden.
GAL MESEDI nimmt in den hethitischen Festen eine bevor-
zugte Stellung ein: ALP, Beamtennamen (19402 1-25, Ubers.
"Zeremonienmeister", wogegen GOETZE, JCS 1 (1947) 82;

CAH2 Bd. 2, Ch, XXI (a) (1965) 35 fir ein umfassenderes
"major domo" plddierte, Im militdrischen Sektor steht

der GAL MESEDI iiber dem EN KARAY, Hinzu kommt nach IBoT

I 36 (ALP l.c, S.6 ff.; ROST, MIO 11, 1966, 165 ff.) und
anderen Instruktionen eine erstrangige Bedeutung des

GAL MESEDI in der Leibgarde, worauf FRIEDRICHs einzige
Bedeutungsangebe in HW S,272 "Fihrer der Leibgarde (hdchs-
tens Hofamt)" anspielt; s.auBerdem, ROST, 1l.c, 206, 223 ff,
(MESEDI "Leibwache, Leibwichter"), DaB Prinzen nach einer
léngeren Karriere GAL MESEDI werden konnten, bestitigt die
hohe Stellung des vorldufig mit "GroB-MESEDI" iibersetzten
Titels."Page" (Cornelius, Or 27, 1958, 243 Anm.1) trifft
den Sachverhalt nicht zu,




50 Hattu$ili III.

Statthalter ein'®)., Dieses Land hatte bis dahin Arma-datta

verwaltet, Die Absetzung des alten Statthalters und die Er-
nennung HattuZilis erfolgten nicht ohne Schwierigkeiten., Im
Zuge der Rivalit&dt zwischen diesen beiden um die Statthalter-
schaft der Provinz, entschied Muwatalli die Streitigkeiten

Jeweils zugunsten seines Bruders11).

Muwatalli scheint durch politische Ereignisse derart be-
schidftigt gewesen zu sein, daB er seinen Bruder mehrmals mit
dem Kampf gegen den ins Reich einfallenden Feind beauftragen
muBte., Er unterstellte ihm zu diesem Zweck alle FuBitruppen
und Wagenkiémpfer des yatti-Landes12). Was Muwatalli indessen
getan hat und mit welchen Streikridften er operieren konnte,
bleibt unklar, Man wird jedoch annehmen kdnnen, daBl er sich
entweder mit den ihm verbliebenen Truppen anderen Feinden zu-

wandte, oder in Hattu3a blieb.

HattuZili scheint das hethitische Kernland erfolgreich
gegen die Ka3kidereinfidlle verteidigt und dem Feind mehrere
Male (wegen 3k-Form) Niederlagen bereitet zu haben, Er sagt
wortlich: "Auf welches Feindesland ich die Augen richtete,
da konnte niemand auf mich die Augen richten"13). DaB dieses
Ruhmlied nicht wbrtlich zu nehmen ist, geht jedoch daraus
hervor, daB die Ka3kier offenbar nie entscheidend geschlagen
wurden, denn anders hdtten sie die Einfdlle nicht jeweils

erneuern k6nnen1A).

10) Hatt, I 26 (wértlich zur Verwaltung gegeben). Das Obere
Land lag ndrdlich und norddstlich vom hethitischen Kern-
land und erstreckte sich zeitweise bis zu den Nebenfliissen
des Kizil Irmak (= heth., Mara3antiya). Im Norden und
Nordosten grenzte es an die KaZkiergebiete, im Siidosten
an Azzi (Nach KBo VI 28 Vs. 11 vernichtete der Feind von
Azzi das Obere Land), Wie weit es sich nach Su%ﬁn in das
Gebiet um Hattu3a ausdehnte, bleibt unklarsKUR Uygull,

11) s.u. Kap.V,.
12) Hatt. I 63-66.
13) Hatt. I 67-69.
14) l.c. I 71,
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Nach all diesen Erfolgen verspricht Hattu3ili einen Son-
derbericht der von ihm bis dahin vollbrachten Ruhmestaten
zu verfassen und ihn der Gottheit vorzulegen15).

Indessen schlug die Politik des GroBkonigs einen anderen
Weg ein. Ein nicht genau zu ermittelndes Ereignis scheint
ndmlich Muwatalli veranlaBt zu haben, mit den G&ttern und
Manen in das Untere Land16) zu ziehen, Dies darf nicht mit
der Verlegung der Hauptstadt nach Data§§a17) verwechselt
werden, Welche inneren und duBeren Umstdnde dabei mitgespielt
haben, bleibt uns verhiillt. HattuZili berichtet nur, dasB
Muwatalli auf das Wort (d.h. Rat) seiner Gottheit'8)

Untere Land hinabgezogen sei19)

in das
« Man wollte diesen Umzug
mit dem Auftreten der Leute aus Ahhiyawa in Pamphylien in
Zusammenhang bringenzo). Der genaue Ort seiner provisori-
schen Residenz oder seines Hauptquartiers wird nicht er-
wihnt, Aber eine Gegend westlich von Konya wiirde sich fiir

eine solche Milit&irbasis, von der aus der GroBSkonig liber

15) Es liegt kein Text vor, den man auf diese Aussage Hattu-
Zilis beziehen kdénnte. Zwar sind einige von uns als An-
nalen betrachtete Fragmente (KUB XXI 6, 6a; KUB XXXI 19)
erhalten gebleiben; aber der Kriegsschauplatz dieser
Fragmente liegt im Siidwesten, nicht im Oberen Land; aufBler-
dem gehdren sie sicherlich in seine groBkdnigliche Zeit.,

16) Unteres Land ist das Gebiet in der Konya-Ebene,
17) Hatt, II 52-63. Hierzu S.69 ff,

18) Bei dieser Gottheit handelt es sich wohl um seinen per-
sbnlichen Schutzgott, den Wettergott Piha33a33i, an den
Muwatalli ein langes, hauptsdchlich Gotternamen und de-
ren Kultorte enthaltendes Gebet gerichtet hat (A.KUB VI
45 + XXX 14; B, KUB VI 46; C. KUB XII 35, Ubersetzung
mit Ausnahme der Gotterliste von GOETZE, ANET, 1950, 397
ffé; deg Gotterliste von GARSTANG-GURNEY, Geogr. 1959,
116-119).

19) Hatt. I 75 - II 2,
20) CORNELIUS, MSS 6 (1956) 30 ff; RHA 65 (1959) 105,
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Pisidien und das Meandertal seine Feldzlige gegen Westen un-
ternommen haben konnte, geeignet haben, da einige Urkunden
dieser Zeit eindeutig das Engagement des GroBkdénigs an den
west- slidwestlichen Grenzen des Reiches bezeugen. Es handelt
sich um den Tzanragza.laLweL-Brief21 , den Milavata—Brief22), den
Alakéandué—Vertrang) und einige Fragmente24). Die ersicht-
lichen Ursachen riir das Engagement des GroBkonigs in den
Arzawa-Ldandern scheinen Tavagalawa, Piyamaradu und die sich
daran kniipfenden Ereignisse gewesen zu sein.

21) KUB XIV 3; SOMMER, AU (1932) 2-194,
22) KUB XIX 55; SOMMER, l.c. S.198-240.

23) A, KUB XIX 6 + KUB XXI 1 + KBo XIX 73,73a
B, KUB XXI 5 + KBo XIX 74
C. KUB XXI 2 + KUB XXI 4 + KBo XII 36
D, KUB XXI 3
E. HT 8; FRIEDRICH, SV II (1930) 50-102, Vgl. noch KBo
XIX 75.

24) KUB XIX 5 (Manappa-datta-Brief); KBo XIX 78-81 und KBo XVI 35.
Hier nur kurz zur Datierung der Anm. 21-22 und 29 ange-
fiihrten Textgruppe: neben den historischen Uberlegungen
bildet KBo XVI 35 (s.KAMMENHUBER, Or, 1970, 553) unseren
Ausgangspunkt, Dieses Fragment zeigt Piyamaradu eindeutig
als Zeitgenossen von Muwatalli auf. Da in Z. 11' gleich
nach dem Paragraphenstrich die Erzdhlung iiber gattuéili III.,
den GroBvater des Verfassers, beginnt, muB der vorhergehen-
de Abschnitt 1'-10' auf Muwatalli bezogen werden - in der
Reihenfolge der Konige wird Urhi-TeSub, wie fast immer, ver-
schwiegen - (Piyamaradu wird Z. 3', 7' erwdhnt). Man konnte
sogar an eine Erginzung IMu-wa-g] t-tal-li in Z, 5' denken.
Trotz CARRUBA, SMEA 14 (1971) 80 ff., bestdtigt das Fehlen
von Piyamaradu in den AM, die uns ausgiebig liber die Kriegs-
schauplidtze MurS8ilis II. unterrichten, also nicht auf Zufall
der Uberlieferung beruhen, die Aussage von XKBo XVI 35 und
Piyamaradu als spdter als Mursili II., An Hand dieser Fest-
stellung lassen sich nicht nur diejenigen Texte, die allein
Piyamaradu nennen (s.u. Anm., 29), sondern auch diejenigen,
die Kupanta-PKAL und Manapadatta zusammen mit Piyamaradu
nennen, in die Zeit Muwatallis datieren. In diese Richtung
weist auch die Rekonstruktion der Ereignisse von L. DELAPORTE,
Les Hittites (193%6) 128 ff.
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Als ein Mann, dessen Name im Text sehr schlecht erhalten
25), die Stadt Attarimma vernichtete, baten die Leute von
Lugqqa Tawagalawa und den Hethiterkonig um Hilfe., Die beiden
gingen auf die Bitte der Luggqéer ein und marschierten unabhingig
voneinander in Richtung Lugqa., Als der GroBkonig in der Stadt
§allapa angekommen war, erreichte ihn ein Bote Tawagalawas.

Der Bote berichtete dem GroBkonig, er mbge Tawagalawa "zur
Untertanenschaft" nehmen26). Dadurch wollte Tawagalawa vermut-
lich das Lugqa-Land vom Hethiterkonig als Vasall-Kénigtum er-
halten, bevor es vom GroBkdnig selbst dem Reich einverleibt
wurde, Doch wegen der &dngstlichen Haltung und Ungeduld von
Tawagalawa kam es zu Komplikationen, Tawagalawa beharrte ndm~
lich auf der sofortigen Belehnung mit dem Vasallenkonigtum,
ohne daB er sich dem GroBkonig persdnlich vorgestellt hétte27).
Es ist zu vermuten, daB Tawagalawa wegen seines merkwlirdigen
Verhaltens, das von ihm erwilinschte Vasallenkénigtum in Luqga,
dessen Schicksal unbekannt bleibt, nie erhalten hat., Der GroB8-
konig war nun bemiiht, daB Tawagalawa seinen EinfluB nicht in
Iyalanda durchsetzte., Deswegen schickte er Tawagalawa ein Ul-
timatum, er solle seine Leute aus Iyalanda abziehen., Dennoch
kam es in Iyalanda bei der Ankunft des GroBkonigs zum Kampf

mit einem Feinde, bei dem es sich wohl um Anhidnger von Tawaga-
lawa handelte, die freilich nicht von diesem personlich ge-
fiihrt wurden., Der GroBkonig besiegte den Feind und vernichtete
Iyalanda. Der Rest des Briefes handelt hauptsidchlich von
Piyamaradu, der unter dem Schutz des Ahhiyawa-Kdnigs stand, ob-
wohl er ein ehemaliger hethitischer Untertan war, Im folgenden

bemiiht sich der GroBkonig, ihn unschd@dlich zu machenzs).

ist

25) Tav. I 1; SOMMER, AU (1932) 2 las ™Gul(?)-]la?-a3
26) Tav. 1 6 ff., 14 f.
27) Tav. 1 8 ff.

28) Fiir Einzelheiten des Briefes, auf die wir an dieser Stelle
nicht eingehen konnen, s. SOMMER, a.a.O,
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Piyamaraduzg) tritt zum ersten Male um diese Zeit (Anfang
der Refierungszeit Muwatallis) in Erscheinung. Seine Operations-
basis war die Stadt Milawanda, Trotz der Bemiihung Muwatallis,
Piyamaradu durch die Vermittlung des Konigs von Ahhiyawa, des
Adressaten des Tawagalawabriefes, und durch e inen gewissen
Atpa, den Schwiegersohn Piyamaradus, in die Knie zu zwingen,
gelang es Piyamaradu jedesmal, den Hidnden Muwatallis zu ent-
rinnen und seine aufriihrerischen Umtriebe wahrscheinlich bis

in die Zeit HattuSilis III. fortzusetzen30).

Von den Vasallenkodnigen der Arzawa-Linder, mit denen einst
Mur8ili II., der Vater des GroBkonigs, Vertrige abgeschlossen
hatte31), haben Kupanta—DKAL (bzw.-DLAMA)Bz) von Mira-Kuwaliya
und Manapa-datta (geschr. Manapa-DU)33) vom Seha-FluB-Land,
wenigstens am Anfang der Regierung Muwatallis gelebt. Nur um
diese Zeit bezeugt sind[ ]-DKAL und Ura-hadduSa als Kénige

29) Er ist bezeugt in den folgenden Texten, die in die Regierungs-
zeit Muwatallis zu datieren sind: KBo XVI 35.3',7' (aus der
Zeit Arnuwandas III., oder Suppiluliumas II., s.KAMMENHUBER,

Oor 39, 1970, 553); KBo XIX 78.6',8'; KBo XIX 79.8'; KBo XIX
80.8; KBo XIX 81.3%; KUB XIV 3 (Tav.) I 51,56,59, II 62;

KUB XIX 5.7; KUB XIX 55 (Mil,) Vs.10; KUB XXIII 107 Rs?

7: KUB XXIII 111.2',3'; KUB XXVI 76 II 5; Bo 6447 Vs, I 2!
(s.u., Anm,30).

30) Der einzige Beweis dafiir wire das winzgge Fragment Bo 6447,
Aufgrund der Erwdhnung der SauSga von Samuha in Vs.10' datiert
GUTERBOCK, ZA 43 (1936) 326 diesen Text in die Zeit Hattu-
$ilis II1I. Aber ob Piyamaradu z.Z. HattuSilis noch am Leben
war,besagt seine Erwdhnung in Vs, 2f nicht, da die Stelle
sich auch auf Vergangenes beziehen kann, wie schon von GUTER-
BOCK, l.c, S. 327 erwogen wurde.

31) Kupanta—DKAL von Mira-Kuwaliya, Targadnalli von Hapalla, Ma-
napa-datte von Seba—FluBland-Apawiya, s. FRIEDRICH, SV I (1926)
II (1930) passim.

32) Al, § 17; KBo XIX 78.4'; 78,12', 16'; 80.9' (letzteres erwdhnt
seine Schne); KBo XIX 75.3!

33) KUB XXIII 107 Rs? 8'; KUB XIX 5 Vs.1., DaB er in Al.§ 17 unter
den Konigen von Arzawa-ldndern nicht erwdhnt wird, sei nur be-
merkt. Dies besagt aber nicht, daB er nicht ein friiherer
Zeitgenosse Muwatallis war, s.S., 52 Anm, 24,
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der namentlich nicht erwdhnten Arzawa—Lénder34). Die vorlie-
genden Quellen zeugen vom loyalen Verhalten Kupanta-DKAL's35)
und Manapa-dattas., Die Loyalit&dt Manapa-dattas war wahrschein-
lich durch seine besonderen Beziehungen zum hethitischen Hofe
bedingt, da er schon zur Zeit Mur$ilis II., dessen Tochter

£pINGIR™ES  1R-1 zur Gemahlin erhalten hatte’®),

In einem Brief37), den er an Muwatalli, seinen Schwager, ge-
schrieben hat, berichtet er, wie der Feind - dessen Name im
Text nicht erhalten ist - das Land WiluSa wieder schlug. Weiter
berichtet er, wie Piyamaradu ihn demiitigte und Atpa gegen ihn
aufbrachte. Der Ton des Briefes erweckt den Eindruck, als wolle
Manapa-datta sich bei dem GroBkoénig entschuldigen, daB er die-
se Ulbeltaten des Feindes nicht unterbinden konnte, da er sehr
krank gewesen seiBs). Vermutlich auf diese Unruhen hin wandte
sich der GroBkonig dem Lande Wilufa zu.

Von der Politik des GroBkonigs mit WiluSa berichtet der Ver-
trag, den er mit dem Konig dieses Landes Alak§andu39), jenem
beziiglich der "Griechen in den BoZazkdy-Texten Frage" sehr
heiB diskutierten Manne, abgeschlossen hatte, am ausfilhrlichsten
Leider ist der Teil des Vertrages (Vs. 43 ff.), in dem Muwa-
talli von seinen kriegerischen Unternehmungen erzdhlt, sehr
schlecht erhalten, so daB die Einzelheiten unklar bleiben.

Der Vertrag zeigt, wie der GroBkonig bemitht war, die west-
liche Grenze des Reiches mit einem Gilirtel von Vasallenstaaten
zu sichern, Er verpflichtet den Vasallenfiirsten Alak3andu im

34) A1, § 17.

35) Al. § 17.

36) s. unten.

37) KUB XIX 5.

38) KUB XIX 5 Vs, 5 f.

39) Die verwandtschaftliche Beziehung des_ Fiirsten zu Kukkunni$,
dem fritheren Konig von WiluSa (z.Zt. éuppiluliumas I. nach
Al, § 3 und 5) bleibt unklar,
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Falle einer Gefahr oder eines Aufruhrs in Hatti dem Grof-
konig zu Hilfe zu eilenl'0 « Ebenso ist der Vasall verpflich-
tet, ihm bei jedem Angriff der dem GroBkonig von Hatti gleich-
gestellen Kbnige von Agypten, ganbarah1), Hanigalbat und
Assyrien seine Hilfe anzubieten. Die zweite Mafinahme des Grof3~
konigs ist insofern interessant, als sie uns zeigt, mit wel-
chen Mitteln er die Existenz des Reiches zu sichern versuchte,
Diese Nachricht ist zwar nicht zeitgendssisch, aber wohl zu-
verléssig, Sie stammt n&mlich aus dem Vertrag, den Tuthaliya
IV. (ca. 1250-1220 v.Chr,) mit Sau$gamuwa, dem Kénig von
Amurru abgeschlossen hat42 .
Der betreffende Passus lautet:
(15) "Handle nicht wie Ma3turi,
(16) MaZturi, der Konig im Seha-FluB-Lande war,
(17) den nahm Muwatalli (auf) und machte ihn zu seinem
Schwager,
(18) Er hat ihm TDINGIR
Frau gegeben
(19) und machte ihn im Seha-FluB-Land zum Kénig">’,

MEé.IR-;, seine Schwester, zur

40) Al, § 14,

41) Ob §anbara mit Babylon, das in den hethitischen Texten
hiufig Kara-Ddunia¥ (kassitischer Name von Babylon) bzw,
KX.DINGIR,RA geschrieben wird, gleichzusetzten ist, steht
nicht fest, GﬁTERBOCK apud LAROCHE, Ugaritica III (1956)
103 Anm.3, nimmt an, daB Sanhara Babylon ist. Auf GUTER~-
BOCK bezugnehmend, auch VON SCHULER, Ka3k. (1965) 9 Anm,
81. Man beachte dagegen das Nebeneinander von KA.DINGIR.RA
und Sanhara in KUB XV 34 I 57; Zuntz, scongiuri (1937) 496,
worauf FRIEDRICH, SV II (19305 96 schon aufmerksam gemacht
hatte, Fiir Zltere Diskussion S.Ed., MEYER, GdA I5(1926)

432 ff, (mit dlterer Lit,).

42) KUB XXIII 1+; LAROCHE, Cat.80 (mit, Lit, erneute Textbe-~
arbeitung: KUHNE-OTTEN, StBoT 16, 1971).

43) KUB XXIII1+II15ff, Ma¥turi ist sonst nirgendwo erwidhnt,
Seine Einsetzung als Konig im Seba-FluB»Land erfolgte
sicher wdhrend der Tdtigkeit des Grofkdnigs im Westen,
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fpINGIRMES  TR-1%*), Mur&ilis II. einzige Tochter d),

wurde schon in der Regierungszeit ihres Vaters mit Manappa-
datta, Konig vom Seha~FluB-Land, verméhlths); die oben er-
wdhnte Ehe mit Ma3turi war demnach ihre zweite Heirat,

Uber die erste Ehe findet sich in KUB XXI 33 Rs,? 12f.
(frgm.) noch eine, nihere Betrachtung erfordergde Nachricht:
(12 )"...... Mein Herr [galb [nicht] TDINGIRME®,IR-i dem
Manapa-datta als Schwiegertoc[hter (od.Braut)]. (13)Ich,
Murfili, habe sie ihm gegeben",

MERIGGI hat schon den Briefcharackter dieses Textes richtig
erkannth7). Seine Vermutung, in der Erwdhnung Mur8ilis Urhi-
TeSub (=Mur3ili III.) zum ersten Male in einem Keilschrift-
text zu findenl‘8 s ist aber kaum vertretbar, V&6llig anders
ist die Interpretation STEFANINIs, dem Bearbeiter des Texteshg)
STEFANINI schluBfolgert:

1) Der Text bezieht sich nur auf Mur$ili II., er ist nicht
eine "Liste de documents politiques" (so LAROCHE, Cat, 113),

sondern ein Gebet (S.23). Deswegen nennt STEFANINI den Text
"Murgilis' Sins"?°),

44) Der Name wurde von LAROCHE, NH(1966) Nr. 775 luwisch zu

deuten versucht: *fMa¥%ana~IR-i (zu luw, ma%3ani-"Gott",
-i-Stamm!); nach KAMMENHUBER, Arier (1968) L4 hurr,:
Enna~-ir(i)~"die Gotter sind Hilfe",

45) Hatt, I 10f,; o0.S.43.

46) 0.S.43; KUB XXI 33, bearbeitet von STEFANINI, JAOS 84
(1964) 22ff, mit umfinglichem Kommentar.

47) WZKM 58 (1962) 71ff,
48) l.c. 73ff,
49) JAOS 84 (196L4) 22ff,

50) In CTH Nr, 387 ilibernimmt LAROCHE STEFANINIs Konzept:
"Confession et priére de MurZili II,(?)"



58 Hattu$ili III,

2) Wihrend der Regierung §uppilu11nmas I. schiitzten Mur-
3ili und Arnuwanda den Manapa-datta und Mur$ili setzte ihn
im 4, Jahr seiner Annalen im §ega-FluB-Land als Konig ein
und schloB mit ihm einen Vertrag ab (SV I, 1926, 1ff.).

3) STEFANINI lehnt die Interpretation von FORRER, Forsch. I
(1926) 90, ab, der die bteiden Nachrichten in KUB XXI 33 IV?
12'ff, und KUB XXIII 1 II 15 ff. vergleicht und zu dem SchluB
kommt, es handle sich dabei um dieselbe Heirat, und Ma3turi,
dem DINGIRMEQ.IR-i zur Ehe gegeben wurde, sei der Sohn Manapa-~
dattas. STEFANINI nimmt an, daf DINGIRME
mzhlt wurde, erstens von ihrem Vater Mur$ili II, mit Manapa-
datta (KUB XXI 33 IV? 12f), zweitens von ihrem Bruder Muwa-
talli mit Madturi (KUB XXIII 1 II 15-18), Im ersteren Falle
mschte STEFANINI E.GE,.(A) als Braut verstehen, nicht als
"Schwiegertochter", wie FORRER angenommen hatte, Nach STEFA-
NINI ist Ma3turi nicht der Sohn Manapa-~dattas, selbst wenn
man annehmen wollte, daB Mur3ili diesem seine Tochter als
Schwiegertochter gegeben hidtte, weil Ma3turi nach KUB XXIII
1 11 15 £f. DINGIR™PS,IR~i von Muwatalli direkt bekommen
“hatte (S.26).

+IR-1 zweimal ver-

Was die zweite Ehe der DINGIRMES

interpretiert STEFANINI weiter (S.27): ach dem Tode oder

der Vertreibung Manapan-~dattas wdhrend antihethitischer Un~
ruhen, habe es in dem Land (éepa) viele Thronanwédrter gegeben,
von denen Muwatalli, nachdem er diese Gegenden befriedet hatte,
MaSturi den anderen vorgezogen und ihn mit seiner Schwester

+IR-1 mit Ma3turi angeht,

verheiratet habe,

Diese Rekonstruktion von STEFANINI scheint uns einleuchtend.
Wir méchten noch hinzufligen, daB die beiden Nachrichten so~
wohl in KUB XXIII 1 + II 15 ff, wie auch KUB XXI 33 Rs? 12'-13"
zuverldssig genug sind51) und die Ehen der fDINGIRME +IR-1i

51) MERIGGI, l.c. S.71ff., scheint sie mit Skepsis zu betrachten,
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von zwel verschiedenen Aspekten erhellen, Die zeitliche
Fixierung der ersten Ehe der fDINGIRMES.IR—i mit Manapa-
datta ist unklar, Denkbar wire Murilis II. 4, Regierungs~
Jjahr, nach dem er diesen abtriinnigen Fiirsten und sein Land
ée@a-FluBland "zur Untertanenschaft" angenommen hattesz),
falls die Tochter damals bereits ehefdhig war, Ihre zweite
Ehe mit Ma3turi muB am Anfang der Regierung von Muwatalli
eingegangen worden sein, und zwar widhrend der Engagements
des GroBkonigs im Westen und Siidwesten. Wahrscheinlich war
Manapa~datta seiner "schlimmen KrankheitSB) erlegen, ohne
daB er einen leiblichen Sohn als Thronfolger hinterlassen
hatte, Nach seinem Tod muB Muwatalli Ma3turi, einen Mann
von uns unbekannter AbstammungSh), aufgenommen und ihn an

Stelle des Verstorbenen als Vasallenkdnig eingesetzt haben,

Ein weiterer bruchstiickhafter Text erwidhnt DINGIRMEé.IR—i:

KUB XIX 21, Wahrscheinlich gehort das Fragment mit STEFANINI
l.c. S.27 mit Anm, 33 zur Korrespondenz zwischen Hatti und
dem Seha~FluBland.
KUB XIX 21 Vs,.?
2' [k]la-ni~i%-%a~an x [ ]
3! ku-jt nu-ya-mu-~za A-B[U-JA ]
4! kat-ta-an g-ud-zi nu[ ]
5' me-na~ah-ha-an-da TUKU,TUKU[-an-za e-e3-ta ]
6' ma-a-an-ma-ya am-mu-uk ku?-[ ]
7' nu-ya A-BU-TA ki-i%-%a-a[n me-mi-i%-ta? ]
8' A-NA DUMU-]IA-ma-an-ua SIGS[ ]
9t [DUMU?.8)AL? TDINGIR'ES, JR-ma-x—ya[ ]
Vs.? 10' - 12! und Rs, sind sehr schlecht erhalten,

52) KUB XIV 15 IV 333 KBo III 4 + III 21 ~ 22; AM 70ff,
53) KUB XIX 5 Vs, 5f.

54) GOETZE, CAH2 ch,XXI(a) (1965) nimmt an, daB Ma3turi der
Sohn Manapa-dattas war,
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Der Sprecher des Textes ist modglicherweise ein Prinz, der
von seinem Vater abhdngig ist und in direkter Rede erzihlt.

Vs. 3' mir/mich mein Vater, Ist das Subjekt des Satzes
in Vs, 4' der Vater, so untersucht er eine Angelegenheit
des Sohnes (der Satz erinnert an KUB XXXI 66 (+) II 16f.).
Er ist Vs. 5' (nach seiner Untersuchung?) (iiber seinen Sohn)
bdse. Vs, 7' enthdlt eine unklare Aussage des Vaters (?). Vs. 8!
lautet: "Meinem Sohn widre es giinstig." Vs. 9' nur fDINGIRME +IR~-1
erhalten, das wird aber auch zur Aussage des Vaters gehdren.

Nun kennen wir einen Konig und seinen Sohn, die nach der
obigen Erdrterung, beide mit DINGIRMEQ.IR—i zu tun hatten, Es
sind Kénig MurZili II, und sein Sohn Muwatalli., Da im vorge~
legten Text der Sohn in Zusammenhang mit DINGIRMEQ.IR-i von
seinem Vater spricht, ist demnach der Sprecher des Textes

Muwatalli,

Wie weit Hattu3ili an den oben geschilderten Unternehmungen
des GroBkénigs beteiligt war, bleibt unklar??), Sicher ist nur,
dafB, wdhrend Muwatalli im Westen zur Regelung der kriegerischen
und politischen Angelegenheiten weilte, Hattu3ili die Vertei~
digung der Nord-Nordostprovinzen des Reiches oblag, Die Re-
gentschaft liber das Territorium um HattuZa scheint bei Muwa~
tallis Wechsel in das Untere Land dem Oberschreiber Mittanna~
muwa anvertraut worden zu sein56). HattuZili und Mittannamuwa
harmonierten gut miteinander. Mittannamuwa war schon ein ange-
sehener alter Mann, der sowohl die Gunst Mur$ilis als auch die
Muwatallis und Hattu3ilis gewonnen hatte57). AuBerdem verdankte

55) Das Fragment KBo XIX 78, wo wir in Zusammenhang mit Kupanta-
DKAL (Z. 4') und Piyamaradu (Z, 6') unter nu-u¥-3%i 33 DyrusSl
Hattu¥ili verstehen wollen, ist leider sehr schlecht er-
halten,

56) KBo IV 12 Vs, 15=17 "Mittannamuwa zeichnete mein Bruder
aus und er gab ihm die Stadt Hattu3a bzw. Hatti".

57) KBo IV 12 Vs, 8ff,
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ihm Hattu3ili die Genesung von seiner Krankheitss). So scheint
dieser ruhige, bescheidene Mann viele Kiinste, darunter die

Kunst des Schreibens59)

, die der Sprachen, der Verwaltung
und letzlich der Medizin beherrscht zu haben. Spater unter
der Regierung von Urhi-Te3ub spielte er auch als Ratgeber
Hattu3ilis eine grofle Rolleso).

Einem so vielseitigen Mann lag wenig an Kriegen. Deswegen
erhielt Hattu$ili die Streitkrdfte, die Muwatalli nicht mit
in den Westen genommen hatte. Er wehrte damit die Ka3kder-
Uberfdlle ab, Diese unruhigen Halbnomadenstidmme im Norden
und Nordosten des hethitischen Kernlandes kannten weder ein
seBhaftes Leben, noch hielten sie sich an die abgeschlossenen
Vertrége61). Mit diesen Stdmmen wird Hattu3ili vermutlich
zum ersten Male wdhrend seiner Statthalterschaft im Oberen
Lande konfrontiert., Hattu$ili berichtet uns sehr ausfiihrlich

von diesen Auseinandersetzungen62).

Die KaZk#erstddte Piéguru63), I§[bupi]tta64) und die

Stadt Dai§tipa65) empdrten sich und nahmen dasLandL[anda]66),

58) l.c. Vs. 10

59) Er hat fiir das hethitische Staatsarchiv einige Tafeln
angefertigt, die seinen Namen tragen; s. LAROCHE ArOr 17
(1949) 10 ff.; NH, Nr, 808: In KBo I 6 Rs. 21 (Vertrag
zwischen Muwatalli und Talmi-Sarruma von Halpa; PD
S.88) ist er Zeuge.

60) KBo IV 12 Vs, 25-26,

61) Dies war u.,a. bedingt durch die fehlende Zentralgewalt
bei den KaZkdern, eine Erscheinung, die sich mit den
Samniten in der romischen Geschichte vergleichen 1&8t,

62) Hatt, II 3 ff,

63) Hatt, II 3,31, Nordlich der Linie Tokat-Amasya—»
64) Etwa im oder um das Gebiet von Amasya—

65) Hatt., II 4, N6rdlich der Linie Tokat-~Amasya——>
66) Im Gebiet von Akdagmadeni——
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die Stadt Mari§ta67) und die befestigten Stédte68)

sich vermutlich im hethitischen Machtbereich befanden, weg.
Daraufhin iiberschritt der Feind den Mara$anta-FluB (KizilIr-
mak), wohl an einer Furt siiddéstlich der Hauptstadt 5attu§a,

, welche

und verheerte eine Stadt, deren Name im Text nicht erhalten
ist. Er drang bis nach Kaneé69) vor und bekriegte diese

Stadt. AuBerdem fingen die Staddte §a[ttena]7o), Kuru3tama
72) Krieg mit Hatti an und schickten sich an, die

71)

und Gaziura
Ruinenstédte73) von Hatti zu schlagen. Der Feind von Tur-

74) 75) zu bedréngen, zog

mitta begann die Stadt [Tu]huppiva
durch den entvdlkerten (leeren) Landesstrich Ippa%Zana

und erreichte im Eilmarsch guwatara77). Nur [5akmi]§a§78)

und I§tabara79) blieben vom feindlichen Einfall verschont.
Dies ist ein Beleg dafiir, dafBl die beiden Stddte schon da-

mals in hethitischem Besitz waren. IZtahara befindet sich

in der Liste der St&ddte, die spadter HattuSilis Kleinkdnig-

tum unterstellt wurdenBO).

67) Im oberen Lauf von Gekerek—>
68) Wohl befestigte, hethitische Militdrvorposten.
69) Kiiltepe bei Kayseri

70) Hatt,II 8, Zur Erginzung vgl., CORNELIUS, RHA 65 (1959)
106, Die Lage der Stadt ist nicht sicher, etwa siidést-
lich von Hattu3a—s

71) Lage unsicher——

72) In Turhal—

73) Was unter URUDU6 zu verstehen ist, kann kaum definiert
werden, Vgl., jedoch GOETZE NBr (1930) 8,

74) Hatt,II 10, Norddstlich der Linie Tokat-Sivas—

75) Hatt.II 11, Lage unbekannt ——

76) Hatt,II 12, Lage unsicher ——

77) Hatt,II 13, Lage unsicher—3

78) Nord-norddstlich von ﬁattuﬁa. Vielleicht in Amasya—-

79) Lage unsicher, Norddstlich? ——

80) Hatt,II 62, III 33 = NBr S.22; KBo VI 29 I 26 s.S.75.
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Die wiederholten ka3ki#ischen Raubziige haben die betroffe-
nen Gegenden dermafen verwiustet, daB man zehn Jahre lang
den Boden nicht mehr bestellen konnte. Da die Gegend Schau-
platz der langwierigen Kriege gegen die KaZkder war, ver-
steht man, daB die Bevdlkerung dieses Gebietes entweder ge-
flohen war oder sich in befestigte Anlagen zurlickgezogen
hatte und demzufolge nicht im Stande war, die Acker zu be-
bauen, Was Hattu3ili mit dieser genauen Zeitangabe meint,
bleibt dunkel; man kann aber vermuten, daB er dadurch die
Heftigkeit der ka3kdischen Einfdlle besonders hervorheben
und seine Verdienste um das Land betonen wollte., Diese Zahl
ist deshalbwohl eher eine runde Angabe denn als tatsich-
liche Dauer der Kriegsjahre zu verstehen.

Muwatalli hatte inzwischen seine Operation im Westen be-
endet, Wie lange er im Westen mit seinen Kriegs- und Be-
friedungsaktionen beschdftigt war, bleibt unklar, Auf Grund
seiner umfangreichen Leistungen im west-, siidwestlichen Ge-
biet wdre jedoch ein ziemlich langer Aufenthalt des GrofB3-
kénigs (etwa 4 Jahre?) anzunehmen,

Nun sah er sich gendtigt, nach Hatti zurﬁckzukehren81).
Entweder war seine Anwesenheit im Westen des Reiches nicht
mehr erforderlich oder die Ereignisse in den Hatti-L&ndern
machten das persdnliche Erscheinen des Konigs notwendig. Die
Anwesenheit des Kdnigs selbst jedoch vermochte nicht, den
Ka3kdereinfdllen ein Ende zu bereiten, Die Angriffe des
Feindes waren im vollen Gange, und zwar heftiger als je zu-
vor82). Sie vernichteten ﬁadduppasgé)und Dankuwaea) und

belagerten85) die Stadt Pittiyarik . Dieses Mal reagierten

81) Hatt,II 16f,

82) Hatt,II 18 "alle Ka3kderldnder fihrten Krieg".
83) Hatt,II 19 8stlich von Hattu3a (?) —

84) Hatt,II 19 6stlich von Hattu3a (?)—

85) katta(n) dai-~ mit Dat.-L, in der Bedeutung "belagern";
RIEDRICH, HW. s.v.

86) Hatt,II 20 im Murad Su-Tal —



64 Hattu$ili III.

der GroBkdnig und mit ihm Hattu$ili energisch auf diese Ein-
falle., Bevor der Feind ins Kerngebiet87) des Reiches ein-
dringen konnte, beauftragte Muwatalli seinen Bruder mit der

88). Da aber dieser VorstofB

Abwehr der feindlichen Angriffe
der Ka3kder das hethitische Kernland noch nicht erreicht
hatte, sah Muwatalli es wohl als geniigend an, Hattu3ili mit
wenigen Truppen und Wagenkdmprern ins Feld zu schickenag).
Dieser sammelte seine Truppen, zog gegen den Feind und lie-
ferte eine Schlacht bei der Stadt gabbago , die anscheinend
ebenso wie éadduppa und Dankuwa den Ka$kidern in die Hand ge-
fallen war, Ob der Feind sich indessen der Stadt Pittiyarik
bemdchtigen konnte, ist dem Text nicht zu entnehmen, Wir
sehen nur, daB die Ka%kder durch das Tohma Su-Tal, anschei-
nend liber Darende bis zur Elbistan-Ebene vorgedrungen waren,
In diesem Treffen bei Hahha zwischen den hethitischen Truppen
und den ka¥kdischen Eindringlingen behielten die Hethiter

die Oberhand91). Hattu3ili gelang es, die hethitischen Unter-
tanen, die in Feindeshand gefallen waren, zu befreien, und
sie wieder in ihren Orten anzusiedeln, Die Anfilihrer des
Feindes ergriff Hattu%ili und lieferte sie seinem Bruder aus,
Er scheint auf seine Leistung in dieser Schlacht sehr stolz
gewesen zu sein, denn er rilhmt sich ihrer als seiner ersten
Mannestat; Sau3ga habe zum ersten Male, wihrend dieses Feld~

87) Wir haben die vom Feind iberwdltigten Ortschaften im
Osten, genauer, im Euphrattal, zu suchen,

88) Hatt,II 20-21,

89) So erklart sich wohl Hattu3ilis Aussage, Hatt,II 21ff,
"FuBtruppen und Wagenk&mpfer gab er mir wenig",

90) Hatt,II 23 ndrdlich von Elbistan
91) Hatt,II 24 erwdhnt Hattu$ili die Hilfe der éau§ga.
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zuges, seinen Namen verkﬁndetgz). Diese Schlacht scheint

unter den sonstigen Kriegstaten Hattu3ilis eine Sonder-
stellung eingenommen zu haben93), denn er hat nach ihrem
glicklichen Ausgang ein Siegesdenkmalgh) errichtet, Es wird
sich dabei um ein kleines Siegeszeichen oder um einen Altar (?)
fir §au§ga gehandelt haben, ein Zeichen der Dankbarkeit fiir
ihren Beistand widhrend der Schlacht., Durch den Sieg bei

Hahha sicherte Hattu3ili die Ost- und Slidostgrenzen des

Reiches und wandte sich nun dem ka3k#ischen Feind zu, der

im Nordwesten Unruhe stiftete, Auf Grund dieser Unruhen

92) Diese gottliche Verkiindigung des Namens bedeutet vermut-
lich nur, daB Hattu3ili durch diese Schlacht beriihmt
wurde,

Fir "Verkiinden des Namens (sc. durch die Gotter)"
auBerhalb Hattis vgl, Mani3tlsu-Inschrift; AfO 20 (1963)
71, 37-40 zaAK;; KH I 44-50; AO 4479 Vs,20 = RA 22
(1925) 172 (a

93) Es widre unbegriindet, die Aussagen Hattu3ilis als reine
Prahlerei abzutun, Nach VON SCHULER, KaZk. (1965) 54&4
handelt es sich um "die Ka$kdertrupps", die sich zu
weit vorgewagt hatten", Diese Ansicht kann ich nicht
teilen,

94) Hatt,II 25, Die Deutung des Zeichen 5u "Hand! ist un-
klar, Hattu¥ili baut auch in Wi3tawanda ein SU, Die
Deutungsschwierigkeit der Phrase ist:

1. SU in der Bedeutung "Sieges- oder Hoheitszeichen,
Stele" (vgl. NBr 27) "a trophy (?)" (STURTEVANT Chrest.
1935, T1) ist sonst nicht bezeugt, weder sum. SU noch
akkad. qi3tu hat diese Bedeutung (vgl. WOLF, Apology,
1967, 52 m. Anm, 139, nach seinem Informanten Oppenheim),
WOLF, l.c. S. 52 glaubt in Ugarit und im hebradischen das
WortT4 in dieser Bedeutung nachweisen zu konnen, Nach
ihm enth#lt "I Chronicles 18:3 a clear example of <hand»
as a ¢victory stelajy, I Samuel 15:12 and II Samuel 18:18
can also be cited". Aber daraus ergibt sich nichts fiur
den hethitischen Sprachgebrauch,

2. uedahhun 1,Prt.Sg. kann sowohl von yeda-/uete-
"bauen" als auch von uda-/uida-/ueda- "her)bringen ab-
geleitet werden, Daher "ich baute ein 3U" oder "ich
brachte ein 8§U", Mit den Genannten Autoren bevorzugen
Yir e?enfalls die Deutung "ich baute eine Siegesstelle

o.d.,)".
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wurde HattuZili nochmals von seinem Bruder Muwatalli, der
in den Hatti-L&ndern weilte, mit dem Feldzug gegen den
Feind aus P1§huru95) beauftragt. Dieser hatte die Stadte
Karahn396) und Mar1§ta97) erobert und jenseits das Land
Taggaétage), diesseits die Stadt Talmaliyagg) zu seinen
Grenzen gemacht, Flir diesen Feldzug hatte der GroBkdnig
seinem Bruder nur 120100) Gespanne Wagenkampfer, aber kei-
nerlei FuBisoldaten zur Verfiligung stellen kénnen. Dagegen
iibertreibt wohl Hattu3ili die Zahl der feindlichen Wagen-
kdmpfer und FuBtruppen. Er erwdhnt ndmlich 800 Wagenkadmpfer
und eine Unzahl von FuBtruppen101). Es ist weder technisch
noch strategisch vorstellbar, daB eine so unbedeutende
KaZkderstadt wie Pi3huru lber eine so groBie Streitmacht ver-
fiigte, Die Zahl muB daher um vieles kleiner gewesen sein,

als von Hattu3ili angegeben. Auch bei diesem Treffen blieb
Hattu3ili siegreich, und zwar, wie er bemerkt, mit gottlicher
Hilfe der éauéga und aus eigener Kraft, Es gelang ihm noch

102) des Feindes zu vertreiben (?)103)

einmal die Anfiihrer
oder sie zu téten, Der Feind, anscheinend vom harten Vor-
gehen Hattu3ilis demoralisiert, zog es vor, zu fliehen,
Hattu%ili gelang es dadurch, die durch die feindlichen Ein-

fdlle eingeschiichterten Bewohner dieser Gegend zu ermutigen

95) Nérdlich der Tokat-Amasya-Linie—o

96) Ostlich von Turhal——

97) Im Oberlauf des Gekerek ——

98) Zwischen dem Oberlauf des (ekerek und der Tokat-Turhal-
Linie——

99) An der Amasya-Niksar-Linie oder nérdlich davon——

100) Hatt.II 36; vgl. KUB XIX 9 II 30 u,S5.67 f.

101) Hatt.II 34 - 35 heiBt es: "(Seine) Gespanne Wagen-
kampfer waren 800, (Seine) FuBtruppen 7u zdhlen war aber

unméglich",
102) Hatt.II 28, 38 ff.

103) Diese Stelle Hatt,II 40 ist &duBerst unklar. Vgl. GOETZE
NBr. (1930) 11,
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und gegen den sich auf der Flucht befindlichen Feind aufzu-
hetzen, so daB er ihn mit deren Hilfe v5llig aufreiben konnte,
Auch diesen Erfolg verewigte Hattu3ili durch ein Siegesdenk-
mal10h). Ort der Entscheidungsschlacht scheint die Stadt

Wi§tawanda105) gewesen zu sein, weil er das Denkmal dort er-

richtete,

An einer anderen Stelle106) hatte Hattu3ili diese Ereig-
nisse aus Hatt, II31ff, ausfiilhrlicher dargestellt,

Obwohl zu bruchstlickhaft erhalten, um eine fortlaufende
Ubersetzung zu gestatten, ergibt sich aus KUB XIX 9 (Cat.73)
mit der Parallele KUB 8(XIX 9III 1ff, = XIX 8 III 32ff.)
folgendes: ein Bericht iiber die Feldzlige éuppilulimas I.,
Hattu8ilis GrofBvater (Vs.I); einer iliber HattuZilis eigene
Feldziige gegen die KaZkider z.Zt, Muwatallis (Vs.II) und einer
lUber die des Prinzen Tuthaliyas (spateren Tutp.IV.) unter
der Regierung Hattusilis III. (Rs.III //)107),

KUB XIX 9 II 1'-6'198): or aus eigener Kraft. Vgl.Hatt.II67

7': Muwatalli gibt Hattu3ili das Heerlager,

8': die Lznder (?) besiedelt

9'-10': Muwatalli spricht zu Hattu3ili: "Solange ich [nicht
in den Hattil#éndern bin,] geh (und) [bedringe (o.4.)]
die Lander an der Stelle!" (Nun spricht Hattu$ili):
[Welche Truppen des Feindes] (11') inmitten des Landes
waren, [die habe ich verjagt(o.d.)]. Vgl. Hatt,I 71-72,
(12') Hielt sich vor Augen (unklar)., Bei mir aber waren
[wenig Leute.] (13')Al[1le]Ka[3Zkder] (14') wa[ren] ein-
gedrungen. vgl. Hatt,II 31 , Dem Feinde(?) war jenseits

104) Dazu S.65 Anm. 94

105) Die Lage ist unklar, Vielleicht nérdlich-norddstlich von
Hattuda (?)—

106) KUB XIX 9 TI 1ff,
107) S.K. RIEMSCHNEIDER, JCS 16 (1962) 117 ff.
108) Zur Umschrift und Erg. s. Textteil
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[das Land X] (in Hatt.II 32 TaggaZta) (15') Grenze,
dies[seits] aber war (ihm) Takurwa [Grenze], vgl.
Hatt,II 32-33,

16'ff,: Als sie (die Ka3k#er) in die Stadt HiZZashapa
herabkamen (17'3 und nach Hi%3a[3hapa] gelangten (?),
habe ich sie109 in der Stadt WiZtawa[anda] getroffen.
(19') We[il] sich in Hi3Z[aZhapa] oben ein halentuwa-
Haus meines Vaters (20') befand, habe ich [folgender-
maBen] gesproc[hen:] solange (21') der Name meines
Vaters[ in Erinnerung bleibt (o0.d.),] s0ll (es) (se.
das h.-Haus) gelegt sein,

22': Anfang unklar, Al[le] Linder (23') waren [verwiistet
(0.4,)] (24') .....vvv... "war gekleidet" (unklar),

25! tiesseesesesses "sie waren, Die Fliichtlinge",

26'-29': unklar,

30': 120 Wagenkidmpfer (die Zahlangabe entspricht Hatt, II 36),

31'-32': unklar,

33': der Feind nicht para ninikta (?)

34': .....e... Ich, HattJuZili (35') habe alle Truppen des
Feindes vertrieben,

36': Die Lesung des ON ist vollig unsicher,

Wie der Vergleich mit dem groBen Text HattuZilis deutlich

zeigt, sind die Divergenzen zwischen dem vorliegenden und je-
nem Text groB, Umso willkommener sind die Ubereinstimmungen,

Der Text stammt aus den spiteren Regierungsjahren Hattu3ilis
III, - sein Sohn Tuthaliya war grof8 genug, um selbsténdige
Feldziige zu unternehmen -~ er zeigt uns andererseits, wie
HattuZili daran gelegen war, die Taten, die er als junger

Prinz und Statthalter des Oberen Landes vollbracht hatte,

in jeden Bericht aufzunehmen. Nach dem bei Wi3tawanda errungenen

Sieg weihte HattuZili die Waffen, die ihm anscheinend vom

109) Im Text steht Akk,Sg.c.-an "es, ihn", Numeruswechsel
ist mir unklar,
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geschlagenen Feind als Beute zufielen, seiner G&ttin éauéga.

Vor der Verlegung der Residenz nach Datta§§a11o)

, unter~
nahm Muwatalli eine letzte Inspektionsreise in die Provinz
seines Bruders, Weitere Ziele dieser Reise bleiben unklar,
Er hat wdhrend dieser Reise zwei Stiddte gegriindet, Anziliya

und Tapikka112)

111)

. Da diese beiden Stadte schon vor der Re-~
gierungszeit Muwatallis belegt sind113), ist darunter nicht
die wortliche Bedeutung des Verbums11h), sondern die liber-
tragene Bedeutung im Sinne von "renovieren, verstidrken, be-
festigen" usw, zu verstehen, Das zeigt uns, dafB der Grof-
konig der Provinz seines Bruders gegeniliber nicht ganz gleich-
glltig war und zu den Versuchen Hattu8ilis, die Herrschaft

im Oberen Land zu festigen und es gegen die Ka$kier zu ver-

teidigen, seinen Anteil beitragen wollte.

Verlegung der Hauptstadt nach Datta33a:

Solange Muwatalli im Unteren Lande beschdftigt war, blieb
er mit seinem Bruder in steter Verbindung und beauftragte
ihn immer wieder mit der Abwehr der Ka3kder; er zeigte sich,
wie wir soeben gesehen haben, sogar einmal in der Provinz
seines Bruders., Nachdem der GroBkdénig die westlichen Grenzen
des Reiches gesichert hatte, wdhrend die noérdlichen und Ost-
lichen Grenzen durch Hattu$ili verteidigt wurden, konnte er
sich widhrend seines wohl nur kurzen Aufenthaltes im Hatti-Land,
mit kultisch-religidsen Einrichtungen beschadftigen., Offen und
der Gefahr ausgesetzt waren nur noch die slidostlichen Grenzen
des Reiches, wo die #dgyptischen Pharaonen ihre territorialen
Anspriiche durchzusetzen versuchten,

110) Auf dem H&ylk bei Sirkeli—;
111) Lage unbekannt——

112) Nord-norddstlich von HattuSa?——
113) S, Kap.VIII s.v.

114) yete- "bauen",
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Muwatalli traf nun Vorbereitungen fiir die Verlegung der
Hauptstadt nach Datta3%a, Er sammelte alle FuBtruppen und
Wagenkédmpfer des Hattilandes und brachte sie ebenso wie die
G6tter nach Datta$3a hinab115)
Regierung residierte, Wohl vorher richtete er ein langes
Gebet an seinen persénlichen Wettergott piha33a%3i, in dem

er fast alle Gotter des Landes anruf§116). Das Gebet mutet
117

s Wo er bis zum Ende seiner

wie ein Gotterstatuen-Inventar an

Bei der Verlegung der Hauptstadt spielte sicher die Reli-
giositdt und die religidse Auffassung des Kénigs eine mafB-
gebliche Rolle, Wir wissen leider iiber die religidse Ein-
stellung Muwatallis sehr wenig. Wir konnen deshalb nicht

sagen, inwieweit die Eigenart dieses Gebetes118) mit der

Verlegung der Hauptstadt unter Mitnahme der Gotter in Zu-
sammenhang steht, Nach HattuZili ist Muwatalli "auf GeheiB
seiner Gottheit"119) in das Untere Land gezogen., Wenn wir

115) Hatt,II 50ff,
116) s. oben S.51 Anm, 18,

117) CORNELIUS, Or 27 (1958) 25-26, hat festgestellt, daB in
diesem Gebet kaum einer der Ortsnamen fehlt, die in der
GroBreichszeit hdufig bezeugt sind., Er vermifit nur
Mara8antiya, Tumanna, Pala und Kane3, Ein anderes Gebet
Muwatallis an den Wettergott (DU, KBo XI 1 (HOUWINK TEN
CATE, RHA 81, 1967, 105ff.) reflektiert vermutlich das
durch den langjdhrigen Aufenthalt des GroBkonigs auBler-
halb von Hattu3a entstandene Chaos hinsichtlich der Ver-
sdumnisse in seinen kultischen Verpflichtungen. In die-
sem Sinne zu verstehen widre auch Vs, 24ff,, wo er den
Gottern zu versprechen scheint, diese Versdumnisse wieder-
gutzumachen,

118) In einer Traditionskette seit dem Kantuzzili-Gebet stellt
dieses Gebet Muwatallis das diirftigste dar; GUTERBOCK,
JAOS 78 (1958) 254,

119) Hatt.I 75-76.
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diese Bemerkung nicht einfach als Topos abtun, was nicht ge-~
rechtfertigt erscheint, hdtten demnach religitse und womdg~
lich auch noch abergldubisch-magische Vorstellungen Muwatallis
zur Verlegung der Hauptstadt gefiihrt, Uber die obige Ein-
stellung Muwatallis konnen wir den beiden Gebeten nicht viel
entnehmen, Die Nachricht, daB der GroBkonig an seinem Hofe
babylonische Beschwdrer und Arzte berufen hatte120), dirfte
diesbezliglich einen Hinweis geben,

Seit der Verlegung der Hauptstadt von Ku33ara nach Hattu3a
unter Hattu3ili I, war HattuZa ohne Unterbrechung Haupt-
sitz der hethitischen GroBkonige gewesen., Was hat nun Muwa-
talli tatsidchlich dazu bewegt, diese mit jahrhundertelanger
Tradition verbundene Hauptstadt zu verlassen und einen an-
deren Sitz im Siliden zu suchen? Die Beantwortung dieser Frage
hat man sich etwas leicht gemacht, indem man von innen~ und
auBenpolitischen und sogar strategischen Griinden ausgehend
behauptete, daB "Muwatalli die Vertretung der hethitischen
Interessen in Nordsyrien als vorrangig angesehen habe"121)
und letztlich die Verlegung mit dem Auftreten der Ahhiyawa-
Leute in Pamphylien zusammengehangen habe122). Diese und die
nachfolgend aufgezihlten Beweggriinde waren flir diese Theo-
rien maBgebend: daB Datta38a deshalb gewdhlt worden war, "um
sowohl dem syrischen Schauplatz nahe zu sein, wie auch die
Arzawa-Linder ... niederzuhalten", daB Datta33a die Moglich-
keit geboten habe, das hethitische Kernland zu lberwachen
und notfalls dem Norden Hilfe zu bringen und daB "Muwatalli
sich zu den luwisch sprechenden Provinzen hingezogen fiihlte",
daB "die Verlegung der Hauptstadt faktisch eine Teilung des

120) KBo I 10 Rs, 42ff,
121) HAAS, KN (1970) 19f,
122) CORNELIUS, MSS 6 (1955) 3C ff.; RHA 65 (1959) 105 f.
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123). Aber welcher dieser Beweggriinde hat den

Reiches war
Ko6nig am meisten beeinfluBt und welche Griinde sind noch hin-
zuzufligen, bzw, bleiben im Dunkeln? Vielleicht sind auch die
religidsen Beweggriinde eine mitentscheidende Ursache gewesen,
Ein so wichtiges Unternehmen, in der ganzen hethitischen Ge-
schichte einmalig in seiner Art, kann wohl nicht allein mit
den oben angefilihrten Beweggriinden als zufriedenstellend ge-
kldrt gelten., Ein weiterer maBgebender Grund koénnte in der
Haltung Hattu3ilis gegeniiber seinem Bruder gesucht werden,

da die Texte HattuZilis, auf die wir einzig und allein ange-
wiesen sind, auf eine solche Deutung hinweisen, Zwar ist
Hattu3ili - nach seiner eigenen Aussage - sein ganzes Leben
lang &duBerlich treu geblieben, jedoch wdre auch die Annahme
politischer Rivalit&dten oder zumindest Differenzen zwischen
den Bridern nicht von der Hand zu weisen. Auch hierin kénnte
ein Grund fir die Verlegung der Hauptstadt nach Datta%Sa zu
sehen sein, Viele hethitische Kénige haben Jjahrelang aufler-
halb der Hatti-Lander Kriege gefiihrt., So Hattu$ili I. und
Murgili I, im Sliden, wihrend Suppiluliuma I, in Nordsyrien
mindestens 20 Jahre Krieg fiihrte, Mur$ili II, kdZmpfte unter
anderem sowohl in Westanatolien als auch im Norden, Dennoch
sah sich kein einziger GrofBkodnig gendtigt, die Hauptstadt in
die Ndhe des jeweiligen Kriegsschauplatzes zu verlegen., Es war
daher meines Erachtens die Person Hattu$ilis und seine Sonder-
stellung im Oberen Lande, die diese Verlegung der Hauptstadt,
eine einmalige Erscheinung in der hethitischen Geschichte,
betrdchtlich beeinfluBt hat, HattuZili berichtet hdufig da-~
rUber124). Besonderes Interesse erheischt seine Angabe: "Als
Muwatalli die Stadt Datta%3a und die GStter der Stadt Datta33a

123) VON SCHULER, KaZk. (1965) 55f.

124) Hatt,II 50-53, IV 62; indirekte Anspielung; KBo IV 12
Vs. 17; KBo VI 29 I 30-32; KBo IV 10 Vs. 40-41; KUB
XIv 7 I 2'-15",
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feierte, unterstiitzte dies ganz Hattu3a" (bzw, 5atti).125).
Daraus geht hervor, daf Muwatalli die Verlegung im Einver-
nehmen mit Hatti vorgenommen hatte. Es liefBlen sich noch weitere
Grinde vermuten, auf deren Darstellung hier jedoch verzichtet
wird, da die vorhandenen Quellen dazu schweigen,

Bevor Muwatalli nach Datta$3%a libersiedelte, setzte er die
Grenzen der Provinz seines Bruders, die im folgenden ausfiihr-
licher behandelt werden soll, erneut fest, Die Verwaltung des

eigentlichen Gebietes um Hattu3a oblag noch immer dem Ober-

schreiber Mitannamuwa126).

Womit sich Muwatalli bis zum Ausbruch des Kampfes mit
Agypten in seiner neuen Residenz Datta%%a bei Sirkeli be-
schaftigt hat, wissen wir nicht,

Nun war Hattu$ili wieder der einfluBreichste Mann in Hatti,
wie wohl er mit der Verwaltung der alten Hauptstadt Hattu3a
selbst nicht direkt zu tun gehabt zu haben scheint127).

125) KBo IV 10 Vs, 40f. ku-ua=pi "1V Dy_ta-a¥-Sa-an-k[4n]
(41) DINGIRMES URU DU-ta—a¥-8a-ia ™NIR.GAL i-ia-at

na-a%-kén Ha-at-dwfa-a¥ hu-u-ma-an-za ha-af-ti-ja-it.

126) S, S.60 ff, mit Anm, 56ff,

127) Ob wir KUB XXI 19 + III 9f., hierauf beziehen und annehmen
konnen, daB Muwatalli ihm auch noch HattuZa zur Verwaltung
gab, bleibt wegen des fragmentarischen Zustandes dﬁﬁ Textes
unsicher: (9) ku=[it-ma-an-mu 3E3-]7A ™NIR.GAL-ig URUHa-at-
[tu-sa-an] (10) URUga—a-ta- a-[aniURU-gg nam-ma-ia
ta-ma-a- [i KUR.KURMEg Ea—is?i (17) na-at-za U-UL me-ma~
aj-hu-un usw,., "So glange mir] mein [Bruder] Muwatalli die

Stadt Hat[tuZa (und) Katapa, die Stadt, und ferner ander[e
Linder gab?], da sagte ich nichts,"

Vgl. noch KUB XXI 27 + T 25-30: (25) Y RUNe-ri-ig-qa-
as-8i-kdn URU-a$ ap-pa-an-n[a](26) [0-UL] e-e3-ta SRHNe—ri-
iqg-qa-an-ma-an URUi-an ap~paan-na) (27) Ema-a—an] U-UL
tar-ah-ta nu-us-3i a—ET-e—eE S[ES-5U)(28) [ku=it tla-ma-i
KUR.KURBl-AgSU-l tlel —eZ-ki-it (29) URUHa-mt=Xu-Za=an-n
[a-a%-8i](?) 8a-ku-u[a-as-8a-ar-ad] (30) “"YKa-a-ta-pa-
an-na pi-e3-tla "(25) |[Wenn?] Nerik, die Stadt inicht]
zuruckzuerobern (26) wire, [wenn?] er (Hattusili) Nerik,
die Stadt, [zuriickzuercbern] §27) nicht vermochte, [warum??]
(danni hétte ihm sein B[ruder] (28) [an]dere Linder [in die

Hand?] gelegt? (29) er ha[t] ihm rechtms[Big??] [die Stadt]
Hattula (30% und Katapa [g]egeben.
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Hattu3ili sagt von seinem Bruder, er sei nicht nach
Turmitta und Kuru$tama gegangen128). Was er darunter versteht,
vermag ich nicht zu deuten. Turmitta ist laut Hatt,II 59
unter den ihm,HattuZili, zur Verwaltung gegebenen Léndern

aufgezdhlt, Kuru3tama war die Grenze seines Kleinkénigtums129).

Von gréSter Bedeutung war fiir Hattu3ili die Entscheidung

Muwatallis, ihn in Hakpi¥ zum Unterkénig zu machen130)

« Das
war die Kulmination seiner Laufbahn, In jahrelangem Dienst
des Reiches sowohl unter seinem Vater Mur%ili II, als auch
unter seinem Bruder Muwatalli hatte sich Hattu3ili eines
derartigen Amtes filir wilirdig erwiesen, Ohne seine Hilfe hé&tte
Muwatalli den Riicken im Norden und Nordwesten des Reiches
nicht frei gehabt; vielmehr hétten ihn die allzeit zu Plin-~
derungen und Raubzligen bereiten Ka&kier bei seinen Feldzi-
gen im Westen und bei der Griindung seiner neuen Residenz

im Sliden schwer behindert,

128) Hatt,II 54,
129) KBo VI 29 I 28,

130) Hatt.II 62-63; III (12), 33, IV 42; nach KBo VI 29 I
25 machte Muwatalli ihn zum Priester des Wettergottes
in Hakpis. :
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Muwatalli unterstellte dem Kleinkdnigtum gattuéilis die
folgenden Lander:

Hatt,II 57 -~ 62 Hatt IIT 32 - 33 KBo VI 29 I 26 -~ 28

gakpi§131) gakpi§131) 5akpi§131)
132) ganbana132) 5anbana132)
gattena133) Eattena133) Hattena133)
Hi§§a§hapa13h) .
Hulana-Flupland'3%)

I§§upitta136)

I§tabara137)
138)

Hanhana
54 £

Iétagara137) I§tabara137)
Ka3iya
Katapa'22) (KUB XXI 19
III 107?)

(Kuruétama1h7)Grenze)
Mariéta1ho)
Pala1u1)

143)
Tarahna 43) Tarapna

Tummanna1a

Durmitta!%?) Durmitta“3)

Zip[palanda]1h6)

(8[amuna]18)

Hatt,III 57)

131) Nérdlich-nordtstlich von Hattu$a __,
132) In der Nachbarschaft von Nerik >

133) Lage unbekannt ___,

134) Nordlich-norddstlich von Hattula

135) Westlich vom unteren Halys

136; In oder um Amasya

137) Norddstlich von ﬂattuga.____*

138) An der Grenze zwischen Pala und dem Oberen Land
139) Ostlich von Hattu3a zwischen Cekerek und Ortakdy
140) Im Oberlauf des Cekerek

141) Westlich vom Unterlauf des Halys

142) Nordlich-nordwestlich von HattuSa ___,

A43) Nordlich-norddstlich oder Gstlich von Hattula __
144) Westlich vom Unterlauf des Halys

145) Norddstlich der Sivas-Tokat-Linie

146) Lage unbekannt.

147) Ostlich von Hattuda

148) Im Murat Su-Tal ____§
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Bemerkenswert ist dabei, daB von diesen Landern Hakpi$l
und IStshara Hattu3ili "zur Untertananschaft gegeben" wurden.
Worin die rechtliche Abgrenzung zwischen "zur Verwaltung ge-
geben" (maniyahhanni pai~) und "zur Untertanenschaft gegeben"

-uyU

(YR-anni pai-) liegt, bleibt einstweilen dunkel, Letzterer
Begriff bezeichnet sonst das Vasallen-Verhiltnis,

Hattu3ilis Behauptung, sein Bruder habe ihm noch einige
Lander "leer" zur Verwaltung gegeben, kann kaum den Gege~
benheiten entsprechen: denn, obwohl diese zum gréBSten Teil
an das Ka3kierterritorium angrenzenden Linder jahrelang
Schauplatz der langwierigen Auseinandersetzungen zwischen
Hatti und diesen halbbarbarischen Stdmmen gewesen waren,
kann man sie sich schwerlich samt und sonders als verddet
vorstellen; eher waren sie verwahrlost,

AuBerdem wurden Hattu3ili die Wagenk&dmpfer und Gold-
knappen'“9) unterstellt. Dabei handelt es sich sicherlich
um die in den Hattildndern verbliebenen Truppen, denen noch
die von Hattu3ili selbst in seiner Provinz rekrutierten
Truppen hinzugefligt werden miissen, weil Muwatalli schon bei
der Verlegung der Hauptstadt nach Datta33a alle FuB?gggpen

und Wagenkdmpfer des Hatti-Landes mitgenommen hatte

Dieses Amt als Unterkdnig behielt er inne, bis er sich
des Thrones von Hatti bemichtigt hatte. Sein unverhiilltes
Machtstreben wird sichtbar aus der Stelle, in der er die
Entwicklungsphasen seiner Laufbahn stolz aufzdhlt: "Ich war
Prinz, dann wurde ich Ober-MESEDI, Ich, der Ober-MESEDI,
wurde aber Kénig von Hakpi¥. Ich, der Konig von Hakpi¥, wurde
fernerhin GroBkbnig"1503§. DaB er damals Priester der Bau3ga,

Stallhalftermann und Kommandant des Heeres war, scheint ihm

149) Hatt,1I 60: LOMESIS Gudkin,
150) Hatt,II 50-51
150a) Hatt, IV 41-43
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weniger wichtig gewesen zu sein, da er es hier nicht anfiihrt.
Es hatte vielleicht die stilistische Pointe seiner Aufzdh-
lung gemindert.

Nerik151), der Hauptkultort des Wettergottes von Nerik,
war damals noch in der Hand der KaZkder und lag noch immer
in Trimmern. Es war schon im Alten Reich eine hethitische
Stadt, deren Einwohner sich gewisser Privilegien erfreut

zu haben seinen152). Schon im Alten Reich hatten sich die
KaZkder dieses wichtigen Kultortes bemidchtigt. Die chrono-
logischen Angaben Hattu3ilis und Tuthaliyas IV, liber den
Verlust von Nerik stimmen im wesentlichen liberein. Hattu-
8ili III. setzt den Verlust dieser Stadt in die Zeit Hantllls153’
eine Datierung, die meines Erachtens zu unrecht mit Skepsis
betrachtet wird15h). Die Nachricht Tuthaliyas IV,, die eben-
falls den Verlust von Nerik vor /+OO155 Jahren in die Zeit

Hantilis setzt, bestdtigt Hattu$ilis Aussage,

Aus dem Gebet Arnuwandas I. und ASmunikals (um 1400 v.ChrJ156)
ergibt sich diese Zeit als terminus ante quem fiir den Ver-
lust der Stadt, Bis Hattu3ili unter der Regierung Urhi-Te3ubs
Nerik zurickerobern und wiederaufbauen konnte, war den
hethitischen Konigen, die den Kult des dortigen Wettergottes

151) Nord-nordwestlich von Tokat, zwischen Niksar und Amasya __,
152) HG§ 50.

153) Hatt,III 46f,

154) VON SCHULER, Kadk. (1965) 23ff.; HAAS, KN (1970) 6,

155) KUB XXV 21 Vs, III 3f. Die Zahlangabe ist beschidigt.
GOETZE, BASOR 122 (1951) 24 mit Anm. 26 liest 5 ME. VON
SCHULER, l.c. S.186 mit Anm, 4 liest OTTEN® Vorschlag
folgend 4 ME. KAMMENHUBER, die das Photo angesehen hat,
stellte fest, daB die Zahl auf der Tafel korrigiert
und die Lesung hoffnungslos ist; sie neigt zur Lesung
4L ME. Wie XXV 21 Vs. III 3f. ist auch KBo XII 57 Rs? 5'f,
sehr frgm.: ]x MUHI.ASA Ha-an-t[i-1i

156) KUB XVII 21 +; Bearbeitung: VON SCHULER, KaZk. (1965)
152£f.
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zu verrichten gehabt hidtten, die Stadt v&llig unzugénglich157).

Man war deswegen darauf angewiesen, fiir den Wettergott von
Nerik einen Ersatzkult einzurichten158), wozu Hakpi¥ sich

als geeigneter Ort anbot. Es war dieselbe Stadt, lber die
Hattu$ili von seinem Bruder Muwatalli zum Kdnig ernannt
worden war, Hattu3ili scheint hier das profane Kénigtum

und das Priestertum vereinigt zu haben, weil er seine Er~
nennung als Konig von Hakpi$ wohl zugleich als die Einsetzung
zum Priester des Wettergottes von Nerik betrachtete159>.

Die Priesterwiirde diirfte er sich selbst zuerkannt haben,

da die Quellen von einer Investitur seitens des GroBkonigs
nichts berichten. Die beiden Amter waren flir ihn ohnehin

nur Mittel zur politischen Macht. Wdahrend er mit dem einen
seine politische Macht demonstrieren und die Nordgrenzen

des Reiches sowie die Grenzen seiner eigenen Provinz vertei-
digen konnte, bemiihte er sich mittels des anderen der Reli-
givsitat seiner Biirger (sowohl in Hatti, als auch in seiner
eigenen Provinz) Rechnung zu tragen., Dadurch versuchte er
duBerst geschickt die Sympathie des frommen Volkes fir sich
zu gewinnen, was ihm v8llig gelang. Die Ferne der Residenz
des GroBkodnigs erleichterte ihm die Durchsetzung seines
politisch-religids verbradmten Vorhabens,

Im Ansehen des Volkes, das von den politischen Differen-
zen zwischen den beiden Briidern keine Ahnung gehabt haben
dirfte, muB Muwatalli als schwache Herrscherfigur gegolten
haben, weil er die alte Hauptstadt preisgegeben, das mit
Blut und Schwert eroberte Heimatland verlassen und es den
halbbarbarischen Ka3kdern ausgeliefert hatte, Diesen Sach-
verhalt wird Hattu3ili als ehrgeiziger Staatsmann zum Ausbau
seiner Machtpositionen ausgeniitzt haben,

157) Ausfiihrlicher HAAS, KN (1970) 5ff. Vgl. noch S.123 ff,
158) HAAS, l.c, 7 mit Anm. 3 (mit Textstellen).

159) Die einzige Stelle, wonach er von Muwatalli als Priester
in Hakpi3 eingesetzt werden soll, ist KBo VI 29 I 25f.
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Uber die Details der Ereignisse bis zum Ausbruch des
Kampfes mit den Agyptern unterricht uns Hattu3ili kaum,
Fest steht jedoch, daB er auch nach seiner Ernennung zum
Kénig von Hakpi$ in kriegerische Auseinandersetzungen ge-
gen die KaZkder verwickelt war, Sein grofBtes Ziel war die
Eroberung von Nerik, die ihm bis zum Regierungsantritt
Urhi-TeSubs offensichtlich noch nicht gelungen war, Daneben
hatte er verschiedene andere Aufgaben zu erfilillen, Die
Lander waren Jjahrelang Szenerie der erbitterten Kriege
gegen die Kadkier gewesen und infolgedessen zum gréBten
Teil verwustet160). Die wirtschaftliche Lage der Bevdlkerung
muB katastrophal gewesen sein, weil das, was die Einwohner
an Vieh und Erntegut besaBen, in den wiederholten Pliin-
derungen der Ka3kder geraubt worden war, Wenn die Bevdl-
kerung weiterhin ihre Existenz behaupten wollte, brauchte
sie unbedingt Frieden und Ruhe, deren Wiederherstellung
HattuZili oblag. Wie hdtte ihm dies ohne Sicherheit nach
aufBen gelingen k&nnen? Er muBte seinen Feind mit kriegeri-
schen oder politischen Mitteln bezwingen, Dazu kam, daf
sein Herrschaftsbereich ethnisch gemischt war, Zum grdften
Teil bestand es aus den Gebieten, die die Ka3k#er erobert
hatten. Hattier (?), Palaier, KaZkder und die Hethiter, die
sich dort niedergelassen hatten, bildeten die bunte Bevdl~
kerung seines Kleinkdnigtums und erschwerten Stabilisierung
und Konsolidierung des Landes, Trotzdem scheint Hattu¥ili
mit seinen Bemilhungen zum Teil Erfolg gehabt zu haben, Es
heiBt namlich in seiner sogenannten "Autobiographie":

"Welche Linder auch immer mir mein Bruder <leer» in
die Hand gegeben hatte, weil mich Sau¥ga, meine Herrin an
der Hand hielt, besiegte ich da die einen Feinde; die anderen
aber schlossen mit mir Vertrige. Dann trat Saufga, meine
Herrin, zu mir und diese ¢leeren» Liander besiedelte ich aus

160) S, oben S.76.
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eigenersKgaft wieder und machte sie wieder zu Hatti ge-
161

horig"

Das ist alles, was Hattu3ili iiber seine Taten zwischen
seiner Einsetzung zum Unterkénig von Hakpi¥ und dem Agypten~
zug seines Bruders Muwatalli erzihlt,

Als Ramses II, den dgyptischen Thron bestieg (1290 V.Chr.)162)

schlug die &dgyptische Syrienpolitik um, Der traditionelle
Anspruch auf Nordsyrien und die Eroberung Tuthmosis' III,
wurden ins Gedachtnis zuruckgerufen163). Ramses II, unter-
nahm mehrere Feldzlige nach Norden, die der Aufkliérung und
Vorbereitung einer endgililtigen Offensive gegen die Hethiter
dienten, Ramses II, hat in seinem 4, Regierungsjahr (ca,
1287 v.Chr.) einen Kriegszug unternommen, der durch die
Stele am Nahr el-kelb bezeugt ist16a). Dieser Vorstof3 be-~
wirkte den Abfall des Amurru-Fiirsten Bentefina (von den
Hethitern auf die #gyptische Seite). Ob Bentefina sich dem
Pharao freiwillig ergab, oder ob er gezwungen wurde, wissen
wir nicht., Auf diesen Feldzug Ramses'lI, bezieht sich viel-
leicht die Nachricht in der Einleitung des Vertrages, den
Tuthaliya IV, (Sohn Hattu$ilis III, ab 1250 Kénig) mit dem

Amurru-Fiirsten Sau$gamuwa abgeschlossen hat:

161) Hatt.II 63-68

162) Bei der Thronbesteigung Ramses'II, miissen wir uns hier
zwischen der langen (9304 v,Chr,) und der kurzen Chro-
nologie (1290 v.Chr.) entscheiden. Ausfiihrlicher CAH 12
ch,VI(1964)22 mit Anm,3-4 (mit weiterer Lit,) Wir be-~
nlitzen hier kurze Chronologie, S.noch VON BECKERATH,
AbriB (1970) 43, 66; HELCK, Bezieh,(1962) 200,204,224
und synchronische Tabelle am Ende des Buches; EDEL,

JCS XII (1958) 130~133; E,HORNUNG, Untersuchungen zur
Chronologie und Geschichte des Neuen Reiches (1964),

163) Zur Vorgeschichte der Ereignisse s, HELCK, Bezieh,
(1962) 199ff.

164) HELCK, l.,c. 204 mit Anm, 20,
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"Als aber Muwatalli, der Bruder des Vaters der Sonne,
Kénig wurde, versiindigten sich die Leute von Amurru gegen
ihn und teilten ihm das mit: 'Wir sind ergebene Untertanen
gewesen, Jetzt (sind) wir dir nicht (mehr) Untertanen!, Sie
schlossen sich dem Kénig von Agypten an"165)

Im 5, Regierungsjahr Ramses'!II, erreichte die Spannung
zwischen Hatti und Agypten ihren Hohepunkt. Kriegerische
Auseinandersetzungen waren unvermeidlich geworden, als
Ramses II, sich mit dem &Zgyptischen Heer Kade§ niherte, In
diesem kritischen Moment lieB Hattu3ili seinen Bruder nicht
im Stich und er eilte ihm mit eigenen Truppen zu Hilfe,

Die zeitgendssischen Berichte iUber diese beriihmte Schlacht
bei Kade¥ sind ZHuBerst knapp166). Hattu3ili III, berichtet
in seiner sogenannten Autobiographie nur kurz:

"Als es aber kam, daf3l mein Bruder irgendwie gegen das
Land Agypten auszog, aus den Lindern, die ich wieder be-
siedelte, flihrte ich die Truppen und Wagenkdmpfer dieser
Linder (Sg.!) zu meinem Bruder zum Feldzug ins Land Agypten
hinab, Was ich vor Angesicht meines Bruders an Truppen und
Wagenkampfern besafl, die kommandierte ichﬂ67).

Der Verlauf und der Ausgang dieser Schlacht (1285 v.Chr.)
werden hier nicht erdrtert, da dazu mannigfaltige Untersu~

165) KUB XXIII 1 I 28-34; GOETZE, OLZ (1929) SE. 834f,;
0,SZEMERENYI, Oriens Antiquus 9 (1945) 114,

166) Fir die hethitischen Quellen s, GOETZE, OLZ 32 (1929)
Sp. 832-838: KUB XXI 17 I 14-20 (s.Textteil); KUB XXIII
1+ Vs, 28-38, Hinzu kommen noch Hatt,II 69-74 und viel-
leicht auch noch die beschidigte Stelle in KUB Xé& 27
I 35-36: (35) u.....ku-it-ma—an A-NA LU[GAL KUR YRUMi-iz-ri
(36) [me-na-ah-] ha-an-da KASKAL-an i-ia~-at "Solange
er geglen den K6]nIg [des Landes Agypfen] auf das Feld
zog".

Vg%. noch KBo I 15+19 = EDEL, ZA NF 15 (1950) 195-212.

167) Hatt,II 69-74,
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chungen vorliegen168).

Die knappe Erwdhnung der Schlacht bei Kade$ in den Texten
Hattu8ilis III. deutet unter Umstdnden darauf hin, daB die
Rolle, die Hattu3ili mit seinen Truppenkontingenten in die=-
sem Kampf gespielt hatte, von nicht entscheidender Bedeutung
war, Anders hdtte er seinen Beitrag in der Schlacht wohl
ausfihrlicher geschildert. DaB der Beistand Hattu3ilis wih-
rend der Schlacht bei Kade¥ nicht als ein besonderes Verdienst
anzusehen ist, sondern daB er dadurch nur seine Pflicht er-
fillt hat, geht aus einer analogen Erscheinung der hethi-
tischen Geschichte hervor:
der Bruder Murdilis éarri—Ku§ug, Kénig von Kargami3, kam dem
GroBkonig bei seinen Arzawa-Feldziigen in seinem 3, Regierungs-
jahr ebenso und sozusagen selbstverstidndlich zu Hilfe169.

Man nimmt allgemein an, daB die Hethiter in dieser Aus-
1692) | Nach dem
erfolgreichen Ausgang der Schlacht wandte sich Muwatalli

einandersetzung siegreich geblieben sind

gegen den abgefallenen Bente3ina, den Firsten von Amurru

170)

und vernichtete sein Land « Der unbotmidfBige Vasallen-

konig wurde abgesetzt und gefangen genommen, Er wurde durch
einen gewissen, sicher dem GroBkdnig Muwatalli ergebenen,

éapili ersetzt171). Uber das weitere Schicksal des Exkdnigs

168) Wichtigste Literatur:
BREASTED, Battle of Kadesh (1903);
W,0TTO, iz 146 (1932) 212ff.;
KUENTZ, La Batallle de Qadesh; Mémoires de 1'Institut
francals d'Archéologie Orientale LV (1934) 81~398;
J «STURM, Der Hethlterkrleg Ramses'II,: WZKM Beih, 4(1939),
E.EDEL, Zur historischen Geographie der Gegend von
Kade3, ZA 50(1953) 253ff,;
GARDINER The Kadesh Inscriptions of Ramesses II,(1960);
W,HELCK, "Bezieh. 51962) 208ff.;
FAULKNER, CAH 1I<€ eh,23 (1266) 12ff.; Weitere Biblio~-
graphie bei GOETZE, CAH IIZ ch,24 (1965)62,

169) KUB XIV 15 Rs. 35ff., = AM 54 ff,
169a) Vgl, XXIII 1+ Vs.I 36ff.; XXI 17+ Vs.I 16ff,
170) KUB XXIII 1 + Vs, I 37-38,

171) KUB XXIII 1+ Vs, I 39; Bente¥ina-Vertrag Vs, 11-15 =
PD 124 ff,
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Bente3ina waren Muwatalli und Hattu3ili geteilter Meinung,
Muwatalli hat mit Recht diesen abgefallenen Vasallenkdnig
wegen seiner Illoyalit&@t enttrohnt und gefangen nach Hatti
gebracht, Er wurde jedoch spédter von Hattu$ili befreit und,
wie wir unten sehen werden, nach Hakpi$ gebracht,

Doch miissen wir zuerst auf die Vorgeschichte der Machen-
schaften dieses Amurru-~Konigs eingehen:

Aus den Staatsvertrdgen ergibt sich folgende Reihe der
Konige von Amurru:

Aziru172) zur Zeit éuppiluliuma I,
DU(=8E)-Tegub'73) zur Zeit MurZili II.
Duppi-TeZub'7%) zur Zeit MurZili II.
Benteéina175) zur Zeit Muwatalli

$api1117®) zur Zeit Muwatalli - Urhi-TeZub (?)
BenteZina'’7) (zum 2. Mal) HattuZili III.

§au§ga-muwa178) zur Zeit Tuthaliya IV,

Nun haben wir einen Text, der nach der Interpretation
STEFANINIS unser ganzes diesbezligliches Geschichtsbild
durcheinander bringt!72), Der Text KUB XXI 33 behandelt
unter anderem auch BenteZinas Schicksal, Die uns in diesem

172) Aziru~Vertrag = PD 70 ff.; Bente3ina-Vertrag Vs, 4-6 =
PD 124ff,; KUB XXIII 1+ Vs, I 21-26; Duppi-Te3ub Vertrag
Vs, 2ff, = PD 76ff,

173) Duppi~Te¥ub-Vertrag I 14ff, = PD 76ff,

174) Duppi-Te8ub-Vertrag = PD 76ff.; Bente3ina~Vertrag I
8ff, = PD 124ff,

175) BenteZina-Vertrag = PD 124ff.; §au§gamuwa-Vertrag
(=XXIII 1+) I 28ff,

176) KUB XXIII 1+ I 39,

177) Eente§ina-Vertrag Vse 11-21 = PD 126ff; KUB XXIII 1+I
LEf,

178) KUB XXIII 1+ II 1ff,
179) JAOS 84 (1964) 22ff, Zum Text XXI 33 s.noch oben S,57 ff,
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Zusammenhang interessierende Stelle Rs. IV (?) 14~17 lautet
folgendermaBen:

" ....Mein Herr se[tzte] Bente3ina im Lande Amurru vom Kénig-
tum ab [und Sapili] machte er im Lande Amurru zum Konig,

[PN aber setzt]e den [$]apili im Lande Amurru vom Kénigtum

ab und setzte BenteSina in die Konigswlirde ein"180).

Die dynastische Reihenfolge der Kdnige von Amurru, die durch
die reichlich bezeugten Staatsvertrédge gesichert ist, wird

durch diesen Text bestidtigt,

Dazu folgendes gegen STEFANINI:

Der Text stammt nicht von MurZili II, Er behandelt mehrere
historische Ereignisse, die sich in ihrer zeitlichen Spann~
weite von Mur3ili II, bis Hattu$ili III, ausdehnen., In Rs,

IV (?) 14ff, ist ein Subjektwechsel anzunehmen, und zwar ge-
gen STEFANINI in Z, 14 ®NIR,GAL und in Z. 16 mga—at-tu-éi-
-DINGIRLIM i% zu ergidnzen, Diese Erginzung pafBt ganz genau
zu dem von KUB XXIII 1+ Vs, I 39 und Bente3ina-Vertrag Vs,
11-15 gewonnenen Bild., Wir haben keinerlei Beweis dafiir, daB

sowohl §apili als auch Bente$ina mit Mur3ili II, zu tun ge-~
habt hitten, wie STEFANINI annimmt'S1)

Hattu$ili kam, aus unten noch zu erdrternden Griinden, erst
spidter als Muwatalli aus Kade$ zurlick. So konnte er nicht ver-

180) KUB XXI 3? v (°% 14FF,

EN-JA "ZAG,5ES-an I-NA KUR ""UA-mur-ri LUGAL~ ..
an-ni ar-ha tI-lit- +a-nu—u*'l (75) [nu-za mga— i-DINGIR
In] I~NA- KUR URUA-mur-ri LUGAL-un i-ja~at [veeeeem
ma M5Ja-pi-DINGIREIM_Tn I-NA KUR‘URUK-mur-ri LUGAL-an-ni
(_7) rar-ha ti-it-ta-nu-u t nu MZAG, 5E §-an LU GAL—an—ni
EGIR-pa ua-tar—na—ah ta

181) l.c, S. 29, STEFANINI hat anscheinend den Artikel seines
Lehrers MERIGGI in WZKM 58 (1962) 70ff,, der die be=~
treffende Stelle aus XXI 33 richtig interpretiert hatte,
nicht verwerten koénnen,
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hindern, daB Bente3ina gefangen nach Hatti gefiihrt wurde,

In Hatti wollten die alten Gegner Hattu3ilis seine Ab-
wesenheit ausnlitzen und versuchten gegen ihn zu konspirieren,
An der Spitze stand, wie immer, der alte Arma-datta, der zu-
gunsten Hattu3ilis seiner Statthalterschaft im Oberen Land
verlustig gegangen war182 . Dazu diirften auch die Ka3kder
wieder unruhig geworden sein, Hattu3ili hitte also jeden
Grund gehabt, schnellstens nach seiner Provinz zu eilen um
dort seine alten Machtpositionen wieder zu sichern, bevor
sich die Dinge filir ihn zum Schlechteren wendeten. Doch unter-
wegs geschah, was filir sein spédteres Leben von grofBer Bedeu-~
tung sein sollte: die Begegnung mit Puduhepa.

Hattu3ili machte unterwegs von Aba nach Hatti einen Ab-
stecher nach Lawazantiya, wo er der Gottheit seine Reverenz
erweisen wollte, Diese wichtige Kultstadt ist seit der alt-
assyrischen Handelskolonienzeit bekannt und spielte im Kult
der Hethiter eine wichtige Rolle183). Wdhrend seines wohl
vorgeblich religids=kultisch motivierten Aufenthaltes traf
er mit Puduhepa zusammen,

Puduhepa war die Tochter des Pentip3arri, der dort Priester
der Sauiga war. Hattu¥ili heiratete sie sofort. Wir wissen
leider nicht, ob Hattu3ili sie und ihren Vater schon vorher
gekannt hatte, Soweit wir ermitteln kdnnen, handelt es sich
um seine erste Reise nach Lawazantiya. Er hatte sicher schon
vorher von dem einflufireichen Priester Pentip3arri und seiner
Tochter gehdrt., Anders widre diese Reise nach Lawazantiya
kaum zu begriinden, denn ohne daB er von Puduhepa etwas gehdrt
oder gewufBlit hatte, wdre er wohl nicht nach Lawazantiya gegan-
gen, Die angeblicheVerehrung der dortigen Gottheit war demnach
kaum der Hauptgrund seiner Reise, Wir wissen mit Sicherheit,

182) Ausfiihrlicher Kap. V.
183) Lawazantiya liegt im Gebiet von Malatya._,
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dag gattuéili bis dahin keine besondere Gottheit in Lawazan-
tiya zu verehren hatte, weil er Priester der éauéga von §amuya
und des Wettergottes von Nerik war, Als solch eine Reverenz-
erweisung fiir die Gotter k&me in erster Linie §amuga (nicht
weit von Malatya, ndrdlich davon) oder gakpi§ (als damaliger
Kultort des Wettergottes von Nerik) in Frage. Uberdies hdtte
gattu§ili wohl keine Zeit gehabt, sich allein aus religidsen
Griinden unterwegs in Lawazantiya aufzuhalten, da Arma-datta

in Hatti Unruhe stiftete. Hdtte er nicht von vorneherein be-
absichtigt, Puduhepa zu ehelichen, wédre er doch wohl mit Sicher-
heit gleich nach der Schlacht bei Kade$ nach Hatti geeilt,
bevor die Intrigen Arma-dattas ihm h&tten gefdhrlicher werden
konnen, Dazu kommt noch, daB sich gakpié, der Sitz seines
Unterkonigtums in offenem Aufruhr befand184), ein Umstand, der
rein religits bedingte Zwischenaufenthalte kaum gefordert
haben diirfte,

Vermutlich wollte gattu§ili, aus welchen Griinden auch immer,
seiner EheschlieBung mit Puduhepa sakrale Weihe angedeihen
lassen, indem er den eigentlichen Grund seiner Reise, die Ehe-

schlieBung verschweigt.

Die Nachrichten iiber die bedeutsame Heirat gattuéilis mit
Puduhepa sind zahlreich:

Hatt., II 79-III 2
"Als ich aber aus dem Lande Agypten zuriickkam, ging ich [ nach
Lawa]zantiya, um der Gottheit Opfer darzubringen und ich feierte
(dort) die Gottheit. Und (da) nahm ich Puduhepa, die Tochter
des Priesters, auf GeheiB der Gottheit zur Ehe und wir ver-
méhlten uns",
KBo VI 29 I 16-21
Danach war Puduhepa die Dienerin der Sausga von Lawazantiya
(man beachte, daB die Heirat mit Puduhepa an dieser Stelle
chronologisch falsch eingeordnet ist).

184) Hatt.III 9-13,
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"Puduhepa war der éauéga von Lawazantiya Dienerin und sie

war die Tochter des PentipSarri, des Priesters der §au§ga.

Und sie habe ich nicht aus eigenem EntschluB zur Ehe genommen,
(sondern) auf GeheiB der Gottheit genommen. Die Gottheit wies
sie mir durch einen Traum zu,"

In KUB XXI 27+ Vs, I 9-11 erdrtert Puduhepa ihre Heirat mit
HattuSili mit folgenden Worten:
"Und mich nahmestdu, meine Herrin (= die Sonnengtttin von
Arinna), auf und dein Diener, Hattu3ili, dem du mich beige-
selltest, fiigte sich (?) pula-[?] dem Wettergott von Nerik,
deinem geliebten Sohn"185§.

In KUB XXI 38 Vs, 57ff. erzdhlt Puduhepa ihrem Briefpartner,
wie sie von ihrer Schutzgottheit (mit Hattu8ili) vermshlt wurde:
"Wer es gemacht hat (?), (ist) meine Schutzgottheit. Als die
Sonnengtttin von Arinna, der Wettergott, Hepat und éauéga die
Konigin schu[f(en)], vermihlte sie (Schutzgottheit) mich mit
deinem Bruder (gattu§ili)"186)

Allen zitierten Stellen ist die gottliche Zuweisung Pudu-
hepas als gattuéilis Bhegattin gemeinsam, eine Tatsache, die

185) KUB XXI 27+ 9-11:
(9) nu-mu GASAN-JA Sa-ra-a da-at-ta (10) nu-mu A-NA

mga—at—tu-éi-li IR-KA ku-e-da-ni (ﬁ1 —ra-al-la-it nu-kan
a-pa-a-as-3a pu-la-X[ [TT2)EA=NA “U ituNe-ri-ik DUMU-KA
a-as-3i-ja-an-ti ba-ap-ta-it;S, GOETZE, Tun.(1938) 44,

186) KUB XXI 38 Vs, 57ff.: LUM
(57) na-at i-ja-atf-te} ku-i3 DINGIRZ 54 SAG,DU-JA nu
SAL.LUGAL GIM-an DUTU PRUT(L-na DU Dpé-pat DISTAR-}a
i-ja-lalt
T_S'%')_nu—ﬁu I7-71 S5ES-KA he-an-da-it,
i-ia-at tén kann nur von ija- "machen" kommen, weil ijatta
(3.Prs, Sg. von ija- "gehen, marschieren" mit -at (N.A,
Sg./Pl. n. oder N,Pl. c. von-a-) und kui$ hier nicht am
Platze zu sein scheint. Anders STEFANINI, Atti AccTosc
XXIX (1964—65; 14, 42; HELCK, JCS 17 (1963) 87ff.; NEU,
StBoT 5 (1968) 62,
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nicht nur gattu§ilis Frommigkeit zugeschrieben werden kann
und allein durch sie erkldrt werden diirfte, Es ist daher angezeigt,
nach den ndheren Griinden zu forschen und aufzufinden, was
sich wirklich dahinter verborgen haben kénnte. Es fehlen uns
leider Kenntnisse iliber die genaue Abstammung anderer hethiti-
scher Kdniginnen, so daB wir nicht mit Sicherheit ermitteln
konnen, wie die Priestertdchter, die als Koniginnen eine
wichtige Machtposition neben den GroBkdnigen besaBen, von

den "GroBen" des Hatti-Landes angesehen wurden., Soweit ich
beurteilen kann, ist Pudubepa die einzige Konigin priester-
licher Herkunft, die zu dieser Wiirde gelangte. DaB sie sich
aber als wiirdigste unter allen anderen Koniginnen erwies

und der Hof 2zu gattuéa keine einfluBreichere Konigin auBer
dieser Priestertochter gekannt hat, ist lidngst in die Ge--
schichtsblicher eingegangen.

Die Ereignisse nach der EheschlieBung mit Puduhepa bis
zum Tode Muwatallis’  lassen sich folgendermaBen rekonstru-

ieren:

Wie oben bemerkt, bildete der kurze und bedeutsame Aufent-
halt @attu§ili$ in Lawazantiya eine Zwischenstation auf dem
Weg von Kade8 nach Hatti, Vermutlich noch im Jahre der Schlacht
bei Kade$ brach Hattu3ili mit seiner Gattin Puduhepa und seinen
Truppen nach Hatti auf. Dort warteten auf ihn wichtige Aufgaben.

gattuéili muB auBerdem noch auf dem Weg nach Hatti, bzw. in
seine Provinz, den GroBkonig getroffen haben, und zwar ver-
mutlich in der neuen Residenz Datta$Sa. Anhaltspunkt fiir die-
ses vermutliche Treffen der Briider ist die Ausl&sung des
illoyalen Fiirsten Bente3ina seitens HattuSilis. In welcher
Art und Weise es gattu§ili gelungen ist, den entthronten und
straffdlligen Bente3ina aus der Gewalt des GroBkdnigs zu be-
freien, beleuchtet die Machtverhdltnisse zwischen Muwatalli
und HattuS$ili. Im BenteSina-Vertrag heiBt es: "In jenen Tagen
habe ich Bente3ina von Muwatalli, meinem Bruder, verlangt
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(und) daraufhin hat er (ihn) mir gegeben"187).

Ungeachtet dieser Formulierung mdchten wir annehmen, daB
dies nicht ganz so friedlich 'vonstatten ging, wie es Hattu-
8ili darstellt; man darf nicht iibersehen, daB dieser Vertrag
aus HattuSilis groBktniglicher Zeit stammt und deshalb die
Handlungen Muwatallis nur einseitig wiedergeben diirfte, Die
Befreiung BenteSinas gelang gattuéili doch wohl nur unter
Einsatz seiner Persodnlichkeit und seiner politischen Macht,
die demzufolge nicht gering gewesen sein kann., Es ist wohl
nicht von der Hand zu weisen, daB schon .damals sein Ehrgeiz
der Thronfolge galt. Wir sehen in dieser Befreiung ein Indiz
fiir Hattu3ilis geheimes Streben. BenteSina war fiir ihn als
treuer Gefolgsmann in der Zukunft - immerhin rettete diesem
gattuéilis Eingreifen das Leben - fiir §attu§ilis spdtere Grof3-
konigswiirde ein wertvoller Vasall.

Nach dem BenteSina-Vertrag Vs. 11-17 blieb BenteSina bei
Hattu8ili in HakpiS. Er scheint dort ein angenehmes Exilleben
gefiihrt zu haben, denn HattuSili gab ihm ein Haus und behandel-
te ihn, wie er bemerkt, "gar nicht schlecht", Wann er wieder
als Konig in Amurru eingesetzt wurde, ist im Vertrag nicht
genau angegeben, gattu§ili iibergeht im BenteSina-Vertrag
Vs.16 die siebenjdhrige Regierung Urhi-TeSubs, so daB man den
Eindruck gewinnen konnte, er sei unmittelbar nach dem Tode
Muwatallis auf dem Thron gefolgt und habe BenteSina wieder
als Konig in Amurru eingesetzt, Doch ist zu vermuten, daf
BenteSina sich auch wdhrend der Regierungszeit Urgi-Te§ubs
bei gattuéili aufgehalten hat, widhrend éapili auf dem amurri-
tischen Thron saB,

HattuSili brach in Begleitung seiner Gattin Puduhepa, sei-
ner Truppen und des befreiten Bente3inas zu seiner FProvinz auf,

187) Bentedina-Vertrag. Vs. 13f, ....anaku ina imI-3u
mBentSina (14) ana DMuwatalli ahi-ja etereS-ma iddana.
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Dort hatte sich wdhrend seiner Abwesenheit die Lage griind-
lich gedndert: so hatten die KaSkder ihre iiblichen Raubaziige
wieder aufgenommen. Was dabei den StZdten Hawarkina und
Di-e[1- ..] widerfunr, bleibt unklar, Dasber Hattu3ili sie

188)

wieder aufgebaut zu haben scheint , miiBten sie zerstort

worden sein,

Selbst Hakpi3, die Residenz HattuSilis und der wichtige
Ersatzkultort, war abgefallen. gattuéili eroberte die Stadt189)
und verjagte die KaSkder. Er stellte dadurch die Machtposi-
tion wieder her, die er vor der Schlacht bei Kade3 innegehabt
hatte, Er deklarierte sich noch einmal zum "Konig von HakpiS"
und zugleich Puduhepa als "Konigin von gapi§"190 o Armadatta
muf3, abgesehen von seinen Intrigen in der Hauptstadt §attu§a,
auch bei den Unruhen in der Provinz gattuéilis eine Rolle ge~
spielt haben. HattuSilis Teilnahme an der Schlacht bei Kade$
bot ihm eine willkommene Gelegenheit, um seinen alten Posten
als Statthalter vom Oberen Land wieder zu erlangen. Hattu-
8§ili schildert die Machenschaften Arma-dattas als zauberische
Anschldge, wdhrend die eigentlichen Hintergriinde vermutlich
ganz reale politische Machtké@mpfe bildeten. GewiB hat Zauberei
bei diesen Rivalitdten auch eine Rolle gespielt, war aber
sicher nur Mittel zum Kampf in diesen Auseinandersetzungen.
Diese vergeblichen, zauberischen Anstrengungen Arma-dattas
endeten in einem ProzefB vor dem GroBkoénig. Dieser ProzeB, der
das letzte Glied einer Reihe frilherer gerichtlicher Streitig-
keiten bildete, fiihrte zur Verurteilung Arma-dattas. Damit en-
dete die politische Laufbahn dieses alten Gegners gattuéilis.
Er wurde nach AlaSja verbannt,

188) Hatt.III 9-1Q0 mbchte ich so erginzen: &9)].... nu URU@g:gg:
u-

ar-ki-na-an URUDi-e[1-X EGIR-pa] (10) e-da-ah-hu-un.
Von GOETZE, Hatt,III 25 abweichend iibersetze ich: "Die
Stadt Hawarkina (Akk.) (und) die Stadt Di-e [1-X bJaute
ich [ wieder].

189) Vgl, mit Vorbehalt den Brief KBo XVIII 22 Vs. 5 "...Hakpi$
habe ich friiher unterworfen.," Ob diese Stelle hierauf zu
beziehen ist, ist nicht auszumachen.

190) Hatt.III 12-13,
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Hier erwdhnt zu werden verdient eine kultische Handlung
Hattu3ilis, die er um diese Zeit vollendet hat: er baute fir
Sauga von éamuha, seine Schutzgdttin, in der Stadt Urlkina191)
Tempel und weihte ihr "das Haus" des verbannten Arma- datta192)
In diesem neuen Kultzentrum stellte er VorratsgefiédBe auf,
errichtete eine Statue der G&ttin und erliefl eine genaue An-
weisung flir den Kult und die Opfergaben der éauﬁga193)

Darin ist wohl ein Zeichen seiner Dankbarkeit der éaugga
gegenliber fiir ihren Beistand zu sehen,

Muwatalli scheint nach der Schlacht bei KadeZ nicht mehr
lange gelebt zu haben, Die Schlacht selbst hat er sicher
liberlebt, denn nach Hattu3ili III. 14ff. bes. 21ff. fand
nach Kade3 der Arma-datta-Prozefl vor ihm statt. Da wir in
den Texten HattuZilis nicht mehr viel von ihm h&ren, mufl er
nach kurzer Zeit gestorben sein (ca, ein Jahr (?) nach der
Schlacht bei Kade, 1285 v.Chr,) %),

191) Zur Lage der Stadt kann ich nichts sagen, Sie spielt je-
doch eine kultische Rolle z.Zt, Hattu3ilis., Vgl., KUB XXI
17 11 7ff. (Textteil); KUB XV 3 I 15 (Puduhepa gelobt
dort "silberne und goldene Monate" fiir die Gesundheit
Hattu§ilis), KBo IV 10 Rs, 28 (danach wurde dieser be-
rithmte Vertrag Hattu3ilis III, /Tuthallyas IV, mit Ulmi-
Te¥ub in Urikina verfaft. Ob diese Nachricht iiber die
Lagebeziehung von Urikina zu Datta%3a etwas besagt, sel
dahingestellt). LAROCHE, Syria 40 (1963) 294, lokalisiert
Urikina 6stlich von Kumanni auf Grund der rellglosen Ab-
hingigkeit dieser Stadt von Kumanni, s. ferner KBo XI 69
Vs.3; KUB V 6 II 3; XVI 17 II 4ff.; XXII 65 II 36,

192) KUB XXI 17+ II S5ff., Rs. III 2'ff,; s. Textteil,
193%) 1,c. II 11ff., Rs, 2'ff,, s, noch S, 101,

194) Den Tod Muwatallis erwdhnen Hatt.III 38; Bente3ina-Ver-
trag Vs. 16; KBo IV 12 Vs, 20; KBo VI 29 Vs, 33; KUB XXI
17 Vs, II 15f.; 27+ I 38f.; 37 Vs, 19; XXIII+ Vs, II 20ff,
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V. Arma-datta und HattuZili

Quellen:

Hatt. I 27, 33, II 74, III 17, 25,30, IV 3, 66, 71, 72;
KBo II 6 I 12, 31, 32, 38, 39; IV 24; KBo XVI 32 II 19'
(s.Textteil); KUB XXI 17 (s.Textteil); KUB XXXI 26;

In der politischen Laufbahn HattuZilis bildeten zwei Per-
sbnlichkeiten ein betrdchtliches Hindernis fur ihn: Arma-
datta und Urhi-Te3ub, Der eine machte ihm die Statthalter-
schaft im Oberen Land streitig, der andere stand seinem
Streben nach dem Thron im Wege. Die Zeit vor seiner Regierung
als GroBkdnig ist deshalb von der Uberwindung der Hinder~
nisse gepridgt,

Nach Hatt, I 27-28 war Arma-datta der Sohn Zidas. Ein
Zida ist aus XBo V 8 + Vs, II 19-21 (=AM 152)1) und KBo II
5 + 5a + KBo XVI 17 IV 19 (AM 192)1) bekannt. Nach diesen
Texten war er der Bruder éuppiluliumas I. und zugleich "Grof-
MESEDI", Zida hatte einen Sohn namens Hudupiyanza, den Suppi-
Juljiuma I, als Statthalter ins Land Pala beorderte., Hudupiyanza
blieb auch wdhrend der Regierungszeit Mur$ilis II, in diesem
Amt, Zur Zeit Mur3ilis II, gehdrte auch Tumanna zu seinem Ver-
waltungsbereichz).

Wiahrend seines Hurriterfeldzuges schickte éuppiluliuma
Zida zusammen mit seinem eigenen Sohn Arnuwanda (dem Bruder

1) Zu den Zusatzstiicken von AM s. zuletzt KAMMENHUBER, Athenaeum
47 (1969) 167ff. Gesamttextfolge; Or, 39 (1970) S547ff,

2) KBo II 5 + 5a+KBo XVI 17 IV 20; AM 192,
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Mur3ilis II,) in das Land der HurriterB).

Dadurch stellt sich die Frage: Besteht zwischen Zida,
von dem wir wissen, dafl er Bruder §uppiluliumas I, und
GroB-MESEDI unter ihm war, und Arma-datta, der nur in den
Texten Hattu3ilis als Sohn Zidasa) angegeben wird, eine ver-
wandtschaftliche Beziehung? GOETZE hat schon 1924 angenommen,
daB Zida, der Vater Arma-~dattas, identisch mit dem gleich-
namigen Bruder §uppiluliumas I. sei5 . Zweifelsfrei gesichert
erscheint dies meines Erachtens nicht. Fest steht wohl, daB
Zida, der vermutete Vater Arma-dattas, zur Zeit Mur3ilis II.
schon verstorben war, weil er in dessen Annalen und in den
sonstigen Texten dieser Zeit keine Erwdhnung mehr findet,
DaBB der Tod Zida erst im relativ hohen Alter ereilte, geht
daraus hervor, daf Zidas anderer Sohn Hudupiyanza zur Zeit
éuppiluliumas I., seines Onkels, so alt gewesen sein muf3, dafB
er den Statthalterposten in Pala bekleiden konnte6 , den er
noch im 13, Regierungsjahr Mur3ilis IIF) schon seit 20 Jahrens)
innehielt, Wir wissen auch, daB8 sein Verwaltungsgebiet um
das Land Tumanna vergrdBSilert wurdeg). Letztmalig erwdhnt wird
er im 27, Regierungsjahr1o) Mur$ilis II., Wer das Obere Land

DAr-nu-pa-an-da—an DUMU-3U (30) Mz[i-da-alp-na GAL ME-3E-DI
I5-TU KUR URUTe-ga-ra-ma (32) I-N[A KUR Hur-ri pi-ra-an
a-ra-an! na-is-ta nu—kan ma-ah-ha-an (32) [®Ar-nu~ua-a]n-da-a

M T-d5-8%-%a KUR-e kat-ta-an-da a-ra-an-zi usw, (von Mur3ili 1
erzihlt),

4) Hatt, I 27-28, 32, II 74,

5) Hatt, (1924) 111 Anm,1; RLA I (1932) 151; zuletzt CAH 112
Ch. XXI (a) (1965) 35.

6) KBo V 8 + KBo XVI 8 + 14 II 19ff; AM 152,
7) l.c.; KAMMENHUBER, Or 39 (1970) 548 ff,

8) Danach kénnen wir die Einsetzung Hudupiyanzas als Statthal-
ter in Pala genauer auf 8 Jahre vor dem Regierungsantritt
Mur3ilis II, datieren,

9) KBo II 5 + IV 20ff.; AM 192f.; OTTEN, MIO 3 (1955) 166ff.

10) Nach GOETZEs Aufzdhlung, AM 188ff, Im Lichte des neuen Text-
befundes miiBte diese Zahl reduziert werden; zuletzt KAMMEN~
HUBER, Athenaeum 47 (1969) 168ff.; Or 39 (1970) 547ff,

3) KBo V 6 II 29ff,, GUTERBQCK, ICS 10 (19563 93: (29)eecsene
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um diese Zeit verwaltete, ist unbekannt. Arma-~datta kann es
nicht gewesen sein, weil in den betreffenden Abschnitten der
Annalen Mur3ilis II, sein Name nicht erwdhnt wird. Entweder
hatte das Obere Land keinen Statthalter oder es gehodrte, wie
spdter unter der Statthalterschaft Hattu3ilis, zum Lande
Pala und unterstand damit Hudupiyanza.

Denkbar widre dieser Zida als Vater Arma-dattas erst dann,
wenn er als dessen Jlingster Sohn geboren worden widre, Dann
wdre er zur Zeit Muwatallis zwar a1t11) aber durchaus hand-
lungsfdhig gewesen, Auf der anderen Seite einen zweiten Zida
als Arma-dattas Vater anzunehmen berechtigen uns die vorlie=-
genden Quellen nicht12), so dafl die Herkunft Arma-dattas un-
geklart bleibt. Diesbeziiglich kann nur gesagt werden, daB er
wahrscheinlich aus der Konigssippe stammte, wenn der bei den
Hethitern sehr h&dufig anzutreffende Brauch, die Statthalter
aus den Reihen der Kdénigssippe angehdrigen Prinzen zu be-

stellen, auch fiir ihn gelten sollte13 .

Hinsichtlich der Beziehung zwischen Hattu3ili und Arma-
datta sind wir nur auf die Aussagen Hattu3ilis angewiesen,
ba diese sicher ziemlich subjektiv gefarbt sein diirften, ist
bei ihrer Auswertung hdchste Vorsicht geboten,

Arma-datta wurde zugunsten Hattu3ilis der Statthalterschaft
im Oberen Lande enthoben14). Uber den Grund der Enthebung er-
fahren wir nichts. Anscheinend besafl der GroBkonig bei der

11) Vgl. Hatt., III 25; NBr 18
12) LAROCHE, NH (1966) Nr. 1552 bucht die beiden PN Zida getrennt,

13) In KUB XIX 67+1513/u I 18 = Hatt.III 25 = NBr 18 sagt
Hattu$ili: nu-mu MAr-ma~DU-a&[kJu-it i%-ha-na-a$ an-tu-ub-
Za—a% e-e8-ta "Weil Arma-datta mir ein Mensch des Blutes
warm, Ob iShanad antuh3a3 hier eine Art von Ausdruck fir
Verwandtschaft sein soll, ist mir wegen der Singularitst
dieser Ausdruckform #HuBerst unklar,

14) Wir wissen nicht, ab wann und wie lange Arma-datta das
Obere Land verwaltete.
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Ein- und Absetzung der Statthalter véllige Freiheit15). Auf
Jeden Fall benutzte Muwatalli die dergestalt entstandene
Liicke, um seinen Bruder dort einzusetzen und um dessen aufler=-
ordentliche Fdhigkeiten zu nutzen und vielleicht auch dessen
Ambitionen von der Hauptstadt abzulenken, Hattu3ili hat sich
tatsdchlich im Laufe seiner Statthalterschaft im Oberen Lande
in militédrischer, administrativer und religidser Hinsicht
seines Postens wirdig erwiesen. Er hat dadurch sowohl seinem
Bruder als auch dem Wohlergehen des Reiches in wertvoller
Weise gedient,

Unmittelbar nach seiner Absetzung bildete Arma-datta eine
Verschwodrergruppe gegen Hattu3ili. Als er und seine Mitver-
schworenen bemerkten, daB Hattu$ili von Muwatalli beglinstigt
wurde, bereiteten sie ihm laufend Schwierigkeiten1 . Der
Streit zwischen Hattu$ili und Arma-datta muB sich dann soweit
zugespitzt haben, dafBl der GroBkonig Muwatalli sich gendtigt
sah, einzugreifen, Hattu3ili sagt, daB ihn sein Bruder Muwa-
talli vor Gericht geladen habe17 ohne die Ursache zu er-
wdhnen., Doch konnen wir die Lage mit Hilfe eines anderen
Textes rekonstruieren. Danach hat Arma-datta HattuZili bei
seinem Bruder verraten:

"Das Obere Land wurde Arma-datta zur Verwaltung gegeben.
Als aber Muwatalli, mein Bruder, das Obere Land mir zur Ver-
waltung gab, begann Arma-datta mich meinem Bruder wiederholt,
anzugeben18$. Ferner hat er mich schlecht behandelt"19).

15) Zur rechtlichen Lage der Statthalter bei den Hethitern
s. VON SCHULER, Historia Einz, 7 (1964) 45f,

16) Hatt,I 28ff,
17) Hatt,I 35ff.

18) kattan pai- "angeben, verraten" kann in diesem Kontext
wohl so verstanden werden,

19) KUB XXI 17 I 5-9 (s. Textteil).
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Die Natur der Anschuldigungen ist nicht bekannt., Immerhin
sah sich der GroBkonig zur Einleitung eines fdrmlichen Pro-
zesses veranlaBt. Hat Arma-datta etwa durch Agenten irgend-
welche geheime Absichten HattuSilis entdeckt und sie dem

GroBkonig mltgetelltzo

? Oder war es reine Verleumdung, wie
Hattu$ili behauptet2 ? Die erste Mdglichkeit scheint uns wahr-
scheinlicher, denn Hattu3ili verschweigt die Fakten, die
duBerst geschickte Zusammenstellung eines Negativkataloges

der Handlungen Arma-dattas soll wohl dazu dienen, dafB die

eigentlichen Grinde dieses Prozesses vertuscht werden:

1) verraten (GAM-an pai-)
2) iibel wollen (huyappisk-)
3) behexen (UH4- = aluanzahh- )22)

Er berichtet von der gdttlichen Hilfe, die ihm Saugga durch
einen Traum anbotZB), und im Laufe des Prozesses in die Tat
umsetzte: "Durch die Gottheit wurde ich reiﬁzu). Der Passus
in Hatt.I 54ff, bezieht sich sicher auch auf diesen Proze8
und auf Arma-datta: "Sie (éauEga) Uberlie mich niemals

meinen ProzeBgegnern und (meinen) Neidern".

Im Zusammenhang mit diesem ProzeB gelang es Hattu$ili,
einige Anhdnger Arma-dattas zu erledigen25 "Saudga, meine
Herrin, gab mir die Feinde und (meine) Neider in die Hand

und ich habe sie erledigt"2 , was ohne Mitwirkung oder auch

20) l.c. I 10ff,:" AuBerdem setzte er dauernd Zauberinnen
auf mich an, Sie verhexten mich. Und die Sau3ga von Samuha,
meine Herrin, stand bei mei[nem Kopl]f (?27)".

21) Hatt.I 35.

22) KUB XXI 17 1 7 ff.
23) Hatt.I 37ff.

24) Hatt.I 39,

25) Hatt,I 58ff, Im Text wird nicht ausdriicklich gesagt, daB
Sie Anhinger des Arma-datta waren; es ist jedoch 51cher
zu vermuten,

26) Hatt.I 59-60.
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nur Kenntnis des GroBkdnigs geschehen zu sein scheint, Mu-
watalli Uberpriifte die Anschuldigungen gegen Hattu3ili und
gewahrte ihm - wie Hattu$ili berichtet - Freispruch., Diesem
Freispruch mufB, so méchte man die Textstelle interpretieren,
die Absetzung Hattu8ilis als Kommandeur des Feldlagers voran-
gegangen sein, da Hattu3ili berichtet, sein Bruder habe ihn
wieder aufgenommen27). Das Wieder-Aufnehmen wiirde die Absetzung
voraussetzen, Genaueres dariiber ist uns freilich unbekannt.
Auch Arma-datta scheint aus dem Prozefl unbeschadet hervor-
gegangen zu sein, so daB der Konflikt zwischen den beiden
Rivalen fortdauern konnte.

Als dann der Krieg mit den Agyptern ausgebrochen war28),

bot Hattu¥ili Muwatalli seinen Beistand in der Bedringnis

an und filihrte das Heer und die Wagenkdmpfer seines Verwaltungs-
bereiches nach Kade§., Wahrend HattuZili von den kriegerischen
Auseinandersetzungen gegen Agypten in Anspruch genommen war
und infolgedessen Arma-datta nicht mehr in Schranken halten
konnte, begann dieser erneut gegen Hattu3ili zu intrigieren
Hattufili berichtet wiederum von Zauberei 29), so daB man
fast annehmen mdchte, Hattu3ili mache vermutlich wiederum
eine Anschuldigung, die den Machtkampf der Widersacher ver-
decken sollte, Laut Hattu%ili hatte Arma-datta samt (seiner
Frau und seinen Séhn;n)30) nicht nur Hattufili behext, sondern
auch das Kultzentrum §amuga mit Zaubereien angefiillt, In wie-

—e

weit der Zauberei-Vorwurf tatsd@chlich berechtigt war, ist un-
klar, man kann jedoch annehmen, daB Arma-datta vielleicht unter
Benutzung zauberischer Mittel sich seines alten Postens zu
bemdchtigen trachtete. Die Abwesenheit Hattu3ilis lieB ihm
hierzu freies Spiel, Hattu$ili eilte deshalb nach der Schlacht

27) Hatt.I 63.
28) Hatt.II 71ff.; KUB XXI 17 I 14ff.
29) Hatt.II 77ff.

30) Die Sthne Arma-dattas sind auch in KUB XVI %2 II 19! be-
zeugt, S, S,107 mit Anm. 63,
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bei Kade3 via Aba und Lawazantiya nach Hatti zurUck31). So~
bald er wieder Herr der Lage war, ging er energischer gegen
Arma-datta vor. Er war nun entschlossen, diesen Storenfried
endgliltig zu entlarven, Aus den einschligigen Stellen der

32

mal zu einem ProzeB gekommen war, dessen Gegenstand der

sogenannten "Autobiographie" geht hervor , daB es noch ein-
Zaubereiverwurf war, Wer das Verfahrer einleitete, ist un-
klar33). Auf jeden Fall scheint Hattu$ili diesen ProzeB ver-
anlaBt zu haben, Hattu3ili konnte (mit Hilfe der §au§ga)
nachweisen, daB Arma-datta sich der Zauberei schuldig gemacht
hatte., Dieses Urteil war ein grofler Erfolg fiir Hattu$ili,

war doch damit sein alter Gegner ihm endgliltig in die Hand
gegeben, Muwatalli liberantwortete Arma-datta der Gnade Hattu-
§ilis, und zwar samt seinem Haus, seiner Frau und seinen
Sohnen, Von den Sthnen Arma-dattas hat sich éippaziti von den
freve%?aften Unternehmungen seines Vaters fernzuhalten ge-
wuBt,

Hier sehen wir noch einmal deutlich, wie stark Hattu$ilis
EinfluB auf seinen Bruder Muwatalli war; denn wie vereinbart
es sich mit der hethitischen Rechtsordnung, daB der Konig
einen Verurteilten seinem ProzeBgegner zur willkiirlichen Be-
strafung iliberlieB? Normalerweise wdre zu erwarten gewesen,

31) Details S. 85 ff,
32) Hatt,III 14ff,.; NBr 16,
33) Hatt.III 14; NBr 16.

34) Den Satz Hatt.III 21ﬁ mochte ich anders verstehen als
GOETZE: ..,.. nu-mu SES- {A (22) [me-mi~i%-ta MSi-pa-]
LU i%-ua-kin U-UL an-da "Und mein Bruder [sagte] zu mir:
["81pallziti (war) oder (ist) nicht dabei", Muwatalli
meint hier wohl, daf élpazitl an der Zauberei seines
Vaters nicht beteiligt war und infolgedessen freigespro-
chen wurde. DaB die Zuriickhaltung dieses Mannes nur fir
diese Zeit gilt und auch er dann spacer ein Gegner Hattu-
Zilis wurde und mit Urpi-Te3ub gemeinsame Sachen unter-
nahm, bezeugen Hatt,IV 3, 5, 36; KUB XXI 17 II 18' (?);
KBo XVI 22.4ff. s.S. 154 m1t Anm. 151,
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daB in einem solchen Fall allein der Konig das Urteil voll-
strecken lieB, Nach dem Telipinu-ErlaB hdtte Arma-datta mit
dem Tode bestraft werden mﬁssen,)wenn ihm tats&dchlich Zau-
35

berei nachgewiesen worden wire

« Entsprechendes gilt flr
die hethitischen Gesetze36).

Ob deshalb das Verbrechen Arma-dattas wirklich allein in
der Zauberei bestand, ist nicht auszumachen, weil unsere
diesbezliglichen Uberlieferungen allein von Hattu3ili stammen.
Es ist jedoch deshalb wahrscheinlich, daB Hattu3ili seinen
Gegner der Zauberei bezichtigte, weil er ihn nur durch diesen
Vorwurf endgiiltig ausschalten konnte, denn einzig die Zau-~
berei zog eine so strenge Strafe nach sich, Sehr auffidllig
ist dabei die Art und Weise des Strafvollzuges; die Bestra-
fung des Schuldigen ilibt nicht das Kbnigsgericht37), sondern
der Ankl&dger selbst aus, Das zeigt deutlich, wie die An-
ordnungen des Telipinu-Erlasses aufler Acht gelassen wurden;
doch solche Uberschreitungen werden uns im Leben Hattu3ilis
immer wieder begegnen.

Im folgenden rithmt sich Hattu3ili, er habe Arma-datta nicht
im Bosen behandelt. Er habe ihn verschont, da dieser ihm
"ein Mensch des Blutes"38) sei und noch dazu ein alter Mann

35) 2 BoTU 23 B Rs. IV 22ff. = §50
36) HG § 44

37) GemaB Telipinu-ErlaB § 50 ist es im Falle der Zauberei
vorgesehen,

38) s, oben S. 94 Anm, 13,
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39)

gewesen sei, AuBlerdem habe Arma-datta ihm leid getan « Des-

wegen habe er ihn unbehelligt gelassenho). Will Hattu3ili

dadurch seine GroBmut hervorheben?

Alles in allem h&tte es gattuéili freigestanden,seinen
ambitidsen Nebenbuhler im Amt mit Strafe zu belegen. Statt

dessen verbannte er ihn samt dessen Sohn (der Name ist nicht

iiberliefert) nach A1a§iya41).

AlaSiya ist als Exilort bei den Hethitern seit dem 14.Jh.

bezeugt., So wurden schon zur Zeit éuppiluliumas I. die Bri-

der von Tuthaliya dem JUngerenhZ), dem Sohn Tuthaliya (III),

39) Nach KUB XIX 67 + 1514/u I 17ff,, Dupl. zu Hatt, III
24ff, = NBr 18. Teilzitat des mir freundlicherweise von
OTTEN in Autographie zur Verfligung gestellten Zusatz-
stiickes 1513/u (sic!) bei Neu, StBoT 5(1968) 185f. KUB
XIX 67 + 1513/u ergdnzt in einigen Punkten den von GOETZE,
l.c. erstellten Text:
KUB XIX 67+1513/u I 17-27 =Hatt,III 24-30:
24 nu-u-Zi-kén i[-dJa-la-a—u-ua-an-ni U-UL nam-ma ku-u3-
ha-ha-at

25 hu-mu ™Ar-ma-LU-g% 3 [klu-it iZ-ha-na-a3 an-tu-uh-3a-a3
nu-mu “Ar-ma-
e-es-ta nam-ma-a$ U. GI an-za

26 e—ef-ta [nJa-ai-mu-kin G-ua-ia-at-ta-at [n]a-an ar-ha
da-li-ia-nu-un

27M5i-pa-LU-inna(??) ar-ha da-a-li-ia-nu-un[nla-a¥ ar-ha
ku-it da-a-li-ia-nu-un na-a3 U-UL Ku—-it-Ki

68 DU-nu-un[nJa?-at MAr- ma-D[U-a]n im-ma DUMU- 3u- SU-ia[A-N]A
RUA-12-83- ia

29 up-pa-ah- hu un[na a]t tik-%a-an Zar-ra-an %a-ra-a
da-ah-| hu-un

30 na—an A-NA MAr-ma-DPu EGIR-pa pa-ra-a pi- -ih-hu-un

L0) arha dalijanun in Hatt, III 26 méchte man fast wie "ich habe
Ihm sein Leben gewihrt" verstehen, Vgl. ZUNTZ, Ortsadv.(1936)
35f, KUB XXI 17 I 27' scheint sich auch darauf zu be-
ziehen, ist aber sehr fragmentarisch, Falls Arma-datta
ein Angehdriger der Konigssippe war, hitte Hattu3ili ihn
nicht tdten konnen, und zwar geméfB Tellplnu -ErlaB (= 2 BoTU
23 A II 45ff.,) wo es heiBt: "von der Sippe sollst du keinen
téten; (das ist) nicht recht".

41) AlaZiya = Zypern

42) Zur Identitsit dieses Tuthaliya mit Tuthaliya tuh(u)kanti,
der in den Texten Arnuwanda-AZmunikals reichlich bezeugt
ist, und zu seinen verwandtschaftlichen Beziehungen zu
Suppiluliuma s. GOETZE, K1F 1 (1930) 181ff.; OTTEN, Die heth,
hist., Quellen (1968) 12ff. 17 und zuletzt KAVMENHUBER OrNS
29 (1970) 287 mit Lit,
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nachdem Tuthaliya der Jiingere von Suppiluliuma I. (?) bru-
talerweise getdtet worden war, nach AlaZiya ins Exil ge-
schickt®3),

HattuZili beschlieft die Arma-datta-Affare in Hatt.III
29f, mit der nicht ganz klaren Angabe "Ich nahm es(!) zur
Hdlfte auf und gab ihn (!) dem Arma-datta zuriick", Welcher
Besitz Arma-dattas damit gemeint ist, 1l&Bt sich nicht genau
sagen., GOETZEs friihere Annahme, daB Alafiya = Zypern ein
Teilgebiet des Oberen Landes gewesen sei und Hattu$ili
Zypern halbiert, die Hdlfte fiir sich behalten, die andere
Hdlfte Arma-datta zuriickerstattet habeha), hat sich nicht
bewdhrt, Vielleicht geht es nur um das Haus des Arma-dattahS)
was der etwas ausfihrlichere, aber ebenfalls verschleiernde
Bericht aus KUB XXI 17 II 1-4, 8-10 bestdtigen konnte, Die
letztere Stelle lautet: "Dieses Haus Arma-dattas habe ich
jener (d.h. SauZga) gegeben, (Uber) das Haus Arma-dattas
hat die Gottheit durch einen Traum gemeinsam(?) ein Wort ge-
sagt und ich habe es (d.h. das Wort) nicht gefalscht". Eine
andere Stelle bestdtigt diese Ansicht, denn dort wird"die
Hilfte" weggelassen: "Der Sau3ga, meiner Herrin, gab ich das
Haus des Arma-datta und ich habe es (ihr?) iiberlassen (?)"462.

1

Uber Arma-dattas weiteres Schicksal in der Verbannung er-
fahren wir nichts. Vermutlich hat er den Rest seines Lebens
in der Fremde verbracht und starb dort., Ob sein mit ihm ver-
bannter Sohn dort geblieben ist, oder ob er irgendwann nach
Hatti zuriickkehrte, wird nicht gesagt., Von seinen Familien~
angehdrigen verblieb nur sein Sohn éipa—ziti in Hatti,

43) 1, Pestgebet I 20
44) NBr S, 20-21

45) unter "Haus" = £ ist alles "Hauswesen, bewegliches und
unbewegliches Besitztum" des Arma-datta zu verstehen.

L6) Hatt,IV 66f.
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DaB die Rivalit#dt zwischen Hattu3ili III. und Arma-datta
in der Hoftradition nicht allzu schnell in Vergessenheit ge-
riet, bezeugen zwei Orakel aus spaterer Zeit: KBo II 6 + KUB
XVIII 51 und KUB XVI 32, Wir md6chten nicht das Wagnis unter-
nehmen uns mit dieser, in der Hethitologie so stiefmiitter-
lich behandelten Textgattung griindlich auseinanderzusetzen,
wir begniigen uns lediglich mit einigen Bemerkungen unter
besonderer Hervorhebung derjenigen Stellen, die iber den

Nachklang der Arma-datta-Affdre Aufschliisse bietenh7).

47) Unter den Orakeltexten gibt es eine ganze Reihe von Tex-
ten, die Orakelanfragen beziiglich bestimmter Personen
enthalten., Der groBte Teil dieser Persdnlichkeiten ist
uns durch die historische Uberlieferung bekannt., Soweit
wir sehen konnen, war es beim Tode bzw, bei der Beseiti-
gung dieser Personen "von seiten der Allerhdchsten Per-
sonen nicht mit rechten Dingen zugegangen" (so SOMMER,
AU, 1932, 292 Anm, 2), Dieses geschehene Unrecht hat das
Gewissen der Familienangehorigen derer, die an der Besei-
tigung jener Menschen aktiv mitwirkten, sehr stark be-
lastet., Schon die Gebete Mur$ilis II. und Hattu$ilis III,
sind voll von solchen Hinweisen. Man hat also versucht,
sich zu entsiihnen, Diese Ereignisse haben auch in bestimmten
Orakeltexten ihren Niederschlag gefunden. Man wollte
entweder mit den "Ubeltaten des Vaters" usw, nichts zu tun
haben (so gibt es zahlreiche Beispiele in den Gebeten der
oben genannten Konige, s, GOETZE, Kleinas.2,1957,151 mit
Anm, Lff.) oder wollte genau wissen, ob die Folgen der
Untaten der Vorfahren immer noch wirksam seien, Wurde
dies durch eine Orakelanfrage bestdtigt, so war man be-
miiht, wenigstens die "Totengeister" der Verstorbenen zu
besdnftigen und alles wieder gutzumachen. So sind uns
folgende Fdlle iiberliefert (nota bene: (h) bedeutet, daB
der betreffende Fall historisch bezeugt ist):

Antarawa (XUB V 6; XXII 8); Arma-datta(h) (KBo II 64);
die Sthne Arma-dattas (h) (KUB XVI 32) die S&hne eines
Arnuwandas (h?) (KUB XVI 77); Haitili (KUB XVI 77); Hal-
paziti (h?) (KUB XVI 58; XXII 35; XXXI 237?); Katapaili
(KBo II 2 IV 25; KUB XVI 32); Ma¥huiluwa (h) (KUB V 6);
Pi(ya)8%ili (KUB XVI 77); Saudgatti (KBe II 6+; KUB VIII
27); Danuhepa (h) (KBo IX 151; KUB XVI 16; XVI 32; vgl.
KUB XXI 33 IV 19'); Ura-datta (h) (KUB XVI 32); Urhi-
TeZ3ub (h) (KUB XVI 32; 41; XXXI 23?); die Sdhne Urhi-
TeZubs (KUB XVI 32; XVI 41?); Zaparti-SES (KUB V 6).
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KBo II 6+ KUB XVIII 51 ist ein gemischtes KIN-“8), muZgn-“9)
und KUé—Orakelso). Es ist die fiinfte Tafel einer noch nicht
fertig niedergeschriebenen grofien Serie und enth&dlt Orakel~
fragen iliber Arma-datta und iiber eine uns sonst nicht be-
kannte Frau namens éauégattis1). Datierung Mitte des 13, Jahrh.
d.h, Ende HattuZili oder Anfang der Regierung Tuthaliyas IV.;
denn der Text nennt die Enkel des Arma-datta in Vs, I 12,
als noch lebend. Dafl in III 17-23 in Zusammenhang mit Saug-
gattisz) das mantaliya—Opfer53) bezeugt ist, kénnte fiir eine
Datierung in die Zeit von Tuthaliya IV, sprechen, Wir flihren
hier einige Stellen an:

KBo II 6+ III 17ff, "Weswegen auch immer §au§gatti erzirnt
(ist), dariiber werden wir eine Orakelanfrage stellen, Wir
setzen sie (Saudgatti) auf den Weg (Lok.). Wenn ihrem Toten-
geist kein mantaliya-Opfer dargeboten (ist)SBa), opfert man
kein mantaliya-Opfer. Wenn (ihr) Totengeist es (sc.m,~Opfer)

&é) Losorakel nach GOETZE, Kleinas.2(1957) 150f., mit Anm,1
49) Vogelorakel (Augurium) l.c. S.149f,

50) Eingeweideschau (Haruspicium); l.c, 148f.; zuletzt LAROCHE,
RA 64 (1970) 127ff.

51) Rs. IV 24ff, Jedes Einzelorakel besteht aus einer Anfrage,
die historisch AufschluB sein kann, und einem Orakelbe-
scheid, Etwas anders gelagert sind die Feldzugs- oder
Wegeorakel, deren Anfragen nicht das Geschehene, sondern
die Absichten des Fragestellers wiedergeben, S. 133,

52) Eine Saufgatti ist im Geliibde Puduhepas I 13 belegt. Ob
sie dieselbe Frau ist, ist nicht auszumachen, Das Perso-
nal der gestifteten Hduser im Geliibde Puduhepas scheint
nicht aus der Konigsfamilie zu sein,

53) Zum mantaliya-Opfer s, ausfithrlicher S, 166ff.,

53a) mantallaf%ammi$ ist ein medial-passiver Partizip des
Luwischen zu einem denominalen Verbum *mantallaga(i)-
s. LAROCHE, DLL (1959)68.
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nicht verlangt, sollen die KUu8-Orakel ginstig sein, ...un-

gUnstigsu).

An einer anderen Stelle der Tafel, nach einem Doppelstrich
und einem freien Paragraphen, heiflt es wiederum in Zusammen-
hang mit éau§gatti: "Weil die Gottheit die Angelegenheit
der éauégatti zurlickgezogen und (und) die Zunge (sc.Verleum-
dung) der SauZgatti (noch) am Leben (ist) (d.h. noch be-
steht), weil sie, solange sie am Lehen war, arrag?ani§kit55),
soll das KIN-~Orakel glinstig sein., ... Unglinstig .

KBo II 6 Rs, III 30—3557): "Weil durch eine Orakelanfrage
festgestellt wurde, daB éauﬁgatti mit der Majestat das
mantalliia-Opfer darbringen soll, bringt die Majestdt mit
(bzw. gegeniiber) dem Totengeist (der Sau3gatti) das mantallija-
Opfer dar. Wenn ihr, die Gétter der Sau3gatti billigt, daB
(sie = Sau¥gatti) mit der Majest&dt das mantalliia-Opfer dar-
bringt, soll der erste HURRI-Vogel giinstig sein. Der zweite

54) 17 D 1&7AR-at-ti-i ku-ua-at-ta im-ma ku-ua-at-ta (18) Ze-ir
TUKU-TUKU-u-an-za na-an a-ri-ja-u—e-ni (19) na-an-—kan KASKAL-
8i ti-ja-u-e-ni ma-a-an-ma G1DIM (20) U~UL SISKUR ma-an-tal-
Ta-a3-3a-am-mi-18 (21) SISKUR ma-an-tal-li-ia-za §=UL BAL-
an-ti (22) ma-a-an-ma-at gIDIM U-UL Sa-an-ah-ti (23) nu

S SI1Gs=ru ZAG-za RAZ® NU.SIGs ~—

55) arrahanidk- ist auBer dieser Stelle II 5, 45, 52 desselben
Textes belegt, KRONASSER, EHS II (1966) 51 vergleicht dieses
Wort mit [ %alr-ra-ah-ha-ni-ia-za (Fluch bestimmter Art) KUB
VIII 70 I 13 und ar-ra-ah-ha-ni| - KUB XV 12 I 2, Das letztere
ist wohl zu ar-ra-ah-ha-ni[-ik-ti (nach KBo XIII 50.9') zu
erginzen, womit dieser Vergleich entfdllt, Die Bedeutung des
Wortes ist unbekannt, KRCNASSER, a.a,0. iibersetzt arrahhanidkit:
"was) sie als Fluch sprach (o.d,)". H., HOFFNER, RHA 80
(1967) 33 gibt die Bedeutung "fluchen" (to curse) an.,

56) KBo II 6 II 3&'“1: £D.x
E37) DINGgRL ku-it 5A ““ISTAR-at-ti ut-tar EGIR-pa SUD-at
38) EME _g fDI(TA];-at-ti—pét TI-an-ta-a3 ku-it-ma-na-a3 TI-
an-za e-eS-ta (39) nu a-pl-ja ku-it ar-ra-ah-ha-ni-is-ki-it
nu KIN NU.SIG5-du (40) DINGIRMES DU-ir mu-kii-Zar Zal-11
ua-a$-tdl IzZI-ja ME-ir (41) nu-kin A-NA"GIG.GAL NU=SIGs

57) Umschrift ist bei OSE, Sup., (1944) 37f.
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ungﬁnstigss).

Aus diesen Textstellen ergibt sich, daB éau%gatti damals
tot war, DafB ihre Angelegenheit zusammen mit der des Arma-
datta in demselben Text ausfiihrlich erforscht wird, muBl einen
bestimmten Grund haben, den wir beim derzeitigen Forschungs-
stand leider nicht ermitteln konnen. Konnte sie seine Frau
sein?

Zuriick zu den Textstellen, die von Arma-datta handeln,

KBo II 6 Vs, I 11ff.

"Wenn der Tote(ngeist) (iiber) irgendetwas erziirnt ist, weil
ihm seine Gotter herabschiittend sind und die Enkel Arma-dattas
Zunge (Nachrede) treiben und dem Tote(ngeist) das erstere
auf die Zunge belassen ist, dann soll, wenn der Tote(ngeist)
wegen dieser Siinden ziirnend ist und ferner der Tote(ngeist)
nicht wegen einer anderen Sache zornig ist, die ersten KUS
glinstig sein, die letzten KU§ sollen ungiinstig sein"59).

Vs. I 31-41 desselben Orakeltextes bietet folgendes Bild:
(31) "Welche Zunge Arma-dattas auch immer durch eine Orakel=-

58) KBo II 6 _III 30-35: %1
(30) DI8TAR-at-ti-if ku-it IT-TI UTU SISKUR mg-an-tal-
li-ja-a% (317 BALTu-ua-an-zi SIxS£-at nu-za TUgI IT-TT
UTD*M'ST_KUR ma-an-tal-li- 1a-[a§](327-BKf-an-t1 ma-a—an-ma-za
BéNGéR éA IDISTAR-at-ti SISKUR ma-an-tal-li- 1a!| (33) IT-T1
BAL-u-ua-an-zi ma-la-an-an har[-te-ni] (34) nu IGI-zi-i3

MUEEN—UR RI 51G5-ru EGIR-ma NU.51G5.du (35) IGI-zi-i% SIGs
EGIR NU SIGs-du

59) KBo II 6 Vs.I 11ff,: §
11) ma an-an GIDIM-p4t ku-it-ki TUKU.TUKU-u-an-za DINGIRME
U-1a-a —%1 ku-it kat=ta (12) 1§-hu-u-ua—an te—es DUMU,DUMU-
du "ZA MDSIN, DU- ia EME e-e¥-%a-an-zi (13) A-NA GIDIM—la—kan

IGI- zi A-NA EME ta-1li- -ia-an (14) nu-za ma-a-an GIDIM kKi-e-da-
a3-pat ua-a3-ku-ua-a¥ Ze-ir TUKU,TUKU-u-an-za (15) ham-ma-
ma-za GIDIM da-me-e-da~ni me-mi-ni Ze—ir U-UL (16) ku—e-da-
Tni-ik-ki TUKU,TUKU-u-an-za nu 1Gi-zi SIGs-ru (17
EGIR-ma NU. SIG5-du
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anfrage festgestellt ist, handeln sie folgendermafBen:(32) Die
Zunge des Arma-datta machen sie vor den Gdttern des Konigtums
riickgiéingig. (33) Die Orte des Kénigtums und die Waffen reini-
gen sie. (34) Die Majestidt entsiihnt sich und die Siihne (35)
des Hauses nehmen sie, Was sie auf einen unberiihrten Platz
stellen, (36) das geben sie dem Tote(ngeist). Seine Enkel
zeichnen sie anderswo aus. (37) Wenn ihr, Gotter (Sg.!) (es)
ebenso gebilligt habt, (38) mdge diese Angelegenheit des Arma-
datta von der (anderen) Angelegenheit geldst werden. {39)

0 Gottheit, wegen der Angelegenheit des Arma-datta ziehe uns
den Mantel (?) nicht zuriick! (Sinn dieses Ausdrucks unklar) (%)
Nun soll der erste HURRI-Vofel glinstig sein. Der letzte
(HURRI-Vogel) soll aber ungiinstig sein. (41) Der erstere

5URRI-Voge1 ist glinstig, der letztere ist wieder ungUnstig"60).

Am Ende der Tafel (KBo II 6 Rs, IV 24-26) steht der Vermerk:
(26) 8a ™Psin.Pu 0 54 TP18TAR-at-ti (25) a-ri-ia-Ze-Zir (26)
DUB 5 KAM U-UL QA-TI

"Orakel iber Arma-datta und Saufgatti. Flinfte Tafel, nicht
fertig."

60) KBo 11 6 VB I 31-41:
(31) SIN U ku-i% §§§SA-atU@ngls an DU-an-zi (32)
EME m SIN A-NA DINGIR LUGAL——— pi-an ar-ha a-ni-ia-
_an-zi (33) AS-RIHI,A LuGALUT-TI GISTUKULEI X=ia “par-ku-nu-
—ua-an-zi (3L) DUTUSI-—ia—az pér—ku—nu-uz-zi gar-ni-ik-zi=
ei-Ta (35) SA ETI ME-an-zI nu ku-it dam-me-11 pi-di ti-an-zi

36) ku-it-ma A-NA GIDIM SUM-an-zi DUMU.DUMU-SU-ig ta-me-da-za

37) ka-ni-i3-3a-an-zi ma-a-an-ma-za DINGIRLUM_QA-TAM—MA
ma-la-a—-an har-te-ni (38) INIM MDSIN,DU-kédn ki-e—ma TNIM-za
P8§(£3"r (KOrr.) (39) DINGIRLUM-na- a§ A-NA INTMTDSIN.Du Te-ir

e-ik-nu-un EGIR-pa 0-UL (4) SUD-ja-3i nu IGI-zi-i¥~
HUR-RI SIG5-ru EGIR-ma NU, SIGS-du (Z7) IGI-zi=1%
ENHUR-RI EGIR NU.SIGs
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2) KUB XVI 3261), datiert in die Zeit Tutgaliyas IV.62).
"Da fir meine Majestdt durch eine Orakelanfrage nicht festge-
setzt worden ist, den Sdhnen Arma-dattas gegeniiber das man-
talli[ya-]Opfer darzubringen (und) w[eil] ich sie nicht bose
behandelt habe (und) [weil] der Mensch (aber), der sie bose
behancelt hat, noch am Leben (ist) und weil dessen Seele nicht
beruhi[gt (ist)], so ist (fiir meine Majestit) das mantalliya-
Opfer dazuHfri]ngen durch eine Orakelanfrage ni[cht festgesetzt
worden] 3),

Weitere Nachrichten iliber Arma-datta sind in den Texten
nicht gegeben.

61) S. noch S.166 mit Anm. 210 und Textteil.

62) Das hat zuerst GUTERBOCK, SBo I (1940) 15 an Hand I1I 27'
erkannt, Demnach hatte der Vater der Majest&dt mit Urhi-
Te3ub zu tun gehabt. V6llig anders datiert wird der Text
von STEFANINI, JAOS 84 (1964) 30 in die Zeit von Muwa-
talli, n&mlich mit unvollstdndigen und nicht stichhalti-
gen Datierungskriterien, STEFANINI sieht in der Erwghnung
von Urhi-Te3ub in II 14' und 27' den Erbsohn Muwatallis,
widhrend wir mit SOMMER, AU (1932) 301 Anm. 1, Z, 14' "Die
Sthne des Urhi-Te3ub" lesen mdchten, Schwierigkeiten
bietet die Interpretation von II 14' f, und 19'f., wonach
der (die)jenige, der/die sowohl den Sdhnen des Urhi-TeZub
als auch denen des Arma-datta Bdses getan hat, noch am
Leben sei. Man mdchte an erster Stelle an Hattu$ili
denken, aber da er in der Regierungszeit von Tuthaliya IV,
nicht am Leben sein kann, kime nur Puduhepa in Frage.

S. unten S.,172 £,

63) KUB XVI 32 II 19'-23' s.Textteil.
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VI. Battuéili unter Urhi-TeZub

Quellen:

Hatt,III 38-IV 48 (NBr 22ff)

KBo I 10 + KUB III 72 I 66ff. (Cat. 55 = CTH 172)

KBo I 14 Rs, 15ff. (Cat, 66 = CTH 173)

KBo I 24 + KUB III 84 (Cat, 56 = CTH 166)

KBo IV 12 Vs. 20-31 (Hatt. S. 41ff.)

KBo IV 14 III 54 (Cat. 92 = CTH 173)

KBo VI 29 Vs, I 34-bis Ende der Kol. I.Vs.II 1-41 (NBr. 46ff.)

KBo VII 73 Rs. 8 (Cat. 188.29 = CTH 276)

KBo XIV 45 (CTH 85)

KBo XV 6.4' (CTH 420)

KBo XVI 22 (Cat.146 = CTH 214)

KUB III 22.9' (Cat. 567.2 = CTH 155)

KUB V 1 (Cat. 218 = CTH 561)

KUB V 7 Rs, (Cat. 217.1 = CTH 574)

KUB VI 47 (?) (Cat, 127 = CTH 214)

KUB XV 5 IIT 4ff., II 52-55 (Cat. 225 = CTH 583)

KUB XVI 16 Rs., 23 (Cat. 214 = CTH 570

KUB XVI 31 (Cat. 222 = CTH 582)

KUB XVI 41 (Cat. 222 = CTH 582)

KUB XXI 9 I (?) 7'-11' (Cat. 75 = CTH 90)

KUB XXI 14 (Cat. 130 = CTH 214)

KUB XXI 19+ Vs, II 32-40, Rs. III 26-45 (Bo 4222) (Cat., 286 =
CTH 383)

KUB XXI 23 (Cat. 130 = CTH 214)

KUB XXI 25 (Cat. 130 = CTH 214)

KUB XXI 27 Vs. I 38-54, Rs, III 15-16, Rs. IV 40-44 (Cat., 287 =
CTH 384)

KUB XXI 37 (Cat.71 = CTH 85)

KUB XXI 38 Vs. 11 (Cat., 57 = CTH 176)

KUB XXI 40 (Cat. 78 = CTH 209)

KUB XXI 44 (Cat. 130 = CTH 214)

KUB XXIII 1 II 20-30 (Cat. 80 = CTH 105)
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KUB XXV 21 (Cat, 504.4 = CTH 524)

KUB XXIII 29 (Cat. 131 = CTH 214)

KUB XXIII 45.21 (Cat. 124,10 = CTH 209)
KUB XXVI 58 Vs, 5a (Cat, 65 = CTH 224)
KUB XXVI 70 (Cat. 124,22 = CTH 209)
KUB XXXI 23 Rs. 6' (Cat,130 = CTH 832)
ABoT 65 (Cat. 121 = CTH 199)

Dazu kommt noch ein Brieffragment, KUB XXIII 97 (Cat.
124,16 = CTH 210), von dem wir weder den Verfasser noch den
Empfanger kennen., Die Datierung ist &duBerst unklar, Professor
KAMMENHUBER zieht die Mdglichkeit in Erwidgung, daBl es sich
um einen von Urhi-Te3ub verfaBten Brief handeln kdnnte., Der
einzige Ansatz daflir wdre Rs. III 1, wo der Verfasser den
Bruder seines Vaters erwidhnt (nu-mu-za-kén SES A-BI??-IA an-da),
worunter gattuéili III. zu verstehen wdre, Dies bleibt jedoch
sehr zweifelhaft,

RS 17.346 7-10 = PRU IV S. 176. Schuldspruch des Ini-Te3ub,
Kénig von Kargami$, Der Prdfekt von Ugarit beansprucht eine
grofe Summe von MaSanda, der diese Forderung anerkennen will,
Nach seiner Aussage haben er und der Konig von Ugarit einen
Prozef3 vor Urhi-TeZub gefiihrt, Die Datierung von KUB XXXI

66 ist sehr fraglich.

Glyptik:

Wir besitzen von Urhi-Te3ub mehrere Siegelabdriicke, in
denen er sich meistens Mur$ili (III.) nennt. S. GUTERBOCK
SBo I (1940) 9-18, 25-26, Nr. 13-37; BERAN, Glyptik (1967) 41
u.passim, In der Hieroglyphenschrift beniitzt Urhi-TeSub die-
selben Zeichen wie Mur$ili II, <:::f3 Dieser Tatbestand er-
schwert es, dann, wenn die akadisch geschriebene Genealogie
nicht ganz erhsalten ist, zu unterscheiden, wem die Siegel zu-
zuordnen sind, Mur3ili II. oder Mur3ili III., = Urhi-Te3ub.
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Zum Hurrischen PN Urhi-Te3ub (= wahr ist TeZub), vgl, NPN
(1943) 166f,; SPEISER, Intr. (1941) 73ff.; LAROCHE NH (1966)
S.V.; GRONDAHL, Die Personennamen der Texte aus Ugarit (1967)
229.

Als Muwatalli bald nach der Kade3-Schlacht starb, hinter-
lieB3 er keinen erwachsenen Sohn, der zur Thronfolge berechtigt
gewesen widre. Der einzige Sohn, der als Thronanwirter in Frage
kam, war Urhi-Te3ub, und der war, nach Hattu3ili III., Sohn
einer ESERTU—Frau1). Nach der Thronfolgeordnung Telipinusz)
ist der Sohn einer solchen Frau zur Thronfolge nur dann be-
rechtigt, wenn der verstorbene Konig keinen legitimen Sohn
hinterlassen hat, Dies war hier wohl nicht der Fall, weshalb
Urhi-Te3ub als einziger Thronanwirter verblieb, Diese Her-
kunft von einer nicht legitimen Frau, war fiir seine Zeit von
grofer BedeutungB)

%111 und die Tawananna Danuhepa sein Thronfolgerecht bestrittenu).

. Deswegen haben spiter sein Onkel Hattu-

Der Thronwechsel am hethitischen Hofe stand im Schatten
Hattu3ilis, der hier sicher seinen nicht unerheblichen EinfluB
zur Geltung brachte, Er, immer noch Unterkénig von Hakpis,

1) Hatt,III 41 (=NBr S, 22). ESERTU-Frauen waren die Neben-
frauen. DaB die hethitischen Konige mehrere Frauen in ihrem
Palast hielten, geht schon aus dem Telepinu-ErlafB hervor
(2 BoTU 23 A II 36ff.), wo auch von den Sdhnen der Neben-
frauen die Rede ist, Nur eine von diesen Frauen war zur
Mitregentschaft herechtigt und trug den Titel Tawannanna
oder SAL.LUGAL. Z., Zt. Muwatallis war die Tawananna die
zweite Frau MurZilis II,, Tanuhepa (s.S.139 ff,). Daher
konnte auch eine rechtmiBige Frau Muwatallis nicht Kodnigin
sein, DaB sie ESERTU genannt wird - ein einziger Beleg
bei HattuZili TIT. (Hatt. III 41 = NBr 22) - kann sehr
wohl dessen bsswillige Zutat sein. Zu der Frage, Harem bei
den Hethitern s. GOETZE ArOr 2 (1930) 153-156 und Klein-
as.2 (1957) 94 m.Anm. 6 u. 7.

2) 2 BoTU 23 A II 36ff,
3) S, oben Anm, 1.,
4) Ausfiihrlicher S,139 ff,
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nahm sich der Thronfolgerfrage an., Aus den Texten entsteht
der Eindruck, als habe er es sich als besonderes Verdienst
angerechnet, daB er nicht sofort die Macht ergriffen, son-
dern dem rechtméBigen Nachfolger Urhi-Te3ub zum Thron ver-
holfen habe, wiewohl, wie bemerkt, dies der im Telepinu-
ErlaB geregelten Sukzessionsordnung entsprach und auch ohne
das Eingreifen Hattu3ilis vonstatten gegangen widre, In sei-
ner Autobiographie behauptet gattuéili, "er habe nach dem
Tode Muwatallis aus Hochachtung fiir seinen Bruder nichts
getan"5 . Weiterhin erzidhlt er, er habe Urhi-Te3ub aufge-
nommen und ihn als Koénig in Hatti eingesetzt6 .

Verwunderlich bleibt, da Urhi-Te3ub der einzig recht-
mé&Bige Nachfolger war, daB Hattu3ili sich sozusagen rihmt,
er habe ihm (sc.Urbi-Teéub) das gesamte Hatti-Land in die
Hand gelegt7 . Diese Aussage kann wohl nur als ruhmredige
Anspielung auf seine - durch viele militdrische Siege,
insbesondere gegen die Ka3kier - gefestigte, einfluBreiche
Stellung nach dem Tode Muwatallis verstanden werden. Was
Urhi-Te8ub betrifft, so entzieht sich in Ermangelung eige-
ner Texte dieses Ungllickskdnigs seine genaue Geschichte
unseren Kenntnissen, Wir gelangen an Hand der Berichte
HattuZilis wohl zu keinem objektiven Urteil liber ihn. Einige
sporadische Nachrichten liegen jedoch vor, die im folgen-
den behandelt werden sollen:

Er hat die Hauptstadt des Reiches von Datta33a wieder
nach Hattu3a verlegt und zugleich auch die G&tter nach @attuéa

5) Hatt.III 38f.; KUB XXI 19 + II 24-31,

6) Hatt.,II1 41ff.,; KBo VI 29 I 34ff, = NBr 46; KBo IV 12,
20~21; KUB XXI 19 + II 24-27; KUB XXI 27 I 39=-40 (letzeres
von Puduhepa erzdhlt); KUB XXI 37 Vs. 18- ; vgl. noch
sehr mit Vorbehalt KUB VI 47.1ff,

7) Hatt.III 4344,
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zurﬁckgebrachts). Dies mag er getan haben, um sein eigenes
Ansehen zu heben; denn ein schwacher Kénig in einer unbe-
deutenden kiinstlichen Hauptstadt, weit weg vom hethitischen
Kernland, h&dtte weniger Chancen gehabt, das Reich, dessen
groBer Teil in den Hdnden seines ehrgeizigen und feindse-
ligen Onkels lag, fir sich zu sichern., Selbst die alte
Hauptstadt Hattu3a wer bereits z.Zt, Muwatallis unter die
Verwaltung eines Hattu3ili freundlich gesinnten Mannes -
Mittannamuwa - gestellt worden. Dadurch konnte Hattu3ili
auch dort indirekt seine Macht ausﬁbeng). Wenn die Herr-
schaft des Urhi-Tedub also dauerhaft sein sollte, muBte

er unbedingt in der alten Hauptstadt residieren. Dazu kam,
daB im Gegensatz zu seinem Vater Muwatalli, der stark im
Siiden engagiert war und deswegen §attu§a und den Norden

des Reiches seinen Vertrauten liberlassen hatte, Urhi-TeZub
anscheinend nicht liber Anhidnger verfligte, denen er die Ver-
waltung des Nordens h&dtte anvertrauen koénnen. Seine wenigen
Getreuen konnten Hattu3ili wohl kaum Widerpart bieten. Un-
ter diesen kennen wir beispielsweise éippa-ziti, den Sohn
des beriichtigten Arma-datta, der sich von Anfang an Urhi-
fe§ub verschrieben hatte.

DaB die Verlegung der Hauptstadt zuriick nach Hattu3a
auch mit der nunmehr ruhigen Lage im Siidosten des Reiches,
an der Grenze zum dgyptischen Machtbereich zusammenhing, wie

8) KBo VI 29 + I 38ff, = NBr 46, Die Nachricht aus dem Orakel-
?ext KUB V 7 Rs, 14ff, ist auch sicher hierauf zu beziehen:
1 ~a$ nam-ma pu-nu=-u$-3u-u-e-en nu me-mi-ir NIND U
Bﬁéi-%& X[~ J(15) pi-eZ-Ki-ir Ku-it-ma-<an} S INGIRNES DO

-a3-8a-az 3a-ra-a GO-te-ir (16) nu ZAG.GAR.RA Sa-an-na-pi-
13-1% DINGIRLIM a—pad-da Se-ir TURU.TUK[U-u-ua-a]n-za
FMOLSENHUR.RI (NU,) S1Gg-du] T
"Ferner haben wir uns aanach erkundigt und man hat (es uns)
gesagt. Dicke Brote des x[x] hat man gegeben. Solange man
die Gotter aus Datta3%a hinaufbrachte, (sind seitdem) die
Opfertische (der Gotter) leer. (Wenn) die Gottheit des-
wegen_erzirnt (ist), soll] HURRI-Vogel [glinstig/ungiinstig
sein.

9) Oben S, 60 f.
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gewbhnlich angenommen wird, war dabei meines Erachtens nicht
so maBgebend, wie die oben erwdhnte politische Konstellation.
In der Zuriickverlegung der Hauptstadt von Datta$%a nach
HattuSa mdchten wir nicht "ein Eingehen auf Hattu3ilis po-
litische Konzeption"1o) sehen,

Wahrend der gesamten Regierungszeit Urhi-Te3ubs ist nim-
lich folgende Tendez zu beobachten: Machtausdehnung der
Zentralgewalt gegeniiber dem Norden des Reiches, d.h. dem
Territorium des Unterkonigtums Hattu$ilis. Damit hangt dann
wohl auch die Verlegung der Residenz zusammen.,

Nun wieder in der alten Hauptstadt, geriet Urhi-Te3ub sehr
bald mit Hattu3ili und dessen Anhdngern in Konflikt,

Der erste Parteiginger Hattu3ilis, der von der Ungnade
Urhi-Te3ubs betroffen worden zu sein scheint, war Mittanna-
muwa, Dieser Oberschreiber hatte beim Thronwechsel anscheinend
noch immer die Verwaltung der alten Hauptstadt und der um-
liegenden Lander inne, eine Aufgabe, mit der er von Muwa-
talli bei dessen Engagements im Westen beauftragt worden
r11). Urgi-Te§ub12) hat an seiner Stelle andere Leute ge-
fordert, Dies veranlaBte Hattu3ili, sein Gewicht zu Gunsten
Mittannamuwas in die Waagschale zu werfen, Er sprach sich fir
die Sohne Mittannamuwas aus und machte dessen Sohn UR.MA@.LG
3). Bei der spidteren Zuspitzung der Aus-
einandersetzungen zwischen Hattu$ili und Urhi-Te3ub scheint

wa

zum GroBschreiber1

Mittannamuwa, der schon um diese Zeit krank1h) und sicher
schon alt war, die Rolle des Ratgebers von gattuéili gespielt

zZu haben15). Sonst horen wir nichts mehr von ihm. Seine Sdhne

10) So VON SCHULER, KaZk. (1965) 58ff,
11) Oben S. 60ff,

12) Im Text KBo IV 12 Vs, 23ff.; Hatt.,42 ist das Objekt un-
persdnlich, nicht Urhi-Te3ub.

13) KBo IV 12 Vs. 25ff.
14) KBo IV 12 Vs,.22
15) KBo IV 12 Vs. 25-26,
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dienten spdter unter HattuSili III., und Tuthaliya IV. als
erfolgreiche Schreiber,

@attu§ili spricht in einem schlecht erhaltenen Text von
einem Ura-datta (=mGAL.DU), Sohn des Kantuzzili, der eben-
falls um diese Zeit bei Urhi-Te3ub in Ungnade gefallen zu
sein scheint, Der betreffende Passus des Textes ist aber
liickenhaft und deswegen mit Vorsicht zu verwerten16).

Die Differenzen mit Urhi-Te3ub gingen hauptsdchlich auf
Hattu3ili zuriick, Hdtte er sich ruhig verhalten, seinem
Jjungen Neffen Vertrauen geschenkt, ihn nicht unterschitzt,
hdtte er sich nicht als Schutzherr des legitimen Konigs
aufgespielt, dann widre Urhi-Te3ub wohl nicht zu derartigen
MaBnahmen gezwungen worden. Er wdre dann wohl nicht gegen
Mittannamuwa und damit auch gegen Hattu3ili selbst vorge-
gangen, Hattu$ili scheint den Konig mit Absicht provoziert
zu haben, um dann durch dessen unter Umstdnden harte Gegen-
mafnahmen dem Scheine nach gerechtfertigt, gegen ihn los-
schlagen zu koénnen, Wohl deshalb bilden die mit allen De-
tails ausgeschmiickten Erzdhlungen iber die Ungerechtigkei-
ten Urhi-Tedubs das wichtigste und umfangreichste Thema
seiner Schriften. Allein durch den Zufall der Uberlieferung
wird man diese breiten Schilderungen nicht erkl&ren konnen,

16) KUB XXVI 58: D
: (4a) [ i-Jia-an-ta-ri MGAL.PU-ag-ma DUMU MKén-tu-uz-
zi-1i_ e-e¥=ta (5a)] Jkén MUr-hi-PU-up-a¥ ku-ua-pi
DOMO 8ES-TA Zu-ul-li-ja-at
Die Schwlierigkeit llegt in der Liicke der Zeile 5a, was
als indirektes Objekt, mit dem Urhi-Te3ub stritt, zu er-
gidnzen ist, Weil aber erwiesen ist, daB Urhi-TeSub mit
Hattu3ili gestritten hat, méchte man in erster Linie an
HattuZili denken und in der Liicke -mu-]kdn erginzen., Das
ist aber nicht sicher. Dadurch, daB eine Zeile vorher
Ura-datta_erwdhnt wird, kann auch an eine Erginzung
-%i-]k&n gedacht und der Passus so libersetzt werden:
"Ura-datta war Sohn des Kantuzzili, Als Urhi-Te3ub, der
Sohn meines Bruders, [mit ihm ??] stritt", Vgl. noch
Vs, 5ff,
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So unerfahren Urhi-Te3ub nach den Texten Hattu3ilis auch
scheinen mag, er blieb weder innen- noch auBenpolitisch un-
tdtig., Inwieweit er dabei Erfolg ernten konnte, bleibt uns
verborgen, Wir wissen jetzt, daB er mit Assyrien in Brief-
und Botenverkehr gestanden hat. In einem sp&dteren Brief an
Salmanassar I,, Kdnig von Assyrien, dessen Regierungszeit
die Regierungszeiten Urhi-Te3ubs, Hattu3ilis III. und Anfang
Tuthaliyas IV, umfaBte17), spricht Hattu3ili von den Boten
Salmanassars I,, die dieser in den Tagen Urhi-Te3ubs nach
Hatti geschickt habe und die unliebsame Erlebnisse gehabt
hétten18). DaB Urhi-TeSub mit dem assyrischen Herrscher in
guter Beziehung stand19) und mit ihm korrespondierte, wird
auch durch eine andere Nachricht bestatigt:

"eeeees Urhi-Te3ub schrieb dem Konig von Assur, deinem
Vater, und du, Tukulti-Ninurta, hast die Tafel des Urhi-
Te3ub mir geschickt"zo).

Der Verfasser des Textes ist Tuthaliya IV., der Empfénger
Tukulti-Ninurta, Sohn von Salmanassar I,, dem Urhi-Te3ub ge-
schrieben haben soll, Die Details der Beziehungen Urhi-Te3ubs
zu Assur lassen sich leider nicht rekonstruieren.

17) S. OTTEN, AfO 19 (1959/60) 46f,

18) KBo I 14 Rs, 15-16. Der Empfinger des Briefes ist, wie
GOETZE, Kizz, (1940) 27ff. bewiesen hat, Salmanassar I.
Wir konnen uns der Vermutung WEIDNERs, AfO 6 (1930/31)
301 nicht anschliessen, wonach der Empfanger Hattu$ili
selbst und der Verfasser der Ksnig von Kizzuwatna ge-
wesen sei und sogar vielleicht "der Bruder von Pudubepa".

19) Wir vermuten, daB die Beziehungen gut waren, weil Hattu-
£ili im oben erwdhnten Brief beziiglich der assyrischen
Boten von "Arger, Kummer" (murug libbi) spricht, Wiren
die Beziehungen zu Assyrien schlecht gewesen, so hidtte
Hattu$ili dies stdrker aufgebauscht und hdtte Salmanassar
nicht tadelnd vorgeworfen, Boten an seinen frilheren Feind
Urhi-TeSub geschickt und zu ihm freundschaftliche Beziehun-
gen gepflegt zu haben.

20) KUB XXVI 70 Vs, 2'-3' = OTTEN, AfO Beih, 12 (1959) 67ff.
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Wir konnen ilberdies rilickprojizierend ermitteln, daB Urhi-
Te3ub noch den Vasallenfiirsten von Mira filir sich gewinnen
konnte. Diesen Eindruck vermittelt der Brief, den Ramses II.
wdhrend Hattu3ilis III. Regierungszeit an den Flirsten von
Mira schrieb21). Der Brief wurde verfaBt, als Urhi-Te3ub
schon verbannt worden war. Im Brief ist von Urhi-Te8ubs
Regierungszeit nicht die Rede, aber es sieht so aus, als
sei der Konig von Mira um die Rilickkehr Urhi-Te3ubs aus dem
Exil bemiiht gewesen und habe deshalb schon vorher an Ramses
II., geschrieben, Von dieser Voraussetzung ausgehend kdnnen
wir vermuten, daB der Flirst von Mira wdhrend der Regierung
Urhi-Te3ubs gute Beziehungen zu ihm unterhielt.

Das Verhdltnis zu einem anderen, ebenfalls westanatoli-
schen Vasallenkdnig, war dagegen gespannt, Es handelt sich
dabei um Ma3turi, Konig des §eba-FluBlandes, dem Muwatalli
seine Schwester DINGIRME .IR-i zur Ehe gegeben hatte22).
Madturi hitte deswegen dem hethitischen Hofe treu bleiben
missen., Er hat jedoch bei dem Kampf um den hethitischen
Thron dem legitimen Konig Urhi-Te3ub die Unterstiitzung ver-
wehrt und HattuZilis Partei ergriffen. Von cdem spéteren
Konig Tuthaliya, HattuZilis eigenem Sohn, wird er deshalb
als schlechtes Beispiel zitiert23). Obwohl diese Nachricht
nicht direkt aus der Regierungszeit Urhi-Te3ubs stammt, be-
rechtigt sie doch zu der Schluffolgerung, daf8 Urhi-Te3ub im
westlichen Teil des Reiches nicht hoch in Ansehen gestanden
haben muB, DaB dies ebenfalls auf den Einfluf Hattu3ilis
zurlckzufithren sein wird, kann wohl nicht bestritten werden,

Uber die Kampfestdtigkeiten der Hethiter unter Urhi-Te3ub
an der dgyptischen Front berichten die hethitischen Quellen
nichts, Fest steht jedoch, daB Ramses II, drei Jahre nach

21) KBo I 24 s, ausfiihrlicher S.161 ff,
22) Oben S, 57 ff.
23) KUB XXIII 1 + II 15ff,
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der Schlacht bei Kade3 (1285) seine Feldzlige fortsetzte und

24)

einen Teil von Amurru zurilickeroberte . Infolge der inneren

Wirren mufite Urpi-Teéub wohl alles hinnehmen,

Wie sich Urhi-Te3ub innenpolitisch bemiiht hat, zeigen uns
zwel bruchstiickhafte Brieffragmente, in denen von einer
Heirat die Rede ist25). In einem dieser Fragmente26) be-
klagt sich der Verfasser, dessen Name nicht erhalten ist,
wohl bei Hattu$ili iber Urhi-Te3ub, Unten wird versucht,
einen Zusammenhang zwischen den beiden Fragmenten herzu-
stellen.

KUB XXI 40: einkolumnige Tafel, nur Rs, erhalten.

3¢ Jdeine [Toch]ter (od.Frau) mir[

4rf Jdiese Sach[e (Akk,)

5t Jvor Urhi-TeZub[

6'[ ]x mir diese Sache nicht[

7' m}ir [wurde] (es) in der Seele driickend(
8'[ PN? w]eil er Konig von ISuwa war und[

9' mir wegen? kuga;anta27) dem Menschen|

10' Urhi-Te%ub [hat] mir jenen wieder we[ggenommen?

11" Er hat ihn zum Schwager gemacht. N[icht??

12' Ferner, welche (Leute) dem Bente%ina Bo[ses gemacht haben? X

13t Jenen hat er die Téchter der ESERTU-(Frauen) [zur Ehe??
gegeben?? Ich aber]

14t habe vor [X] gesagt und ihm X[

15! Auf die Tafel soll aber der Name der Tochter ge[setzt sein
(od. liegt)

16' Sie gebdrt nicht (od. er zeugt nicht). Deine Leu[te

17' Wenn der Name der Tochter X[

18' Du sagst folgendermaBen: Jenes|

24) S. VON BECKERATH, Abrif. (1970) 43,
25) KUB XXI 40; XXIII 45

26) KUB XXI 4o,

27) zum Wort s, LAROCHE, DLL (1959) 58f.
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19' Die Sonneng&ttin von Arinna und Gott A-[
20' Solange mein Bruder mir die[se Sache

21' Jene Tafel des "[PN

22' Wenn aber diese Sach[e (Nom,)

23' den Lowen X X X X [28

Der Rest des Textes ist sehr fragmentarisch,

Bevor wir es wagen, diesem bruchstiickhaften Text Informa-
tionen ilber Urgi—Teéub zu entnehmen, mdéchten wir einen an-
deren Text zitieren, der noch schlechter erhalten ist (KUB
XXIII 45)., Um so schwieriger ist es, den Text historisch
eirzuordnen. Von den PN werden erwdhnt:

mE@-l[i- Z, 4', Wir haben mehrere PN, die mit Ehli-X
anfangen, Es sind folgende:

1) Ebli-DSIN KUB XXVI 66 III 2, &4, 7, IV 14; 583/d + 102/g
Vs. 8 (Cat. 165.4: Personal- und Materialliste); IBoT I 34
Vs, 2 (Cat, 306.1: Tuch- und Kleidungsinventar), Diese Per-
son ist nach den vorgelegten Belegen Schatzmeister. Da wir
diese Texte nicht in unseren Zeitabschnitt datieren konnen,
muf3 die Ergidnzung wegfallen,

2) Ehli-~LUGAL: KBo IV 14 IV 71 (Cat. 92, Vertrag Suppili-
liumas II., mit einem unbekannten Partner, in dem auch III
54% Urhi-Tedub erwahnt wird, Bearbeitet von Stefanini, Atti
AccNazLlinc XX, 1965, 39-79, STEFANINI, l.c. S.77 erwigt ver-
schiedene Mdglichkeiten und vergleicht diesen PN mit dem des
KUB XL 96 = III 24 = HAB 163 Anm. 1. Dieser Vergleich ist
deswegen falsch, weil der PN in Bo 1629 III 24 Eh-1i-LUGAL-ma
heifBt,

3) Ehli-LUGAL-ma: IBoT I 34 Rs. 9, 16 (Cat. 105, Brief
des Kénigs von Hanigalbat an einen Hethiterkonig). Es ist
weniger wahrscheinlich, daB es sich dabei um unseren Ehli-

28) KUB XXI 40 Rs. zur Umschrift s. Textteil,
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éarruma handelt, denn er ist als Kénig von IZuwa und damit
erst als Zeitgenosse von Tuthaliya IV. gesichertzg). Somit
kann man diesen Text erst in die friihere Regierungszeit Tut-
haliyas 1IV. datieren30). Ob in unserem Text dieser PN zu er-

gdnzen ist, 1dB8t sich nicht entscheiden.

Ein anderer Text aus der Zeit Hattu3ilis III, bietet den
Namensanfang mE@-li-D[BO). Nachdem wir gesehen haben, daf
kein mit Ehli- anfangender Name in die Zeit gattﬁ§ilis III.
zu datieren ist, konnen wir daraus schlieBen, daB Egli-[
in KUB XXIII 45.4' und mElg—li-D[ in KUB XV 5 Vs, II 9' iden-~
tisch sind. In letzterem Text ist von dem "Traum des E@li-D[
die Rede, Ob wir EQli—D[ U~up ergidnzen konnen, sei dahinge-
stellt32). Auf der anderen Seite bleibt es v5llig unbenommen,
einen weiteren Ebli-D[LUGAL-ma zu vermuten,

In KUB XXIII 45 mL1§-§a—DU, 11', 20' ist wiederum nur in
diesem Text bezeugt.,

Z, 21! mU]r-lgi-DU-up ist sicher zu ergénzen

z. 22* ®Lu-pa-ak-ki: Lupakki ist in den Texten HattuZilis
reichlich bezeugt,

29) KLENGEL, Or NS 32 (1963) 288ff,; ders. OrAn VII (1968) 71.

30) Dazu neigt auch KLENGEL, OrAn VII (1968) S, 71ff.
Wie der friihere IZuwakénig Ari-Sarruma einzuordnen ist, ist
nicht ganz klar. Er muB jedoch ein Zeitgenosse von Hattu-
$ili III, gewesen sein, weil er im Ulmi-Te&ub-Vertrag,
KBo IV 10 Rs., 29 als Zeuge erscheint. Deswegen mdchten wir
annehmen, daB dort, wo jn den Texten Hattu3ilis III, ohne
Namensnennung LUGAL KUR(URU) I¥uwa erscheint, dieser Ari-
arruma gemeint ist., Durch die Rettungsarbeiten im Gebiet
von Keban, wo ISuwa zu lokalisieren ist, sind unsere Kennt-
nisse liber I8uwa erweitert worden. Sehr wichtige Funde
haben die Grabungen von M. VAN LOON in Korucutepe gebracht,
darunter 12 Bullen, die luw, und hurr.PN und 2 PN der lo-
kalen Herrscher enthalten und demnichst von GUTERBOCK in
JNES versffentlicht werden. S. vorliufig TAD XVII (1968)
80; METUKPP 1(1970)98 und 2(1971)69,

31) KUB XV 5 II 9',
32) Vgl. LAROCHE, NH Nr, 225,
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AuBer Zeitgenossen éuppiluliumas I, und Muwatallis gibt es
fir die Zeit Hattu$ilis folgende Zeugnisse:

1. KUB XXXI 68.39: Qartappu unter Hattudili III>>),

2. Hierogl. Lu-pa-kiBA).

3. KBo IX 81 Vs, III: sein Brief an den Kénig von Kargami§35).

4, KUB XL 8 Vs, I 12, 13, Rs, 27: Gerichtsprotokoll, Da
Gerichtsprotokolle fast alle in die Zeit Hattu3ilis III, -
Puduhepa gehoren, ist auch dieser Lupakki wohl eher in diese
Zeit einzuordnen,

Ein anderer Lupakki ist im Geliibde von Puduhepa bezeugt36).
Er ist sicher nicht mit dem obigen Lupakki identisch .

Aufgrund dieser Erwdgungen méchten wir vermuten, daf Lu-
pakki in KUB XXIII 45,22' mit dem der Nr, 1 - 4 identisch ist.
Somit lieBe sich der Text in die Zeit Hattu3ilis III, da-
tieren, ebenso wie KUB XXI 40, Fir den Verfasser des Textes
fehlen sichere Kriterien, Wahrscheinlich bietet Z., 21' einen
Beweis dafiir, daB der Verfasser HattuZili III, ist, weil es
dort heiBt:"Zu UJrhi-Te3ub habe ich gesagt"37). Der Sprecher
und zugleich das Subjekt kénnte hier Hattu$ili III, (?) sein,
Wenn wir als Subjekt des leider abgebrochenen Satzes in Z,17'
ebenfalls HattuZili ergénzen, so stiinden diese beiden Texte
(KUB XXI 40 und XXIII 45) in enger Verbindung miteinander
und KUB XXIII 45 handelte von derselben Heiratsaffidre, wie

3%3) So LAROCHE NH Nr, 708,
34) LAROCHE a.a.O,

35) LAROCHE a.a.0, sieht darin eine andere Person. Nach
KLENGEL, Gesch, Syr.I (1965) 61 ist der Ksnig von Kar-
gami¥ (Empf#nger des Briefes) Ini-~Te3ub, Er ist unter
anderem auch in der Zeugenliste des Vertrages zwischen
Ulmi-Tedub und Hattufili III,/Tuthaliya IV, bezeugt
(KBo IV 10 Rs, 29). Daraus ergibt sich die Datierung
dieses Lupakku in die Zeit Hattu$ilis III. und Tuthaliyas
Iv.

36) I 27
37) A-NA mg]g:gl-DU~EE me-ma-ah-hu-un
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KUB XXI 40, KUB XXIII 45.17 heiBt es ndmlich:
"Ich habe sie ihrem Mann gegeben"Be).

Nur wissen wir nicht, welche Frau wem zur Ehe gegeben wird.

Ein aus Ugarit stammender Schuldspruch des Ini-~Te3ub, Kénig
von Kargami§, RS, 17.3&639) beleuchtet die administrative-
Jjuristische T&atigkeit Urhi-Te3ubs., Vor Ini-Te3ub beschuldigt
der Prafekt von Ugarit Maéandaho), er hdtte 4000 Sekel unter-
schlagen. Dieser wirft seinerseits dem Prifekten vor, eine
Karawane bestohlen zu haben. Urhi-TeSub untersuchte Ma3andas
Vorwurf, sprach den Prifekten schuldig, belegte ihn mit 1 1/3
Talent Silber Geldstrafe und stellte eine gesiegelte Urkunde
dariiber aus., Diese indirekte Nachricht iiber Urhi-Te3ub zeigt
uns, dafB er auch auf dem Gebiet der Rechtspflege t&dtig war
und nicht vers&dumt hat, die rechtlichen Belange selbst seiner
mittelbaren Untertanen, weit weg im Siiden - in einem Vasallen-
staat wie Ugarit - zu wahren, Wieviele Urkunden von ihm dieser
oder Jjener Art mdgen verloren gegangen sein?

Bis vor kurzem kannten wir noch nicht einmal seinen Thron-
namen, Wir wissen nun durch den ugaritischen Siegelbefund,
durch den die aus Hattu3a stammenden Siegel identifiziert
werden konnten, daB Urhi-Te3ub als offiziellen Namen Mur$ili
(III.) angenommen hatte, was in den Texten Hattu8ilis III.
vollig verschwiegen wird. In der Tat hat er beide Namen ge-
tragen. Das zeigen uns SBo I Nr., 13, 43, hhh1). Auf seinen
Siegeln erscheint er allein (SBo I Nr. 13-23 mit Ausnahme Nr,1uh2))

38) A-NA YOMU-DI-§U AD-DIN

39) PRU IV 176ff,

40) Nur hier und RS, 17.406, 5, 8 belegt. Ob er ein Hethiter
war, wissen wir nicht. Vgl. LAROCHE NH 776,

41) GUTERBOCK, SBo I (1940) 9ff., und passim; OTTEN, MDOG 87
(1955) 19-22; GUTERBOCK, Ugaritica III (1956) 161ff.;
JCS X 121, Fir eine mdgliche Lesung des Siegels SBo I
Nr. 24 als Mur3ili (III.?) s. Th. BERAN, Glyptik (1967)
Nr, 221, S. 41,

4L2) Fur Nr, 14 s, nun Ugaritica III 163,
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mit der Konigin Danuhepa (SBo I 24-29) und mit einer anderen
Kénigin (SBo I Nr. 30-36), Vgl, noch Nr, 37 ‘mit einem Prin-

zen,

Bemerkenswert auf diesen Siegeln ist, daB sie mit wenigen
Ausnahmen (SBo I Nr, 43,44) dieselben Hieroglyphenzeichen
tragen wie die seines GrofBvaters Mur3ili II., Es sind ein
Dreieck (zugleich "Stadt"zeichen) unten mit oder ohne senk-
rechtem Strich und ein Messer mit Griff (dagegen in
Nr., 43 und 44 z}IB f?). Wegen dieser Identitdt der Zei-
chen lassen sich einige Siegel nicht mit Sicherheit dem einen
oder dem anderen zuweisenl‘3 .

Wir haben bis Jjetzt versucht, mit Hilfe der sehr wenigen,
tendenzidsen Urkunden HattuZilis III., und der anderen spér-
lichen Uberlieferung ein objektives Bild von Urhi-Te3ub selbst
und von seiner Herrschaft zu bekommen. DaB es uns nicht ge-
lungen ist, liegt an den Quellen.

Die restlichen Berichte lber ihn sind historisch betrachtet
ohne Belang. Die einseitige Darstellung HattuSilis, besonders
seine Berichte iliber die angeblichen Ungerechtigkeiten Urgi-
TeZubs ihm gegeniiber, die Hattu3ili - freilich von ihm aus
gesehen - zu einem berechtigten Kampf um den Thron fiihrten,
lesen sich wie ein Kriminalroman und gewidhren zugleich einen
Einblick in die Methoden, deren Hattu3ili sich bei seiner
Usurpation bediente. Wir werden darauf zuriickkommen. Doch zu-
ndchst zu Hattu$ili selbst, zu der Rolle, die er unter Urhi-
Tedubs Konigsherrschaft spielte,

43) GUTERBOCK hat schon 1940 (SBo I S, 17) diese Problematik
erkannt., S. noch ders. Ugaritica III (1956) 163; vgl,
SCHAEFER ebenda S, 8ff,

Universitats-
pibliothek
Mi nchen
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HattuZilis Unterkénigtum in Hakpi¥ unter Urhi-TeZub:

In langwierigen Kimpfen gegen die KaZkier schon wihrend
der Regierungszeit seines Bruders, hat sich Hattu3ili nicht
nur das Territorium seines Unterkdnigtums ausgedehnt sondern
sich solch einen Siegesruhm und Ansehen erworben, daB er schon
zu Lebzeiten Muwatallis als ein Pfeiler des Reiches galt. Wie
aus Hattu3ilis spateren Texten hervorgeht, setzte er sich un-
ter vorgeblich religidsen Motiven mit Leib und Seele fiir die
Rlckeroberung des wichtigen Kultortes Nerik ein, die ihm un-
ter Muwatalli noch nicht gelungen waraa). Beim Tode Muwatallis
stand er trotz dieser unerfilillten Aufgabe in héchstem Ansehen.
Die Wirren nach dem Tode seines Bruders miissen ihn eine Zeit-
lang von diesem Ziel abgehalten habenhs). Nachdem er Urhi-TeZub
gemdB der Thronfolgeregelung Telipinus - wie er sagt - zur
Konigsherrschaft bestellt hatte, schickte er sich erneut an,
Nerik zu erobern. Er zog vermutlich von Hakpi3 mit FuBtruppen
und Wagenkdmpfern in Richtung Nerik aus . Nach einem anderen
Text scheint sogar Urhi-Te3ub selbst ihn mit dieser Wiederge-
winnung betraut zu habenh7). Nach demselben Text scheint die-
ser Feldzug Hattu3ilis eine Vorgeschichte am hethitischen Hof
gehabt zu haben, die sich uns nicht in allen Details enthiillt.

44) Oben S, 77.

45) Wir wissen nicht, wo Muwatalli gestorben und wo er bestattet
ist, ob in Datta33a oder in Hattu3a, Da er im ersteren re-
sidierte und wahrscheinlich dort gestorben ist, muBte Hattu-
3ili dorthin reisen, um an den Bestattungsfeierlichkeiten
teilzunehmen und die Thronfolge Urhi-Te3ubs zu regeln.

46) Hatt. III 45 = NBr 22.

47) KUB XXI 27 I 41 ff,. (von Puduhjepa erzihlt): URU
(41) nu-kén Ha-at tu-8i~li-in g (42) A-NA poNe-ri-ig-ga
ma-ah-ha-an an-da Lu-i-12-at?7] (h37 na-at ~UTU TOL-na
GA§AN-IA sa-ak-ti
"Wie er (Sc. Urhi-Te3ub) Hattu$ili, deinen Diener, nach

Nerik [geschickt hat??], das weiBt du, Sonnengdttin von
Arinna, meine Herrin",
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Puduhepa, die Verfasserin des Textes (ein Gebet an die Sonnen-
gdéttin von Arinna), erldutert die Sache mit folgenden Worten:

"[.... Wie] ihn seine (Gefolgs)leute gehetzt haben, und
[wie] ihn die Koénigssthne dauernd [beaulftragt haben (nim-
lich mit den Worten)<(fort) nach Nerik!s [das wei]Bt du, [die
Gottin, meine Herrin.] Er aber hat nicht mit seiner Ver-
nichtu[ng,] nicht mit seinem Tode gerec[hnet] und er hat [um]
Nerik willen das Sterben (ins Auge) gefa[Bt], (mit den Worten):
«um Nerik zu [neh]men werde ich fort[gehen?]"

Nach einem anderen Gebet warnten ihn seine Gefolgsleut§ und
49

Gefdhrten, daB er um Neriks willen zugrunde gehen werde .

Wie dieses "Hetzen" der Gefolgsleute Hattu$ilis sich tat-
sdchlich darstellte, konnen wir leider nicht ermitteln. Auf
Jjeden Fall gelang es Hattu$ili dieses Mal, die seit den Tagen
Hantilis verlorene Stadt Nerikso) zu erobern. Die Stadt mufl
seit ihrer Eroberung durch die KaSkder zerstdrt und verlassen
gewesen sein, was HattuZili selbst schildert:

"Nerik war vormals unter den fritheren Kénigen pldtzlich
zugrundegegangen, Da waren die Wege unzugidnglich, da war
Nerik wie eine Muschel im Wasser; und sie war in den tiefen
Wassern"51). Hattu3ili baute die Stadt wieder52)
gann mit der Eroberung der Nerik benachbarten Ortschaften.

auf und be-

48) KUB XXI 27 I 43-49: y
(43) {.vvvnnno. . opx. ma-an-ha-an-ma] (44) UKC-SU-an par-
hi-i%-ki-it DU LUGAL-fa-an [ma-a -ba-ang 5) [h=e-
rize&-kir A-NA URUNe-ri-ik-ka-ya na-at [DINGIRLIM ~GASAN-TA]

46) [Sa-a]k-ti a-pa-a-aS-ma a-pi-e-el har-ga- gg?}(h?)
Ex x a—Rli—e-el-la hi-in-kan UZUL kap-p [u-ua-a-it EAB) [nu-kén
A-N] e-ri-ik-ka Se-ir ag-ga-tar e|-ip-ta](49) [x x ap-p]

a-an-na-ua YNUNe-ri-ik-ka-an pa-ra-a {X-x-x]
49) KUB XXI 19 + Rs, III 29-30

50) Hatt, III 46-48 = NBr 24 = BASOR 122 (1951) 22 Anm, 17; KUB
XXV 21 III 3' = VON SCHULER, KaZk, (1965) 186f.; s.noch oben
S.77.

51) KUB XXI 19 + 338/v III 11-15 = HAAS, KN (1970) 7 mit Anm.5.

52) Hatt. III 48 = NBr 24 = BASOR 122 (1951) 22 mit Anm.17.
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Um das Territorium um Nerik mit einer sicheren, feindfreien
Glirtelzone zu umgeben, dehnte er das Gebiet der Stadt aus und
machte die Nerik benachbarten Lander, darunter die Stddte
Nera53) und Ha§tirash) zu dessen Grenzen, Er unterwarf sich
diese Lander und machte sie tributpflichtig55).

Der folgende Passus ist trotz des Zusatzstiickes KUB XXXI 13
duBlerst unklar, Das gabarwa-Gebirge56) und die Stadt (?) Mara-
Zanda’ /) scheinen die L[snder] "von Nerik und Hakpi¥ aus be-
driickt gehalten" zu habenss). Bedeutet dies, daB die Gebirgs-
stédmme von Haharwa und die Stadt (?) MaraZanda ihre weiteren
Feldziige von dem eroberten Nerik und Hakpi¥ aus unternommen
hatten? Hattu3ili unterwarf nun die Vélker des Haharwa-Gebirges
sowie auch MaraéandaSg). Fir die Feldziige nach Nerik und in
das Haharwa-Gebirge sind uns die vorausgegangenen Orakelan-
fragen erhalten geblieben, die strategisch von grofier Bedeu-
tung sind6 . Sie geben uns ein klares Bild wie die Eroberung
einer Gegend erfolgte, jene Eroberung, die in der sogenann-
ten "Autobiographie" Hattu$ilis nur mit einigen Stichworten
erwdhnt wird,

Mit der Neueroberung und Einverleibung Neriks und seiner
Umgebung in das Reich ging ein Wunsch Hattu3ilis in Erfiillung.
Mit Recht war Hattu3ili auch sp&ter noch stolz auf diese
Leistung, In seinen Texten riihmt er sich mit knappen Worten
eher dieses Verdienstes, als dafB er iber die detaillierten,

53) Nera liegt nicht weit von Nerik —

54) Ha¥tira liegt nicht weit von Nerik——

55) Hatt, III 48 ff,, GOETZE, BASOR 122 (1951) 22 Anm. 17,
56) Noérdlich-nordwestlich von Tokat-~Amasya~Linie —

57) Die Lesung des Determinativs vor diesem ON ist &duBlerst
unklar, Die erhaltenen Spuren kann sowohl URU wie auch ID
gelesen werden,

58) Meine Ergianzung und Ubersetzung von KUB XXXI 13.11'ff, wei~
chen von GOETZE, a.a.0, ab. Am Ende der Zeile XXXI 13.11'
lese ich KUR.KURMES!

59) Hatt, III 53ff.; BASOR 122 (1951) 22 Anm, 17.
60) KUB V 1 s, Textteil,
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strategischen Operationen berichtete, derer er sich bei der
Riickeroberung Neriks bedient hatte, Tatsidchlich horen wir
nirgendwo von seinen milit&rischen Tdtigkeiten., Das ist sehr
auffdllig bei einem Mann wie HattuZili, der sich sonst, wie
wir sehen, auch seiner weniger bedeutsamen Leistungen riihmte
und sie als wichtige Taten darstellte61). DaB3 er die Riick~
eroverung Neriks inr seinen Texten nicht so ausfihrlich schil-
dert, wiewohl diese Eroberung fir ihn und auch filir das Reich
von groBer Bedeutung war, ist seltsam, Er spricht weder von
einem endgililtigen Sieg ilber die Ka3kder noch etwa von Sieges-~
denkmdlern, die er zur Zeit seines Bruders Muwatalli nach
jedem Sieg zu errichten pflegte62).

Im Lichte dieser Erwidgungen stellen sich folgende Fragen:

1) Hat er sich bei der Eroberung Neriks mehr der diploma-
tischen Waffe bedient als der militarischen?

2) Beruht das Fehlen diesbeziiglicher Angaben in seiner
Autobiographie auf rein stilistischen Griinden?

3) Ist dabei stillschweigend vorausgesetzt, daB militédri-
sche Operationen vorausgegangen sind?

63)

Da dabei stilistische Auslassungen nicht zu vermuten sind -/,
schlieBen wir uns der Ansicht von SCHULERs an, der annimmt,
die Riickgewinnung sei hauptsdchlich auf diplomatisches Wirken
zur‘ijckzufiil'u"en&+ s glauben aber, daB derart wichtige Gebiete
nicht ohne Jjegliche militdrische Operationen hidtten erobert
werden konnen,

"Mit der einst gegen sie angewendeten Technik der verbrann-
ten Erde widren die KaZkder kaum dazu zu bewegen gewesen, in
dem folgenden Biirgerkrieg Hattu3ilis Partei zu ergreifen.

Sein Kleinkonigtum hdtte bei einer unfreundlichen Haltung der
Ka$kier dann schwerlich zum Ausgangspunkt des Kampfes gegen

61) Man vergleiche z.B. seine Abwehrkdmpfe gegen die Ka3kder, die
zum Teil nicht so wichtig waren, wie die Rlickeroberung Neriks,

62) S. S. 65ff.
63) S. Oben
64) VON SCHULER, KaZk, (1965) 57ff.
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die Legitimisten werden kénnen, Wir diirfen darum unterstellen,
Hattu8ili habe vorziiglich Verhandlungen mit ka3k&dischen
Gruppen gepflogen, die auch deren Interessen Rechnung trugen,
DaB er davon keine Einzelheiten berichtet, ist angesichts

der von ihm begangenen Felonie nicht verwunderlich ..... eine
Austilgung oder Austreibung der Kadkider, wie sie die #lteren
Konige angestrebt hatten, bot keinerlei Aussicht auf Erfolg,
wohl aber eine Politik, die geeignet war, die Ka3kder zu einem
volkischen Bestandteil des Reiches zu machen"65).

Obwohl bei der Riickgewinnung Neriks kluge Befriedungspolitik
die maflgebende Rolle gespielt haben mag, wird sie jedoch nicht
ohne jede kriegerische Auseinandersetzungen mit den in der Um-
gebung Neriks ansdssigen Kadkdern erfolgt sein., In der Tat
stellt die Riickeroberung Neriks durch Hattu3ili die letzte
Etappe der langwierigen militdrischen Auseinandersetzungen
der hethitischen Konige mit den Ka3kidern dar, Bemiiht haben sich
vor allem um den Riickgewinn von Nerik die friiheren Konige
Suppiluliuma I.,66) Murgili II.67) und Muwatallisa).

Wie ist es nun zu erklédren, daB die Inbesitznahme Neriks
ausgerechnet Hattu3ili gelungen ist? Angefiihrt werden mufB an
erster Stelle die Sonderstellung HattuZilis als Statthalter
vom Oberen Lande, denn Nerik lag in unmittelbarer N&he des
Verwaltungsgebietes Hattu3ilis, Andererseits hat Hattu$3ili
sicher aus den Kampfen seiner Vorgédnger profitiert. Da die
Rickeroberung Neriks sicher noch Kdmpfe mit den Ka3kiern be-
deutete, andererseits aber auch eine kluge Befriedungspolitik

65) VON SCHULER, a.a.O.
66) KBo V 6 I 40-50 DS 28,

67) KUB XIX 37 Rs, III, AM 176 ff.; KUB XXXI 14.6' s, dazu
HAAS, KN (1970) 8 Anm, 5; KUB XXI 8 II 1ff., HAAS, 1l.c.
S.9,10 mit Anm, 1,

68) ¥UB YV¥I 8 TT 6' f£#,, HAAS, aUEUO'; ob dem fragment KUB XXI 20,
wo Z, tMuwatalli,. Z, 2 ANA Nerik erwidhnt werden, diesbe-
zliglich etwas entnommen werden kann, sei dahingestellt.



128 Hattu3ili III,

erforderte, ist es verstdndlich, daB sie dem Manne gelang,
der beide Methoden meisterhaft beherrschte; dazu kam, daB
Hattu3ili die Eroberung Neriks, wohl ganz besonders deshalb
verfolgte, weil er sich dadurch der Sympathien der religids
orientierten Untertanen versichern konnte, Sympathien, die
ihm bei seiner zu erwartenden Auseinandersetzung mit Urhi-
Te3ub sicher zustatten gekommen sein miissen. Er war der
Mann in der hethitischen Geschichte, der besonders von den
letzten Tagen Muwatallis an jedes Mittel zu einer spéteren
Machtiibernahme auszunitzen trachtete, Mit gebundenen Han~
den und beschrédnkt auf sein kleines Unterkdnigtum, mufBite er
den Groflen von Hatti durch handfeste militdrisch-~politische
Erfolge beweisen, daB er der Mann sei, der die Lenkung des
Staates libernehmen konnte, Im Bereich seines Kleinkonigtums,
wo es nicht so viele Méglichkeiten zu ruhmvollen Taten gab,
bot ihm die Riickeroberung von Nerik die beste Moglichkeit

zu diesem Zweck,

So ist er der Konig der hethitischen Dynastie, dem an
der Riickeroberung Neriks am meisten gelegen war, Fehlen
auch Schilderungen iber militdrische Operationen in seinen
historischen und religidsen Texten, so erbringen die Orakel-
texte doch geniigend Beweise, daB auch geradezu "Guerilla~
methoden" die Riickeroberung Neriks ermdglichten,
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Wir méchten hier nur einige Stellen aus KUB V 1 hervorhebensg)

69) Mogen Orakel fiir unser heutiges Empfinden naiv und unglaub-
haft klingen, so wurde ihnen doch im gesamten Altertum eine
auBerordentliche Bedeutung beigemessen, so daB die Wahrsagung
€in unmittelbarer Bestandteil des 5ffentlichen und privaten Le-
bens gewesen ist, S.BOUCHE—LECLERCQ, Histoire de la Divination
dans 1'Antiquité 4 Bde. 1879-1882 [immer noch Standard}. Schon
bei CICERO, De Divinatione I XLIII 95, finden wir die Fest-
stellung:"quis rex umquam fuit, quis populus, qui non uteretur
praedictione divina? "Wie alle anderen altorientalischen V&lker
machen auch die Hethiter hierbei keine Ausnahme, S.JASTROW, Die
Religion Babyloniens und Assyriens 2,2 (1912) 138ff,; BOISSIER,
Mantique (1935)3; GOETZE, Kleinas.2 (1957) 148,
DaB die Hethiter sogar Orakel mit einer besonderen Vorliebe

praktiziert haben, bezeugen die zahlreichen Wahrsagetexte, die

im Archiv von Bogazkdy gefunden worden sind und verschiedene Arten
von Orakeln enthalten., Der hier zu behandelnde Text KUB V 1 und
andere #hnliche Texte 2z,B, KUB V 17; VI 17; XVI 13,40; XVIII 2,15
XXII 25,51; Bo 68/97=StBoT 15(1971)49, gehdren zu der Gattung der
KIN-Orakel, die bis heute die unklarste Gruppe darstellt, Die Be-
schaftigung mit diesen Texten belehrt uns aber, dafl diese Art von
Orakeln ihre nichste Paralelle bei den Losorakeln anderer Volker
findet, Diese Orakelpraxis finden wir in Delphi, die der Inspi-
rations- und Traumantik vorausgegangen war, S.EHRENBERG, RE 13
(1927) Sp. 1452; NILSSON, Geschichte der Griechischen Religion I
51967 170f., II(1961) 104 Anm., 3, in Italien, s.LATTE, RE 18
1939)Sp.854, bei den Skythen, s.HER.IV 67, bei den Germanen,
s.TACITUS, Germania 10, bei den Kelten, s.LATTE, a.a.0, Es ist
fraglich, ob auch das alttestamentliche Ephod-Orakel mit urim
und tummim eine Art von Losorakel ist, S,zuletzt O,EISSFELDT,
XIVe RAI (1966) 142, DaB diese Orakelgattung sich auch in alt-
hethitischer Zeit der Verwendung erfreute, zeigt der kiirzlich
publizierte Text KBo XVIII 151. Somit kann man heute ohne Beden-
ken annehmen, daB die Heimat des Losorakels in Kleinasien zu su-
chen ist, sofern es sich nicht unabhidngig voneinander entwickelt
hat, Die eingewanderten Hethiter haben es mit gréBter Wahrschein-
lichkeit von den Hattiern libernommen und weiterverwendet, DafB
wenigstens das Buchstabenorakel in Kleinasien beheimatet ist, stet
heute fest. S.EHRENBERG, RE 13(1927) Sp. 1457; NILSSON, l.c,II S,
471; G.BEAN, Kleinasien II (1970)115f., 160f, Ob die Orakel-praxis
mit beschrifteten Holzstdbchen als ein westindogermanisches
Gemeingut in Anspruch zu nehmen ist (so LATTE, a.a.0,), kann
heute bestritten werden,
Allen Orakeln in jeder Epoche und bei jedem Volk sind die Kuri-
ositdt und die sprachlichen Schwierigkeiten gemeinsam, Dafl in
dieser sprachlichen Unverstédndlichkeit die Bemiihung der Exegeten
zu sehen ist, dem Inhalt der Orakelspriiche eine aus gdttlicher
Sphdre entspringende Fremdheit zu verleihen, ist sehr wahrschein-
lich, Die hethitischen Texte gehen in dieser Hinsicht noch einen
Schritt weiter, da sie in einem telgrammartigen Stil verfafBt
sind, S.VON SCHULER, Ka3k. (1965)184,
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In KUB V 170) spielen folgende Stellen direkt oder indirekt
auf die Eroberung Neriks an, Wir beschrinken uns hier auf

die Mitteilung der historisch relevanten Orakelanfragen und
geben vom Orakelbefund71) nur das Ergebnis "glinstig/unglinstig"
an, Da die Eroberung des Haharwa-Gebirges in der Autobiographie
Hattu3ilis III, im Zusammenhang mit der Riickgewinnung Neriks
erwdhnt wird72), dlirfen derartige Textstellen mit herangezogen

werden.

Vs. I 1-2: [Die Son]ne bekimpft die Truppen des Haharwa-
Gebirges - glinstig

Vs, I 15ff.: Die Sonne 1l&Bt (Truppen) voranbringen, um die
Truppen des @aparwa-Gebirges zu schlagen - glinstig.

Vs. I 32: Die Sonne geht ins Haharwa-Gebirge hinauf und
schlédft dort oben - unglinstig.

Vs. I 34: Die Sonne geht ins Haharwa-Gebirge hinauf - Orakel-
befund fehlt,

Vs, I 40: Die Sonne bekdmpft das ﬁagarwa—cebirge -~ glinstig.

Vs. I 43: Wie I 32 - Orakelbefund fehlt,

Vs, I 46 ff,: "Da die Sonne die Truppen ins Haharwa-Gebirge
hinauffiihren mdchte, wenn inmitten des ganzen Heeres keine
Seuche entstehen wird, soll (der Orakelbefund) giinstig sein -
glinstig.

Vs. I 55: (Die Sonne) treibt die unversehrten73) Truppen des
Haharwa-Gebirges von dort aus (d.i, A3tigurka in I 54) fort und
schlaft oben -~ glinstig,

Vs. I 60: Wie I 55 -~ glinstig.

70) Datierung in die Zeit Hattu$ilis III,: GUTERBOCK, JNES XX
(1961) 93f.; HAAS, KN (1970) 16 Anm.6 (aber im Gegensatz
zu letzterem ist Temetti KUB V 1 I 7, II 47, III 78,87,90,
91,93 m.E, nicht identisch mit dem Temetti des Geliibdes der
Puduhepa I 38',54'), VON SCHULER, Ka3k, (1965) 51f, mdchte
KUB V 1 in die Zeit Mur$ilis II, datieren., Zum ganzen Text
s. Textteil,

71) S, oben S,103 Anm, 51,
72) S. oben S,125.
73) Vgl. noch Vs, I 60,
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Vs. I 65: (Talmaliya) schlégt sie vom Haharwa-Gebirge aus -
kein Orakelbefund.

Vs, I 86: "Wenn sie (d.i., Sonne) die Truppen des Haharwa-Ge-
birges schldgt, geht sie nach Hanhana hinein (vgl. dazu GUTER-
BOCK, l.c, S, 94) ~ gilinstig,

Vs. I 95: "Wenn ich das Haharwa-Gebirge vernichte, besidnftige
ich dadurch die Seele des Wettergottes von Nerik?" (vgl. GUTER-
BOCK, a.a.0,) - glinstig.

Vs, I 99f. Oben in Haharwa-Gebirge zu schlafen ist schwierig.
-~ kein Orakelbefund.

Vs, II 22: unklar,

Vs. II 46: (Die Sonne) vernichtet die Truppen des Haharwa-Ge-
birges.

Vs. II 47: Wenn sie vom §agarwa-Gebirge hinunterkommt,

Vs, II 55: Sie geht wieder ins Haharwa-Gebirge hinauf - giinstig.,

Vs, II 61: Sie schldgt die Truppen des Haharwa-Gebirges -
glinstig,

Vs, II 66: Die Sonne hebt Nerik und schldgt wieder das
Haharwa-Gebirge ~ glnstig,

Rs, III 24: Wie II 61

Rs, III 29 ff,: Wie II 61 und III 24,

Rs., III 61: Die Sonne schldgt das Land Talmaliya vom Haharwa-
Gebirge aus nieder ~ glinstig,

Rs, IV 1: Abgebrochen,

Rs., IV 40: Abgebrochen,

Rs. IV 47: Sie geht ins Haharwa-Gebirge hinauf - ungiinstig.

Rs. IV 52: Sie geht ins Haharwa-Gebirge hinaus - kein Orakel-
befund.

Rs. IV 57: Sie schléft in Haharwa-Gebirge oben - kein Orakel-
befund.

Rs. IV 60: Von Haharwa-Gebirge aus schlégt sie Talmaliya
unten ~ giinstig.

Rs, IV 65: Sie kommt vom Haharwa-~Gebirge zuriick nach
AZtigurka hinunter - kein Orakelbefund.

Rs. IV 70: Sie geht ins Haharwa-G, - ungiinstig.

Rs. IV 77: "Wenn ein heftiger Regen die Truppen im Haharwa-
Gebirge oben nicht belidstigt, soll es glinstig sein" - kein
Orakelbefund.
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Rs, IV 80: Es wird durch die Gotter festgestellt, daB
Haharwa-Gebirge geschlagen werden muB =~ kein Orakelbefund
(so auch im Text mit NU.,KIN (!) gekennzeichnet),

Rs. IV 83: Die Sonne setzt die GOtterstatuen des Haharwa-
Gebirges auf den Weg -~ kein Orakelbefund.

Rs, IV 84: Sie schldgt das Haharwa-Gebirge ~ kein Orakel=~
befuna,

Die Feldzlige in KUB V 1, die sich direkt auf Nerik beziehen:

Vs, I 19 ff.: Die Sonne (ist?) in Nerik - unglinstig.

Vs. I 53 ff,: Die Sonne hebt Nerik - giinstig,

Vs, I 59: Wenn sie von Nerik zuriickkommt, schligt sie
(Sonne) die unversehrten Truppen des Haharwa-Gebirges - glinstig,

Vs, I 70: Sie hebt Nerik - ungiinstig,

Vs, I 78: Sie hebt Nerik - glinstig.

Vs, I 88: .¢4s0ev.... Sie kommt vor Nerik unten - giinstig,

Vs, I 92, 95: Der Wettergott von Nerik wird erwdhnt,

Vs, II 17.: unklar

Vs, II 28: Sie hebt Nerik =~ glinstig,

Vs, II 40f,: Sie geht von Hurna aus nach Kapipi3ta, Hakmid
und Nerik hinein und schligt Tanizila, Hinterher (kommt) sie
nach Nerik hinein und erledigt die Affire von Taptena und
Hur38ama dort - unglinstig.

Vs. II 45: Sie kommt von Nerik nach Hakmi$ zuriick - kein
Orakelbefund.

Vs. II 53: Sie geht von Nerik zurlick nach Hahana und schlagt
Hurna, weiterhin Tanizila schlédgt sie usw. - unglinstig.

Vs. II 60: Sie gelangt nach Nerik und erledigt die Affire
von Taptena und @ur§ama usw, - glnstig.

Vs. II 66: Sie hebt Nerik und schligt hinterher das Haharwa-
Gebirge - glinstig.

Vs, II 73: Sie [n#hert sich] Nerik - Orakelbefund nicht
erhalten,

Rs. III 23: Da es von den Gottern gebilligt ist, hebt sie
Nerik und geht zuriick nach Pigainari$a,

Rs. III 28: Sie hebt Nerik - unglinstig.

Rs. III 40: Nun (wenn) aber hinterher Nerik links sein wird,
soll es ungiinstig sein - glinstig.
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Rs. III 80: Wenn fir Nerik nichts schlimmes geschieht,
soll es glinstig sein - glinstig.,

Rs, III 84: Temetti beauftragt man wieder. Wird es Nerik
dadurch glinstig? - unglinstig,

Rs. III 88: Ob es Nerik glinstig sein wird - kein Orakel-
bescheid,

Rs. III 90: Ob es Nerik und seinen Grenzen glinstig sein
wird - unglinstig.

KBo II 2 Vs. I 1-15 enthdlt u.,a. Orakelanfragen dariiber,
ob das Fieber die Majestdt heimsuchen (wdrtlich finden) wird,
wenn sie in Nerik ist oder dorthin kommt, eine Nachricht,
die auch auf diese Zeitspanne zu beziehen widre., Vgl, noch:
V 20 1 24ff,; XXII 25 = VON SCHULER, Ka3k, 176ff.; 31 Vs? 12;
KBo IX 150. 9',., 12'; KBo XVI 98 II 14ff.; Bo 68/99 Vs. I 14ff,
= OTTEN, StBoT 15 (1971) 49,

Aus diesen Feldzugorakelanfragen ersieht man, daB dem
Fragesteller oder dem Fihrer der Feldziige (d.i. "die Sonne")
viel daran gelegen war, alle mdglichen Mittel zur Unterwerfung
Neriks zu erkunden und sie je nachdem, ob glinstig oder un-
giinstig, in die Tat umzusetzen., Ob all diese Orakel ex eventu
wirklich von dem Fragesteller durchgefiihrt werden konnten,
muB3 allein aus den strategischen praktischen Griinden unméglich
gewesen sein., Zu vermuten ist jedoch, daB man nur den mili-
tdrisch zweckmidfligsten Ergebenissen Folge leistete,

Nach dem oben Vermuteten kann es sich bei dem Fragesteller
nur um HattuZili handeln. Jedoch ergibt sich aus dieser Unter-
stellung ein ernstes Problem: wir wissen einerseits, dafB die
Unterwerfung Neriks durch Hattu3ili in den Anfang der Regierung
Urhi-Te3ubs zu datieren ist, andererseits nennt sich der Ver-
fasser des Textes (KUB V 1) stets "meine Sonne" (=DUTU—l), ein
Titel, der nur dem regierenden Kénig zukommt, Wenn wir an-
nehmen, daf die im Texte erwidhnten Orakelanfragen bezliglich
Nerik usw. auf die Rilickeroberung von Nerik widhrend Hattu3ilis
Unterkdnigtum in Hakpi3 anspielen, so steht uns obiges Faktum
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im Wege, solange nicht nachgewiesen werden kann, dafl Hattu-
%ili spater auch die Regierungszeit Urhi-Te3ubs als seine
eigene betrachtete. Dank der Beobachtung von SOMMER7Q)
wir, daB ein Kénig mit dem Titel "GroBkonig" (= LUGAL GAL)

oder auch "meine Sonne" (=DUTU§1) auftritt, auch wenn er bei
der Ausfiihrung friiher erfolgter Taten es noch nicht gewesen
ist, Bei einem Orakeltext erwartet man jedoch, daB er zum Zeit-
punkt des Orakels aufgeschrieben werden miifte. Wenn, so hidtte
Hattu$ili damals, als Kleinkénig unter Urhi-Te3ub nicht ge-
wagt, einen Orakeltext mit der Titulatur DUTU—l zu verfassen,
Vielleicht 14Bt sich das Problem 16sen, wenn man annimmt, dafB
der Text spédter zur Zeit seines GroBkdnigtums entweder mit
Umfrisierung auf DUTU§£ abgeschrieben oder retrospektiv vollig
neu verfaBt ist, Die Bezeichnung Hattu3ilis in seiner vor-
koniglichen Zeit ist sonst uneinheitlich, weil er noch als
"Konig von Hakpi3" auftritt75). DaB er in vielen historischen
Texten die Regierung Urhi-TeZubs iiberhaupt nicht erwéhnt76),
kénnte daflir sprechen, dafBl er spdter stillschweigend Urhi-
Te3ubs Zeit zu seiner eigenen hinzuzihlte.

wissen

Obgleich die milit&rischen Operationen bei der Riicker-
oberung Neriks im Dunkeln bleiben, besitzen wir viele admini
grativ-kultische Texte, die uns in das Verwaltungssystem und
in die kultischen Anordnungen der Stadt durch Hattu3ili einen
Einblick gewZhren, Diese Texte sind von HAAS77 zusammenge-
stellt und bearbeitet., Um Wiederholungen zu vermeiden, seien
sie hier nur kurz erwdhnt., Hinzugefligt sei ferner, dafl sich
diese Texte nicht genau datieren lassen. Ob die von Hattu3ili
vorgenommene Neuordnung der Wirtschatt, des Kultes, der Ver-
waltung der Stadt deshalb auf die Zeit seines Unterkdnigtums

74) SOMMER, AU (1932) 91, SOMMER fihrt als Beispiel u.a, KUB XXI
17 I 3 (einen Hattu$ili III,-Text) an.

75) Z.B. KUB XV 5 II 54, III 10; KUB XXI 9 I 10.

76) Ramses-Vertrag Vs. 16, PD 124ff.; KUB XXI 17 Vs, II 15ff.;
KBo VI 28 Rs. 11ff.

77) HAAS, KN (1970) 20ff,
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von Hakpi¥ oder spidter zu datieren ist, steht nicht fest.
HAAS zZhlt folgende Restaurationen auf:

1) Die wirtschaftliche Neuordnung (bezeugt durch KBo II b78),
Rs. IV 27-37, l.c. S.20, 288; KUB XXXI 57 Vs, I 1'=23', 1,c.
S.21, 114).

2) Die Kultrestauration:

Bei dieser kultischen Restauration handelt es sich um einen
Beamtenstab und ein Kultpersonal, die von HAAS, 1l.c. S.24ff.
aufgezihlt sind. Da bei HAAS die Kultschichten nur teil-
weise mitberlicksichtigt sind, geben wir unten eine Liste der
Beamten und des Kultpersonals Neriks nach ihm, unter dem
Hinweis - nur wenn mdglich - auf jeweilige Kultschichten,

d.h, hattisch-hethitische, palaisch-hethitische, luwisch-
hethitische Schicht’9),

a) "Der Herr von Nerik" = EN = heth, iéba-: KBo II 4 Vs,

II 5, Rs, III 8, 1lk. Rd. 2; KUB XXV 25.10' = HAAS, l.c. S.248,

b) "Der Verwalter" = LtjAGRIG (hatt.-heth:Schicht): KBo XII
65 Rs, V 4; KUB XXXVI 89 Vs. 5 ff.

c) "Die Priester" = ““SANGA (hatt.-heth, Schicht): KUB XXV
36 Vs, II Vs, II 12' -~ 15', Rs, V 15=21.

d) "Der Gesalbte" = ““GUDU (hatt-heth,Schicht): KUB XXVIII
80 IV 7; KUB XXXVI 89 Vs, 1-4, 10; KUB XXV 36 Rs, V 9-14,
22-26; Bo, 2710 Vs, 12'=-13"',

e) "Der Mann des Wettergottes" = LO Dy (hatt.-heth,Schicht):
HAAS, l.c, S.30ff.

f) "Der Singer" =
S.32ff,

g) "Der Statuenanbeter" = LGALAN.ZG (hatt.-heth,Schicht):
HAAS, l.c. S. 33f.

LUNAR (hatt,-heth.Schicht): HAAS, l.c.

78) Nach HAAS, l.c. 24 Anm. 6 Datierung unsicher, M,E, Zeit
Hattu3ilis III. oder Tuthaliyas IV,

79) S. KAMMENHUBER, Hattisch (HbOr) 433ff,; MSS 29 (1971)
94ff, mit weiterer Lit,; OrNS 41 (1972) 293f.; SMEA XIV
(1971) 134ff,
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h) "Der palwatalla-Kultfunktionar" (hatt.-heth,Schicht):
HAAS, l.c. S, 33f.

i) "Der kita-Priester" (hatt.-heth.Schicht): HAAS, 1.c.
S.33f.

J) "Der kantikipi-Kultfunktion&r" (Kultschicht unbekannt):
HAAS, l.c. S. 33f.

k) "Der Seher" = LU@AL (hurr.Schicht): HAAS, l.c, S, 34ff,

1) "Die Gottesmiitter" = SAL.MEQAMA DINGIR—L-lm (hatt,-heth,
Schicht): HAAS, 1l.c. S, 35f.

m) "Die hazigara-Middchen" (hurr.Schicht): HAAS, l.c. S,35ff.

n) "Der Tischmann" = L6 CISBANSUR (hatt,-heth.Schicht):
HAAS, l.c. S.36.

o) "Der Koch" =
l.c. S, 36f,

p) "Der Weinschalenhalter" GAL GESTIN (hatt.-heth.Schicht):
HAAS, l.c. S.36f,

LOMUHALDIM (hatt.-heth.Schicht): HAAS,

Uber die weiteren Titigkeiten Hattu3ilis als Unterkdnig

von Hakpi3 bis zum Ausbruch des Kampfes um den Thron, wissen

wir so gut wie nichtsso).

In einem anderen Text, einem Verzeichnis von Tr&umen, ist

zweimal vom "Konig von Hakpi$ die Rede81). Die Stellen, wo

"der Konig von Hakpi3" erwdhnt wird, lauten:

80) Erwdhnenswert ist ein weiterer Brief eines TarhuntiSa an
einen Pala, der in diesen Zeitabschnitt datiert werden kann
(ABoT 65, gefunden in Magat, zuerst bearbeitet von GUTER-
BOCK, DTCFD II Nr. 3, 1942, 289ff,, neubearbeitet von ROST,
MIO L, 1956, 245ff, Zur Datierung s. ROST, l.c. S. 347ff.;
GARSTANG-GURNEY, Geogr. 1959, 25f.). In dem Text wird ein
Hattu3ili mit der gpielerischen, ab Tuthaliya IV, auftreten-
den Schreibung MmGISpA,DINGIRLIM erwshnt (Vs,6). Ob man ihn
im Gegensatz zu ROST, l.c. S,348 mit Hattu3ili III. gleich~
setzen kann, ist ziemlich fraglich, Hattu$ili III, ist nach
unserem bisherigen Wissen ip den Texten Tuthaliyas IV, (KUB
XX 63 + KUB XI 18 I 3) und Suppiluliumas II, (KBo XII 38 II
26'; KBo XII 41 I 3) mit dieser Schreibung belegt.

Der uns interssierende Passus lautet:
"Was betrifft, daB8 du an Hattu3ili und Armaziti einen GruB ge~
schrieben hast, diese (sind) nicht hier, Irgend etwas hat
Hattu3ili aufgeregt (?), so fuhr er in die Stadt Hattu3a",

81) KUB XV 5 + Bo 1635 II 54, III 10,
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"Als im Treum UR.MAH-ziti®2) der Majesttt immer wieder
sagte: als der Wettergott auf den Kdnig von HakpiZ und auf
den Kdnig von I3uwa zornig war, als sie 2 SI(?) und 2 Becher

aus Silber als Geschenke gaben. FolgendermaSen Frau Hepa-SUM:
"2 SI(?) und 2 Becher aus Silber gibt man der grofien GottheitBB).

Die Interpretation dieser Stelle erfolgt nicht ohne Schwie-

rigkeiten, "Die Majestidt" und "der Konig von Hakpi3" sind mei-
nes Erachtens identisch, UR,MAH-ziti trdumte demnach in der
Zeit, in der Hattu3ili schon GroBSksnig war (-DUTU§1). Also be~
zieht sich der Inhalt des Traumes auf die Zeit, in der Hattu=

%ili noch Kénig von Hakpi3 war

8L‘). Von Interesse wire fiir uns,

warum der Wettergott auf Hattu3ili und auf den Konig von I3uwa
zornig war, doch dies konnen wir nicht kléaren, Der Name des
Kénigs von IZuwa 1#Bt sich nicht ermitteln, weil uns bisher
nur die Namen zweier I¥uwa-Kdnige aus spidterer Zeit bekannt
sind: Ari—§arruma85) und E@li-sarruma8 . Es ist jedoch an-

82)

83)

84)

85)
86)

Sohn des Mitannamuwa und Oberschreiber aus der Zeit Hattu—
$ilis III,

KUB XV 5 II 52-III 3: D ¥1
(52) za-aZ-hi~ia GIM-an TUR,MAH.LO-i3 (53) A=NA -UTU==
me-mi=13-ki-it (54) DU~pa GIM-an IT—TI LUGAL KUR URUHa-ak—
15-%a (55) U IT TI LUGAL KUR URUI_Zu-ua TUKU, TUKU-u—an-za
j()_—ITTRs. (1; nu I1GI1,DU A GIM-an 2 SI(?) 2 GAL KO BABAR-Ia
SUM-ir (2

TM-MA SALH%- a-SUM 2 5I(?) -ua 2 GAL KO.BABAR-is
(3) A=NA DINGIRLIM GAE“EUM-an-zi

Dafl darunter eine andere Person als Hattu3$ili gemeint wire,
kann ich nicht annehmen, weil mir keine andere Person, die
als "Kbnig von Hakpi3" in den Texten bezeugt ist, bekannt
ist. Tuthaliya IV. kommt als "Kbnig von Hakpi3" nicht in
Frage, weil er nicht mit diesem Titel beZzeugt ist; Tuthaliya
ist als "Priester des Wettergottes (von Nerik) bezeugt,

s. KUB XXXVI 90 Vs. 15ff,, HAAS, KN 177ff.; KUB XXV 21 Vs,
III 13-16; von SCHULER, Kafk, 186.

KBo IV 10 Rs. 29.

IBoT I 34 Rs. 9, 16 Zt. Tuthaliyas IV. s. KLENGEL, OrNsS 32
(1962) 288; ders. OrAn VII (1968) 71.
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zunehmen, daB es sich dabei entweder um Ari;§arruma oder
87

um seinen unmittelbaren Vorginger handelt o

An einer anderen Stelle heifBt es:

"Traum seiner Majestdt: Als Danuhepa der Majestdt immer
wieder sagte: ¢Weil der Wettergott in den Himmel kommt, soll
er an dir keine Briiskierung (od.#,) finden'. FolgendermaBen
(erwiderte darauf) die Majestidt: 'frilher habe ich (schon) fiir
den Wettergott eine Kanne angefertigt', FolgendermaBen (er-
widerte) Danuhepa: 'sie war nicht gut'. FolgendermaBen (sagte)
der Kénig von Hakpi$ (zur Majestdt?); 'warum hat erS8 (sc.
Majest#&t) die huhupal-Musikinstrumente und den Lapislazuli,
die er dem Wettergott versprochen hatte, ihm nicht gegeben?'
FolgendermafBien @epa-SUMsg): ‘die huhupal-Musikinstrumente
und den Lapislazuli wird man dem groBSen Gott gebeﬁgo).

Da mit "Konig von Hakpis" Hattu3ili gemeint ist, muB im
Gegensatz zu KUB XV 5 II 52 - Rs, III 3 der Tridumer (sc, der
Kﬁnig) ein anderer sein. Da Battu§ili, hier als Kénig von
Hakpi3, den Triumer mit ermahnenden und tadelnden Worten an
seine Pflicht erinnert, kommt als Tréumer m.E., nur Urhi-Te3ub
in Frage91). Danuhepa, von der der Kénig triumte, war die re-~
gierende Konigin bis zur Zeit Urgi-Te§ubs92). Ein ProzeB mit
ihr nimmt einen betrdchtlichen Platz in den Texten Hattu3ilis
III, ein,

87) s.oben S.119 mit Anm,., 30

88) GUTERBOCK, SBo I (1940) 15 ibersetzt mit "man", Das geht m.E,
nicht, weil das Verbum in 3, Sg.Prdt, steht und auBerdem hier

der Konig gemeint ist,
89) Sie ist die Traumdeuterin.
90) KUB XV 5 Rs, III 4~14, Ubersetzt von GUTERBOCK, a.a.0,

91) GUTERBOCK, a.a.0, schwankte zwischen Muwatalli und Urhi-
Te3ub,

92) GUTERBOCK, SBo I (1940) 11ff., Nr, 43-44; Ugaritica III
(1956) 105, 120; KAMMENHUBER, Arier, (1968) 44; ZANF 22
S, 183 Anm., 71, 194f.; BERAN, Glyptik (1967) Nr. 221(?),
226-228,
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Urhi~Te3ub und Danuhepa

DaB Kdnig Urhi-Te3ub auch mit der regierenden Kénigin,
vermutlich der Frau seines verstorbenen GroB8vaters, in Kon-
flikt geraten ist, wissen wir nur aus den Texten Hattu3ilis
I1I, Kurz resimiert, zum Teil in Anlehnung an SOMMER393),
GUTERBOCKs®*) und LAROCHEs®®) Arbeiten, sieht die Sache so
aus:

Hattu3ili TIII, berichtet in seinen Texten von zwei Kon-
flikten des jeweiligen Konigs mit zwei verschiedenen Koni-
ginnen:

1) Von dem Konflikt Mur$ilis II, mit der Tawananna, der
Witwe éuppiluliumas 1.96)

2) Die andere Kénigin, von der Hattu3ili berichtet97), be-
reitet der Forschung grofBe Schwierigkeiten. Ihr Name ist
Danuhepa; sie scheint nach dem Siegelbefund Zeitgenossin
dreier Konige gewesen zu sein, ndmlich Mur3ilis II,, Muwatallis
und Urhi-Te3ubs, Ist es mdglich, daB eine Konigin drei Kénige
alse Tawananna begleitet hat? Um diese Schwierigkeiten zu l6sen,
zog LAROCHE drei Méglichkeiten in Betrachtga):

1) Es sind zwei verschiedene Koniginnen gleichen Namens an-
zunehmen: eine Tanuhepa I,, Gattin von Mur3ili II, und eine
Tanuhepa II., Gattin von Muwatalli, und zugleich Tawananna
unter Urhi-Te3ub,

93) AU (1932) 301.

94) SBo I (1940) 11ff,

95) Ugaritica III (1956) 98ff.
96) Oben S,37 ff.

97) KBo IX 151.5; KUB XV 5 I 7, III 4, 9; KUB XVI 16 Vs.1;
KUB XVI 32 II 1, 4; KUB XXI 19 + KUB XIV 7 I 16,17,20;
KUB XXI 33.19; KUB XXXI 66 (?) III 15,

98) l.c. S. 105 ff,
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2) Es gab nur eine Tanuhepa: Mur3ili II. hdtte in diesem
Fall die noch sehr junge Tanuhepa in seinen sp&dteren Jahren
geheiratet; sie habe dann ihren Gatten Mur3ili II., und dessen
Sohn Muwatalli liberlebt und widre noch widhrend der kurzen Re-
gierung UrQi-Teéubs am Leben gewesen.

3) Es gab nur eine einzige Tanuhepa; aber Mur3ili in SBo I
Nr. 24-29 ist Mur3ili III, « Urhi-Te3ub (s. GUTERBOCK, Ugari-
tica III S, 161) und Nr, 24-29, sind wie Nr., 43-44, ein und
demselben Konig zuzuordnen, der dort unter verschiedenen

Namen auftritt,

Von diesen drei Moglichkeiten scheint uns insbesondere die
zweite vertretbargg). Dann bleibt aber zu entscheiden, auf
welchen Konig der Streit mit Tanuhepa zu beziehen ist, Im
Falle eines Streites zwischen Mur&ili II, und Tawananna er-
wdhnt HattuZili wenigstens die Namen der beiden Streitpartner,
wobei er von MurZili II, als "mein Vater" = ABU-IA spricht,
so dafB wir die Ereignisse eindeutig in die Zeit Mur3ilis II,
datieren kénnen. Anderes aber gilt fir den Streit mit Danuhepa.
Dort steht der Name des Kénigs, der mit Danuhepa in einen
Prozefl verwickelt war, nicht,

Da, wie erwdhnt, Mur3ili II. in den Texten HattuSilis als
"mein Vater" angegeben wird, kann ein Streit Mur$ili II, -
Danuhepa nicht angenommen werden. Dann verbleiben die fol-

genden Moglichkeiten:

ein Streit der Danuhepa mit Muwatalli oder mit Urgi—Te§ub,
Aus unten noch zu besprechenden Griinden schlieflen wir erstere
Moglichkeit aus und datieren diese Ereignisse auf die Zeit
Urhi-Te3ubs,

Nun in aller Kiirze die Belege:

99) Diese zweite Hypothese nimmt auch STEFANINI, JAOS 84 (1964)
S. 29 an,
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KUB XXI 19 + KUB XIV 7 + 338/v + 1303/u Vs, I 16-21, Vs.II
1-22100),
(16) "Als es aber geschah, daB sich im Palast der Prozef
der Tan[uhepa,] (77) deiner Gottesmutter ereignete,[(da)
lieB man ]Danuhepa u[nterliegen?]101). (18) Als sie damals
(kuwapi) samt ihren Sohnen, allen (ihren) Menschen, ihren
Herren (sc. Adligen) (19) und den niedrigsten Leuten um-
kam102) - (20) ob der Untergang der Danuhepa der Sonnen-
géttin von Arinna, [meiner Herrin]}, (21) Wille war, (KUB
XXI 19 + II 1£ff.) (1) [oder ob es dir nilcht der Wille
war, (2) [das w]uBtest du, meine Herrin, in deiner gdtt-
lichen Seele- (3) [.....] Ich aber (4,5) [ . . . ] war
[bei jener An]gelegenheit [d]es Sohnes der Danuhepa nicht
dabei. (6) Ich habe [keineswegs] ein Urteil gefallt. (7)
Er/sie war mir [.....] Aber durch meine Worte (woértl,
Mund) (8) [und durch meinen?] Befehl (9) ist [niemand
zugrun]degegangen103). Jene .schlimme Sache (10) [.....]
Wenn du, Sonnengdttin von Arinna, meine Herrin, (11) wegen
der [Angelegenheit] der Danuhepa irgendwie erzirnt bist,
(verhdlt es sich bei jener Sache so:) (12) [Wer]10h) jene
Sache der Danuhepa gemacht ha[t], (13)jener ist schon Gott

100) Ubersetzt von GUTERBOCK, SBo I (1940) 13ff, Wo meine Uber-
setzung und Erginzung von GUTERBOCK abweichen, wird dies
in den Anm. bemerkt. Fiir die Zusatzstiicke s, OTTEN, Saecu-
lum 15, 121 Anm. 22; HAAS, KN (1970) 5 Anm., 1, 7 Anm, 5.
Ich habe den Gesamttext mit Zusatzstlicken nach einer unv,
Magisterarbeit von SURENHAGEN, Berlin 1967, beniitzt,

101) GUTERBOCK, a.a.0. erginzt hier nichts DaB in der Liicke ein
transitives Verbum zu ergédnzen ist, geht nicht nur aus den
folgenden Zeilen, wo Z, 19 das Verbum hark- "zugrunde gehen"
steht, hervor, sondern auch aus Danuhepan lAkkusativi. In

einem ProzeB kiéme ein Verbum k[at-te-ir-ra-ah-hi-ir?]} o.4,
in Frage,

102) Anders GUTERBOCK, a.a.0. Das Verbum harkta é .Sg.Prit.) be-
zieht sich nicht nur auf EGIR-izziu3-a U -tar (inkon-

gruent),sondern auch auf Danuhepa (obwohl ihr Name nicht er-
wihnt ist) und auf die in Z, 18 aufgezdhlten Nomina

103) GUTERBOCK, a.a.0. erganzt in Z, 9 Za-J]ak-ta "du wuBtest",
104) Abweichend von GUTERBOCK. a.a.O,
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geworden (14); er ist vom Weg abgetreten (sc., gestorben);
(15) er hat es schon mit sei[nem Ko]pfe gebiiBt. (16) Son-
nengsttin von Arin[na], meine [Herrin]1o5 , ziehe die An-~
gelegenheit der Danuhepa, (17) meinen Tagen, m[ir] und
[dem] Hatti-Land (18) gegeniiber nicht wieder ans Tageslicht.
(19) Die erwidhnte Angelegenheit mir (20) (und) meinen Tagen
gegen[iiber] ans Tageslicht zu ziehen (21) ist durch Orakel
nicht festgestellt (??)106). [wer] die Danuhepa-Angelegen-
heit aber (22) ausgefiihrt hat, eben jener hat schon gebiift’

Wenig ergiebig flir historische SchlufBfolgerungen:

KUB XV 5 I 7: Danuhepa erscheint im Traum; Rs, III A—1h1o7);

KUB XXI 33,19708)
einem mantalliya-Opfer

KUB XVI 16: Der Text stammt wegen der Nennung von Urhi-
TeSub in Rs, 23f, frihestens aus der Regierungszeit Hattu-
Zilis III, Rs. 1 heiBt es: "Zawalli-Gottheit (der??) Danuhepa:
Wir haben Fleischorakel beziiglich (Gen.!) des Opfers ver-

langt, nun sollen die Fleischogakel (Ku8) giinstig sein; (oder
110

: Erw?hnung Danuhepas im Zusammenhang mit
109
o

sie) sollen ungiinstig sein"

105) SURENHAGEN, in einer ungedruckten Magister-Arbeit, Berlin
(1967) S.35(e), beniitzt hier ein Zusatzstiick.

106) a-ra-a-an ist Part, n. von einem Verbum und ist nicht ein-
deutig. Nach Mitteilung von Prof.KAMMENHUBER pafBt hier weder
die Form von ar- "hinkommen", noch arai- "sich erheben"
und noch UL ara- "ist nicht recht", da das letztere stets
U-UL a-a-ra geschrieben wird. Vgl, GOETZE, NBr (1930) 30 Anm.
L. Ubrig bleibt die Partizipform von ariia- "durch Orakel-
anfrage feststellen", Vgl, noch KUB XV 11 II 6 mit dersel-
Schreibung K}I-an a-ra-a-an s, demnichst, FRIEDRICH-KAMMEN-
HUBER, HW< s,v,

107) Vgl., oben S, 138 mit Anm. 90.

108) Bearbeitet von STEFANINI, JAOS 84 (1964) 22ff; abweichende
Datierung oben S, 57ff., bes. 84 begriindet.

109) S. u. S,166 ff,

110)DZa~ga-al—li SALpa_nu-hé-pa SISKUR-a% KUSMES IR-u-en nu
KOSMES S1G5-ru NU,S5IG5-du
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KUB XVI 32 II 1'-5"':

"Welche Stidte und die Stadt der Tanuhepa [(gehdren)], von
Jjeder einzelnen Stadt nim[mt er/sie] 1 Haus. Man gibt es
(sc. Haus) dem Totengeist. (Von diesen Stddten) [nimmt man]
fir sich eine Stadt und besiedelt man sie, Nun bringt man die
(personlichen) Gotter der Tanuhe[pa] wieder hinein (in die
Stadt?)""’

Damit sind unsere Quellen fiur Danuhepa erschépft, ohne
daB wir ein objektives Bild von ihrer Rolle zur Zeit von
Urgi—Te§ub hdtten bekommen kdnnen., Daf3 sie infolge einer
Streitigkeit samt ihren Sthnen und ihrem Gesinde zugrunde~
gegangen ist, geht aus KUB XXI 19 + I 16ff, hervor112).
Dieses Ereignis 188t sich eindeutig in die Regierungszeit
Urhi-Te3ubs datieren, Wir wissen iber die Einzelheiten die-
ser Streitigkeiten nicht Bescheid. Genausowenig ist uns
von ihren Sohnen bekannt, ob sie tatsdchlich von Mur$ili II,
stammen, Da wir uns der zweiten Hypothese von LAROCHE113) an-
geschlossen haben, wonach die Danuhepa die Frau Mur3ilis II,
gewesen war, konnten ihre Kinder von Mur$ili II, stammen
und wdren demzufolge Stiefbriider Hattu3ilis III. gewesen,

Urhi-Te3ub war wahrend der Regierung Danuhepas mit einer
Frau unbekannten Namens verheiratet, die ihm S&hne geboren
hat11h). Sie mag nach der Beseitigung der Danuhepa das Amt

111) KUB XVI 32 II 1'ff. s, Textteil,

112) S, oben S, 141 f, Ich verstehe den Satz KUB XIV 7 Vs. I 19
im Sinne von "umkommen" = harkta-.

113) S. S. 139ff,

114) Das geht aus einer einzigen Stelle hervor, KUB XVI 32 II
14 %29)' S.S.172 . Diese Frau widre in SBo I Nr, 30-~36
belegt, wenn diese Siegel tatsiéchlich Urhi-TeZub gehdren
sollten. Vgl. noch mit Vorbehalt KUB XVI 41 Rs,III 7'f.,

wo "Schne und Frauen" in Zusammenahng mit Urhi-TeEub er-
wahnt werden, Ob sie auf Urhi-Te3ub zu beziehen sind, ist
unklar., S. unten S, 173 und Textteil,
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der Tawananna lbernommen haben. Die Beseitigung Danuhepas und
die Nachfolge der Gattin Urhi-Te3ubs datieren sicher in die
letzten Tage von dessen Regierung. Mit der Entthronung ihres
Mannes Urhi-TeSub durch Hattu3ili III. muB sie auch ihre
Funktion als Tawananna gezwungenermaflen aufgegeben haben,

Ihr Amt wurde dann wohl von Puduhepa iibernommen, Inwiefern
diese Ereignisse um Tanuhepa mit den Thronwirren wihrend

der Usurpation Hattu3ilis in Verbindung zu bringen sind, ob
sich dahinter auch diesmal die Intrigen Hattu3ilis verbergen,
ist den Texten nicht eindeutig zu entnehmen, wire jedoch zu
vermuten,

Hattu$ilis Staatsstreich

Der Entschlossenheit und Energie Hattu3ilis standen Urhi-
Te3ubs Schwidche, seine Unentschlossenheit und Unvorsichtig-
keit gegeniiber, Hattu3ili war sich von Anfang an jeden Schrittes
bewuft, Zielstrebig bereitete er die Machtiibernahme vor, Dabei
scheint er kein Mittel gescheut zu haben, den Souverin zu pro-
vozieren, Dessen zwar berechtigte aber oft wohl libertriebene
Reaktionen setzten ihn dann in Stand, Urpi-TeBub undankbares
und ungerechtes Verhalten vorzuwerfen,

Zumal in den Augen der Offentlichkeit, die Hattu3ilis in-
trigantes Spiel sicher nicht durchschaute, muB das Ansehen
des Jjungen Konigs durch seine strengen, uniiberlegten MaBnahmen
einem Mann gegeniiber, der sich um den Staat verdient gemacht
hatte, sehr gelitten haben, Dadurch gelang es Hattu$ili auch,
einen groBen Teil der einfluBreichen Wiirdentriger und Staats-
beamten auf seine Seite zu ziehen, Im folgenden soll dieses
Spiel ndher betrachtet werden,

Als Urhi-Te3ub die Gunst der Gottheit fiir Hattu3ili sah,
beneidete er ihn und machte ihm Schwierigkeiten., Er nahm sei-
nem Onkel nicht nur alle Verwaltungsbeamten (LUMES MUIRTUTI),
sondern auch die Lénder, die friher leer und erst von Hattu-
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115)
den weggenommenen Stadten §amuba, Pala und Tumanna Die

letzteren waren ihm noch von seinem Bruder Muwatalli zur Ver-
waltung unterstellt worden117)

3il1i besiedelt worden waren , weg. Hattu$ili erwdhnt unter

116)

. éamuba wird aber sonst unter
seinen Provinzen niemals erwidhnt, Daraus ergibt sich wohl,

daB Hattu$ili inzwischen, wahrscheinlich wahrend der Regierungs-
zeit seines Neffen, diesen wichtigen Kultort seinem Machtbe-
reich eingliedern konnte, éamuba war der Kultort der éauéga,

zu deren Priester Hattu3ili schon als ein Kind gemacht worden
war118). Die Inbesitznahme von §amuba einerseits und von Nerik
andererseits mdge geniigen, um die Macht und das Ansehen Hattu-
8ilis zu demonstrieren.

Wie im einzelnen Hattu$ili éamupa seinem Verwaltungsge-~
biet hinzufiigte, wissen wir nicht, Wir konnen freilich an
diesem Faktum die Bestrebungen Hattu3ilis beobachten, nicht
nur die wichtigsten Kultorte, sondern auch strategisch be-
deutsame Punkte des Reiches unter seine Macht zu stellen.
Diese Politik verdeutlicht sich, wenn man die Karte Klein-
asiens betrachtet und die wichtigsten Provinzen Hattu3ilis
darauf einzeichnet, Die Grenzen seines Unterkdnigtums bzw.
seines Machtbereiches erstreckten sich von Pala im Nordwesten
des Reiches 6stlich bis Hakpi% und von dort aus siidlich bis
éamupa, also auf der modernen Karte vom unteren Lauf des
Kizil Irmak iiber Amasya, Tokat und Sivas bis nach El8zig.
Damit umfaBte das Machtgebiet Hattu3ilis das eigentliche
Kerngebiet des Hethiterreiches sichelformig vom Nordwesten,

Norden, Osten und Silidosten her119). Diese Umschliefung be~

115) Hatt, III 64ff.; KBo VI 29 + I 15ff,
116) Hatt, III 57; KBo VI 29 + I 19.

117) Hatt, II 59, oben S. 75.

118) Hatt, I 13 ff. Oben S. 45,

119) S. Karte 1.
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deutete fiir das Zentralgebiet des Reiches einen nicht zu
unterschédtzenden Sicherheitsgiirtel gegen m&gliche Ka3kder-
einfdlle, war aber sicher zugleich Quelle der Furcht und
Unsicherheit fir den GroBkénig Urhi-Te3ub, war es doch von
seinem Onkel, dessen Machtstreben sich deutlich abzeichnete,
beherrscht,

Die Verringerung der Hausmacht des zukiinftigen Rivalen war
also aus der Sicht des sich bedroht fiihlenden jungen Koénigs
verstédndlich, konnte doch so dem Expansionsdrang, zumindest
was das Kerngebiet des Reiches betraf, Grenzen gesetzt werden.

Allem Anschein nach hatte Urhi-Te3ub nicht die Absicht,
seinen Onkel v6llig zu entmachten. Er wollte nur, daBl er auf
das Gebiet seines Unterkdnigtums, das ihm von Muwatalli be-
stimmt worden war, beschridnkt blieb und auf weitere Macht-
ausdehnung verzichtete.

Auf einen Vorwurf Hattu3ilis hin, Urhi-Te3ub versuche ihn
klein zu machen und zu demtitigen, erwiderte dieser, es liege
ihm fern, ihn "klein zu machen", was Hattu3ili auch immer
zur Zeit des Vaters Urhi-Te3ubs (sc. Muwatalli) besessen habe,
welche Leute er damals hatte, die nehme er ihm nicht weg,

Er sei bereit, alles, was Hattu3ili zur Zeit Muwatallis be=~
sessen habe, zuriickzugeben, Um die Machtgelliste seines Onkels
zu dimpfen, verspricht der GroBkonig sogar, ihm im Palast
eine Residenz zu geben: "Ich werde dir ein Haus im Palast
120). Der junge K¥nig scheint auch vor dem Mondgott

einen diesbeziiglichen Eid abgelegt zu haben121).

geben"

Trotz diesen Zugestdndnissen - fir Hattu$ili wohl nicht
weitgehend genug - gelang es dem GroBk&énig nicht, seinen Onkel

120) KUB XXI 37 Vs, 20'=24', Zur Erg, und Ubersetzung s. Textteil,

121) 1l.c. Vs. 25', Zum Mondgott als Gott des Eides s. LAROCHE,
PRU III (1955) 316f.; RHR 148 (1955) 1ff,; KUMMEL, StBoT
3 (1967) 38 mit Anm, 102 ff,; KAMMENHUBER, Arier (1968)
150 mit Anm, 465f,
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zur MéBigung und zur Zusammenarbeit zu bringen. Hattu3ili

muf3 weiterhin intrigiert haben, so daB der GroBSkbnig sich
gezwungen sah, entscheidend gegen ihn vorzugehen. In seiner
Autobiographie dagegen stellt sich Hattu3ili als rechtschaffe-
nen, friedliebenden Menschen dar, der sich aus Wertschdétzung
gegeniiber seinem verstorbenen Bruder Muwatalli sieben Jahre
lang den Ungerechtigkeiten Urpi-Te§ubs gefﬁgt»habe122). Urhi-
Tedub habe dagegen "auf GeheiB der Gottheit" und "auf Men-
schenrat" versucht, ihn zugrundezurichten123). Er habe ihn
"gedrﬂckt"12h).

Endlich kulminierte der schwelende Konflikt, als der Konig
im Zuge seiner Gegenmafnahmen Hattu3ili das Unterkénigtum in
HakpiS und die Statthalterschaft iber Nerik entzog., Hattu-
%ili hat nichtsdestoweniger dort seine Macht weiter ausgeiibt,
wir horen seltsamerweise nicht davon, daB der Kénig einen
neuen Statthalter fiur diese Gebiete bestimmt hdtte,

Allerdings war nun seiner Position jedwede Legimitation
entzogen, eine Lage, die schon Arma-datta vor rund zwanzig
Jahren hatte erfahren missen, Wie dieser sah Hattu$ili sich
nun gezwungen, seine Macht zu verteidigen, freilich nicht nur
das, sondern sein altes Ziel, die GrofBkdnigswlirde, in die an
sich verstidndlichen Bestrebungen auf Wiedereinsetzung in sei-
ne legale Stellung mit einzubringen.,

Lassen sich diese beiden Fakten in der hethitischen Ge-
schichte in gewissen Ziigen vergleichen, so unterscheiden sie
sich doch in wesentlichen Punkten voneinander, Arma-Datta
kdmpfte damals nicht gegen den legitimen Kdnig Muwatalli,
sondern gegen seinen bestellten Nachfolger Hattu¥ili. géttu-

122) Hatt, III 61ff, Diese sieben Jahre sind immer fir die
Regierungsdauer Urhi-TeZubs beniitzt worden. Wir kénnen
Jedoch diese runde Zahlangabe nicht als bare Miinze nehmen,
Die Regierungszeit Urhi-Te8ubs war vielleicht noch kiirzer,
s. OTTEN, FWg (1965) 3 159f,

123) Hatt, III 63-63.
124) KBo VI 29 + I 20,
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8i1i aber kdmpfte gegen den Kénig. Arma-dattas Streben bei
seinem Widerstand gegen @attu§ili war das Wiedererlangen
seiner alten Provinz, Hattu3ili dagegen kémpfte nicht allein
darum, sondern um den Weg zum GroBkdnigtum, Fiir Arma-datta
kam seine Absetzung iliberraschend, er unterlag wohl nicht zu-
letzt deshalb in den Streitigkeiten mit dem Nachfolger,
Hattu$ili dagegen hatte damit rechnen kénnen, er wuBte ganz
genau, was fir Folgen seine Intrigen zeitigen wirden., Mit
anderen Worten: Hattu3ili war der Mann, der seit langem ein
politisches Ziel vor Augen hatte, Wir erfahren nicht, ob
Arma-datta damals als Statthalter bei der Bevdlkerung sei-
ner Provinz beliebt oder unbeliebt war, auch von etwaigen
Ruhmestaten ist uns nichts bekannt, Hattu3ili dagegen muB auf
Grund seiner militarischen Erfolge und seiner Aufbaupolitik
in den von den Kadk#ern befreiten Gebieten seines Herrschafts-
bereiches sicher angesehen und beliebt gewesen sein., Es nimmt
daher nicht wunder, daB bei diesem Machtkampf zwischen dem
legitimen GroBkdnig und dem rebellierenden Unterkdnig grofBe
Teile der Bevilkerung auf Seiten Hattu3ilis standen. Zur Ver-
deutlichung der Unterschiede kann noch angefiihrt werden, daB
die Art des Widerstandes bei beiden Miannern recht verschie-
den war, Arma-datta versuchte seinen Nachfolger unter an-
derem durch Zauberei zu iiberwinden, eine den Hethitern &uBerst
verwerflich erscheinende Handlungsweise, widhrend Hattu$ili
sich zundchst nur abwartend verhielt,

Es bleibt uns verborgen, welche weiteren MaBnahmen Urhi-
Te3ubs Hattu3ili endgiiltig dazu bewogen haben, den Biirger=-
krieg zu beginnen, Hattu%ili sagt stets, daB Urhi-Te3ub ihm
gegeniiber bodse war125). Die Griinde dieses Ubelwollens ver-
schweigt er aber gidnzlich, Er erhebt zwar verschiedene Vor-

125) KUB XXI 37 Vs. 14', 33'; KBo IV 12 Vs, 24; KBo VI 29 + I 13,
in der Liicke ist vielmehr gegen GOETZE, NBr (1930) 46
Anm, 10, [HUL-lu e-e3-ta] zu erginzen.
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wirfe obskurer Natur gegen Urhi-~Te3ub, deren Berechtigung
jedoch kaum nachzuweisen ist126 . Die eigentlichen Ursachen
des Unwillens Urhi-Te3ubs sind freilich ohne weiteres ein-
sehbar, Sie lagen in der AnmaBung und der unverhiillten Macht-
gier Hattu3ilis,

Puduhepa, von der wir um diese Zeit nur erfahren, dafB sie
neben Hattu3ili die Koénigin von Hakpi3 war, wetteifert mit
ihrem Mann in Beschuldigungen gegen Urhi-Te3ub, Ihre Vor-
wirfe sind jedoch noch weniger stichhaltig als die ohnehin
schon obskuren ihres Mannes, Sie behauptet, man habe zur
Zeit Urhi-Te3ubs gesagt, Hattu3ili wiirde nicht lange 1eben127).
Das stimmt. Es scheint Puduhepa jedoch entgargen zu sein, daS
Hattu3ili schon widhrend seiner Kindheit von §au§ga "kurzes
Leben" vorausgesagt wurde128). DaB Hattu3ili ein kranker
Mann war, ergibt sich auBilerdem aus mehreren Texten Puduhepas,
in denen sie die G&tter um langes Leben fiir §attu§ili bittet129 .
Was im einzelnen mit dem angegebenen Vorwurf gemeint war,
ist unklar, Diese Prophezeiung kann doch wohl kaum Urhi-Te3ub
angelastet werden.

Nach einem Brief Puduhepas an einen Herrscher (=Agypten)
sei der Palast zu Hattu3a verbrannt. Was iibrig geblieben sei,
habe Urhi-~Te3ub dem grofBien Gott gegeben130). Vermutlich sollte
diese Angabe, neben dem auf Urhi-Te3ub enthaltenen Seitenhieb,
dazu dienen, die geringe Mitgift der Tochter zu entschuldigen,
die Puduhepa dem Empfianger dieses Briefes zu verm&hlen ver-
mocht hatte.

126) Die Vorwiirfe gegen Urhi-TeZub in KUB XXI 19 + II 32ff,
sind wegen de s bruchstlickhaften Erhaltungszustandes des
Textes nicht zu rekonstruieren., Urhi-Te3ub scheint etwas
Boses mit "Védtern und GroBvdtern" begangen zu haben.

127) KUB XXI 27 + Rs. III 15ff,
128) Hatt, I 14=15+

129) S. S, 45 mit Anm, 38,
130) KUB XXI 38 Vs. 10,
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Reslimieren wir kurz, was das alles zu besagen hat: Hattu-
8ili und Puduhepa war jedes Mittel recht, um Urhi-Te3ub zu
diffamieren, Man darf nie aus den Augen verlieren, dafB all
diese Texte spdter, das heiBt nach dem Thronraub Hattu3ilis
verfaf3it worden sind und wohl hauptsidchlich dazu dienten, die
Usurpation und den Thronraub wenn nicht zu rechtfertigen, so
doch zumindest mit etwes fadernscheinigen Grinden zu bemén-~
teln131).

Hattu8ili begann den Kampf mit einem seltsam anmutenden
Akt, Er erklédrte Urhi-Te3ub f8rmlich (vielleicht sogar schrift-
lich) den Krieg132). Den Auseinandersetzungen waren beider-
seitige Vorbereitungen vorausgegangen, Hattu3ili rettet sich
in seinen Darstellungen in religidse Gefilde: bevor er den
Krieg angefangen habe, habe er Urhi-Te3ub zu einem g&ttlichen
ProzeB aufgefordert: der Wettergott von Nerik und die Sau3ga
von éamuga sollten die Angelegenheit durch einen gbttlichen
Prozef entscheiden133). Mit naiver Frommigkeit berichtet
Hattu3ili Uber den Verlauf dieses Prozesses, der Urhi-~Te3ub
zum Unterlegenen gemacht hétte13h). Den Gang dieses Prozesses

konnen wir uns Jjedoch nicht vergegenwdrtigen,

Um sicher zu gehen in seinem - den Gottern zugeschriebenen-
Sieg, baute Hattu3ili dennoch mit allen denkbaren politischen
Mitteln vor, Er schrieb an "die Linder" und forderte sie auf,
auf seine Seite zu treten und Truppen zu stellen, Diese stellten
sich dann tatsidchlich auf seine Seite135). Die Lénder, denen

131) A.ARCHI hat in seinem Artikel, The Propaganda of Hattu3ili
111, (SMEA 14,1971,185ff) solche Erscheinungen propagan=
distischer Natur in den Texten Hattu3ilis III. eingehend
behandelt. Seinen Artikel konnte ich leider in dieser Ar-
beit nicht verwerten.

132) Hatt, III 69; KBo VI 29 + II 1,
133) Hatt, III 72ff,; KBo VI 29 + II2f,
134) Hatt, III 79,

135) KBo VI 29 + II 14-17; KUB XXI 37 Vs, 16! scheint sich
auch darauf zu beziehen, Vgl, 2. Teil,
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er nicht geschrieben hatte, "traten auf ihn", Diese Linder
sind namentlich nicht erwidhnt. Wir kdnnen aber mit Hilfe
einer anderen Quelle und zum Teil riickprojizierend ermitteln,
wer auf der Seite Hattu3ilis gegen den legitimen Kosnig ge-
kdmpft hat,

1) Die Kaékéer136)

2) "Ganz gatti"137)

Was unter dieser runden zweiten Angabe "ganz Hatti, bzw.
Hattu3a" zu verstehen ist, bereitet Schwierigkeiten., Gemeint
sind wahrscheinlich einige "GroBe", die in Hatti wichtige
Zivilposten innehatten und einige He rfiihrer. Sie miissen
eingesehen haben, daB die Treue zum Kénig ihnen keine Zukunft
versprechen wiirde, Diejenigen Herren, die die Lage nicht so
klar beurteilt hatten und am Anfang des Blrgerkrieges Hattu~
8ili nicht folgten, erkannten spiter, wo die Siegeschancen
lagen und ergriffen die Partei des zukiinftigen Herrschers138).

3) Ma3turi, der Konig von §eba-FluBland139). Tuthaliya IV.,
der diese Nachricht in Form einer warnenden Anekdote iberlie-~
fert hat, tadelt sogar die Haltung Ma3turis, weil er nicht
den legitimen Kodnig unterstiitzt habe, sondern auf der Seite
des Usurpators in den Kampf gezogen sei., Wie sehr MaSturi
HattuZili freundlich gesonnen war, zeigt die Nachricht
Tuthaliyas IV,,wonach er Urhi-Te3ub als "Bastardsohn" bezeich~-
net haben soll1b0). Sonst héren wir von den freundlichen Be-~
ziehungen zwischen ihm und HattuZili nichts.

136) Hatt, IV 27-28; VON SCHULER, KaZk., (1965) 58f,

137) Hatt, IV 28-29,

138) KBo VI 29 + II 22ff.; unten S, 157.

139) KUB XXIII 1 II 20-~29, S. schon oben S.56 mit Anm, 42.

140) L.c, II 29 .Lnggppur§i;a§ DUMU-u§ FRIEDRICH HW. s.v.
gibt die Bedeutung "nicht regierungsfihiger Koénigssohn(?)"
an, Vgl, noch RANOSZEK, ArOr 18 (1950) 236ff,
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4) Bente3ina, der Exkdnig von Amurru, Bente3ina scheint
die ganze Zeit seit seiner Absetzung durch Muwatalli in
Hakpi8 bei Hattu3ili verbracht zu haben1A1). Er wurde be-
kanntlich spédter, als Hattu3ili GroBkonig von Hatti geworden
war, wieder in Amurru an Stelle éapilis eingesetz\:m2 « Wel-
che Rolle er als entmachteter Konig im Krieg um den Thron
gespielt haben mag, ist nicht berichtet,

5) Mitannamuwa samt seinen Sbhnen1h3).

6) Ura-datta: Es ist jedoch nicht klar, ob er wirklich
schon damals Hattu3ilis Partei ergriffen hatte, da der Text,
der diese unklare Nachricht {iber ihn enthdlt, sehr beschi-
digt ist!44)

7) Riickprojizierend ist auch mDLAMA auf der Seite Hattu-
1Y g

ilis anzxmel'lmen“‘5 . Dieser LAMA (andere Lesung mDKAL) war
bekanntlich der erste Unterkdnig von Datta%3a. Ihn haben
Puduhepa und Hattu3ili in diese Wiirde eingesetzt146) und zwar
anscheinend kurz nach dem Regierungsantritt Hattu3ilis,

Wer er war und wie er sich zur Zeit Urhi-Te3ubs Hattu3ili
gegeniiber verhielt, wird in den Texten nicht berichtet, Um

so mehr gehen die Meinungen iiber ihn auseinander. Man hat

141) Vgl. CAVAIGNAC, Le Probléme hitt. (1936) 67f.
142) BenteSina-Vertr. Vs, 11-17 = PD S, 124ff,
143) KBo IV 12 Vs, 23ff,

144) KUB XXVI 58 Vs, 5a; Objekt des Satzes zerstort; s.schon
S. 114 mit Anm, 16

145) In dem winzigen Fragment KUB VI 47.,1' kénnte man vielleicht
denselben Mann sehen, wenn man gegen CARRUBA, SMEA 14
&1?55) 85 anstatt Kupanta?D]KAL, MDJLAMA LUGAL KUR

R[UDy-a3-3a.....] erganzt. Mehr zum Text unten S,174
mit Anm, 233f=-

146) Hatt, IV 62ff,; KBo IV 10 Vs, 41ff, ABoT 57 Vs, 10ff,
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behauptet, daBl er ein anderer Sohn Muwatallis gewesen sei1h7).
SOMMER hat an etwas ganz anderes gedacht, als er die in Anm,

147 2z
mD

11,14

einen

147)

148)

itierte unsichere Ergidnzung ablehnte . Er hdlt obigen

LAMA fiir identisch mit dem Feldherrn "PLAMA unter MurZili

9)

» wofern nicht Bo 2048 Rs.28 aus der Zeit Tuthaliyas IV,
mD

LAMA als damals lebend bezeugt150).

So zuerst FORRER, Forsch.I (1926) 100, Mit Bedenken als
Ergénzung von Hatt. IV 62 [nu DUMU 3E]3-IA mDLAMA-an

Zara dahhun von GOETZE, NBr(1930) 32,34 (gegeniiber Hatt.,
7925,36) Ubernommen; aber Lesung nach SOMMER, AU (1932)
35 Anm.3 nicht sicher, Fiir MDLAMA als Sohn Muwatallis
auch STURTEVANT-BECHTEL, Chrest,(1936) 80f., 98f, (Be-
denken); CAVAIGNAC, Le Probléme hitt, (1936570. GUTER~
BOCK 148t unter Berufung auf SOMMER, l.c. die Frage
offen in SBo II(1942)11 anl&Blich der Bearbeitung des
vertragartigen Fraﬁmentes 544/f (SBo II Nr.5), das seiner
Meinung nach von MULAMA stammen kdnnte, Spiter, JCS 20
(1961)86 Anm.3, vertritt GUTERBOCK die Ansicht, MDLAMA
und Ulmi-~Te3ub kénnten "Doppelnamen" desselben Mannes,
eines Sohnes von Muwatalli sein analog zu GUTERBOCK JCS
10 (1956)121, wo dafiir angefiihrt werden Tuthaliya = X-
Sarruma, Muwatalli = X-TeSub-ba, Mur$ilis III = Urhi-Te-
Zub, Neuerdings hdlt HOUWINK TEN CATE, LPG (1961)130 Anm.3

den in zwei Briefen aus Agypten z.Zt., Hattu$ilis III.

148)
149)
150)

(KUB III 27 Vs, 8 und KUB III 67 II 2,5) bezeugten Kénig
von Tarhunta namens Kurunta identisch mit BDLAMA/KAL, so
daB sich flir dieselbe Person drei verschiedene Namen er-
geben, Die Hypothese HOWINK TEN CATEs kann m,E., ausge-
schlossen werden, da es sich bei dem Konigtum von Tarhunta
um ein anderes Kleinkénigtum als Datta33a gehandelt ha-
ben diirfte. GUTERBOCKs Doppelnamentheorie wiirde m.E. der
Sachlage im Ulmi-Te3ub-Vertrag KBo IV 10 nicht gerecht,
da aus dem Vertrag hervorgeht, daBl es sich um zwei ver-
schiedene Personen, d.h., MDLAMA und Ulmi-Te3ub handelt,
Auflerdem sehe ich keinen Grund, warum eine Person in

ein und demselben Vertrag mit zwei Namen erwihnt werden
sollte, Ein anderes Beispiel aus dem hethitischen Be-
reich ist mir nicht bekannt. Eine halbe Ausnahme bildet
Mat/Kurtiwaza, der im Kolophon des Vertrages KBo I 3+
als MKi~1i~DU~pa auftritt, s. KAMMENHUBER, Arier (1968)
82f., im Vertragstext dagegen immer nur mit einem Namen
bezeichnet wird,

AU (1932) 35 mit Anm. 3, anliBlich KUB XIV 3 (Tav.) I 73,
KBo IV 4 I 43,11 63, AM 112,120,
Inzwischen ediert als KUB XXVI 43//50,
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Ob Hattu$ili dariiberhinaus noch die Hilfe einiger anderer
(ausléndischer) Kbénige fir sich gewinnen konnte, bleibt une
klar,

Als Parteigdnger Urhi-TeSubs lassen sich ermitteln:

1) Sippa-ziti, Sohn des Arma-datta o',

2) Der Kénig von Mira, nach unseren cobigen Erwégungen152%

wobei direkte Nachrichten, daB dieser sich auf die Seite
Urhi-Te3ubs geschlagen hdtte, fehlen.

3) Seine Vertrauten, die ihm treugebliebenen Truppen des
Reiches und die "Herren", die spdter im entscheidenden Mo-
ment des Krieges abtrilinnig wurden153).

So unvollstdndig die Rekonstruktion der Parteigidnger bei-
der Gruppen ( Hattu8ilis und Urhi-Te3ubs) am Vortag der
kriegerischen Auseinandersetzungen sein mag, so zeigt sie
doch, daB Hattu$ili mit seinen Truppenkontigenteri dem Neffen
lUberlegen war. Wir haben keine Anhaltspunkte dafiir, daB Urhi-

15h), oder anderen L&ndern

Te3ub vom Ausland, etwa von Assur
Unterstlitzung bekommen hdtte, Kurz gesagt, HattuZili konnte
durch sein kluges, politisches Taktieren die Machtverhdlt-

nisse zu seinen Gunsten verindern,

Urhi-Te3ubs Taktik bestand darin, seinen Gegner im Herzen
von dessen Herrschaftsgebiet anzugreifen, Er selbst befand
sich bei Ausbruch des Biirgerkrieges in der Stadt Mara$3antiya
im Kizil ¥mak-Tal westlich von Sivas, Von dort aus marxhierte
er in das obere Land155), d.h, ins Kerngebiet des Machtbe-

151) KBo XVI 22, ZA NF 9 (1936) 321ff,; KUB XXI 14.8,
152) sS.S. 116,
153) KBo VI 29 + II 22ff, S. unten S.157,

154) Uber vermutete gute Beziehungen Urhi-TeSubs oben S,115 m,Anm.19,

155) Hatt, IV 2ff, Nach KBo VI 29 + II_19ff, ging Urhi-Te3ub
von Mara%Zantiya aus direkt nach 3amuha,
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reiches von Hattu3ili, Er scheint diesen Marsch auf Vorschlag
des éippa—ziti, der sich um diese Zeit schon im oberen Land
befand15 , unternommen zu haben157). Der Grund fiir diesen

Rat mag darin bestanden haben, daB Mara33antiya durch die
Truppen HattuZilis gefidhrdet war, ohne daB Urhi-Te3ub es ge-
ahnt hatte, Im Oberen Land angekommen, ertrterte er wohl mit
§ippa-ziti die Lage, wihrend ein gewisser Talmi-~-Te3ub, von dem
wir sonst nichts mehr héren, eine Funktion als Heerfiihrer
einnahm158). Einen anderen Mann namens Ananipiya159) scheint
Urhi-Te3ub nach gallawa160) geschickt zu haben. Leider sind
weitere Ergebnisse auf Grund der schlechten Quellenlage nicht
zu ermitte1n161).

Urhi-Te3ubs Absicht, §ippa-ziti mit der Aushebung von
Truppen im Oberen Lande gegen die Truppen HattuZilis in eben
diesem Gebiet zu beantragen162 , ist wohl fehlgeschlagen,
§ippa-ziti konnte diesen Auftrag verstdndlicherweise nicht er-
fu11en163), da Hattu3ili diesem Unterfangen unverziiglich den
Riegel vorschob,

156) Hatt, IV 3ff,

157) Ich vermute, daf in der Liicke von KBo XVI 22,5' (ZA NF 9°
321ff.E [Mara%Santijaz] ergénzt werden muB, Dann heiBt es
dort: ["Aus der Stadt MaraZ3antiya] kommt heraus" (von
S8ippa-ziti gesagt).

158) KBo XVI 22.1°'

159) KBo XVI 22.6', Er ist nur hier belegt,

160) Lage unbekannt.

161) KUB XXI 14 scheint von denselben Dingen zu handeln wie
KBo XVI 22, Die Erwidhnung von Urhi-Te3ub (Z,5') und
Sippa~ziti (z.8') erweckt diesen Eindruck. Der Text ist
aber so schlecht erhalten, daB sich kein Sinnzusammen-
hang ergibt,

162) Hatt, IV 4ff, Ich verstehe diese Stelle anders als
GOETZE a.a.0, Vgl. noch OSE, Sup, {(1944) 40 mit Anm, 2,3,

163) Hatt, IV 5ff,
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Interessant ist in diesem Zusammenhang ein Traum Puduhe-
pas, in dem die G&ttin §au§ga Hattu3ili wie gewdhnlich ihren

164). Noch bemerkenswerter ist das Vere-

Beistand verkiindete
sprechen der §au§ga. "sie werde ihn (sc. gattu§ili) zum
Priester der Sonnengdttin von Arinna machen"; denn nur ein
GroBkénig kann diese Wiirde innehaben165). Wenn wir diesen
Traum nach Freud deuten, wiirde er uns zeigen, was sich Pudu-

hepa von ihrem Manne erhoffte.

In einem anderen Traum soll §au§ga den "Herren", die
Urhi-Te3ub ausgesandt hat (arha uiia-), erschienen sein und
ihnen verkiindet haben, daB sie am Ende seien166) und éauéga
alle Lénder Hattu3ili zugewandt habe. Unklar ist mir, wie
sich diese "kollektive Trdumerei" vollzogen hat, wobei
§au§ga allen Herren einzeln mit denselben Worten erschienen
sein soll. Es gibt keine weiteren Parallelen bei den Hethi-~
tern (auch nicht im mesopotamischen Bereich, s, OPPENHEIM,
Dreambook) und auch nicht im Alten Testament.

Als Urhi~Te3ub erkannte, daB er im Kerngebiet seines Ge§-
ners keinen Erfolg haben wiirde, zog er sich nach §amuba167

zurlick,

164) Hatt, IV 9ff, Fir Beispiele zur "Verkiindigung des go&tt-
lichen Beistands" im mesopotamischen Bereich s, JASTROW,
Die Religion Babyloniens und Assyriens 2,1 (1912) 152ff,

165) WOLF, Apology (1967) 97 f,

166) Hatt, IV 20ff, zu darijante3-, Part, von tarija- "to
exert oneself, to be exhausted, weak" s, GUTERBOCK, Oriens
10 (1957) 358f. und daran ankniipfend H.HOFFNER, JNES
28/4 (1969)228, Die Abgrenzung gegen tarija- "anreden,
anrufen usw. "ist schwierig. s. noch GURNEY, AAA 27
(1940) 100f,; KRONASSER, EHS I (1963) 167,471,489;
FRIEDRICH, JAOS 88 (1968) 37f.

167) KBo VI 29 + II 20,
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Die Wahl §amu§as diirfte durch religidse und strategische
Bedeutung der Stadt bedingt sein, Hattu3ili folgte sofort
dem Feinde168). Als er auf dem Marsch die Stadt §u1uppa169)
erreichte, kamen ihm die "Herren" und Leute, die bei Urhi-
Te3ub waren, entgegen und boten ihm an, Urhi-Te3ub zu to=-
ten und ihm dessen Kopf zu bringen170). Diese Leute hatten
wohl erkannt, daB ein Uberlaufen zu Hattu3ili ihnen mehr
Gewinn versprach, Dabei ist verstindlich, daB Hattu3ili
duBerst grofmiitig bei der Aufnahme friiherer Gegner verfuhr,
solange sie ‘ihm nilitzen konnten, Sein Ansehen, daB er im
Volke aufgebaut hatte, erlaubte ihm nicht, auf den verré-
terischen Vorschlag der Uberliufer einzugehen. Er zog es
vielmehr vor, seinem Feinde die endgliltige Niederlage selbst
zu bereiten, Indessen wird sich Urhi-Te3ub wohl in éamuba
verschanzt haben., Hattu3ili marschierte an der Spitze sei-
ner Truppen eilends auf diese Stadt zu., Urhi-TeSub scheint
weder genug Zeit gehabt zu haben, die Stadt in ausreichen-~
den Verteidigungszustand zu setzen, noch seine weitere
Flucht vorzubereiten,

) Er scheint wirklich, wie Hattu$ili haB- und verachtungs-
voll bemerkt, "wie ein Schwein in seinen Kofen"171) oder
"wie ein Fisch im Netz"172) gefangen worden zu sein173).

Hattu3ili spricht noch von der bei seiner Ankunft in éamuga

174)

eingestiirzten Stadtmauer , aber der Inhalt dieses Passus

168) Uber die ortlichen Lagebeziehungen zwischen dem Oberen
Lande und Samuha——MaraSantiya.

169) Ob diese Stadt mit SulupaZ2i/8unupafdi (Belege bei
VON SCHULER, Ka3k., 1965, Indiceg) identisch ist,
vermag ich night zu entscheiden. Suluppa dlirfte nord-
westlich von Samuha, nicht weit von diesem gelegen haben.

170) KBo VI 29 + II 20ff.
171) Hatt, IV 26,
172) KBo VI 29 + II 34,

173) Dies schreibt Hattu$ili als Wundertat seiner Herrin
ausga von Samuha zu,

174) KBo VI 29 + II 31ff,
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ist unklar, so daB nicht zu entscheiden ist, ob Hattu$ili
dies als gbttliches Zeichen schildert, oder ob der Einsturz
die Folge des Kampfes war, Jedenfalls nahm Hattu$ili Urhi-
TeZub gefangen175 o

Sodann betont Hattu3ili erneut seinen Grofimut;
er rithmt sich, in Wertschdtzung fir seinen verstorbenen
Bruder Muwatalli Urhi-Te3Sub unbehelligt gelassen176’ und
ihn nicht getttet zu haben'’’), Vielmehr habe er ihm in
Nuga§§e178§ befestigte Stddte gegeben179).

Mit dieser Entthronung und Verbannung in das Exil endete

die von Tragik iiberschattete Regierung des Jjungen Konigs,

Mit ihm fielen auch seine Parteigidnger, darunter §ippa-ziti,
in Hattu$ilis Hénde180). éippa-ziti scheint wie Urhi-Te3ub
nach Nuha33e geschickt worden zu sein, weil er spiter zu~
sammen mit Urhi-Te3ub nochmals verbannt wird181). Die an~
deren "Neider" und Widersacher Hattu3ilis blieben ebenfalls
nicht verschont; denn Sau3ga hat sie "in die Hand Hattu3ilis
gedriickt", Einige von ihnen starben -~ wie Hattu3ili berichtet -~
durch die Waffe, die anderen aber durch den Tag182). Diese
Formulierung scheint auf einen natiirlichen Tod hinzuweisen
und dadurch noch einmal Hattu3ilis Nachsicht und Milde zu be-
tonen, Dazu passt, daB Hattu$ili sich in einem schlecht er-

haltenen Text rihmt, er habe diejenigen, die auf seine Seite

175) Hatt IV 31ff,; KBo VI 29 + II 35ff, Danach wird er ihm
von Sau3ga ausgehdndigt., KBo XIV 46,6' = 200/q, OTTEN,
MDOG 93 %1962) 75.

176) KBo VI 29 II 37ff.; Hatt, IV 29ff,
177) KBo XIV 45.7',.

178) Nuha33e war ein Vasallkbnigtum siidlich von Aleppo.
8,GOETZE, Kizz, (1940) 35 Anm, 138,

179) Hatt., IV 32ff.
180) Hatt, IV 29ff,
181) Hatt, IV 36ff,
182) Hatt, IV 45ff,
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traten und diejenigen, die auf Urhi-Te3ubs Seite traten,
versammelt und ihnen nichts Boses zugefugt183). Es fragt
sich nun, ob die anderen Familienangehtrigen Urhi-Te3ubs
auch der "milden Bestrafung" Hattu$ilis ausgesetzt waren.
Das Schicksal seiner Gattin (s.oben S.143 mit Anm.114)
bleibt ohnehin unbekannt., Bezliglich seiner Sthne kénnte

man u,U, in dem Orakeltext KUB XVI 32 II 14' einen Hinweis
finden, obwohl sie dort als verstorbene Personen erscheinen
(s. unten S,172 ), AufschluBreicher ist der Passus II 27'~
30" desselben Textes &%),

Nach der Vertreibung Urhi-TeSubs und der Beseitigung
seiner Anhinger stand Hattu$ili der Weg zum Thron offen,
Doch zunéchst noch einiges liber das weitere Schicksal Urhi-
Te3ubs:

Urhi-Te3ub im Exil:

Selbst im Exil blieb der entthronte Urhi~TeZub fiir Hattu~
8ili eine latente Gefahr, Hattu3ilis n#dchstes Ziel muBte
deshalb sein, seine Usurpation zu legitimieren und den Ex~
kdnig zu diffamieren. Es nimmt nicht Wunder, wenn Urhi-Te3ub
in seinem Exil nicht untitig blieb, Sein Ziel dabei war wohl,
sich mit fremder Hilfe des verlorenen Thrones wieder zu be-
michtigen, Hattu3ili erhielt davon Nachricht, daB Urhi-Te3ub
die Absicht hatte, nach Babylon zu fliehen. Damals herrschte
in Babylon der Kassitenkdnig Kada3man~Turgu (ca. 1297-=1280
v.Chr.), mit dem Urhi-Te3ub anscheinend in freundlichen Be-
ziehungen gestanden hatte, sonst hdtte er wohl nicht die
Flucht in dessen Land erwogen

Diese freundlichen Beziehungen Urhi-Te3ubs zu Kada3man-
Turgu haben sich allen Anschein nach dann auch auf die spé-
tere Regierung Hattu3ilis fortgesetzt, so daB Hattu3ili in
einem Brief an den spidteren Kassitenkénig Kada3man-E11il II.

183) KUB XXI 37 Vs, 16'-17', Zum Text und Erg., s, Textteil,
184) S, noch unten S,172 f,
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(ca, 1279-1265 v.Chr.),den Sohn Kada3man-Turgus, nur noch
von guten Beziehungen z.Zt. von Kada3man-Turgu spricht185).
Als Hattu$ili von den Fluchtpldnen seines Neffen hérte,
ergriff er GegenmafBnahmen, die aber wohl nicht zur Ergreifung
des Exkonigs gefiihrt haben, so daB die Behauptung, er, Hattu-
$ili, habe ihn "auf die Seite des Meeres"186 geschickt,
kaum den Tatsachen entsprechen kann. Was damit gemeint ist,
hat man oft diskutiert. Man wollte darunter Zypern ver-
stehen. Aber warum driickt sich Hattu$ili so unklar aus, wenn
er Urhi-TeSub wirklich nach Zypern ins Exil geschickt hat?
Sein friherer Gegner Arma-datta war ja ebenfalls nach Ala3iya
= Zypern verbannt worden187), und der Name des Exilortes ist
in diesem Fall genau angegeben. Wenn Hattu3ili Urhi~Te3ub
wirklich dorthin verbannt hdtte, wire eine ebenso deutliche
Aussage188) zu erwarten. Es ist daher anzunehmen, daf Urgi-
Te3ub den Hinden seines Gegeners entrinnen und nach Agypten
fliehen konnte, Diese Interpretation der Quellen scheint

m.E, begriindeter als die oben genannten189)

, denn in seinen
1190)

oben erwidhnten Brief an KadaZman-Elli
8ili von der Flucht Urhi-TeZubs nach Agypten zu sprechen

scheint Hattu-
191)
.

185) KBo I 10 + KUB III 72,
186) Hatt, IV 36.
187) Hatt. III 28,29,

188) WOLF, Apology (1967) 81ff, hat das richtig beobachtet.
Die heth., Belege fiir aruna- = "Meer" und aruna tapus$
sind auch von ihm dort behandelt.

189) So HELCK, JCS 17 (1963) 87ff.; OTTEN, FWG 3 (1965) 159;
WOLF, Apology (1967)81; von BECKERATH, AbriB (1971) 43,
Fir Zypern plddieren SOMMER, AU 257ff,; STEFANINI, Atti
AccTosc XXXIX (1964) S4ff,

190) S, oben Anm. 185

191) KBo I 10 + KUB III 72 II 66ff,(fragmentarisch); von EDEL,
JCS 12(1958)131ff, iiberzeugend folgendermaBen rekonstru-
iert:

(66)ecvessss "Mein Feind, der ins Ausland (67) [geflohen
war, der] war zum Kénig von Agypten gegangen. Als ich
ihm schrieb: (68) [<Meinen Feind laB mir bringen!>] da
lieB er meinen Feind nicht bringen, (69) [ugd wegen die-
ser Sachei] ziirnten [ich und der Konig von Agypten mit-
einander, |"
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Noch iiberzeugender wirkt ein Brief Ramses II, an den Koénig
von Mira'92) namens Ku[—193).

Ramses II, kommt nach den GruBformeln zur Sache, Er ant-
wortet offensichtlich auf ein frilheres (uns nicht erhaltenes)
Schreiben des Empfingers, der sich damals beim Pharao zugunsten
des Urhi-Te3ub eingesetzt zu haben scheint. Ramses II, un-
terrichtet nun seinen Briefpartner iiber die neuen Verhilt-
nisse zwischen Agypten und Hatti., Die berichteten guten
Beziehungen der Lénder zu Hatti diirften dabei wohl auf den
uns bekannten Vertrag der beiden Linder zuriickzufiihren sein,
der im 21, Regierungsjahr Ramses II. geschlossen wurde19h).
Der Brief muB demnach kurz nach dem AbschluB (ca. 1270 v.Chr.)
dieses Vertrages abgefaBt worden sein195).

Ramses II, schreibt, er habe alle Worte, die der Konig
von Mira ihm betreffs Urhi-TeZubs geschrieben habe, gehbrt.
Die Angelegenheit des Urhi-Te3ub verhalte sich nicht so,
wie der Koénig von Mira es ihm in seinem friiheren Brief ge-
schrieben habe, Im weiteren Text seines Schreibens fiihrt
der Pharao aus, er und der Kénig von Hatti wollten mitein-~
ander in Frieden und Freundschaft leben, Die Sache des Urhi-
Te3ub habe schon der Kénig von Hatti erledigt. AuBerdem habe
der Ksnig von Hatti ihm, Ramses, geschrieben und ihn aufge-
fordert, er solle zur Beruhigung seiner Soldaten (sc. die
Soldaten von Urgi-Teéub)196) kommen. Er (Urhi-TeZub) misge

192) KBo I 24 + KUB III 84,

193) CAVAIGNAC, RHA 18 (1935) 25 Anm. 2, erwigt die Efginzung
des Namens zu Kupanta-DLAMA/KAL, der von Mur3$ili II. in
dessen 12, Regierungsjahr in Mira eingesetzt und z.Z,
Muwatallis (Al, § 17) noch an der Regierung war, Wegen
des langen Zeitraumes(nach CAVAIGNAC ca. 1335-1275) stellt
er die FBage, ob er nicht ein gleichnamiger Enkel von
Kupanta~YKAL sein kénnte,

194) KBo I 7 +; WEIDNER, PD (1923) 112ff,

195) Dagegen datiert GOETZE, CAH2No., 37 (1965) 45 den Brief
kurz vor dem Friedensschlufl.

196) So CAVAIGNAC, l.c, S. 26.
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sein Geld, sein Silber, seine Pferde und sein Kupfer geben
(Rest Vs, 18ff, unklar, dann kommt groBe Liicke).

Der Inhalt des Briefes ist in vielen Einzelheiten un-
durchsichtig. Bedeutet die Schilderung, daB der entflohene
Urhi-Te3ub einige Truppen, vielleicht eine kleine Leibgarde,
Gold, Silber, Kupfer und Pferde bei sich hatte? Dies wire
durchaus denkbar, Dann ist der obige Passus so zu verstehen,
daB HattuZili in einem nicht erhaltenen Brief Ramses II.
darum gebeten hatte, daB, wenn er Urhi-Te3ub schon nicht aus~
zuliefern gewillt sei, er doch wenigstens dafiir sorgen mige,
daB dieser v8llig entmachtet werde, und zwar dadurch, dafB
er alle oben aufgezdhlten Dinge auszuliefern habe. Aber wem?
Ramses oder Hattu3ili? Das ist dem Brief nicht zu entnehmen.
Aber es dirfte Hattu3ili gleich gewesen sein, wem Urhi-Te3ub
seine Besitztilimer ausliefern sollte., Wichtig war fiir Hattu-
%ili lediglich, daB Urhi-Te3ub all seines Vermdgens beraubt
wurde und damit der Mittel fir einen etwaigen Versuch, als
Kénig nach Hatti zurlickzukehren, entblsBt war. Ob diese Aus-
lieferung verwirklicht wurde, wissen wir nicht, Wir wissen
nur, daB Ramses II, als geschickter Diplomat Urhi-Te3ub zwar
nicht auslieferte, Hattu3ili aber auch nicht dadurch ver=-
argerte, daB er Urhi-Te3ubs Bestrebungen unterstiitzte, viel~-
mehr Hattu3ilis Winschen wohl soweit entgegenkam, als er Urhi-
Te3ubs Vermdgen so verringerte, daB dieser dem nunmehrigen
Hattikdnig nicht gefdhrlich werden konnte. Der ehrliche Pharao
Ramses II, beruft sich immer wieder in seinem Brief an den
Kénig von Mira auf die guten Beziehungen zwischen ihm und
dem Konig von Hatti, auf das Schriftstiick des Eides, dem er
treu bleiben werde197). Dem gesamten Brief 1dB8t sich ein leicht
tadelnder Ton entnehmen, durch den Ramses II, seinem Brief-
partner zu verstehen gibt, er habe nicht die Absicht, wegen
seiner, des Konigs von Mira, Ansichten iiber das Schicksal
des Urhi-TeSub in Schwierigkeiten mit Hattu3ili III zu ge=~
raten,

197) KBo I 24 + Rs. Sff.
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Dieser Grundzug der &gyptischen Politik erklart, warum die-
ser Brief an den Kénig von Mira (weit siidwestlich von Hattu3a)
seinen Eingang in das Archiv zu Hattu3a fand. Ramses II,
wollte durch unbedeutende Kleinfilirsten nicht den gerade er-
langten Frieden und die Stabilit#t zwischen Agypten und

Hatti gefdhrden., Daher hat er, offenbar als Zeichen seiner
Loyalitdt, HattuZili eine Kopie des Briefes zukommen lassen.

Ein dritter Beweis filir die Flucht Urhi-Te3ubs nach Agypten
ist dem schon erwdhnten Brief Puduhepas an einen Herrscher,
vermutlich an Ramses II.198), zu entnehmen, Puduhepa zitiert
hier Urhi-Te3ub als Gewdhrsmann, Das 148t vermuten, daB sich
Urhi-Te3ub bei dem Briefempfinger, also bei Ramses II, befand199).
Man hat angenommen, daB Urhi-Te3ub im 18, Regierungsjahr
Ramses II, nach Agypten geflohen istzoo). Urhi-Te3ub muBte
den Rest seines Lebens, dessen weiterer Verlauf unbekannt
ist, in einem fremden Land verbringen, Erwdhnung findet er
noch im Zusammenhang mit Agypten in einem schlecht erhaltenen
Text201).

Angefithrt werden miissen unter den Bruchstlicken, die ihn
erwdhnen, diejenigen historischen Inhalts, die wir wegen
ihres schlechten Erhaltungszustandes weder sachlich einord-
nen noch datieren konnen,

KUB XXI 23.7': Nur Reste einer Kolumne erhalten, Die Zei-
lenenden fehlen, Die zweimalige Erwidhnung der "Herrschaft"
= BELUTIM in Z,2',3', das Verbum [§]anahmi "suchen" Z, 5'
und schlieBlich ammuk "ich" Z,9' lieBe eventuell an einen

198) KUB XXI 38 Vs, 11-12, S, dazu HELCK, dessen Argumente
wir folgen, JCS 17 (1963) 87ff,

199) S. oben S, 160ff. Anm, 189ff,
200) HELCK, l.c. S. 96

201) Ramses II, berichtet Hattu3ili III, in einem Schreiben
iiber Urhi~Te3ub, aber der Kontext ist sehr unklar, KUB
III 22.9 = GOETZE, JCS 1 (1949) 249f,



164 Hattu3ili III.

Text denken, in dem Hattu3ili wie Ublich von den "Bosheiten”
Urgi—Tegubs erzdéhlt, Vgl, mit Vorbehalt KUB XXI 37,

KUB XXI 25.5' (Reste von 7 Zeilen): $]A “Ur-hi-PU-up DI-x[
in Z, 5' 148t vielleicht an einen "ProzeB8 des Urhi-TeZub"
denken, von dem wir sonst nichts hdren, Der Stadtname URU
x-3a[- in Z, 6' gibt auch keinen AufschluB,

Ha?-

KUB XXI 44 (Reste von Vs, und Rs,):
Die Erwihnung von Hat[tu3ili Vs, 6' und Urhi-Te3ub 18t
darauf schlieflen, daB8 der Text, dessen Gattung unbekannt ist,
von Urhi-Te3ub spricht, Der Verfasser des Textes spricht in
der ersten Person Sg, Das erweckt den Eindruck, Hattu3ili
selbst berichte hier iliber seine Verdienste, als Schiitzer
Urhi~Te3ubs (so Vs, 3', 4'),

KUB XXI 44
Vs.
1'-2' nichts erhalten, 3' [Ich habe ge]schiitzt [
4' Ich habe gesch[iitzt292)
5¢' [Als] Urhi-Te3ub [und] ™[PN
6' [irgendw]ie? zu Hat[tu$ili kamen? und ihm sagten?:]
7' [Wen]n [du] aber die Angelegen[heit bewilligst?? o.a.]203)

Rest unklar

202) Zur Erginzung NEU, StBoT 5 (1968) 131
203 Umschrift im Textteil.
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In der Rs, schejnen G8tternamen erwdhnt zu werden, von
denen nur DINGIRME® Re, 2', 18TAR.LIL3', Pu[YRYx]3', una
[DU] URUgatti 4' erhalten geblieben sind. Kann man wegen
dieser GN an einen Vertrag oder ErlaB denken?

KUB XXIII 29 (Cat.131 = CTH 214): Nach Z, 12' eine Ei-
desleistung fir die Majestét (?). PN ™Hu-x-[ Z. 6' nicht zu
ergidnzen, mTa-ta-m[a-ru Z.7'204), Ku-zi-an-di 2.11'205)
und [mU]r-gi-DU-up Z.13' werden erwihnt,

Urhi-Te3ub in der spiteren Uberlieferung:

Urhi-Te3ubs Schicksal blieb der Nachwelt ebenso wie das
des Arma-dattazo in Erinnerung, Es handelt sich dabei
haupts#chlich um die Orakeltexte KUB XVI 16, 32, 41 und
KUB XXXI 23; KBo VI 47; KBo VII 73,

KUB XVI 16, Ku¥-Orake12°7);

Urhi=Te3ub wird nur in einem Abschnitt Rs, 23 erwihnt,
Dort heiBt es:

204) Tattamaru ist aus der Zeit Hattu3ilis III, bezeugt.
s, KUB XXIII 85,.,4,5, seinen Brief an die Kbnigin =
Puduhepa? Danach hat er die Tochter der Schwester der
Konigin als Frau., In KUB XXVI 92,10' wird er zusammen
mit Bente3ina erwdhnt, Seine Beziehungen zu Hattu$ili
und Urhi-Te3ub sind unklar,

205) m.W, nur hier belegt.
206) Oben S.101 ff,

207) Zu Rs. 1 oben S, 142 mit Anm. 110. Bisher besprochen:
Vs, 23ff. OTTEN HTR (1958) 137; Vs, 25 ders, ZA NF 12
(1940) 224; Vs, 26-28 EHELOLF, K1F I (1930) 152f.; Vs,
26-28 GOETZE,ArOr 5 (1933) 7; Rs. 14f, OSE, Sup. (1944)
70 Anm, 3; Rs. 18f, GOETZE, ArOr 5 S.7
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"Die Zawalli-Gottheit?®®) dem/ zu Urhi~TeSub m[antaliia?-]
Opferzog).

KUB xvI 32270)

Vs, II 14'«18': "Da fiir meine Majestdt durch eine Orakelan-
frage nicht festgesetzt worden ist, den Sthnen Urhi-Te3ubs
gegeniiber das mantal[liya-]Opfer darzubringen (und) weil ich
sie (sc, die Sthne) nicht b[6se behandelt habe], (und) weil
der Mensch, der sie bbse behandelt hat, noch am Leben (ist)
und [weil dessen] Seele nicht beruhigt (ist), so ist (fir
meine Majestét) das mantalliya-Opfer darfzubringen] durch
eine Orakelanfrage nicht festgesetzt worden211§.

Bevor wir auf den Sinn und Inhalt dieses Orakelbefunds
ndher eingehen, sind einige Bemerkungen zu dem ziemlich un-
gekldrten SISKUR mantalliva12) vonndten, Sicher ist nur,
daB mantalliya auf ein luwisches Adjektiv manta111-213)
zurilickgeht und SISKUR "Opfer, Ritual" vor allem als terminus
te¢hnicus fir magische Entsilhungsrituale fungiert214).

Besondere Schwierigkeiten bereiten die beim SISKUR mantalliya
beteiligten zwei Personen, von denen nach OSE215 die eine
immer ein Toter sein soll,

208) Zur Zawalli-Gottheit s. LAROCHE, Rech, (1946-47), s.v.,
Uberwiegend in Orakeltexten.

209) Dza—~pa-al-11 ANA ®Or-hi-PU-up-3a(sic!)-a3 SISKUR m[a?-
EE:¥E:II:TE Tca. 11 Zejichen fehlendg]._“ -

210) Zur Datierung S. oben S. 107 mit Anm. 62,

211) KUB XVI 32 II 14'18': s, Textteil

212) Ob es wirklich "Trankspende(?)" heiBt, wie HW S,136,
danach auch ROST, MIO I (1953) 370, ist nicht geklért,
Vgl, noch OSE, Sup, (1944) 37f,, KAMMENHUBER, ZA NF
23(1965) 202 Anm. 94,

213) LAROCHE, DLL(1959)68,
214) HW s.v,, LAROCHE, Seite vor Cat, 308,
215) a.a.0,
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1. KBo II 6 + KUB XVIII 51 (KU§, KIN/ und MUSEN - 0rakel)216),
im mantalliya-Opfer III 17-23 ist die Frau éau§gatti, deren
Zorn man ermitteln will, verstorben.

2. KBo II 6 + III 30-35: §au§gatti (tot) und "meine Sonne"
(1ebendig)217).

Die erstere ist tot, da deren GIDIM (Totengeist) in Z.31
vorkommt, Nach Z, 30-~31 kann also auch fiir eine Verstor-
bene Person durch Orakel festgestellt werden, daB sie man-
tallijia-Opfer darbringen muB, Wir nehmen an, dafB die andere
handelnde Person, der Kénig (xDUTU Ly lebt218). In unserem
Passus erfolgt das Darbringen des mantalliya-Opfers in Ge-
genseitigkeit, da in Z, 30-31 §au§gatti fiir die Majestit
das mantalliya-Opfer bringt, widhrend in Z, 31-33 die Majes-
tit dem Totengeist (der Sau3gatti) desselbe bringt. In Z.
32-33 wird eigenartigerweise gefragt, ob die (perstnlichen)
Gotter dieser Frau es billigen wiirden, wenn sie (8auZgatta)
der Majestdt mantalliya~Opfer bringe, Der Orakelbescheid ist
unklar, Wichtig ist fiir unsere Frage die Konstatierung, da8
nach Z, 30-31, ein Verstorbener mantalliya-Opfer darbringen
konnte,

3. KUB VIII 27 Rs, 8-12, ebenfalls mantalliya-Opfer mit
éauggatti, eine bisher nicht erkannte kiirzere Fassung zu
KBo II + III 17ff, In Z, 8-9 wird festgestellt, daB §au§gatti
zornig ist: (9) [Man setzt] sie auf den Weg. [Wenn ihrem
Totengeist] (10) kein mantalliya-Opfer dargebo[ten(ist)],
(11) (dann) br[ingt man] kein mantalliya-Opfer [dar]. (12)

Wenn (ihr) Totengeist es(sc.m.Opfer) nicht vir[langt, soll
219
] .

das Fleischorakel 3Unstig/ungﬁnstig sein

216) Oben S. 103 ff, behandelt nebst Textdatierung,

217) Oben S, 104f,mit Anm. 58; ebenso schon OSE, a.a.O.

218) DUTU—I bezeichnet in den Orakeltexten im_Gegensatz zu

LUGAL-u$ nur den lebenden Kénig, vgl. z.B., KUB V 1 passim,

219) KUB VIIIZZ s, 8-12 mit Ergidnzungen nach KBo II 6 + III
19ff,: (8)TISTAR-at-ti-i3 SIx Sk-a[t ] (9) TUKU-TUKU~u-
‘an-za na-an—kan KASKAL-%i [ti-ja-u-e-ni} ma-a-an-ma GIDIM

ma-an-tal-la~-a$—~3a-am-[mi- 17) SISKUR ma-an-tal-
11—§%7U-UL BA[L-an-ti (12) ma-a-an-ma-at GIDIM 6-UL 3a-]
an-ah-ti
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L, KUB V 6 + XVIII 54220),

Dieser Wahrsagetext handelt ab Rs., III 8ff, von der
Beseitigung der iiblen Folgen, die durch die frevelhaften
Umtriebe Ma3huiluwas entstanden sind. Er hat ndmlich vor
der parnalli (etwa hiduslich??) Zawalli-Gottheit der Majes~
tat, "die er in Arzawa hatte", die "Zunge lcsgelassen"

(d.h, iibel gesprochen), was so viele "Fliiche" heraufbe-~
schworte, so daB die (Zawalli-) Gottheit der Majestit, Ja
sogar diese selbst behext wurden. Im Folgenden (Rs.III 19ff)
bemiiht man sich, durch das Orakel festzustellen, mit welcher
rituellen Handlung dieses Unheil zu beseitigen sei,

Rs, III 17-28 lautet in Ubersetzungsversuch:

"Man hat (betreffs des) Land(es) mehrere Male Orakelanfrage
gestellt; dabei ergaben sich viele Fliiche, (Obwohl) man sie
(die Orakelanfrage) gemidB der Tafel ausfiihrte, wird der
Orakelbescheid(??) immer wieder ungiinstig. Die Gottheit

(ist) ihr (d.h, der Majestdt) behext, auch sie (die Majestit)
(ist) behext. Nun hat man folgendermaBSen eine Orakelanfrage
gestellt: Ma3huiluwa geht selbst in die Stadt Kuwatna, Das
Gerit des Kdnigs trigt man auch hin (nach Kuwatna), Man

hélt es (das Ger#t) rein. Ma3huiluwa und Zaparti-SE$ sollen
sich (davon) fernhalten., Sie (M, und Z,) halten aber das
Gertt der SAL/TN1G BA.GUSKIN. Die Frau aus der Stadt Wahallati
und die Frau Mapili behandeln (rituell) die Godtter. Hinter-
her behandeln sie (rituell) das Geridt des Kdnigs, (aber) sie
lassen (es) wieder(?) (unberiihrt) liegen. Nachdem (kuitman!)
Ma3huiluwa und Zaparti-3ES von (diesem) Ritual (zuriick) ge-
kommen sind(Prés.!) (und) nachdem sie mit der Majestdt

das mantalliya=-Opfer nach der Art von Hattu3a und Arzawa

220) Unsere Stelle ist von SOMMER, l.c. S.285 nur kurz
resiimiert,
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praktiziert haben (Prids,!), kommen sie und behandeln (rituell)
die (bezauberte) Gottheit der Majestdt zum zweitenmal. Die
Gottheit (aber) lassen sie dort fiir die Majestidt und tren-
nen (?) sich da voneinander usw. Nun sollen die Fleisch-
orakel gilinstig sein...........Gﬁnst13221).

So unverstdndlich der Text auch erscheint, er gibt uns
doch den AufschluB iber eine Persdnlichkeit, die uns aus
anderen Texten bekannt ist, Es handelt sich um Ma3huiluwa,
den Konig von Arzawa und den Schwiegersohn éuppiluliumaszzz)

221) KUB V 6 III 17-28:

(17% nu KUR a-ri-i¥-kir nu-za-kén hur-ta-u$ me-ig-ga-ud
tar-na-ad na-at 15-TU TUP-PI a-ni-i-ir LIM
(18) zi-la-a3-ma kal-la-ri-e3-kat-ta-rj nu DINGIR——
ma-a3-3i al-ua-an-za-ah-ha-an-zg a-pa-a-a%-3a

19 al-ua—an-za- R ba-an-za nu ki-iS-Sa-an a-ri-ji-e-ir
BpIS,TUR-ua I—NA UKu~ya-at?-na?

{20! ) a-pa-8i-la pa-iz-zi U-NU=UT LUGAL-ia pi-e~da-an-zi

na-at §u—u -pa-ja-za har-kan-
(27+) mpiE, TUR—%Q Za~ ar-tl-gEé Za tu-u-ua-az a-ra-an-
ta-ri  U-NU-UT IN1G.B E SGU§KIg- U
[227) par-ga-an-zi nu A DINGIRMES Sfy, UR Ya-hal-la-ti-i3
a-pi-]li~i3-3%a a-ni- 1a-an-zi
(23') EGIR-an-da-ma —ma U~NU=UT LUGAL a-ni- ja-an-zi nam-ma
ar-ha da-a-li-ia-an-zi
2L') ku-it-ma-an-kan ®Pi5,TUR MZa-par-ti-3ES-3a I15-TU
SISKUR a-ra-an-zi URU.>
623 ) ku-i t-ma an-ma-a¥ SISKUR ma-an-taleli- ia KU,BARBAR

-za-ya-a%-%a i-ua-ar LUM
IT-TI DUTUSI j-ja-an-zj nu u-ua-an-zi DINGIR—

TU -sa da-a- EGIR-pa g;niﬁéﬁ_an_zi.
(27'7—A- DGTUS% -ia-kan DINGIR==Z a-pi-ia i- [ —-gn-zi
ar-ha-ja-za-an-kan za-an-kan =ja iaz_n;_ig_jan;Lz
(28") KI.MIN nu KUéﬂEg SIG5-ru .......S

222) KBo IV 4 IV 56ff,=AM 140; Kup. § 2ff, = SV I 106ff.;
Man, III 17 = SV II 12,
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Zaparti-éEé ist nur in diesem Text belegt223), ebenso wie

die N1G.BA. Ein Vergleich von III 25ff, mit KBo II 6 Rs.

III 30ff, 148t vermuten, daB hier zwei handelnde, d.h, mantalliya-
Opfer darbringende Personen, Ma3huiluwa und Zaparti-3ES

als verstorben anzunehmen sind, wiewohl hier im Uegensatz

zu KBo II 6 Rs, III 30ff, die Erwihnung eines "Totengeistes"
fehlt,

5. KUB XVI 7 Rs. 9',16' sehr fragmentarisch.

6., KUB XVI 32 II 8ff, s.,Textteil, Diese Stelle bezeugt,
daB man dem ulihi (einem Kultobjekt) der Gotter auch mantalliya-
Opfer darbringen kann,

7. KUB XXI 33 IV 19':
In dieser Stelle sind die Beteiligten an dem mantalliya-
Opfer nicht bekannt, Deutlich ist nur, daB das mantalliya-

Opfer hier mit Danuhepa zu tun hat22h .

8. KUB XXII 35 III 9-11:

"Der Vater der Majestd#t und Halpa-ziti werden (Verb.Sg.!)
einer dem anderen gegeniiber =(miteinander) mantalliya-Opfer
darbringen"225>.

Diese Stelle erweist eindeutig, daB wenigstens eine Per-
son, ndmlich "der Vater der Majest&dt", verstorben ist226).
Ob die andere Person tot oder lebend ist, kann nicht fest-

gestellt werden, weil in andere? Texten mehrere Personen
227
L[]

gleichen Namens bezeugt sind

223) LAROCHE, NH Nr. 1536
224) Zum Text s, STEFANINI, JAOS 84 (1964) 22ff., bes, 30f,

225) Zu dieser Stelle s, schon SOMMER, AU (1932) 292 Anm.2;
OSE, Sup. (1944) 38 mit Anm, 1; LAROCHE, BiOr 18 (1961)
84; GOETZE, JCS 23 (1970) 81.

226) Wie die verstorbenen Personen an mantalliya-Opfer be-
teiligt werden konnten, vgl., SOMMER a.a.O,

227) LAROCHE, NH 259, SOMMER, a.a.0, vergleicht ihn mit dem
gleichnamigen Mann in KBo IV 10 Rs,.29,



Kap, VI. Hattu3ili unter Urhi-Te3ub 171

9, 2157/c ist schlecht erhaltenzzs)

10, 7/v+ KUB XVI 4 1 Rs, III 8',18' (s.unten S, 173f.)

Nach der Vorfiihrung aller m, Opferbelege versuchen wir
nun die deran beteiligten Personen darzustellen:

Das mantalliya-Opfer kann von den lebenden Personen
an tote Personen (1,2,3,#?,8?)229), und umgekehrt von ver-
storbenen Personen an lebende Personen (2, 5?, 10) darge-
bracht werden; von verstorbenen Personen an verstorbene Per-
sonen (8??) und vom Konig an die ulihi der Gdtter (6) kann
es dargebracht werden.

Das mantalliya-Opfer, iliber dessen Wesen wir nichts wissen,
insbesondere nicht, ob es wirklich eine "Trankspende" oder
etwas anderes war, wird also nicht nur den "Manen"230), son-
dern auch den lebenden Personen dargebracht.

228) Zitiert von ROST, MIO I (1953) 370f.;
Frau ROST hat die Giite gehabt, mir das Photo dieses
Textes vorzulegen. Das kleine Fragment ist, nach dem,
was ich am Photo gesehen habe ein Orakeltext und ent-
hdlt vermutlich Orakelanfragen liber gdttlichen Zorn.
2. 8' wird etwas vom Palast gegeben. Z. 9' folgt das
Darbringen von m,Opfer, wobei iliber die Teilnehmer nichts
erhalten ist:

8! Jx ge-ir 13-10''’ £, LU[GAL] x SUM-an-zi
9' SISKUR mJa-an-ta-al-li-ia BAL-an-zi ’
10" ]x GEg-za ECIR-an ar-ha kar-pi-in
111 X X na-at pa-an-gu-i SUM-an NU.§IG5

Am Strich abgebrochen

229) Die Ziffern weisen auf die Nr, der oben S, 167 ff an-
gefihrten Textstellen hin,

230) LAROCHE's Definition in BiOr 18 (1961) 84 "Le rituel
mantalli-est bien celui qu'on adresse aux <Manes»
(GEDIM)® kénnen wir also nicht folgen., Auch OTTENS
Ubersetzung als "Totenopfer" (MDOG 94, 1963, 18,20)
konnen wir nach unserer Untersuchung nicht vertreten.
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Im Lichte der anderen behandelten mantalliya-Belege 1&8t
sich fir KUB XVI 32 II 14'ff, mit hoher Wahrscheinlichkeit
erschlieBen, daB damals (Zeit Tuthaliyas IV.) Urhi-Te3ubs
Soéhne ebenfalls verstorben waren (S. aber zugleich unten zu
II 27'-30' desselben Textes!),

Die andere Frage, die unsere Stelle aufwirft, ist:
wer ist die Person, die den Sthnen Urhi-TeSubs B&ses getan
haben soll und z.Zt., des Kosnigs (Tuthaliya IV,) noch am
Leben ist? Unsere Quellen schweigen leider dariiber. Aus
sonstigen Quellen wissen wir von den Sthnen Urhi-Te3ubs
iberhaupt nichts, so daB wir auch nicht ermitteln konnen,
wer sie bOse behandelt hitte, Natlirlich mSchte man sofort
an Hattu$ili denken, aber dies ist ausgeschlossen, weil er
z.,Zt. des Konigs, von dem uns die Orakelanfrage vorliegt,
nicht mehr am Leben gewesen sein kann, Der nichste mdgliche
Kandidat dafir wdre Puduhepa, die ja bekanntlich ihren Mann
Hattu3ili Uberlebte und bei der Vertreibung Urhi-Te3ubs
durch ihren Mann wie auch sonst bei dessen Taten mitwirkte.
Aber auch dafiir finden sich keine exakten Beweise, Man kann
noch an einen anderen hohen Beamten und einen ehemaligen
Anhidnger Hattu$ilis denken.

In demselben Text spricht der Verfasser, ein Konig
(Tuthaliya IV,), vom Eid seines Vaters betr. Urhi-Te3ub,
"Weil der Eid des Vaters der Majestdt bezii[glich Urhi-[Te3ubs]
durch eine Orakelanfrage [fest]gestellt worden ist: wenn man
diesen Eid ableistet, gibt man de[n Sthnen UJrhi-Te3ubs eine
Stadt in der Stadt Neya [wiede]r?"231).

Wenn unsere Ergédnzung DUMUMES in Z2,28' richtig ist, besagt
die luckenhafte Stelle, daB, im Gegensatz zu II 14*ff, Ver-
mutetem, die Sdhne Urhi-Te3ubs doch am Leben waren, da man
ihnen eine Stadt im Bezirk von Neya (Apamea ad Orontes) (ob

231) KUB XVI 32 II 27'ff., s. Textteil,
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als Lehen, Entschédigung oder Entsilhnung?) zu geben hatte,
sei es dann, daB so eine Schenkung in diesem Zusammenahng
auch an den toten Personen praktiziert werden konnte,

SchlieBlich erwihnt noch das beschiidigte Orakel 7/v + KUB

XvI 41232) Urhi-TeSub im folgenden Zusammenhang:

Rs,.III

11=-2"

31[V]on der Zunge Urhi[~-TeZubs reinigt er sich?]

4'[Man reinigt] die Orte des Kdénigtums [und] die Throne.

5' Die Majesttt reinigt sich auch. [Die BuBe des Hauses]

6' nimmt man und er/sie von x[ ]

7' bringt man her., (Seine) S8hne u[nd] (seine) Frauen [sind]
auf ihn [zornig]

8'[Es wurde] (seinen) Sthnen [durch eine Orakelanfrage fest-
gestellt,] der Majestdt gegenilber [mantalliya-Op]fer
[darzubringen. ]

9' (Dies) wollen wir durch ein Orakel befragen: wenn (es)
durch ein Orakel festgestellt wird, [miissen sie m.-Opfer
darbringen, ]

10' wenn (es) aber durch ein Orakel nicht festgestellt wird,

[miissen sie kein (m.=Opfer)darbringen. Wenn?]

11' ein Gesandter dem/zu Urhi-TeZub nicht[ ]

12 (dann) ziehen wir ihm (=an!) den Mantel(??) nicht zuriick,

13' Wenn uns aber die bbse (Angelegenheit) des Urhi-Te3ub

14* von jener Angelegenheit geldst wird (und) das Bése uns

aus dem Hause

15' herausgenommen wird (und wenn) uns zukiinftig die bbse

(Angelegenheit) des Urhi-Te3ub
16' den Mantel(??) nicht wieder zuriickzieht,
17' (soll es (un)ginstig sein). Von 3 Waffen-giinstig.

18' [Was das betrifft, daB?] Urhi-Te3ub mit der Majestét das
mantalliya~Opfer

232) S. Umschrift im Textteil. Beziehungen zu KUB XXXI 23(s.
Textteil), die RIEDEL, Bemerkungen (1949)15 vermutet
hat, bestehen m.E., nicht,
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19* [darbringt, w]enn man aber (dabei) der MajestHt

20' [keiln bbtses [Wort] vorbringt, (soll es (un)giinstig sein),
Von 3 Waffen-

21 gii[nstig.]

Dieser Text gehBrt zur oben S, 102 Anm, 47 erwdhnten
Textgruppe. Der Verfasser ist entweder Hattu3ili III, (vgl.
Dyru2l in Zz.8', 18') oder eher Tuthaliya IV.

Auch auBSerhalb der Orakel finden sich Bemerkungen iiber
Urhi-TeZub aus spéterer Zeit,

Tuthaliya IV., Sohn und Nachfolger Hattu$ilis III,, er-
wdhnt ihn z,B, in KUB XXIII 1 + II 20ff. Aus ungef&hr der-
selben Zeit kénnte KUB VI 47 stammen, dessen Verfasser be-
tont, nichts mit einer Gerichtsverhandlung z.Zt. §attu§ilis
III.,seines Vaters, zu tun gehabt zu haben:

"Als es aber kam, [daB] irgendwie [ ] ein ProzeB statt-
fand, [ Halttu3ili, sein Vater, [gegen/mit PN ] stri[tt, ]
(da) [war] ich nich[t] dabei, Ich habe [nichts gesagt? ]
Alanta11233’234).

Diese Nachricht erinnert entweder an die Streitigkeiten
Hattu$ilis mit Arma-datta oder Urhi-Te3ub, wobei die letztere
uns noch wahrscheinlicher diinkt.

Unser letzter Urhi-Te3ub-Beleg kommt aus einem Biblio-
thekkatalog, der wie die anderen in die Zeit von Tuthaliya IV,
datiert werden muB, weil wiederum im Zusammenhang mit Urgi—
Te3ub von "Vater der Majestdt" die Rede ist235 o

KBo IV 14 vs. I 54', ein Vertrag Suppiluliumas II., und
ein Ritual Text236) seien nur erwidhnt.

233) Zu diesem vgl. LAROCHE, NH Nr, 25,
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234) KUB VI 47: (5') ]GIM-an-ma 4-it k (1
6" | TR ]

E a-an-ni-e3=3ar ki-sa-a
7' Ha-alﬁ-&u-!I-ﬁI EIﬁEIH A-BI-§U
Zu-u [1-1i- a-at S Jx am-mu-uk kat-ta-an
L e-e3- 9'! } =UL ku-it-ki?7 me-ma-aTh-hu-un

mA—lE-an-1a-Ii
Der Text ist nun von CARRUBA SMEA 14 (1971) 85f. behan-
delt,

235) KBo VII 73 Rs, 6ff,:
6) A-BI DutuSI1 "x{
7 Ea-ru—u—i:T i
8) SA IUr-lhi-Ul-u
(9) 1617-a [n=da
236) KBo XV 6 KUMMEL, StBoT 3 (1967) 42f.
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VII. Quellen zu "Hattu3ili als GroBkdnig"

Als Vorarbeit zum 2, Teil der"Geschichte Hattu3ilis III.",
den ich als Fortsetzung meiner Dissertation in kiirzester
Zeit niederzuschreiben gedenke, filhren wir hier die Quellen,
angeordnet nach den verschiedenen Sachgebieter, an. Kapitel
und Unterkapitel des 2, Teiles sind durch unsere Quellen-
lage bedingt.
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Thronbesteigung Hattu3ilis:

Hatt, IV 47ff,; BenteZina-Vertr, KBo I 8 + Vs, 16ff.; KBo VI
28 Rs, 11 ff,; 29 II 1 ff,; XVI 98 II 11ff,.,; KUB XVI 20.9ff,;
XVIII 36.11ff.; XXI 17 Vs, II 15ff,

Hattu3ilis Versuch, seine Usurpation zu legimitieren:

Hatt, IV 37ff., 43ff., 50ff.; KBo I 14 Rs. 5ff.;

Belohnung seiner Parteigédnger:

Hatt, IV 62ff.; KBo IV 12 Vs. 29ff., Rs. 1ff.; KUB XXVI 58
(beziiglich Ura-datta).

Innenpolitik:

Bemiihungen Hattu$ilis um die Stabilisierung des Reiches,
bzw, seine Feldziige:

KUB XV 1 Rs, III 18ff.; 11 II 19ff,; 28+ IBoT III 125 II
12'; XIX 23 Vs, 12ff. (?); XXI 6; 6a; XXXI 19,69,

gattu§ili und die Ka3kider:

KUB XIX 9(A), 8(B), XXXI 20(+)KBo XVI 36(C)?; KBo XII 44(D).;
XV 5 I1 35'; KUB XXI 29; XXXVI 87.

Hattu3ili und Datta33a:

Hatt, IV 62ff.; KBo IV 10; KUB III 27 Rs. 8; 67 II 2; V
13 T 1ff.; XV 18 Rs.III 14; XXI 37 Vs. 37; 544/f,

Hattu3ili und Ugarit:
PRU IV; Ugaritica V.,
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@attu§ili und I3uwa:

KBo VIII 30.10; KUB XV 1 Rs. III 48ff.; 5 II 55; XXI 40
I1I1 8.

dattudili und Mira:
KBo I 24 +; KUB XXXI 30(?).

Hattu3ili und Arzawa:
KUB XXXI 69 Vs? 3'; Vgl. noch sub "gattu§ilis Feldziige".

Hattu3ili und Kargami:

KBo I 14 vs,7; IV 10 Vs, 37; KBo VI 28 Vs, 19,20; KUB XXVI
76 Vs, II 3,

Die Rolle-‘des Tuthaliyas IV, unter gattuﬁili II1.:

Hatt, IV 76ff.; KBo VI 29 + III 9ff, (?), 32ff.; KBo IX 83;
XVI 36; KUB XV 23 Vs, I 8ff.; XIX 8; 9; 23; XXIII 61 Rs.7;
XXV 21 Vs, III 13-16; XXXVI 90 Vs. 15ff,

Wirtschaftspolitik Hattu$ilis:

Geliibde Puduhepas; KBo VI 28; 29+ III 1ff.; KUB XV 11 Vs,
II 5ff.; XXI 38 passim; XXVI 58,

Instruktionen:

KUB XXI 46
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HattuZili-Puduhepa (Heiratspolitik, die Rolle Puduhepas

Bente¥ina-Vertr, Vs, 38f.; Hatt. IV 87 usw.; Geliibde Pudu-
hepas; Gerichtsprotokolle; Korrespondenz mit Agypten; KBo
IV 12 Rs, 5; VI 28; 29 I 5,16ff,; XIII 62 (?); KUB III 56;
XV 1; 3; 4; 8; 10.8; 12 I 7ff.; 19.3ff.; 22; 23; 28 + IBoT
III 125; 29-30; XXI 17 I 2; 19+; 27+; 35-36; 38; 46 Vs. 7;
69; XXIII 29; 45; 85; XXVI 58 Vs, 2a; 89; XXXI 28 (?); 67

Rs. IV 15; 125; IBoT III 123; 28/a; 65a = OTTEN, MDOG 88 S.

544/f Vs,7; IM 50966 B = Iraq 8 (1949) P1l, XVIII, fig. 13,
S. 89ff., 93f. (?).

usw, )¢

343
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Aussenpolitik:

Agypten:

Ramses II.-Vertrag; Korrespondenz mit Agypten; NBC 3934;
KBo I 10 + I 59-71; 24 +; II 11; XUB III 22; 56; XV 3 Vs.
17ff.; 6 II 12 (?7?); XXI 36; 38; 39.

Amurru:

Bente3ina-Vertrag; KBo I 10 +; VIII 16; 30; KUB VIII 79;
XXI 33 IV 14-17; 38 Vs, 47ff., Rs. 3ff.; 39; L4O; XXIII 61
Vs. 9; XXVI 92; 28/a; 65/a = OTTEN, MDOG 88 S. 34; 1024/u
OTTEN, MDOG 95 S. 10f.

Babylon:

KBo I 10 +; 14 Rs.2; KUB III 71; XV 30 II 9; XXI 38 I 47;
XXVI 88; 679/z + = Afo XXII (1968) 112; IM 50966 B (?) =
Iraq 8 (1946) P1, XVIII fig. 13 S, 89ff.

Assur:

KBo I 10 + Rs, 49ff,; 14; KUB V 1 passim; 17 II 9'; XXIII
102 (?);

Hanigalbat:
KBo I 14 I 6f.; IBoT I 34 + (7).,
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Die Kinder des Hattu3ili:

Bente8ina-Vertrag; Ramses-Vertrag Vs, 19f,; Korrespondenz
mit Agypten; Instruktionen Tuthaliyas IV, z.B. KUB XXI

L2 1 22ff., 11 3ff.; XXv1 I 9, 18, III 58 usw.; HH In-
schrift von Tas¢ ; KBo IV 6 (?); 10 Rs. 28; KUB V 20; XV

1 III 48 ff, (?); XXI 38 Vs, 47; XXIII 1 + Vs, II 2ff., 11ff.;
XXVI 88.

Religitsitat HattuSilis:
Hatt. passim; Geliibde Puduhepas; KBo IV 10 Vs. 40; VI 29 +
III 1£f.; XV 37; XVI 98; KUB III 71; V 1; 65 7; XV 1; 3;
5; 11; 23; XXI 8; 9; 11; 16 1 14ff.; 17; 19+; 27+; 38 Vs.

57ff.; XXII 25 (?); 70 (?); XXV 22 Vs. 13; XXXI 125; XXXVI
87; 89.

Gesundheit Hattu3ilis:

Hatt. passim; Geliibde Puduhepas; KBo II 2 Vs, I 1ff.; 6 +

IT 4Off.; KUB V 1 passim; G (?); XV 1 Vs, I 5ff.,, 20ff.,

II 1ff.; 3 I 5ff., 17ff.; 4 Vs (?) 4; 8 Vs. I 5; 11 1II 6ff.,
23, 29ff.; 19 Vs.4; 22.8, 13; 23 Rs, 18 ff.; 24 Vs, I 4ff.,
10ff.; 30 III 5; XXI 38 Vs. 31; XXXI 69 Vs, 4ff,; IBoT III
123 Vs.I 2ff,

Hattu8ilis Tod:

KUB XV 2 Rs. IV 5; XIX 23 Vs, 15 (?).
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Die nicht aufschlufSireichen Texte:
KBo IX 81; KUB VII 21; XXIII 47; 57; XXXI 14; ABoT 64,
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Schlu8Sbemerkungen

Bisher haben wir das Leben Hattusilis von seiner Kindheit
bis zu seiner gewaltsamen Thronbesteigung betrachtet. Trotz
mancher offen gebliebenen Fragen lieB sich dabel der Werde-
gang dieses Mannes fast liickenlos verfolgen, da die Ereig-
nisse aus dieser Zeit in den Texten gattuéilia mit groBer
Ausfilhrlichkeit geschildert sind. Dieses reichhaltige Beleg-
material in den Texten filir diese Zeit ist zweifelsohne
durch seine Usurpation des Thrones bedingt. In jedem die-
ser Texte ist die Tendenz Hattusilis zu erkennen, sich als
einen des GroBkonigtums wiirdigen Mann darzustellen, Daher
entsteht bei ihrer Lektiire der Eindruck, §attu§ili habe sie
nicht zuletzt zur "Selbstverherrlichung" verfagt. Wie an
den betroffenen Stellen bemerkt, war es dabei fiir den un-
befangenen Betrachter der Ereignisse sehr hinderlich, daB
kein Kontrollmaterial vorliegt, um die Objektivitdt dieser
Nachrichten iiberpriifen zu kénnen; denn fast alle Texte,
die wir fiir die Rekonstruktion dieser Ereignisse zu Rate
gezogen haben, wurden von gattuéili selbst verfaBt, nach-
dem er GroBkdnig von Hatti geworden war, wobei die Dar-
stellung der Ereignisse gewiB sehr subjektiv erfolgte,
ohne daf gattuéili selbst von ihrer Glaubwiirdigkeit {iber-
zeugt war, gattuéili war sich dabei dieser "Verfdlschung"
der Ereignisse wohl bewuBt, weswegen er stets seine Gbttin
Sausga von Samuha als Zeugin anruft, um damit die Richtig-
keit seiner Darstellung zu untermauern. Daher wird man wohl

von einer "pseudoreligiBsen Geschichtsfélschung" sprechen
diirfen.

Deutlicher als bisher lieB sich erkennen, wie gattuéili
seit der Regierung seines Bruders Muwatalli von einem ein-
zigen Willen und brennenden Ehrgeiz besessen war, den
Thron von Hatti zu erringen. So versteht sich seine Perstn-
lichkeit in seiner vorkoniglichen Zeit; es dominiert sein
Bemiihen, jegliches Mittel zur Diffamierung und Beseitigung
seiner Rivalen zu beniitzen. Es war dieses sein unmoralisches
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Verhalten seinen Gegnern gegeniiber, das ihm zur GroB8kdnigs-
wiilrde verhalf, Dabei verletzte er die Thronfolgeordnung
Telipinus, regelte aber die Thronfolge fiir seine Nachkommen-
schaft genauso wie jener,

Durch die Usurpation war ihm die Sicherung des Thrones
fiir seine Nachkommenschaft gelungen. Der niichterne Betrach-
ter des weiteren Verlaufes der hethitischen Geschichte nat
nicht das geringste an dieser Usurpation zu tadeln, gedieh
doch das hethitische Reich unter seiner Regierung und er-
freute sich einer klugen und zeitgeméBen AuBenpolitik und
innerer Stabilisierung. Aber eins ist ihm nie gelungen:
trotz seiner Bemithungen konnte gattuéili seine Usurpation
und das leichte Spiel mit seinen Gegnern nicht verhillen.
Sein eigener Sohn und Nachfolger Tuthaliya IV. riihmt sich
nicht nur der heldenhaften Leistungen seines Vaters, son-
dern tadelt zugleich sein unmoralisches Verhalten, hat
doch der Vater ihm ein Reich hinterlassen, das sich auf
der Beseitigung seiner zahlreichen Gegner und seiner Usur-
pation erhob. Daher 1itt Tuthaliya IV. genauso wie Mur$ili
huﬁhert Jahre vorher unter dem SchuldbewuBtsein, das das
Erbe des Vaters mit sich brachte. Das Bemithen Tuthaliyas IV,
ist nicht zu verkennen, die bdsen Folgen der Untaten des
Vaters zu beseitigen und Jjene, die von der Ungunst des
Vaters betroffen waren, zu rehabilitieren. Es war aber
zu spdt; denn sie waren nicht mehr am Leben, sie waren
entweder im Exil gestorben oder vom Vater selbst getdtet
worden, so daB8 Tuthaliya nur mehr ihre Totengeister, die
sich rithrten, zu besanftigen versuchte,
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VIII. "Geographischer Schauplatz"

Anzili;a

Nach Hatt.II 48 ff, von Muwatalli gebaut (uetet), eine
Nachricht, die zu den historischen Gegebenheiten nicht ganz
paBt, well die Stadt schon vorher bezeugt ist, und zwar zur
Zeit Tuthaliyas III., wenn man die Stelle in KUB XIX 18
(BoTU 37) IV = D§ Frgm. 17.9' = GUTERBOCK, JCS 10 (1956) 78
aA-NA "BUpn s[i-1i-ja. . .] und 2.10' "RUAn-zi-1[i-ja-an(?)..]
mit von SCHULER, Kask. (1965) 37 mit Anm.209 auf ihn bezie-
hen kann. M.E. ergibt sich daraus der Vater Mursilis II.,
also Suppiluliuma I. Belegt ist die Stadt noch im 3,Jahr
Mursilis II., KUB XIV 16 Vs.I 20 = AM 44, Daraus ist zu
schlieBen, daB unsere Stelle im Sinne von "wieder aufbauen"
verstanden werden muB3; denn es ist durchaus méglich, daB
die Stadt infolge der KaSkdereinfélle zerstért und von Muwa-
talli wieder aufgebaut wurde.

Aus diesen Stellen ergeben sich keine Kriterien iiber die
Lage der Stadt. Nach KUB XIV 16 Vs.II 20 ff. zog Mursili
von A. nach Arzawa, aber welchen Weg er dabei nahm, erwdhnt
er nicht. Somit scheint Anzilija eins von den Vorposten
Mursilis, den er erreicht hat, gewesen zu sein. Da A. zu
keiner anderen Stadt im Bezug steht, kann iiber seine rela-
tive Lokalisierung nichts gesagt werden. Ob es in der Ndhe
von WisStawanda gesucht werden kann (vgl. Hatt.II 44 ff,)
scheint mir zweifelhaft. Vgl. noch GARSTANG-GURNEY, Geography
(1959) 22-25.

Hahha

-

Diese Stadt ist mit der in den altassyrischen Texten aus
Killtepe erwdhnten Stadt Hahhum identisch. Fiir altassyr.,
Belege s. BILGI¢, AfO 15 (1945-1951) 24 f., 33; GARELLI,

RA 58 (1964) 61; FINKELSTEIN, JCS 10 (1956) 104; GOTZE,
JCS 16 (1962) 28,
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Hahha ist seit altheth. Zeit belegt, KBo X 1-3 = Akkadisch-
hethitische Bilinguis gattuéilis I., s, OTTEN MDOG 91 (1958)
78 ff.; GUTERBOCK, JCS 18 (1964) 1 ff,; IMPARATI, SCD 13
(1964) 1 £f,; SAPORETTI, SCD 15 (1965) 77 £f. Nach KBo X 2
(mit seinen Duplikaten KUB XXIII 20; KUB XXIII 31) Rs.III
29 ff, eroberte Hattusili I. Hahha zusammen mit gaééuwa
und verbrannte es. Nach demselben Text lag Hahha westlich
vom Euphrat, weil Sargon von Akkad den FluB8 Mala = Euphrat
iiberqueren muBte, um die Truppen dieser Stadt zu schlagen
(Sargon kam bekanntlich aus der dstlichen Richtung). Ande-
rerseits ist in der erwdhnten Textstelle, wonach gattuéiliI.
die Stadt erobert hat, von keinem FluB die Rede, d.h. von
westlicher Richtung kommend brauchte gattuéili I, den
Euphrat nicht zu iiberqueren, um nach gagga zu gelangen
(GUTERBOCK, l.c. S.4 mit Anm.48). Genauere Lokalisierung:
Hahha mu8 mit GOETZE, JCS 8 (1954) 68 mit Anm,125 nérdlich
von Elbistan gesucht werden,

GARSTANG-GURNEY, Geography (1959) 25 ff. suchen Hahha in
Alaca Hoyiikk, Sie gehen von Hatt,II 23 aus und erwégen dabei
aus strategischen Griinden, daB8 der von gattuéili errungener
Sieg iiber die KasSkder fiir ihn wenig Sinn gehabt haben wiir-
de, wenn man Hahha im Euphrattal sucht, weil es in diesem
Fall weit weg von dem von den Kask#ern bedrohten Verwaltungs-
gebiet Hattusilis lag. Gegen diesen Lokalisationsversuch von
G.G. und gegen den von CORNELIUS, RHA 65 (1959) 108; Or.

NS 27 (1958) 243 ff. (s. jedoch den positiven Ansatz von
CORNELIUS, OrNS. 28, 1958, 295) sprechen die von den alt-
assyrischen Texten und von dem oben erwdhnten gattuéili I.
Text gebotenen geographischen Angaben, Der Ansatz GELBs,
AJSL 55 (1938) 75 f. - Habha an der Mittelmeerkliste - wird
dem historisch geographischen Bild nicht gerecht. So auch
von SCHULER, Kask. S.26 Anm,88,

Andere Belege:
KBo IX 28 Rs.2'; 38.4 (aA Texte aus Hattusa)
KBo X 2 III 6, 8, 33 (aH)
KUB XXVI 71 IV 15' (aH)
IBoT I 36 IV 1, 2, 14
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HUR. SAG Haharua
Hatt,III 51: Alle Belege sind jetzt von H.GONNET, RHA 83
(1968) s.v. veréffentlicht (mit Lit.). Das dieses heilige
Gebirge in unmittelbarer Nzhe von Nerik liegt, ist sicher.
Man vergleiche dafiir nur KUB V 1 passim, ein Wegeorakel fir
Feldziige nach Nerik (s, Textteil), in dem sehr h#dufig von
den Truppen des Haharua-Gebirges gesprochen wird, die vom
Konig geschlagen werden, Wegen der Nachbarschaft dieses
Gebirges zu Nerik héngt seine Lokalisierung von dieser
Stadt ab., Die anderen Stddte oder Ortlichkeiten, die in Zu-
sammenhang mit Haharua in den Texten (besonders in KUB V 1
passim) erwdhnt werden, tragen zur Lokalisierung des
gagarga—Gebirges nichts bei. Die geographischen Ans&dtze von
CORNELIUS, Or.NS 27 (1958) 231 ff., 291 und GUTERBOCK, JNES
XX (1961) 94, stehen einander entgegen. CORNELIUS mdchte
es mit Yildiz dag (zwischen Halys und Yesilirmak, nérdlich
von Sivas) gleichsetzen, weil er auch Nerik in dieser Ge-
gend sucht., GUTERBOCK dagegen, der Nerik im unteren Halys-
lauf genauer in Kargi sucht, identifiziert das Haharua-
Gebirge mit dem Ada daZ, s. dazu Nerik.

Hakpis/Hakmis

In beiden Formen belegt (Piir m/p-Wechsel vgl. z.B. den
ON Takkumida/TakkupSa). Hakpis ist seit althethitischer
Zeit, genauer ausgedriickt, seit Mursili I. belegt. (16.Jn.
v.Chr.). KBo III 46 (BoTU 17A) Rs.III 37' (2t. Mursili I(?));
KBo III 44,7' = 2 BoTU 15 (altheth.); KUB XVII 21 + (Gebet
des Arnuuanda und der ASmunikal), s. von SCHULER, Kask.
(1965) 152 ff. (ca. 1400 v.Chr.); KUB XXXVI 120 I 7' (Kdnigs-
liste A); KUB XI 4.8' (Kbtnigsliste B) = 2 BoTU 27, 28;
KBo XIV 42 Vs.3', 4' (zu den D gehtrig); KBo IV 4 III 54 =
AM S.130 (2t. Mursili II.); KBo XIV 20 + Vs.I 9' (Zus. AM);
Hatt.II 61, 62, III 10, 12, 13, 33, 45 (=NBr), 53 (=NBr),
59, 64; KBo VI 29 1 25, 263 KUB XXI 8 Vs,II 14; KUB XXI 9
I 10; KUB XXI 11 Vs.7', Rs.8'; KUB XV 5 Vs,II 54, Rs.III 10;
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KUB XV 11 Vs.II 9; Benteéina-Vertrag Vs.14; Geliibde von
Pudupepa III 12 = StBoT 1; ABoT 64,6'; KUB XXXVI 90 Vs.17,
Rs.41; KUB V 1 Vs.II 40, 45 (alle aus der Zeit des Hattu-
8111 III.).

Andere Belege fiir Hakpis: KBo I 58. 10; KBo II 4 Rs.IV 36'
(s. HAAS, KN S.288); KUB XXVIII 80 Rs.IV 5 (s.LAROCHE,

RA 41, 1947,71); Bo 2710 Rs.12 (s. HAAS, KN S.218); Bo 3136
Vs./7 (s. HAAS, l.c. S.309).

Zur Lage: Bei der Lokalisierung von gakp/hié ist man
von dem Anklang an dhnlich lautende Ortsnamen ausgegangen.
So hat FORRER unter der Annahme, daB8 im pontischen Kappa-
dokien das h verschwindet, gakmié.mit Amasia gleichgesetzt
(Forsch.I 1 S.2). GOETZE, RHA 1 (1930) 18 ff., hat es zu-
erst als griech. Kamisa (heute Kemis, 6stlich von Sivas)
sehen wollen., Diese Gleichsetzung nahm er spédter zuriick
und suchte Hakmis, wie FORRER in Amasya (RHA 61, 1957,

92 ff.).

Der fritheren Theorie GOETZEs folgt heute CORNELIUS und
setzt gakpié mit griech. Kamisa, tiirk. Kemis gleich (s.
RHA 65, 1959, 110; Wilhelm-Esch-Exp. 1959, 8; OrNS 27,
1958, 244 ff.; AIOK, 1959, 164; Anatolica I, 66). GARSTANG-
GURNEY, Geography, S.18 suchen H. 8stlich vom Kerkenes daé.

Nord- oder norddstliche Lage von Hattusa ist aber
sicher.

gangana

Hanhana, mit den Varianten Hahana/Hannahana (s. LAROCHE,
Onom.149), muB nach den geographischen Ansitzen des Ora-
keltextes KUB V 1 Vs.I 15, 86, II 28, 33, 53 in der Nach-
barschaft von Nerik gesucht werden (s. GOETZE, RHA 1, 1930,
20 Anm.40; RHA 61, 1957, 93; GUTERBOCK JNES XX, 1961, 94;
diesen folgend von SCHULER, Kask., 1965, 28 Anm.124; HAAS,
KN, 1970, 78 mit Anm,3).

Die anderen Belege sind ziemlich unergiebig fiir die
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Lokalisierung: KBo I 58.6'; KBo I 1 Rs.45 (Telipinu von
Hanhana, BoSt 8 S.30); KBo VI 29 I 27 (= GOETZE Hatt. 46);
KBo XII 52 II 8 (50 UDU '“UHa-ha-na); KBo XIII 234 Rs.12"
(2 pu¢ x "RUya-an-ha-na); KBo XVI 83 II 3; Hatt,II 58,

III 33 (=NBr.22); KUB XXII 25 Vs.25 (von SCHULER, Kask.
S.176 ££.); 1087/f Z.11 (L AGRIG von Han[hana] = s. OTTEN,
Festschr.Joh.Fr. S.356); SBo I Text Nr.2 Rs.8; Nr.3, 38.

Verfehlt u.E. GARSTANG-GURNEY, Geography, S.,13-14, die
Hanhana mit rom. Buagina (tiirk. Kchne) gleichsetzen.

gaétira

Mit der ideographischen Schreibung MUL-ra "Stern"
(s. zuletzt FRIEDRICH, Athenaeum XIVII, 1969, 116 ff.).

Nach Hatt.III 48 ff. (s. dazu NBr. S.24 und GOETZE,
BASOR 122, 1951, 22) befindet sich die Stadt in der Nach-
barschaft von Nerik—sund der Stadt Nera-—.

Zu MUL-ra s. noch Feldertext A I 22 (s. SOUCEK, ArOr 27,

1959, 392). Im Duplikat KBo XIX 10 I 22 ist der ON sylla-
bisch geschrieben.

gattena

Nach Hatt.II 8, 58, III 32 = NBr.22; KBo VI 29 I 27;
KUB XXI 11 Vs.9 gehort §. zu gattuéilis Provinz. Die Lage
der Stadt ist nicht gesichert. CORNELIUS, RHA 65 (1959)
106 vermutet sie im Tohma-Tal, ndrdlich od. norddstlich
von Giirim, widhrend GARSTANG-GURNEY, Geography (1959) 14
sie in der Gegend von Sebastopolis = Sulu Saray ansetzten.
Vgl. auBerdem GOETZE, RHA 61 (1957) 93 ff.; GUTERBOCK,
JNES XX (1961) 87 £f.; SOUCEK, ArOr.27 (1959) 391 ff,

Weitere Belege: KBo III 46 III 38' = 2 BoTU 17 A;
KBo IX 13 + Rs.2'; KBo XII 140 Vs.10; KUB XXII 25 Vs.25;
KUB XXVI 43 + Vs.47; KUB XXXI 68 Vs.15; VBoT II 19
(URuga-at-te-na-a-il, hattische Form).
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Hauarkina

Fir die Varianten Hauyalkina, Haruarkina, Harualkina
s. von SCHULER, Kask. (1965) 95, 101; HAAS, KN (1970) S.332
(= Indices). H.HOFFNER, JAOS 87 (1967) 184, will den Stadt-
namen aus protoh. gap/galki- "Eisen" deuten und iibersetzt
gagarkina als "Eisenstadt".

Die Stadt 1d8t sich nach den Texten nicht genau lokali-
sieren. In einer Festbeschreibung Tuthaliias IV. KBo II 4
Rs.36 ff, wird gagarkina zusammen mit Hattena und gakpié
genannt (zum Text s. HAAS, KN S.288), aber diese Stelle hat
nicht den Wert einer geographischen Aussage, denn diese
drei Stddte werden dort in Zusammenhang mit Abgaben von
Naturalien erwdhnt. Deshalb léB8t sich iiber die Lage der
Stadt nur aussagen, daB8 sie ndrdlich od. nordostlich von
gattuéa, d.h, innerhaldb des Verwaltungsbereiches von
Hattusili gelegen haben muB.

Hissashapa

HiS3aShapa gehdrte z.Zt. Mursilis II. unangefochten zum
Reiche. Das geht aus zwei Stellen hervor: nach KUB XIX 37
Rs.III 9 ff. = AM 172 hat Mursili dort unbehindert sein
Heer gemustert. Nach einem Text gattuéilis III., KUB XIX 9
II 16 ff. scheint Mursili II.(?) dort ein halentuua-Haus
gehabt zu haben, Z2.Z2t. Muwatallis muB die Stadt dann Schau-
platz mehrerer Kaskidereinfdlle gewesen sein, so daB wir
gattuéili, nachdem ihm unter anderem auch diese Stadt zur
Verwaltung unterstellt worden war(gatt.II 57), in der Um-
gebung von H, und Wiétaganda kdmpfen sehen (KUB XIX 9 II
16 ff.).

Ich besitze keine Belege, mit deren Hilfe man g.'s und
Wiétagandas Lage lokalisieren konnte. Eine Lage ndrdlich
oder norddstlich von gattuéa kann als gesichert gelten, da
die beiden Stddte in Zusammenhang mit KasSkdern erwéhnt
werden. Dagegen ist der Wettergott von HisSashapa héufig
bezeugt: KBo VI 28 Rs.34; KBo XVII 75 I 66, II 2,5;
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KBo XVII 81.6; KBo XVII 83 I 25, III 5; KBo XVII 87.3,10;
KBo XVII 89 IV 6 (PISKUR); KBo XVII 80 I 1, 5, 7; KBo XVII
82 II 8; KBo XVII 83 II 6, III 26, IV 6, 7; KBo XVII 86
111 6 (Pu).

yulana-FluBland

Der Name des Landes stammt von dem des gleichnamigen
Flusses Hulana. Die beiden werden ideographisch Dste ge-
schrieben (zu diesem s. FORRER, SPAW, 1919, 1039; LAROCHE,
Aror 17, S.131, 139), also "WollfluB8land". Vgl. die Schrei-
bung im Anitta-Text Rs.67.

Das Land gehtrt nicht zum KaSkdergebiet (s. von SCHULER,
Kask., 1965, 55 mit Anm.379).

Lage westlich von Halys (s. von SCHULER a.a.0.).
Nach GARSTANG-GURNEY, Geogr. (1959) 44 kann der Hulana-Flu8
mit dem Zamanti Su gleichgesetzt werden.

Die Lokalisierung von Mc Queen. AnSt 18 (1968) 177 in

der Gegend Bolu, Gerede, Beypazari od. Ilgaz fithrt zu weit
nach Westen.

Das Land IppaSana

(KUR Ippasana)

Nach Hatt.II 12 kann iiber die Lage dieser Landschaft
nur gesagt werden, dafB sie zwischen Tuhuppiia—und Suga-
tara—>gelegen haben muB, da der Feind von Turmitta — aus
der Richtung Tuguppi;p via Ippasana nach Sugatara ge-
langte.

Ishupitta

Diese kaskiische Stadt fithrt seit Suppiluliuma I. Krieg
gegen Hatti (vgl. DS Frgm.23; KUB XIX 9 Vs.I 23: danach
kémpft Supp.I. gegen IShupitta; KUB XIX 8 Vs.I 15 scheint
sich ebenfalls darauf zu beziehen).
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Am ausfihrlichsten {iber die Kriege gegen Iégupitta be-
richtet Mur$ili II. in seinen Annalen, KBo III 4 + KUB
XXIII 125 I 43, 44, 47, 53 = AM 24 ff,; KUB XIX 29 IV 12
= AM 18 ff.; KBo 4 = KBo III 4;XXIII 125 I 32-44; KBo

XVI I1+63, 66 (zu den Zus. s, KAMMENHUBER, Athenaeum
XLVII, 1969, 168 ff.)., Die Stadt ist ebenfalls zur Zeit
Muwatallis unruhig., Sie beteiligte sich némlich mit den
Stédten PiShuru—und Daistipa—an einem Aufstand (Hatt.II
3 ff.). gattuéili scheint es dann gelungen zu sein, diese
und die anderen aufstiéndischen kask#éischen Stédte zu unter-
werfen, so das8 Iégupitta unter der Liste der Stddte, die
ihm zur Verwaltung gegeben wurden, erscheint (Hatt.II 57).

Datierung von KUB XXIII 61, wo Rs.3' I, vorkommt, auf
Muwatalli od. auf yattuéili ist vorldufig unsicher,

Eine ungefihre Lokalisierung von I. in oder um Amasya
kann als sicher gelten (s. GARSTANG-GURNEY, Geogr., 1959,
passim; G.G.GIORGADZE, Peredneaziaskij Sbornik waprosy
hettologii i1 huritologii, Moskau, 1961, 161-210 (russ.),
S.586-588 (engl.)). Von SCHULER, Kask. (1965) 41 Anm.237,
sucht es noch weiter in Osten der Linie Turhal-Amasya.

IStahara

Hatt.II 14, 62, III 33 (= NBr.22); KBo VI 29 I 26.
Nach Hatt.II 10 ff., kam der Feind von Turmitta und schlug
Tuhuppiia. Er zog weiter iber die 8de Landschaft IppaSana
nach Suwatara. Bei diesem feindlichen Angriff blieb Ista-
hara zusammen mit gakmi§ verschont, Da Turmitta in der
Gegend von Sivas gesucht werden muB und gakmié in der Ge-
gend von Amasya lag, erfolgte dieser Angriff vom turmittédi-
schen Feind vom Osten nach Westen, und zwar u.U. durch
das Halystal. AuBerdem lag I. in der Ndhe von Nerik (s.
KUB XXII 25 Rs.6, 15, 25, 33, 44 = von SCHULER, Kask.,
1965, 180 ff. und 19 Anm,6) und gakmié (gatt.II 10 ff.,
s.oben), Da I. schon z.2t. Suppiluliumas I. nach DS frg.28
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JCS 10 (1956) 90 f£f. I 42 ff, fir kurze Zeit von den Kaski-
ern besetzt, aber von Supp. befreit wird (s. noch Frg.34
2.8 ££f. = JCS 10, 1956, 108 ££f.), z.Zt. Mursilis II. im
heth., Besitz war (s. KUB XIV 15 I 10 £f, = AM 34; KBo II

5 I8 ff, =AM 180; KBo II 5 I 13 wird sogar ein Provinz-
gouverneur EN MAD.GALEL von I. genannt) und weniger als
Nerik von den kaskHischen Einfdéllen getroffen wurde, musB
seine Lage noch siildlicher als die Neriks gewesen sein.
Anders GARSTANG-GURNEY, Geogr. 18: 8stlich von Kerkenes
Dag.

KUB Vv 1 II 97, 106 ergibt nichts, weil die Zeilen
schlecht erhalten sind., Vgl. noch KBo IV 13 I 28 (DUMUMES
URU13_ta-ha-ra); KUB XIV 25.7 (zu Datierung und Inhalt
s. von SCHULER, Ka3k., 1965, 28 mit Anm.126 u.129);

XXXI 35 + XXIII 36 I 8 (undatiert, s. von SCHULER, 1l.c.
$.22 Anm,33); Pud.IIT 12; VBoT 68 III 8 (RUI¥-ta-ha-ra-al).

Zur Lage vgl. noch CORNELIUS, Or.27 (1958) 229, 232;
GUTERBOCK, JNES XX (1961) 87; H.TEN CATE XXV (1966) 190;
GOETZE, RHA 61 (1957) 95 ff.,

Karahna

Die Stadt ist uns hauptséichlich durch ihre Schutzgott-
heit PLAMA (s. z.B. KBo I 1 Rs.43; KUB II 1 I 43 = URUgg._
ra-ha-na-ad-Sa DLAMA-ri; KUB XXIII 77a + Vs.4; KUB XXX 29.
11; KUB XXXVIII 12 II 1 usw.; XL 43 Vs.2'; ABoT 56 II 11;
in den Vertrdgen: Man.B. IV 8; Al.A IV 11; Huqq.I 49) und
ihre Feste (s. die Feste von Karahna KUB XXV 32 + KUB
XXVII 70 + 1628/u bearbeitet von M.A.DINGOL und M.DARGA,
Anatolica III;1969-1970, 99 ff.) bekannt.

Nach KBo V 8 I 5 ff. = AM 146 (15.Regierungsjahr von
Mursili, s. OTTEN, MIO III, 1956, 156 ff.; KAMMENHUBER,
Athenaeum 47, 1969, 168 ff.) steht die Stadt mit Saduppa
und MarisSta in geographischer Verbindung. Sie wurde vom
taggastédischen Feind zusammen mit den beiden erwdhnten
Stddten erobert., Diese Lagebeziehung zu Marista wird auch
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durch Hatt.II 31 ff, bestdtigt., Sie wird dieses Mal vom
Feind von Pishuru zusemmen mit MarisSta erobert., Diese und
die anderen Stellen (z.B. KBo X 21.3' = URUKa-ra-ag-na-il;
KBo XVI 70.5; 77.15; 78 I 13; KUB XXXI 68 Vs.18) geben
uns jedoch keinen genauen geographischen Ansatz, da keine
von den in Zusammenhang mit Karahna erwdhnten Stddten mit
Sicherheit lokalisiert ist. Die Vorschlédge von CORNELIUS
OrNs 27 (1958) 250 (Karahna = ass. Kirini = griech. Korne)
am Euphrat, und zwar nicht weit von Malatya und von GAR-
STANG~GURNEY, Geogr. (1959) 22 ff. am westlichen Halys
scheinen uns nicht iliberzeugend. Die Lokalisierung von
SCHULERs, Kask., (1965) 47 Anm.303, siidlich von Turhal, am
Mittellauf des Gekerek, ist wahrscheinlicher, aber nicht
sicher; eine solche Lage filhrt uns zu sehr in die Né&he
der Hauptstadt §attu§a, was zu der ofteren Gefdhrdung von
Karahna nicht passen wiirde. Zu denken wére eher an eine
Lage 0stlich von Turhal, zwischen Turhal und Tokat im
Yesilirmak- (Iris) Tal, wo auch Saduppa und MariSta loka-
lisiert werden kdnnten.

Kassiia

Kassiia war seit Arnuuanda-ASmunikal den Angriffen des
Feindes von Araunna ausgesetzt (KBo IV 28 I 10). Z.Zt. von
Tuthaliia II, wird es zusammen mit dem Hulans-FluBland von
Masa und Kammala geschlagen (DS frg.13 E 8 ff.). Wahrend
Suppiluliuma I. in Mitanni weilte, gelang es dem Feinde von
Araunna, Kassiia zu erobern ( KBo III 4 III 47 ff, Kidsija
geschrieben. Zur ldentitdt beider Namen s. GOETZE, JCS XIV,
1960, 46; CARRUBA, Sprache 12 S.81 Anm.7). Bis Mursili II.
KasSijia in seinem 5. Regilerungsjahr vom Feinde befreit hat,
scheint es unter der Hoheit von Araunna gestanden zu haben
(s. a.a.0.). Seitdem muB es fest in hethitischer Hand ge-
wesen sein, so da Muwatalli es seinem Bruder gattuéili
unterstellen konnte (gatt.II 60).

Uber die Lage der Stadt gehen die Meinungen auseinander.
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Wéhrend GOETZE a.a.0. sie im Nordwesten von gattuéa sucht,
nehmen GARSTANG-GURNEY, Geogr., 44 ff. eine siidéstliche
Lage an. GOETZEs geographischen Ansédtzen folgend, mdchten
wir Kassijia westlich vom Halys, aber nicht so weit nord-
westlich wie MC QUEEN, AnSt 18 (1968) 177 ansetzen. MC
QUEENs Ansatz a.a,0. Bolu-Gerede usw, fithrt zu weit weg.
Nimmt man eine derartige Lage an, so miiBte man auch be-
griinden konnen, wie dann eine administrative Einheit inner-
halb des Territoriums, das gattuéili zur Verwaltung gege-
ben wurde, bestehen konnte. Genauer muf Kaééi;a mit den
anderen, in geographischer Beziehung zu ihm vorkommenden
Orten, Kalasma, Hulana-FluBland und Araunna an der Grenze
zwischen Pala und dem Oberen Land gesucht werden.

KBo X 20 I 35 ergibt fiir die Lage der Stadt nichts.

Katapa

Katapa wurde gattuéili zur Verwaltung gegeben (gatt.II
58; KUB XXI 19 III 9-10; vgl. noch KUB XXI 27 I 25 ff.).
Katapa ist seit althethitischer Zeit, iiberwiegend jedoch
in den jiingeren Texten als Kultort bezeugt (StBoT 8 S.104).
Ungeachtet der reichlichen Belege, besteht iiber seine Lage
keine einheitliche Meinung. GOETZE sucht es in Alaca (RHA
61, 1957, 98). Auf GOETZE verweisend von SCHULER, Kask.,
1965, 28 Anm,124, zwischen Alaca und Mecit®zit, widhrend
GARSTANG-GURNEY, Geogr. (1959) 13 es im groB8en Hiigel n&rd-
lich von Kiigiik Kdhne lokalisieren. CORNELIUS sah in Aligar
zuerst Katapa (Or.27, 1958, 244); nachdem er aber 1958 die
Ruinen von Kerkenes Dag gesehen hatte, neigt er dazu,

Katapa dort anzusetzen, wiewohl nach seinem Eingesténdnis
hethitische Funde dort fehlen (Wilhelm-Esch-Exp., 1959, 8).
Somit schwankt die Lage von Katapa in einer norddstlichen,
ostlichen und siidostlichen Richtung von gattuéa. Uns scheint
eine Lokalisierung 6stlich von gattuéa zwischen Gekerek und
Ortakdy geraten. Die Beniitzung der Stadt durch Mursili II.
als Winterquartier (KUB XIX 37 II 37 = AM 170) und die héu-
fige Erwdhnung von Gottheiten der Stadt (s. sogleich) lassen
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vermuten, daB die Stadt wichtige kultische und profane Bau-
ten hatte., Vgl. noch einige Belege ohne Anspruch auf Voll-
sténdigkeit: KBo I 1 Rs.49 (BoSt I, 30); KBo II 12 30', 36';
vV 28, 37; VI 1* etc.; KBo III 55 IV 13; KBo IV 10 Rs.2
(DSAL.LUGAL URUK. So auch in den Staatsvertrédgen: Dupp. D

IV 5; Man, B IV 17; Al, A Iv 18; Huga. I 55); KBo IV 13 I 29
(pInGIRMES URUg ). ¥Bo IX 127.7'; KBo X 10 II 12'; KBo X 20

I 11 usw.; KBo XIII 214 Re.IV? 15', 19'; KBo XIII 234 Rs.20';
KBo XIII 241 vs.18 (PsaL.zucal RUR,); KBo XIV 142 IV 16;

KBo XVI 16 II 10; KBo xvI 78 I 13 (PUacric "RUR,); KBo XVII

4 IT 10' (StBoT 8, $.24); KBo XVII 5 II 5 ([PHant]itassu
URUg, StBoT 8 S.22); KUB V 3 IV 1 £f.; KUB V 4 IIT 4;

KUB IV 45 I 49; KUB IX 16 Rs.5; KUB X 31.2; KUB X 48 II 11;
KUB XI 27 I 20' (PHepat URUK.); KUB XV 6 II 10'; KUB XV 12
I7, 11'; KUB XVII 14 I 5; KUB XIX 8 I 11; KUB XXV 10 IV 4';
KUB XXV 18 I 12; KUB XXVI 39 IV 18 ff.; KUB XXIII 77a + Vs.7
(die Konigin von K. = von SCHULER, Kask. S.117); KUB XL 99
vs.4; KUB XL 106 111 3' (TS01r "RUg,), HT 2 T 6 (Séngerin-
nen 32 URUk.); 1 27 (gaL.s1 "RUk.); mT 96 Re.8 (MUeups "RUg,);
IBoT III 40.3'; 2373/c 14' (HAAS, KN S.314); Bo 5607 III 3
(MIO VIII S.16).

Gazziura

Die Belege reichen fiir eine Lokalisierung von Gazziura
nicht aus. (Ich verfiige nur ilber 2 Belege aus der Zeit
§attu§ilis III.: Hatt.II 8; KUB XXVI 69 V 18). Nach GOETZEs
Identifizierung mit dem klassischen Gaziura (=Turhal) (RHA
1, 1930, 26) gilt die Lakalisation von Gazziura in furhal
als sicher. (So CAVAIGNAC, RHA 10, 1933, 65; CORNELIUS,

RHA 62, 1958, 3; ders. RHA 65, 1959, 106; ders. Geschichte
der Hethiter [ungedrucktes Manuskript], 1967, 36; GARSTANG-
GURNEY, Geogr., 1959 Index 8.127). Zu den etymologischen Deu-
tungsversuchen des ON s. CORNELIUS, RHA 62 S.3: ga-azzi-ura
"das Ura gegen Azzi zu" (s, hierzu von SCHULER, Kask. S.104
Anm.88); ROSENKRANZ, BzN NF 1, S.12 "groB8-Gazzi".
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Kurus tama

Kurustama ist durch die Nachricht Mursilis II. bekannt
geworden, wonach am Anfang der Regierung von Suppiluliuma I.
der Wettergott von Hatti die Leute von KuruStama auf #gyp-
tischem Territorium in Syrien oder Paléstina (so von SCHU-
LER, Kask. S.38) ansiedelte und sie (zu) #@gyptischen Unter-
tanen machte (2.Pestgebet 4 = K1F 1, 1930, 208; DS frg
E3 Iv 27 £ff. = JCS X, 1956, 98; KBo VIII 37 Vs.7'. Zur Da-
tierung des Frgm. KBo VIII 37 als "Mittelhethitisch" s,
H.TEN CATE, The Records of the Early Hittite Empire, 1970,
6, 81). Die Griinde fiir diese Umsiedlung sind unbekannt (s.
von SCHULER a.a.0.). Auch in anderem Zusammenhang werden
die Leute von Kurustama erwiéhnt: KBo X 9 Vs. ? 11' (Ritual);
KBo XIII 175 Rs.5 (alter Duktus, so in Inhaltsiibersicht
zu KBo XIII). Vgl. noch Hatt.II 54 (die Erwdhnung von Tur-
mitta in demselben Kontext hat keine geographische Aussage-
kraft); VBoT 68 II 8 ('RUKu-ru-us-ta-ma-a-il).

Diese Stadt lag an der Grenze des Unterkdnigtums von
gattuéili (KBo VI 28 I 28). Nach Hatt.II 8 ff, filhrten
Hanhana, Kurustama und Gazziura Krieg gegen Hatti. Ob man
von dieser Stelle ausgehend alle drei Stéddte in geographi-
sche Beziehung setzen kann (von SCHULER, Kask. S.38 Anm.225
sucht K. in der Ndhe von Gazziura-Turhal), muB8 bezweifelt
werden; denn die Stelle besagt nicht, daB alle drei Stiddte
einen "subsector of the Kashka frontier" bildeten (so
GOETZE, RHA 61 S.94); sie konnen ebenso gut weit vonein-
ander gelegen haben. Da8 Kurustama die dstliche Grenze von
gattuéilis Kleinktnigtum bildete (GOETZE, K1F 1,1930, 224
und RHA 1 S.30), ist mbglich, kann aber nicht als sicher
gelten. Vgl. noch CORNELIUS, RHA 65, 1959, 106 (zwischen
den beiden Euphrat-Quellarmen); GARSTANG-GURNEY, Geogr.,
1959, 16 (versuchsweise in Tokat).
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Landa

Landa wurde schon von gattuéili I. dem Reiche eingeglie-
dert (2 BoTU 23 A I 10), Nach gatt.II 3 ff. wurde es von
den Kask#ern aus Pishuru, IShupitta und DaiStipa erobert.

ie genannten Peinde iiberschritten den Marasanda-FluB
(Halys), nachdem sie Landa, Marista und andere befestigte
Stddte erobert hatien. Sie zogen dann weiter siidlich nach
Kanes (Kiiltepe, nahe Kayseri). Daraus ist zu folgern, daB
Landa nordlich des Halys gelegen haben muB, Anderer Meinung
sind HARDY, The 014 Hitt. Kingdom. A Political History,
AJSL 58 (1961) 188; und CORNELIUS, OrNS 27 S.389, die Landa
mit antikem Laranda, heute Karaman, gleichsetzen. GARSTANG-
GURNEY, Geogr. S.25 bleiben richtig nordlich vom Halys,
aber ihr Argument, Landa in oder um Zile anzusetzen, fin-
den wir kaum stichhaltig. Sie gehen ndmlich von Muwatallis
3ebet aus (KUB VI 45 4/ 46 I1 50 ff.), wonach Landa und
Hattera ein Hoiligtum fir die groBe Gdttin Belat besaflen.
{Dic Stelle lautet nimlich: II 50 EN RV La_a-an-ta
praetz o0 prnern. sat™®® gum.sac!®S  pME

(51) 34 "RV 1a-a-an-ta DINGIR. LOMES prneTR. SALM®S mum.
sacMES 1pMES &) URUp, ot i na). GARSTANG-GURNEY tendieren
dahin, diese GOttin mit der Anaitis der persischen Zeit
gleichzusetzen. Da Anaitis in Zela (tiirk. Zile) verehrt
wurde, sel Landa in oder um Zile und zwar in Magat HOyiik
zu suchen. Es kann m.E. nicht behauptet werden, daB Landa
in der N&dhe von Hattena gelegen sei (so GARSTANG-GURNEY,
l.c. 3.25), nur weil die beiden Stéddte ein Heiligtum fiir
die genannte "Herrin" h&tten.

Die Lokalisation siidostlich von Aligar wiirde der Schil-
derung von Hatt.II 3 ff, genau entsprechen.
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Lagazanti;a

Lagazanti;g, Puduhepas Heimatstadt und ein wichtiger
Kultort, ist seit der Zeit der altassyrischen Handelskolo-
nien bezeugt (s, fiir altassyr. Belege BILGI¢, Belleten X,
1946, 419 ff.; AfO 15, 1945-1951, 34, sub Luhuzzatija).
Die Stadt erscheint in den altassyr. Texten aus Kiiltepe
als Luhuzzatiia, Die Identitédt von Luhuzzatiia mit
Lauazantiia gilt heute als sicher (s. LANDSBERGER, ZANF 1,
1924, 224; Anm.1; GUTERBOCK, ZANF 10, 1948, 136). Die
Schreibung Luhuzzantiia in einem akkadischen Text iiber
die Belagerung von UrsSu aus der althethitischen Zeit be-
statigt diese Identitdt (KBo I 11 s. GUTERBOCK a.a.O.
Vgl. KBo XVII 103 Rs.25 = URULa-hu-ua-za-an-ti-ia und
KBo XVII 102 Re.19' = U"ULa-u-ya-za-an-ti-ia).

Lagazanti;a scheint zum ersten Male von Telipinu er-
obert worden zu sein (2 BoTU 23 II 20 ff.). Ob die Stadt
damals zu Kizzuuyatna gehtrt hat, 148t sich nicht ermitteln
(s. KAMMENHUBER, Arier, 1968, 94 Anm.288). Erst spéter,
z.2t, Hattusili-Puduhepa gehtrte die Stadt sicher zu
Kizzuuatna-Kummanni (s. KAMMENHUBER, l.c. S.100 Anm.302),
da Puduhepa sich sowohl als "die Tocher von Kizzuyatna'
(dgyptische Version des @attuéili-Ramses II, Vertrages,

s. GOETZE, Kizz., 1940, 71 ff. mit Lit.) als auch "die
Tochter von Kummanni" (Pud.I 1 = StBoT 1, 1965, 16) nennt,
Fir eine mtgliche Zugehdrigkeit Lauazantiias zu Kizzuuatna
in einer #lteren Zeit vgl., das Ritual KUB VII 20 Vs,5 ff.,
wo Pallijia, der Kdnig von Kizzuuatna, in Lauazantija kul-
tische Handlungen ausfithrt (zur Textzusammenstellung s.
CARRUBA, RA 59, 1965, 77 ff.).

Die Stadt besitzt einen Sausga (ISTAR)-Kult (Hatt,II
80 = NBr.; KUB V 20 + KUB XVIII 56 III 43; KUB XXXI 69
Vs.13 usw.; XBo IV 10 Vs.48; KBo VI 29 I 17; KBo VIII
63 I 11'; KBo XV 26.7'; KBo XVI 83 III 1). KUB VI 45//46
Vs.I 76 ff., erwdhnt gaéikaénaggnza, Millijara, Gotter,
Gottinnen, Berge und Fliisse von Lauazantiia. Der Stadt-
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name kommt noch vor in KUB XXXI 67 Rs.IV 8'; KUB XXXI 69
Rs,12'; KBo XVII 102 Vs.3, Rs.19; 103 II 21, Rs.25;

KBo XIX 129 Vs.2,4; Landschenkungsurk. Nr.6, 4' = RIEM-
SCHNEIDER, MIO 6 (1956) 364. Zur Zeit Salmanassars III,
(858-831 v.Chr,) erscheint Lauazantiia als Lusanda (s.
GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.52 ff.).

COETZE, Kizz., S.71 £f, hebt mit Recht die enge Bezie-~
hung von Lauazantiia zu Kizzuyatna und Kummanni hervor
und sucht es bstlich von Anti-Taurus zwischen Kummanni =
Comana (etwa im Seyhan-Tal, s. GARSTANG-GURNEY, Geogr.
S.52 £f.) und Euphrat. J.LEWY, HUCA 33 S.52 setzt es mit
Karah8yiik gleich. BOSSERT, Belleten XV (1951) 321 £, liest
den mit "GefdBzeichen" geschriebenen Namen des Landes auf
einer Inschrift aus Karahdyiik als La(hu)wata-(n)di und
sieht darin Lauazantiia. In Anlehnung an GOETZE, a.a.O.
lokalisiert er Lauazantija im Gebiet von Malatya.

Wie alle aufgezidhlten Lokalisierungsversuche zeigen,
paBt fiir Lauazantiia eine Lage im Gebiet um Malatya. Eine
genaue Lokalisation der Stadt steht jedoch aus., Vgl. noch
CARRUBA, RA 59 (1965) 58 ff.

Marasantiia

Maraéanti;a ist sicher im Tal des gleichnamigen Flusses
Marasanda/Halys zu suchen., Mursili II. erz#hlt in seinem
20. Regierungsjahr, wie er aus der Stadt Marassa auszog,
die Lénder Widduwasina und AStimahuSsa vernichtete und dann
tiber (?) MariSta nach Hattusa zog. (KBo XVI 17 Rs.III 18 ff,
= MIO III S.172=1041/f.) In demselben Jahr kam er nach Ma-
raéanti}a, um dort sein Winterquartier aufzuschlagen (a.a.
0.). Nach Hatt.IV 2 ff. zog Urhi-Tesub am Vorabend des
Biirgerkrieges von Maraéanti}a aus und kam ins Obere Land.
In einem anderen Bericht iiber dieselben Ereignisse (KBo VI
29 II 19 f£f.) erwdhnt §attu§ili das Obere Land nicht (si-
cher ausgelassen)., Danach zog Urgi-Teéub von Maraéanti}a
direkt nach Samuha.
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Die erwdhnte Mursili II.-Stelle ist zu unsicher, um aus
ihr eine geographische Lagebeziehung zwischen Maraéanti;a,
Marista und HattuSa zu gewinnen. (Die anderen dort erwihn-
ten Stddte sind in diesem Zusammenhang irrelevant, weil
ihre Lage ebenfalls unbekannt ist). Den besseren, aber
freilich dirftigen geographischen Ansatz fiir die Lage von
Maraéanti}a bietet uns die erwidhnte §attu§ili-$telle. Da-
nach liegt Maraéanti}a in einer Gegend, von der aus man
(auf dem schnellsten Weg) sowohl ins Obere Land als auch
nach Samuga gelangen kann, Da das Obere Land norddstlich
von Hattusa und Samuha-»im Murad Su-Tal norddstlich von
Malatya lokalisiert wird, muB Marasantiia nach Hattusilis
Angabe an einer Stelle des Oberen Halys-Tals angesetzt
werden, von der aus die Wege nach dem Oberen Land (d.h.
nérdlich) und nach éamuga (stidostlich) gefiihrt haben.

(Wir milssen annehmen, daB Urgi-Teéub im Blirgerkrieg zu-
ndchst fiir seine Truppenmobilisierung im Oberen Land und
dann fir seine Flucht nach Samuga den kiirzesten Weg ge-
withlt hat). Setzt man Maraéanti;a im Halystal westlich von
Sivas an, so wiirden sowohl Verbindungsmdglichkeiten zum
Oberen Land als auch zu ﬁamuga bestehen, Da ich aber das
Geldnde nicht kenne, kann ich mich nicht dafiir verbiirgen,
da8 ein natiirlicher Weg von dort iber Ayvali und dann
Tohma Su nach Murat Su filhrt, wo Samuga lag. Nach freund-
licher Auskunft von Prof.A.ERZEN und Dr.F.STEINHERR diirfte
die heutige moderne StraBe von Sivas nach Malatya ({ber
Kangal, Hekimhan) auch im Altertum passierbar gewesen sein.

Marista

Wir haben gesehen, daB die kaskdischen Feinde von
Pishuru, IShupitta und DaiStipa Landa und MarisSta erober-
ten, den Halys ilberquerten und dann bis Kanes (nahe
Kayseri) vorgeriickt sind (gatt.II 3 ff., Landa-» ).Nach
Hatt.II 31 ff, wurde Marista zusammen mit Karahna von den
Kaskéern aus PisShuru erobert. Hattusili gelang es, die
beiden StHddte zu befreien. Spdter wurde Marista ihm zur
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Verwaltung gegeben (gatt.II 57). Die enge geographische Be-
ziehung von Marista zu Karahna wird auch durch die Annalen
des Mursili bestdtigt (KBo V 86 I 4 £f, = AM 146). Danach
werden Saduppa, Karahna und MariSta von einem gemeinsamen
Feinde, nHmlich von den Truppen des Feindes aus Taggasta
besetzt. Karahna haben wir im Yegilirmak (Iris)-Tal, Landa
im Gebiet von Akdafmadeni gesucht. Danach mu8 Marista, dem
wir eine enge Lagebeziehung sowohl zu Karahna als auch zu
Landa nachweisen konnten, im oberen Lauf des Gekerek ange-
setzt werden,

Die versuchsweise Lokalisierung von Marista in Corum
(GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.13) wird der erwshnten Hattusili-
Stelle nicht gerecht. KBo X IV 14; KBo XVI 17 III 21
(= MIO III S.172) und 2 BoTU 23 III 21 bieten keine brauch-
baren geographischen Aussagen.

Nera

, Nera liegt wie Hastira nicht weit von Nerik (Hatt.III
48 ff, = NBr S.24). Da HattuSili Nera und Hastira zu Gren-
zen (des Territoriums) von Nerik gemacht hat (Hatt.III
49-50 = NBr S.24), sind die beiden Stddte zwischen Nerik
und dem Kaskdergebiet zu suchen. Die enge Beziehung von
Nera zu Nerik bestdtigt KUB XXXVI 89 Vs.1 f£f, (HAAS, KN
S.142 ff,). Danach ruft der "Gesalbte" den Wettergott von
Nerik, der von Nerik fortgelaufen war, aus Nera und Lala
herbei.

Nerik

Nerik ist seit althethitischer Zeit in den hethitischen
und hattischen Texten bezeugt. Bekannt ist die Stadt durch
ihren Wettergottkult (s. HAAS, KN, 1970). Fir die hatti-
sche Form des Namens Nerak s. zuletzt KAMMENHUBER, Arier
(1968), 45, 48; HA0 (1969) 436, 446, 461 usw,
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Belege:

Hatt.III 56, 48, 52, 60, 65; HG 50;

KBo I 1 II 42; KBo II1 2 I 1, 6, 13 usw.

KBo ITI 4 1 25, II 5, 10, 34, 36, III 8;

KBo VI 29 I 25; KBo IX 91 Vs.4, 8 usw.

KBo IX 150.9'; KBo XII 65 V 4', 6';

KBo XIV I 3'; KBo XIV 121 III 3'; KBo XVI 72.4';
KBo XVI 98 II 14, 16;

KUB II 13 I 36, V 10; KUB II 15 V 16;

KUB V115,19, 53, 59, 70, 78, 88, 92, 95, II 17, 28,
40, 41, 4s, 53, 60, 66, 73, III 23, 28, 40, 53, 77,
80, 84, 86, 88, 90;

KUB XII 65 Rs.V 4° (LﬁAGRIG URUgerix), 6' (S1501R TRUyerik);

KUB XVII 21 II 20, Rs.IV 6; KBo XX 23 Vs.3, Rs.2.

KUB XIX 8 II 2, 6, 8, III 22; KUB XX 10 Vs.III 1 usw.,

Re.Tv 9'£f. (SATMES URUyeriy singen auf Hattisch);

KUB XXI 8 II 2' usw.; KUB XXI 9 I ? 7, 9; KUB XXI 11

Rs.2'; KUB XXI 19 (+) XIV III 1 f£f.; KUB XXI 20.2;

KUB XXI 27 + I 12, 21, 33, 42'£f.; KUB XXI 37 Vs.55';

KUB XXII 25 Vs.19, 20, 31,32, Rs.T, 16,26, 34;

KUB XXII 31 Vs.? 12; KUB XXII 39 passim; KUB XXIII 115

+ 10; KUB XXV 21 Vs.III 2; KUB XXV 22 II 4; KUB XXV 25

Vs.? 16'; KUB XXV 27 III 17 £f.; KUB XXV 36 VI 36';

KUB XXVII 68 IV 2'ff. (erwidhnt verschiedene GStter von

Nerik); KUB XXVIII 80.2, 5, 7; KUB XXVIII 97 IV 3';

KUB XXVIII 98 IV 3'; KUB XXVIII 99.10' (SATMES URUperiy),

KUB XXX 68 Rs.3 (EZEN URUNerik); KUB XXX 42 I 6;

KUB XXXI 14.9'; KUB XXXI 57 Vs.II 19', Rs.25';

KUB XXXVI 53.3', 10'; KUB XXXVI 87 III 5', 18';

KUB XXXVI 89 Vs.14, 28, 30, Rs.3, 13, 16, 56, 60;

KUB XXXVI 90 Vs.17; KUB XLI 35 II 11'; 36 Vs.12;

IBoT II 8 Vs.IIT ? 11 (?); 82 Vs. Rd.;IBoT II 121 Vs.8';

IBoT ITI 47 r. 4' etc.; Bo 1580 Vs.1', Re.8' (LOMES URUeryy);
Bo 2710+IBoT III 27 Rs.11' (= HAAS, KN, 216);

Bo 2839 Vs.III 7', 10', 24'; Bo 3084.3', 13' (LO™ES URUyriy)
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165 50, (61 "R%Nerik) Bo 3127 VI 4'; Bo 3136 Ve.T',
Rs.5' etec.; Bo 3315 Vs.5'; Bo 3366 II 4', 7'; Bo 3481
Vs.I 13'; Bo 4962 Vs.1; 2/t Rs.VI 3'; 347/v. 2!

(sATMES URUyoriy),

Trotz des Uberflusses an Belegen, von denen wir oben
einen Teil erwdhnt haben, 1ldB8t sich diese hethitische
Stadt leider nicht mit Sicherheit lokalisieren, eir Um-
stand, der durch die Unbrauchbarkeit vieler oben vorge-
filhrter Belege in geographischer Hinsicht bedingt ist.

Zdhlt man die geographischen Ansétze GOETZEs, RHA 1
(1930) 26; JCS XIV (1960) 46; RHA 61 (1957) 91 ff.,
CORNELIUS, OrNs 27 (1958) 233, 244; Wilhelm-Esch-Exp.
(1959) 7; Anatolica I (1967) 66-68, GUTERBOCKs, JNES XX
(1961) 92 ff., GARSTANG-GURNEYs, Geogr. (1959) 21 und
passim auf, so stellt man fest, daB die Lokalisierung
Neriks zwischen Norden, Nordosten, Osten und Siidosten
von gattuéa schwankt. GOETZE nimmt eine Lage ndrdlich
der Linie Merzifon-Amasya an., Nach CORNELIUS ist mit
dem "roten FluB" der Oberlauf von Halys bis Sivas gemeint.
Er sucht Nerik dementsprechend nordwestlich von Sivas
in der Gegend von Artova, genauer auf einem Hiigel beim
Dorf Bolas bei Yildiz daf (Yildiz dag ist nach ihm das
gagarga-Gebirge) (Den Namen des Dorfes Bolus/Bolas will
CORNELIUS aus lat. Verisa, byz. Boryza ableiten). COR-
NELIUS Hauptquelle ist der bekannte Orakeltext KUB V 1,

Auf einem v5llig anderen Text beruht GUTERBOCKs geo-
graphischer Ansatz, und zwar auf KUB XXXVI 89 Rs,11-14
(jingst von HAAS, KN S.142 ff. bearbeitet). Die betr.
Stelle lautet nach der Ubersetzung von GUTERBOCK, l.c.
5.93 f.: "Thou, o Marassanta, art close to the heart of
the Storm-god of Nerik! Formerly the MaraSsanta flowed
astray(?), but the Storm-god turned it and made it flow
toward the Sun(-god), of the gods (?), he made it flow
near Nerik."
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GUTERBOCK stellt nach dieser Stelle fest, daB8 Nerik
nahe oder direkt am Halys lag. Nach ihm kommt weder der
Oberlauf noch der Mittellauf des Halys in Frage, sondern
nur der Unterlauf. GUTERBOCK, einer der besten Kenner der
Landschaft in der Tiirkei, weist auf eine Stelle hin, an
der der Kizilimarmek einen scharfen Bogen macht. Diese
Stelle liegt in der Ndéhe von Kargi. GUTERBOCK lokalisiert
in dieser Gegend Nerik, widhrend er Ada dag mit dem Heharua-
Gebirge, in dessen Ndhe Nerik lag, identifiziert.

GUTERBOCKs Lokalisierung von Nerik und des Haharua-
Gebirges wirft die Frage auf, inwieweit man einer mythisch-
aitlologischen Textstelle, die erst gattuéili III. iiber-
liefert, geographische Aussagen entnehmen kann,

Der Ansatz von GARSTANG-GURNEY ist ein arch#éologischer.
Sie neigen dazu, Nerik in Aligar zu suchen, indem sie auf
die gemeinsame Siedlungsgeschichte von Aligar und Nerik
hinweisen: Aligar ist seit dem Ende der althethitischen
Zeit verlassen und Nerik lag von Hantili (nach GARSTANG-
GURNEY 1560 v.Chr.) bis gattuéili III. (1275) in Ruinen1);
GARSTANG-GURNEY widersprechen sich allerdings in dieser
Deutung auf S.63 ihrer Geography, indem sie mit J.MELLAART,
AJA 62 (1958) 14 in Aligar "die erste hethitische Haupt-
stadt” suchen. Abgesehen davon paBt eine siidéstliche Lage
Neriks nicht zur Geschichte dieser Stadt, deren Zugang jJe
nach der Lesung der halbzerstorten Zahlengabe in KUB XXV
21 III 4 300 (GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.21), 400 (von SCHU-
LER, OTTENs Vorschlag folgend, Kask. S.186) oder 500
(GOETZE, BASOR 122 S.24) Jahre den hethitischen Kbnigen
verschlossen war; denn es ist kaum vorstellbar, daf die
Kaskdéer von Norden aus eine der Hauptstadt so nahe und siid-
lich gelegene Stadt Jahrhunderte lang besetzt hétten hal-
ten kdnnen,

Man muB sich bei der Lokalisierung Neriks zwei Umsténde
vor Augen halten: Nerik muB8 im hattischen Gebiet und zwei-

1) GARSTANG-GURNEY beziehen sich wohl auf Hatt.III 46 ff,
= NBr 24; KUB XXV 21 III 3 ff, = BASOR 122 S,24.
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tens ziemlich weit weg vom hethitischen Kernland gelegen
haben, um solange unter kaskiédischer Besatzung gehalten wer-
den zu konnen., Diese Gegebenheiten fiihren uns in ein Ge-
biet - ungeachtet der mythischen Stelle in KUB XXXVI 89
Rs.11-14 - ndrdlich-nordwestlich von Tokat, zwischen Niksar
und Amasya. Fir hattische Funde aus dieser Gegend verglei-
che man die Grabfunde von Horoztepe, T.02zGUG-M.AKOK,
Horoztepe (1958). Fiir hethitische Funde, speziell eine
Statuette aus Do@antepe 27 km slidostlich von Amasya, s.
S.ALP, Anatolia VI )1961-62) 217 ff.

Pala

Pala ist das Land der Palaier. Zur Sprache Palaisch s.
KAMMENHUBER, Esquise de grammaire palaite in BSL 54 (1959)
18-45; Das Palaische, Texte und Wortschatz, in RHA 64
(1959) 1-92 und HbOr (1969) 119 ff.

Uber den administrativen Status des Gebietes in alt-
hethitischer Zeit wissen wir so gut wie nichts. Die Er-
wdhnung von Pala neben KUR URULugi;a (Var. Arzawa) und
KUR URUgatti in den in althethitischer Zeit entstandenen
Gesetzen (HG § 5) erinnert vielleicht "an drei ehemalige
Reichsteile der idg. Einwanderer" (zuletzt KAMMENHUBER,

HA0 S.143, s. noch Kommentar von FRIEDRICH zu HG § 50 S5.91).
Erst am Anfang der GroBreichszeit erscheint Pala als eine
hethitische Provinz. Nach den Annalen Mursilis hat Suppilu-
liuma I. Hutupiianza, den Sohn seines Bruders Zida, Pala
zur Verwaltung gegeben (KBo V 8 + II 21 ff. = AM S.152 ff.).
Nach der lebhaften und aufschluBreichen Beschreibung Mur-
8ilis war das Land nicht geschiitzt; es besaB weder eine
befestigte Stadt noch einen "Ort des Sich-Zuriickziehens"”
(EGIR-pa appannas ASRU, d.i. Stiitzpunkt). Hinzu kam noch,
das gutupiianza sehr wenige Truppen bei sich hatte. Doch
gelang es ihm, das Land gegen die Angriffe der Kaskider zu
verteidigen, indem er in den Bergen Schlupfwinkel schuf

und dadurch seine fehlende milit&rische lacht ausglich.
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Von einer militédrischen Operation Suppiluliumas I. in Pala
(=Ba-la-a) und Tumanna erzéhlt Hattusili III. in einem
schlecht erhaltenen Text (KUB XXI 16 Vs.9'), Hutupiianzas
militdrisches und ziviles Amt ilberdauerte die letzten Jah-
re der Regierung Suppiluliumas I., denn wir sehen ihn ak-
tiv ebenso in Pala wdhrend der Regierung Mursilis (XBo V

8 II 34 ff. = AM S.152, s. dazu KBo XVI 8, erweiterte Edi-
tion mit vielen Fragmenten. S, MIO III S.166 ff, Zur Text-
zusammenstellung s. Vorw., zu KBo XVI S,IV und KAMMENHUBER,
Athenaeum XIVII, 1969, 171). Unter Mursili II. gelang es
Hutupiianza, das Land wieder aufzubauen und die Kaskéer,
die die Verbindung nach Pala unterbrochen hielten (KBo III
4 1ITI 40 = AM 76; zu Textzusammenstellung s. KAMMENHUBER,
l.c. S.165), aus Pala zu vertreiben. Vgl. noch KBo II 5 +
IV 20 = AM 192 (zu Textzusammenstellung s. KAMMENHUBER,
l.c. S.171); KBo XIII 47.4'; KBo XIV 20 + I 28 (JNES XXV
$.190); KBo XVI 6 III 2 (Dupl. zum 9.Jahr von AM).

Wir horen iber Pala nicht mehr bis gattuéili Pala von
seinem Bruder Muwatalli zur Verwaltung erhielt (gatt.II 59).
Doch dies und die anderen Erwdhnungen Palas in KUB XIII 35
+ II 12 (= StBoT 4 5.6) (II GAD RUpala "2 paléische Ti-
cher"); Pud.II 20 (StBoT 1 5.24) (V 5AG.DUMES 84 xR "RUpals
"5 Personen des Landes Pala); KBo IV 13 I 46' (I UDU DINGIR
MES URUPa—a-la-a) geben keinen AufschluB iiber die Rolle Pa-
las in der Grofreichszeit.

Fir die Lokalisierung Palas und des hdufig mit Pala zu-
sammen genannten Tumanna (s. z.B. KBo V 8 II 14 = AM 152;
KBo II 5 IV 20 = AM 192; KUB XXI 16 Vs.9'; Hatt.II 59) be-
sitzen wir sprachliche und historische Kriterien, die hier
kurz erwdhnt seien:

DaB "das Palaische in Anatolien nur einen starken hat-
tischen SpracheinfluB erfahren hat" (KAMMENHUBER, HOr S.142
mit fritherer Lit.), weist auf urspriinglich hattisches Ge-
biet hin, Da das Hattische im Norden Zentralanatoliens ge-
sprochen wurde, ergibt sich daraus eine ndrdliche oder eher
nordwestliche Lage fiir Pala (s. KAMMENHUBER l.c. S.142-143),
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An historischen Kriterien ist die deutliche Nachbar-
schaft Palas mit den im Norden Anatoliens wohnenden Kas-
kdern anzufithren (nachgewiesen an Hand der Annalen Mursi-
1is), was wiederum auf eine ndrdliche Lage hinweist.

Im Lichte dieser einstimmig nach Norden weisenden Kri-
terien war es sinnvoll, wenn man Pala/Tumanna mit klass.
Blaéne und Domanitis in Pamphylien {rach Sirabo lagen
diese um den Berg Olgassys, tiirk. Ilgaz) gleichgesetzt
hat; vorgeschlagen zuerst von FORRER (nach GUTERBOCK,
JNES XX S.95 Anm.48. Wo FORRER seine Ansicht vorgetragen
hat, ist mir ebenso unbekannt, wie GUTERBOCK a.a.0.),
dann vertreten von GOETZE, Kleinas.2 S.48; JCS XIV S.45 ff,
und GUTERBOCK, l.c. S.95 mit Anm.48. Damit kann eine Lage
von Pala westlich vom Unterlauf des Kizilirmak als sicher
gelten, In diese Richtung fiihrt auch MC QUEENs Lokalisie-
rung in der Gegend von Kastamonu (AnSt 18 S.177). Wir
folgen daher den geographischen Ansétzen von CORNELIUS,
OrNS 27 S.244; AIOK S.164; Anatolica I S.67 (ostlich von
Sivas um Bayburt), von GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.31 (im
Gebiet von Sivas), von GIORGADZE, ArOr 27 S.147 (sidlich
von Sivas im Dreieck Sivas-Kayseri-Gilriin) nicht., Soweit
ich sehe, stammt diese Ostliche Lokalisierung von Pala
auch von FORRER, SPAW (1919) 1087 (zwischen Comana Pon-
tica und Sebastopolis),

Pishuru

Piéguru war eine der angriffslustigsten Kaskderstddte
(s, KBo III 4 II 1 ff. = AM 42 ff.; Hatt.II 3, 31). Im
Biindnis mit zwei anderen kaSk#ischen St#dten IShupitta
und Daistipa— eroberte Pishuru L[anda]—, MarisSta-susw.
und drang bis Kanes vor (Hatt.II 3-7). Ein anderes Mal,
aber in diesem Fall allein, besetzte der Feind von Pi§guru
die Stddte Karahna und Marista (Hatt.II 31 ff.).

Danach liegt Pishuru in der N#he von IShupitta (im Ge-
biet von Amasya) Daistipassa, L[anda] (im Gebiet von
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Akdagmadeni), Marista (im Oberlauf des Gekerek) und Karahna

(zwischen Turhal und Tokat). Die enge Beziehung von Piﬁguru

zu IShupitta und Palhuissa wird auch durch KBo III 4 II 1 ff,
(= AM S.42 £f.) besthtigt.

Uber die relative Lage von Piéguru sel nur gesagt, daB
es nach allen Uberlegungen nérdlich der Linie Tokat-Amasya
gelegen haben muB, Die Lokalisierung von CORNELIUS, RHA 65
(1959) 106 zwischen Divrigi und Zara (8stlich von Sivas)
fihrt zu weit nach Osten. Vgl. noch GARSTANG-GURNEY, Geogr.
(1959) 25, wo Pishuru nbrdlich oder Sstlich vom unteren
Halys gesucht wird.

Pittijarik

Hatt.II 20; frither Pattilarik gelesen. Die Lage von
Pittijarik héngt von der von Samuha ab. Unsere einzige,
aber sehr aufschluBreiche Quelle dafiir ist KUB XXXI 79
(ein Brieffragment, mit den nur hier bezeugten PN mDKAL-
z1iti und Zidasdu). Sonst ist die Stadt durch ihren Wetter-
gott (PU) bekannt (vgl. KUB XXIII 77a + Vs.4; KUB XXVII 11
54; KBo I 1 Rs.41; KBo IV 13 I 36'; KBo XVII 89 IV 10;
ABoT 56 II 15; Huaqq. I 45)., KUB XXIII 82 Vs.1' ist zu
fragmentarisch und fiir die Geographie unbrauchbar.

Aus KUB XXXI 79 geht hervor, daB Pittiiarik, Arziia
und Samuga miteinander per Schiffsweg verbunden waren;
denn in diesem Text ist vom Provianttransport zwischen
den genannten Stddten die Rede. Es kommen folglich zwei
Fliisse in Betracht, die fiir den Schiffsverkehr geeignet
sind: Euphrat oder Halys. An welchem FluB Samuha lag, ist
sehr umstritten. Fir Samuha am Halys plédieren CORNELIUS,
OrNS 27 (1958) 373; RHA 65 S.110; GARSTANG-GURNEY, Geogr.
(1959) 34 ff,; DANMANVILLE, RHA 59 (1956) 48 ff., GOETZE,
JCS XIV (1960) 46 ff., wihrend ALP, Anatolia I (1956)

77 £f. und GUTERBOCK, JNES XX (1961) 96 es am Euphrat
suchen .
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ALP, l.c. S.80 mdchte Samuba "ndrdlich von ISuua in der
Gegend zwischen Pertek und der Miindung des Murad Su in
den Euphrat suchen", Er hat auf Grund seiner 1952 in der
Gegend unternommenen Reise erkundet, daB der Murad Su an
dieser Stelle schiffbar ist. Diese und die anderen Ausfiih-
rungen von ALP scheinen mir einleuchtend; denn zwei andere
in Hatt.II 19 genannte Ortschaften, Saddupps und Dankuua,
die in Zusammenhang mit Pittijiarik genannt werden, miissen
auch in dieser Gegend liegen, weil wir von einer dieser
Stddte (nﬁmlich.Dankuga)mit Sicherheit wissen, da8 sie an
der Grenze von Azzi lag.

An demselben FluB, an dem Samu@a-»lag, haben wir auch
Pittiiarik zu suchen. Fiir einen genaueren Lokalisations-
versuch fehlen die Angaben in den Texten, Nachdem wir mit
ALP und GUTERBOCK éamuga als am Euphrat gelegen angenommen
haben, ist Pittilarik entweder im Murad Su-Tal oder im
Euphrat-Tal zwischen der Miindung des Murad Su und des
Tohma Su in den Euphrat zu lokalisieren. Die moderne ON
Pertek (vgl. BILGI¢, AfO XV S.28) und Piitiirge besagen
nichts fiir eine Lokalisierung von Pittiiarik (s. ALP, 1.c.
5.80).

Samuga

Samuga ist bereits in den Kiiltepe Texten erwdhnt (s.
E.BILGIG, AfO 15 S.36). Altheth., ist es nur im Telipinu-
ErlaB bezeugt (= BoTU 23 A III 21). Nach langer Unter-
brechung erst tauchen die Gottheiten aus 3amuga wieder in
den Gotterlisten der Vertrige (seit Suppiluliuma I.) auf.
Aver ISTAR (=8ausga) von éamuga ist ab Mursili II., (KUB
XXXII 133) belegt.

Belege:

KBo I 58.5' (ein Fragment, das folg. Stédte erwdhnt:
URUA-du—nu—ga-aé, URUAp-zi—ié-na, URUxg_a-ri-i$-3a.
URUSa-mu—ga, URUga-an-ga-na, URUTa-ap-pa, URUga-at-te-na,

URUga—ba?-tag-ga [URug]a-ak-mi-ié);
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KBo IV 6 Vs.21! (GasSSulawiya sieht Lelwani im Traum in
Samuna);

KBo VI 28 Vs.12 (der Feind von Azzi macht Samuga zu sei-
ner Grenze);

KBo VI 29 II 3, 9, 16, 20, 28;

KBo XVI 97 Vs.13, 14 (Orakelanfrage betreffend den Willen
des Wettergottes von Samuha, ob er die K¥nigin auffordern
werde, nach Samuha zu gehen und dort ...... zu machen);
KUB XV 30 Rs.III 8 (die K&nigin tréumt in Samuba);

KUB XIX 23 Vs.16: [URU%a-mu-ga mainkuuan 3 URUE pa |
KUB XXVII 1 II 70-71 ("RU%a-mu-u-hi hurr.).

KUB XXXI 79.4 usw.;

KUB XXXII 130 Vs.5, 6, Rs.16, 20, 23 (zum Text und Lage-
beziehung éamugas zu den in demselben Text erwihnten
Stédten Tadmeha und IShupitta s. DANMANVILLE, REA 59, 1956,
42 ££.);

KUB XXXII 133 Vs.I 3 (iiber die Umsiedlung der schwarzen
Gottheit von Kizzuwatna in Samuga, 8, KRONASSER, Die Um-
siedlung der schwarzen Gottheit S.58).

KUB XL 22 Vs.? 11' (fragmentarisch).

KUB XL 98 Vs.1' (Ortsnamenliste)

Hatt.II 78, III 19, 57 (=NBr 28), IV 25-30,

KUB XIX 11. 10', (11') (= DS. 63);

KUB XXVI 84, 8' (= D§. 64)

Zur Lage Samuhas — Pittiyarik,

Sappa

Sappa wurde z.Zt. Mursilis II. von Aparu, dem Mann aus
Kalasma, geschlagen (KBo II 5 + KBo XVI 17 III 31 bzw., 36
= MIO III S.173). Hattusili erhielt Sappa von seinem Bru-
der Muuatalli zur Verwaltung (gatt. II 60). Nach GOETZE,
JCS 14 (1960) 46 ist Sappa mit dem in der "Fremdlénder-
liste" erwiéhnten Sa[p-pu-ua] var. Sa-ap-pu-ua (KUB XV 34
I 62; KUB XV 38 I 10 ff,; KBo II 9 I 12) identisch,
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Die Lage der Stadt ist ungewiB, aber man kénnte u,U, we-
gen der Beziehung von Sappe mit den Kaskidern (s. die oben
erwdhnten Texte) an eine ndrdlich-nordwestliche Lage den-
ken., GOETZE, a.a,0. ist mehr fir eine nordwestliche Lage.
Die Lokalisierung von GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.45 um Frak-
tin (wo sich bekanntlich ein Felsrelief von gattuéili III.
und Puduhepa befindet) fithrt zu weit nach Stiden und ent-
spricht nicht dem rdumlichen Zusammenhang des gattuéili
unterstellten Verwaltungsgebietes.

Sadduppa

Saduppa gehdrt zu den stark von den Kaskdern bedrdngten
Stddten; so wurde es z.Zt. Mursilis II. von den Truppen
der kadkdischen Stadt TaggaSta besetzt (KBo V 8 I 4 ff., =
AM 146), und zwar zusammen mit Karahna und Marista. Wdéh-
rend @attuéilis Statthalterschaft im Oberen Lande wird
Sadduppa nochmals von den Kaskéern "vernichtet" (Hatt.II
19). Auf diese enge Beziehung der Stadt weist auch die
Erwdhnung "der Leute von Saduppa" in den KasSkdervertrdigen
hin (KBo VIII 35 + Rs.III 4 = von SCHULER, Kadk., 1965,
112; KUB XXXVI 115 + Vs,II 6 = von SCHULER, l.c. S.136,
Zur Edition der Zusatzstiicke des letzteren Textes s. nun
KBo XVI 27).

Da 3adduppa, Karahna und Marista von einem gemeinsamen
FPeind aus Taggasta besetzt gehalten werden konnten, haben
wir oben—» Karahna und—> MariSta eine enge Lagebeziehung
zwischen diesen drei Stddten festgestellt. Deswegen mdchten
wir Sadduppa in der Gegend ansiedeln, in der wir die ande-
ren beiden Stddte gesucht haben, und zwar zwischen dem
Oberlauf vom ¢ekerek und der Turhal-Tokat-Linie., Dem An-
satz von CORNELIUS, der Sadduppa zusammen mit Taggasta
(nach ihm griech. Dagusa) im nérdlichen Euphratquellarm
lokalisiert (RHA 65, 1959, 108), konnen wir nicht folgen.
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éugatara

Mein einziger Beleg (gatt.II 13) fiir Sugatara reicht
fir eine Lokalisierung dieser Stadt nicht aus. Im Verein
mit den anderen genannten Orten, Turmitta, Tuhuppiia und
Ippaéana (gatt.II 10 ff.) lieBe sich zwar eine relative
Lagebeziehung herstellen. Da wir aber nicht wissen, von
welcher Richtung der Feind von Turmitta angegriffen hatte
(s. — Ippasana), bleibt die relative Lage ebenfalls un-
sicher.

Daistipa

Die Lesung Daistipa mit GOETZE, NBr S.8, gegen LAROCHE,
MNHMHC XAPIN II 6 Nr.56, der DaisStipasSsSa liest und es als
protohattisches da-istip- mit Suffix -assa/i- auffaBt., Wir
zerlegen DaistippasSz in DaiStipas (Nom.) + Enklitikon -a
"und".

DaisStipa ist eine jener Kaskderstddte, deren Bewohner
bis nach Kanes vorgedrungen waren (Hatt.II 3 ff.). Daneben
waren Pishuru und IShupitta an diesem VorstoB beteiligt.
Von der vorgeschlagenen relativen Lage der letztgenannten
zwei Stddte ausgehend, 1&dB8t sich Daistipa nérdlich der
Linie Tokat - Amasya lokalisieren.

Taggasta

U UR

Als KUR UR T, und UTaggaéta bezeugt. In einem altheth.
EZEN-Text wird "der Verwalter von Taggadta (LUacrie URUr,)
erwdhnt (KBo XVI 78 I 12), Z.Zt. Mursilis II. hielt Taggaéta
die Stddt Sadduppa, Karahna und MarisSta besetzt. (KBo V 8
mit Dupl. KBo XVI 8 I 4 ff, = AM 146 ff.). Mursili II., zog
durch die ihm freundliche Stadt Kattimuua gegen Taggasta
und mit einer Kriegslist gelang es ihm, das Land Taggasta
zu iiberfallen und die Stadt selbst in Schutt und Asche zu
legen (l.c. I 4-28; vgl. auch KBo II 5 II = AM 182).
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Im Gebet Arnuwandas und ASmunikals KUB XVII 21 + Vs,II
21, C. Rs,III 8 (= von SCHULER, Kask. S.156 £f.) wird
TaggaSta zwar neben vielen anderen Stéddten aufgezdhlt, es
scheint mir jedoch sehr zweifelhaft, ob deshalb zwischen
diesen Stddten eine drtliche Lagebeziehung anzusehen ist.

An geographisch brauchbaren Belegen bleibt auBer den
zitierten Annalen des Mursili noch dis Stelle in Eati,II
32 zu erwidhnen. Danach machte die aufstédndische KasSkder-
stadt Pishuru, nachdem sie Karahna und Marista erobert
hatte, Taggasta und Talmaliia zu ihren Grenzen. Hattusili
scheint den Feind aus Pishuru, der nach Hattudili 700
Streitwagen aufbrachte, im Gebiet von Wistawanda geschla-
gen zu haben; denn nach seinem Sieg iiber den Feind errich-
tete er in Wistawanda ein Siegesmal. Diese Stelle beweist,
daB Taggasta vor diesem Sieg in hethitischem Besitz war.
Wahrscheinlich wurde es nach der Eroberung Mursilis II.
dem Reich eingegliedert.

Die erwdhnten Stellen aus AM und Hatt. ergeben eine
geographische Lagebeziehung zwischen Taggasta, Sadduppa-—»,
Karahna —und MariSta—, Da wir alle erwdhnten Stéddte zwischen
dem Oberlauf des @ekerek und der Tokat-Turhal-Linie suchen,
wird auch Taggasta in diese Gegend anzusetzen sein. Unsere
Lokalisierung kommt GIORGADZE, Peredneaziaskij Sbornik
Waprosy hettologii i huritologii (1961) 587 am niéchsten,
der Taggasta in der Ndhe von "Marsivan" (sicher Merzifon
gemeint) sucht. Fir eine ndrdliche Lokalisierung sind da-
gegen GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.23,

Talmalijia

Nach Hatt.II 33 war Talmaliia die diesseitige und
Taggasta die jenseitige Grenze des Feindes aus Pishuru.
Inweiweit die beiden Ortsadverbien apez "Jenseits" und
kez "diesseits" fiir eine relative Lage beider Stddte ver-
wendbar sind, vermag ich nicht zu sagen.

Aus KUB V 1 geht hervor, daB Talmaligg sowohl mit dem
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Haharua-Gebirge (II 22, 45-46(?), 55, III 61, IV 60, 65-66
(?)) als auch mit Hakpis (II 45) in geographischer Bezie-
hung stand. In KUB V 1 II 58, III 75 wird es allein genannt,
Danach zu urteilen liegt Talmalija nicht weit von dem Ge-
biet, in dem das Haharua-Gebirge und mit ihm in Beziehung
stehende §akmi5, Nerik und viele andere Ortschaften zu su-
chen sind. Da leider keiner der erwdhnten Orte mit Sicher-
heit zu lokalisieren ist, kann liber die Lage von Talmaliia
nur gesagt werden, daB es entweder an der Amasya-Niksar-
Linie oder nérdlich davon zu suchen ist.

Dankuwa

Dankuwa muB nach KUB XIV 17 III 1 ff. (= AM 96 ff.) an
der Grenze zwischen Hatti und Azzi liegen. DaB es auBerdem
nicht weit entfernt vom kaskidischen Territorium gelegen
hat, ergibt sich aus Hatt.II 19, wonach Dankuwa und Sadduppa
von den KaSk#dern vernichtet wurden. Wenn der Sieg gattuéilis
bei Hahha nordlich von Elbistan (Hatt.II 23) mit diesem
kaskdischen VorstoB zusammenhéingt (was m.E. wahrscheinlich
ist), miissen die Kaskder zuerst vom Norden her kommend
Sadduppa (zwischen der Turhal-Tokat-Linie und dem Oberlauf
des (ekerek) und Dankuwa vernichtet haben, dann in sildtst-
liche Richtung gezogen sein und Pittijarik (im Oberlauf
des Euphrats) belagert haben und dann siidwestlich nach
Hahha marschiert sein, bis sie dort von gattuéili geschla-
gen wurden, Wie aus dieser Rekonstruktion ersichtlich, ha-
ben die Kaskider den Krieg tief in den Siidosten des Reiches
getragen. Wenn wir annehmen, daB der kaskdische Angriff
vom Norden her erfolgte, haben wir Dankuwa zwischen Saddup-
pa und Pittijarik, und zwar siidlich-siidostlich des letzte-
ren zu suchen, Dafiir k&8me die Linie zwischen Tokat und dem
Oberlauf des Euphrat in Frage; filir eine genauere Lokali-
sierung fehlen jedoch n&here Angaben in den Texten, so daB
wir uns mit der groben Lagebestimmung, 6stlich oder siid-
ostlich von gattuéa, begnligen miissen.
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Tapikka

Wie Anzilija soll auch Tapikka laut gattuéilis Bericht
von Mursili erbaut worden sein (Batt.I1 49). Wenn der von
von SCHULER, Kask., S.22 Anm,33 zitierte Beleg als Tapikka
zu lesen ist ("RUTap-p[i- = KUB XXXI 35 + KUB XXIII 36
Vs.I 15) und tatsédchlich aus einer fritheren Zeit stammen
sollte, gilt das fiir Anzilija-— Gesagte auch fiir Tapikka.
Fir die Lokalisierung der Stadt fehlt mir jeglicher An-
haltspunkta). Vgl. jedoch GOETZEs Rekonstruktion an Hand
von VBoT 68, wo Rs.III 7 Tapikka bezeugt ist (RHA 1, 1930,
18 ff.; RHA 61, 1957, 93 ff.). CORNELIUS setzt namensver-
gleichend Tapikka mit gr. Tephrike, tiirk. DivriZi gleich
(orNs 27, 1958, 246; RHA 65, 1959, 108). GARSTANG-GURNEY,
Geogr. (1959) 19 suchen es sstlich von Iétagara und gakpié.

Taragna

Tarahna liegt im Verwaltungsbereich gattuéilis (gatt.II
59; KBo IV 29 I 27). Nach einem sehr schlecht erhaltenen
Text aus der Zeit gattuéilis scheint Tarahna z.Zt. Muuatal-
1is Schauplatz der Kriege gegen die KasSkder gewesen zu
sein (KUB XXI 11 Vs.2 hum] antes kururiiahhir, Vs.3 Tarahna,
8 Kaskder werden erwdhnt). DaB in demselben Kontext yakmié
(Vs.7) und Hattena (Vs.9) erwdhnt werden, berechtigt uns
nicht, Tarahna in geograph. Beziehung zu diesen Stddten zu
setzen. Die Frage nach der Lage von Tarahna muB deshalb
vorléufig offen bleiben. Da aber feststeht, daB Tarahna zu
gattuéilis Verwaltungsgebiet gehorte, ktnnte an eine Lage
ndérdlich-nordostlich oder 6stlich von gattuéa gedacht wer-
den. Der Lokalisation von GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.14 an
der Stelle, wo der Weg von Hanhana (nach ihnen Euagina=Kdhne)

2) Meine Belege sind nur dje Festrituale: KBo IV 13_+ KUB X
82 I 28 (I UDU DINGIRMES URUT,); KBo XVI 78 I 5 UAGRIG
URUT, ); ferner KUB XXXI 35 + XXIII 36 Vs.I 15 (?);

VBoT 68 III 7; Hatt.II 49,
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nach Hattena (nach ihnen Sebastopolis=Sulusaray) den Scylax
(=Gekerek) iiberquert, konnen wir uns nicht anschlieBen.

Dattassa

In den hethitischen Texten wird Dattassa {ilberwiegend als
URU Dy_a33a geschrieben (Hatt.II 53, IV 63; KBo VI 29 I 31,
32; KBo IX 98.7; KUB V 1 IV 86; KUB V 7 Rs,15; KUB V 20
Vs.I 19; KUB XV 1 II 46, 48; KUB XV 18 Rs,III 14'; KUB XXXI
29.4'; KUB XL 46.5'; s544/f Vs,11; KUB XVII 34 Rs.1'), In
KBo IV 10 passim und KUB XXVI 43 Rs.29 liegt die Schrei-
bung URU DU—taééa vor (merkwiirdigerweise stammen diese bei-
den Texte aus dem Zeitraum zwischen dem Ende der Regierung
von gattuéili III. und dem Anfang der Reglerung von Tutha-
lijia IV.). Zweimal bezeugt ist die phonetische Schreibung
URUpg_at-ta-as-3a (KBo II 11 Rs.20) und Da-at-ta-ad-31-13
(luw, -i-Stamm) (KBo IV 10 Rs.30).

Da alle Schreibungen mit Ausnahme der letzten zwei Be-
lege hinter dem Ideogramm DU (= luw. datta oder tarhunta
zu lesen) verborgen sind, hat man bei der Lesung von
URU DU—(t)aé§a eine andere Stadt Tar-hu-un-ta KUB III 67
Rs.2,5, ein Brief Ramses II, an Hattusili IIT. und "RVTar-
hu-da-as-8i, RS 17. 158 und 17. 42 (= Nougayrol, PRU IV
169-172), Jjuristische Dokumente aus der Zeit Tuthalyas IV.,
bzw. Ini-Tesub, Kénig von Kargamis, herangezogen und auf
Grund dieser Schreibung alle ideographischen Schreibungen
Tarhuntassa lesen wollen (s. LAROCHE, MNHMHE XAPIN, 1957;
DLL, 1958, 128 und ihm folgend H.TEN CATE, LPG, 1961, 130
Anm.3; ders, RHA 81. 102; E.I.GORDON, JCS 21, 1967, 82 ff.).
U.E. hat man es hier mit zwel verschiedenen Stddten zu
tun, weil, abgesehen von der zu erwartenden Schreibung
Tarhuntassa in KUB III 67, der dort erwdhnte Kurunta als
K6nig von T. vollig dagegen spricht, und zwar trotz allen
Bemithungen, diesen Mann mit den uns bekannten 2 Konigen
von Dattassa "PLAMA und Ulmi-Te3ub gleichzusetzen (s. zu-
letzt H.TEN CATE, a.a.0. Vgl. oben 5,153 Anm,147).
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Deshalb halten wir an der bisher {iblichen Lesung Dattassa
fest, die auf eine vage Vermutung FORRERs zurtickgeht (s.
ZDMG 76, 1922, 219 mit Anm.7).

Zur Lage von DattasSsa sei folgendes bemerkt: man hat
auf die Lokalisierung dieser Stadt mit Recht groBSen Wert
gelegt, da man dort einige schriftliche Urkunden zu fin-
den hotft. Die Belege reichen jedoch fiir eine genaue Lo-
kalisierung nicht aus. Folgende Stellen liegen in den
Texten vor, die unten ilberpriift werden:

KUB XV 1 II 46: [ ]x SAL. LUGAL-ma RV Dy-a3-3a ar-ku-

ua-ar (47) [kis-Jan e-e8-8e-esS-ta "Die Kdnigin (cf,
Puduhepa) machte in (?) Dattassa [fol)gendermaBSen ein
Bittgebet" II 48 wird °[1UGAL’-m]a VRV DPy-gi-3a-ua er-
wiéhnt,

KUB XV 18 Rs.III 14' (erginzt nach KUB XV 1 UU 46-47);
(141) [ saL. 10)eal YRV Py_gi-3a (16) [ar-ku-ua-ar
kis-an e-es-Se-es-ta] (Ubersetzung wie KUB XV 1 II 46-47

s.oben),

KUB XXXI 29.4' (Cat.151: enumere des frontieres). Der

Text ist sehr fragmentarisch. AuBer Dattassa werden noch
Mera, Ahhiyawa und Ma?-a?-[8a?] erwdhnt. Vgl. schon SOMMER,
AU (1932) 328 und CORNELIUS, OrNS 27 (1958) 394.

KBo II 11 Rs.20' (ein Brief. Plir Rs.6-17 s. SOMMER 1l.c.
S.242-248, Nach SOMMER a.a.O. und GUTERBOCK, OrXNS 25,
1956, 136 2t. Hattusilis III,). Rs.20' heiBt es:
[ X URUpg_gt-ta-ad-3a-za ma-ni-<ia>-ah-h{u-un]
".... Ich verwal[tete] die Stadt Tattassa",
544/f = SBo II Text 1 Vs.10-11 (s. GUTERBOCK, SBo II, 1942,
10, 82): (10) [ 134 kUR PRV Dy_a3-3a (11) nu-mu
1-NA KUR VRV Dy_ag_ga,n des Landes Dattadsa
und mir/mich im Lande D."
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KUB V 1 IV 86: (86) IREZ puMuRU LuGAL-uS-ze ZAG-tar MU
SILIM-la ME-a5 na-ad LUGAL 'R° Dy_3a pa-i3
"Bitte (des) Sohn(es): Der Ktnig nahm sich Rechtsheit,

Jahr und das Heil und gab sie (dem) K8nig der Stadt
Dattassal.

KUB V 7 Rs.14: s.oben S. Anm,

KUB V 20 + XVIII 56 Vs.I 19: (19) zi-la-ad NU.SIG

Dy £ 12KM 3I-ia-ad-3[a] I-NA O°V Dy_ad-Za (20) ku-id-ki
TUKU. TUKU-an-za gg,KUéME NU.SIGS-gg NU.SIG..

Ich lasse die Stelle lieber uniibersetzt. Die Orakel-
anfrage handelt davon, ob der Wettergott in der Stadt
Dattassa wegen .......erziirnt ist. Nach Z.21 ff. des-
selben Textes Orakelanfrage darilber, ob Tasmi-sarruma
nach Dattassa gehen soll.

KUB XL 46.5 (Eidgdtterliste) werden die G8tter von
Dattadsa genannt.

KBo IX 98.7: DHé-pét 'NU Py-as-3a. S. dazu LAROCHE, OLZ
(1959) 275. KUB XXVI 43 (Erla8 betr. Sapurunuua, Zt.
Tuth.IV) Rs.29 kommt der Kdnig von Dattassa in der Zeu-
genliste vor (ohne Namenserwhihnung, jedoch Ulmi-Tesub
anzunehmen).

KUB XVIII 34 Rs.1': Erwdhnt Konig vom Lande der Stadt
Dattassa,

KBo IV 10 (Vertrag Hattusilis III. oder Tuthaliias IV
mit Ulmi-TeBub, K8nig von Dattassa) Vs.14, 30, 33, 34,
35, 36, 37, 40, 41, 47, Rs.4, 18, 22, 24,

Von allen oben angefiihrten Stellen ist KBo IV 10 fir
die Lokalisierung von Dattassa am brauchbarsten und rief
wegen der Grenzbeschreibungen des Landes und der Stadt
Dattassa eine groBe Anzahl von Untersuchungen hervor, auf

die wir ohne Anspruch auf die Vollstédndigkeit eingehen
mochten.

FORRER, Forsch.I 2, 1926, 32 nimmt an, daB Dattassa die
Hauptstadt des Hulaja-FluBlandes sei (vgl. dazu GOETZEs
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kritische Bemerkung in K1F I, 1930, 108 ff,), FORRER wie-

derholt seine Ansicht in Klio 30 S.145 ff. und lokalisiert
Dattassa noch genauer, nimlich 50 km westlich-nordwestlich
von Tarsus, wogegen GOETZE, Kizz., 1940, 52 Anm.198 diese

Lokalisation FORRERs zuriickweist und die Ansicht vertritt,
Dattassa liege nicht in Hulaia-FluBland.

Unglicklich und unergietig war die Kombiration des in
Cassius Dio XXXVI 12,2 erwihnten Aadaca mit unserem Dattasdsa
(vgl. KRETSCHMER, Glotta 21 S.79 Anm.3; BOSSERT, Af0 8
S$.305 Anm.21; F.CUMONT, Studia Pontica 2 S.247; CAVAIGNAC,
RHA 10, 1933, 65 ff.). Wir resiimieren hier diese Stelle in
C. Dio ganz kurz:

Vor der Riuckkehr des Lukullus wollte Mithridates das
rémische Heer, das sich unter dem Kommando des Triarius
befand, vernichten und schickte zuerst eine milit&rische
Einheit nach Dadasa, wo der Tro8 des rdmischen Heeres la-
gerte (im Frithjahr 67 v.Chr.). Triarius marschierte von
Gaziura in Richtung Dadasa. Unterwegs traf er in Zela auf
die zahlenmifBig stark {iberlegene Armee des Mithridates.
Das romische Heer erlitt dort eine Niederlage.

Dieses Dadasa liegt, wie die Beschreibung von Cassius
Dio zeigt, in Comana Pontica, nicht aber in Comana Cappa-
dociae. CUMONT, l.c. S.243 ff. sucht es zwischen Tokat
und Sivas, Das ist m.E., viel zu 6stlich, Dadasa, das {ibri-
gens ein kleines, unbedeutendes Kastell gewesen sein mu8,
diirfte siildlich von Zile gelegen haben., Willkiirlich und
unbeweisbar ist CAVAIGNACs Annahme zweier gleichnamiger
Dadasas (l.c. S.76), wobei er das eine Dadasa in der Ge-
gend von Kayseril, genauer in Sultanhan, lokalisieren mdchte.

GARSTANG hat der Lokalisierung von Dattassa einen gan-
zen Artikel gewidmet:
"Hulaja River Land and Dadassa" (JNES III, 1943, 14-37),
wobel er nur die vor dem Ausbruch des 2. Weltkrieges an-
gefertigte sehr provisorische Ubersetzung GURNEYs von
KBo IV 10 beniitzte. Er kam zum SchluB: Dattassa liegt im
Sugla Gay.
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In Geogr. S.73 mdchten GARSTANG-GURNEY DattaSSa mit
Lalassis (=Ermenek) identifizieren, wofiir sie 1l.c. S.73
Anm.1 Beispiele fir t,/1 Wechsel im Hethitischen bringen.
Da sie aber kein strategisches Motiv finden konnten, was
Muwatalli dazu bewegt haben konnte, seine Hauptstadt in
ein so schwer zugdngliches Tal zu verlegen, entscheiden
sie sich filir eine Lokalisierung in Karaman.

CORNELIUS, Wilhelm-Esch-Exp., 1959, 14 vermutet die
lage von Dattassa in Mut (kl.ass. Dalisandos), kann aber
seine Vermutung nicht begriinden, da der hierfir in Frage
kommende Hiigel heute milit&@risch besetzt ist, so daB er
an der Stelle nicht nach Scherben suchen konnte.

Von SCHULER, Kask., 1965, 54 Anm.373 sucht DattasSsa mit
GOETZE, Kizz., 1940, 52 Anm.198 siidlich des Taurus im
westlichen Kilikien.

Nach KLENGEL, Gesch. Syr. I, 1965, 82 liegt Dattassa
westlich von Kizzuwatna, silidlich von Konya.

Wir mochten mit GUTERBOCK, SBo I (1940) 23 Anm.81 und
AXKURGAL, KH (1961) 42 einen Schritt weiter gehen und die
Frage stellen, ob bei der Lokalisierung von Dattassa das
Felsrelief Muwatallis bei Sirkeli nicht mitberiicksichtigt
werden sollte, Der Hiigel von Sirkeli, auf dessen Existenz
mich Herr M.WAFLER aufmerksam macht, in unmittelbarer
Ndhe des genannten Reliefs, wiirde nicht nur wegen seiner
ortlichen Verbindung mit dem Felsrelief, sondern auch wegen
seiner geographisch-strategisch ginstigen Lage im EngpaB8
zwischen Misis Dafi und Pyramos (=Ceyhan) dafiir in Frage
kommen, Solch eine Lage an einem Schlilsselpunkt zwischen
dem westlichen und ostlichen Teil der kilikischen Ebene
(auch die moderne StraBe und Eisenbahn fiihren durch diese
Gegend) entspricht allen historischen {fberlegungen.

Durch den Bericht von M,MELLINK, AJA 76 (1972) 171 hore
ich zum ersten Male offiziell iiber die Forschungsergebnisse
von E.LAROCHE und R.TEMIZER in Meydancik Kalesi, 9 km siid-
lich von Gililnar, wo auf einem Pfeiler die stark verwitterte
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Kartusche von Muwatalli zu sehen ist. Inwiewelt diese Nach-
richt bei der Lokalisierung von DattasSa in Anspruch ge-
nommen werden kann, werden die weiteren Forschungen zeigen.

Tuhuppiia

Tuhuppiia ist schon in den altassyrischen Texten aus
Killtepe bezeugt (Tuhpia) (s. BILGIG, AfO 15, 1945-51, 36).
Nach gatt.II 11 wurde Tuhuppiia vom Feinde aus Turmitta
iberfallen, Der Feind zog durch die leere Landschaft —
Ippassana und gelangte nach Suwatara. Die geographische
Nachbarschaft Tuhuppiias zu Turmitte wird auch durch an-
dere Belege wahrscheinlich gemacht (sie sind von OTTEN,
Ps. Pr. S.356 zusammengestellt); so z.B. Bo 2393 + Bo 5138
Vs.20, 24 (= OTTEN l.c. S.352); KBo IV 13 I 23 (Anuua,
Durmitta, Tubuppiia, ZiSparna); 1087/ff. 11 ff. (Waer1c
von Han[hana], Durmitte und Tuhuppija); 682/f Rs.6 mit
Dupl. 1896/c Z.12 (Tubuppiia allein); VBoT 68 II 17
(s. GOETZE, RHA 1, 1930, 18 ff,); SBo II 2 Vs,11, 18,

GOETZE, RHA 1 (1930) 26 sucht Tuhuppiia ndrdlich von
Amasya, GARSTANG-GURNEY, Geogr. S.19 setzen es am Kanak Su
an, CORNELIUS, OrNS (1958) 244 hat Tuhuppiia seinerzeit in
Kéhne (rom. Tombe) gesucht. In einem Gesprich am 8.4.1969
hat er mir jedoch vorgeschlagen, Tuguppi;a in dem groBen
Hoyttk Dokmetepe bei Ortakdy-Gekerek, von dem ich ihm aus-
fiihrlich auf Grund meiner Reise berichtet hatte, zu loka-
lisieren.

AuBer einer grcben Lagebestimmung ir nord-~@stlich dstlich
oder siiddéstlicher Richtung von HattuSa und vielleicht dies-
seits der Sivas-Tokat-Linie (vgl. — Turmitta) bleibt die
Lage von Tu@uppi}a unklar,

Tummanna,

Tummanne war zusammen mit Pala heftigen Kaskdereinfdllen
ausgesetzt (z.2t. Suppililiumas I. s. KUB XXI 16 Vs.9;
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z.Z2%. Mursilis II. KBo V 8 + KBo XVI 8 II 14 ff. = AM 152)
bis Huttupiianza, der Provinzgouverneur Mursilis II. Pala
und Tummenna gesichert hatte (KUB V 8 + II 14 f£f. = AM
152 £f.; KBo II 5 IV 10 = AM 192). Zur Zeit Muwatallis
ging die Verwaltung iiber Pala-Tummanna an gattuéili ilber
(Hatt.II 59). Noch andere Belege: KUB XXXIV 36.9'; KBo
VI 83 I 7, 9 (L0MES VRV gy 1on 1T 32 Vs.14 (LUGAL
KUR Tu-ma-an-na-ma).,

Fiir eine Lage in Paphlagonien und zur Identitdt mit
Domanitas — Pala, Dagegen lokalisieren GARSTANG-GURNEY,
Geogr. S.31 es in oder in der Nahe von Viransehir (=klass.
Karmalis).

Dr. F.STEINHERR macht mich freundlich auf die HH-In-~
schrift aus Darende (s. HHM, Tf.XXXV Nr.18, Darende 4),
wo eine Stadt Tu—ma-na-a—nURU(Ejé" (1 A)zu Llesen ist.
Auch wenn die Lesung richtig sein sollte - B.HROZNYs
(IHH III 492) und H.BOSSERTs (AfO XVII 3%48) Lesungen als
Tu-ma-na-a-n stehen die von LAROCHE (HH I Nr.284) 284-ma-
nd-a-n und von MERIGGI (Gl2 S.72) KA(T)-ma-na-a-n) gegen-
Uber - scheint es mir zweifelhaft, ob man die beiden ON
identifizieren kann,

Turmitta

Turmitta ist seit altassyrischer Zeit bezeugt. Belege
bei BILGIQ, AfO 15 (1945-51) 36 (Turgumit, Turugmit).

Das spdter kaSkdisch gewordene Turmitta war eine der
KaSk#erstddte, die gegen die Hethiter dauernd Krieg fithr-
te (so z.B. z.2t. des Vaters von Suppiluliuma I.= Matt.
Vertrag Vs.12 = BoSt.8 S.4 ff.; im 1.Jahr Mursilis II.,
KBo III 4 I 30 ff. = AM S.22 ff.; vgl. noch hierzu KBo XVI
1 I 45 (frgm.), KBo XIV 20 I 11; z.Z2t. Muwatallis, Hatt.II
10, 54°7). gattuéili scheint Turmitta dem Reich einverleibt
zu haben, denn es wurde ihm von seinem Bruder Muwatalli
zur Verwaltung gegeben (Hatt.II 59, III 32),
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Andere Belege:

KBo IV 13 I 22 (Gotter von T.); KBo VIII 18 Rs.9' (LOMES
URUm y; KBo XI 73 Vs.5'; KBo XII 106 I 1 (SAL Y8Up,);

KBo XIV 70 I 10 ;3 KUB IV 1 I 4 (Telipinu von T.); KUB XXV
29 + XXXI 55 Ve.5; KUB XXVI 69 V 16 (=StBoT 4 S,44);

ABoT 56 II 13; Bo 2393 + Bo 5138 1k.Rd.5; I 24 (OTTEN,
Ps. Fr.); 1087/€ 2 11 ££. (PUAGRIG von D.); Pud.IV 12, 16,

Die genaue Lage von Turmitta bleibt einstweilen dunkel.
CORNELIUS, OrNS 27 S.237, RHA 65 S.107 setzt Turmitta mit
Zela gleich. GIORGADZE, Peredneaziaskij Sbornik Waprosy
hettitologii i huritologii (Moskwa 1961) 587 sucht es im
Oberlauf des Halys, in der Umgebung von Sivas. GARSTANG-
GURNEY, Geogr. S.14 suchen es in Siara (=Yenihan). Auf
Seite 17 ihrer Geography gehen GARSTANG-GURNEY noch einen
Schritt weiter und identifizieren Turmitta mit dem groBen
Hiigel, der auf den Felsen oben bei Yenihan liegt. Die Lo-
kalisierung von CORNELIUS scheint uns nicht vertretbar,
well sie die Lage von Turmitta in die Ndhe des hethitischen
Kerngebietes riickt, wdhrend die Ansédtze GIORGIADZEs und
GARSTANG-GURNEYs der feindlichen Haltung dieser Kaskder-
stadt mehr entsprechen. Auf jeden Fall miiBte Turmitta nérd-
lich der Sivas-Tokat-Linie gesucht werden.

URUpgpll

KUR (Das Obere ILand)

Das Obere Land lag nodrdlich und norddstlich vom hethi-
tischen Kernland, und erstreckte sich teilweise bis zu den
Nebenfliissen des Halys (= heth, Marasantiya). Dieser Land-
strich grenzte im Norden und Nordosten an die KaskHergebiete,
im Siidosten an Azzi (nach KBo VI 28 Vs.11 vernichtete der
Feind aus Azzi das Obere Land). Wie weit es sich nach Siiden
ins Gebiet um gattuéa herum ausdehnte, bleibt ungewiB. Nach
CORNELIUS, RHA 65 S.105 umfaBte das Obere Land auch das
Gebiet um §attu§a. Als Bewels fithrt CORNELIUS Hatt.I 61 ff.
an, wonach gattuéili, nach einem iiberstandenen Prozefl er-
neut das Heerlager und die Wagenkémpfer des Hattilandes
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erhielt., Diese Stelle besagt m.E. nicht, daB das Obere
Land auch gattuéa unmfalte, denn es scheint so, als habe
Muwatalll das Heerlager und die Wagenkémpfer der Gewalt
seines Bruders unterstellt und ihm immer wieder (wegen
—ég-Form fatt.I 66) ins Feld geschickt. Die Unterstellung
der Wagenkdmpfer und des Heerlagers des Hattilandes war
also nur von militdrischer, nicht von administrativer Be-
deutung. Fiir die Lagebestimmung des Oberen Landes s. noch
GIORGADZE, l.c. S586, wonach das Obere Land die Gegend
sliidlich von Tokat und Sivas sowie die Gegend bis Erzincan
umfaBte. Die siidlichen Grenzen des Oberen Landes erreich-
ten laut GIORGADZE die Delik Tag-Divrik-Linie.

Wistawanda

Flir die frithere Zeit besitze ich keine Belege. Zur Zeit
Muwatallis gehdrte Wistawanda zum hethitischen Territorium,
da Hattusili dort anléBlich seines Sieges iiber die Kaskder
ein Siegesmal baute (gatt.II 44), Nach einem anderen Hattu-
8ili-Text konnten wir eine Beziehung zwischen Wistawanda
und Hissashapa — feststellen, da beide Stéddte als Schau-
platz der Kaskderkriege erwdhnt sind (KUB XIX 9 II 16 ff.
Zur Etymologie wista-want s. LAROCHE, RHA 69, 1961, 61).
Der eben dort erwidhnte Text 434/s II 3 ist mir unzugiéng-
lich. Die Frage nach der Lage von Wistawanda muB auch offen
bleiben. Da aber Wistawanda den KaSkdereinféllen ausgesetzt
war, kénnte eine nordlich-norddstliche Lage angenommen
werden,

Zippalanda/Ziplanta

Wenn die Ergénzung Hatt.III 32 = NBr 22 richtig ist, ge-
hérte Zippalanda zum Verwaltungsgebiet gattuéilis.

Die Belege fiir Zippalanda reichen von althethitischer
Zeit bis zum Ende des Reiches (vgl. z.B. HG § 50, wo die
Priester von Zippalanda neben denen von Nerik und Arinna
als privilegiert erscheinen).
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Die Belege: (Die Belege, in denen die GStter von Zippa-
landa erwdhnt sind, Wettergott usw. sind nicht aufgenommen).

KBo II 5 III 15; KBo II 12 II 7, V 14; KBo IV 13 II 10;
KBo IX 124.6'; KBo IX 128.3' usw.; KBo X 20 I 28 usw.;
KBo X 26 I 30',38'; KBo XI 50 17' (Fest von Z.); KBo XII
140 Vs.6 usw.; KBo XIII 90.2; KBo XIII 95 III 5'; KBo XIV
30 Rs,.10'; KBeo XIV 76 I 9' usw,; KBo XV 3% IV 25' usw,;
KBo XVII 88 II 17 (LﬁGUDU von Z.); KBo XVII 100 Rs.12;
KUB I 17 IT 32; KUB II 13 I 35; KUB II 15 V 6; KUB X 1 I
14, 18 (Y96upd una YOsanea "RUz.); KUB X 13 Ve.IIT 12
(z0MES URU; ). gyB XXITI 15 Vs.I 6; KUB XXIV 4 II 21(2);
KUB XXX 68 Vs.1'; KUB XXXI 74 I 10', IV (9'); KUB XXXVI
124 T 11 (DuMy YRUz,); ABoT 56 I 1; 400/d IV 15 (Fest von
7. = HAAS, KN S.44 Anm.1); 441/c + IV 6.

Fir eine Lokalisierung von Zippalanda bieten die Belege
leider kein genaues geographisches Material, GOETZEs
Gleichsetzung mit Kara Hisar (?) (RHA 61, 1957, 98 mit Anm.
54) nordlich von Alaca Hiyliik kann ich nicht vertreten,
weil dort, wie ich auf Grund meiner mehrmaligen Reisen in
diese Gegend versichern kann, hethitische Reste fehlen.
Zippalanda lag sicher im protohattischen Gebiet (kultisch
ist dies nachweisbar). Die genaue Lage der Stadt bleibt
jedoch unklar, Wegen der Zugehorigkeit von Zippalanda zu
gattuéilis Provinz konnte eine Lage ndrdlich-norddstlich
oder sildostlich von gattuéa angenommen werden.



