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Hubert Klausmann (Freiburg) | Thomas Krefeld (Mainz)

Romanische und ratoromanische ReliktwoOrter
im Arlberggebiet

Der 1800 Meter hohe Arlberg ist nicht nur eine wichtige Wasserscheide und
die Grenze zwischen den beiden dsterreichischen Bundesldndern Vorarlberg
und Tirol, sondern auch eine bedeutende Mundartgrenze: das Gebirgsmassiv
trennt die alemannischen von den bairischen Mundarten. In diesem Aufsatz
sollen nun aber nicht Belege fiir diese Sprachgrenze angegeben werden, es
geht uns im Gegenteil gerade darum, auf sprachliche Ubereinstimmungen
zwischen beiden Gebieten hinzuweisen. Diese Ubereinstimmungen - sie
betreffen vor allem den Wortschatz, weniger die Laut- und Formenlehre -
beruhen auf einer gemeinsamen romanischen Vergangenheit. Matzler 1968
und Schneider 1963 haben in ihren Arbeiten iiber das romanische Wortgut in
Vorarlberg und Tirol deutlich gemacht, wie sehr die Wortgeographie die etap-
penweise Eindeutschung ihrer Untersuchungsgebiete bestitigt. Die meisten
ratoromanischen Reliktworter sind demnach in Vorarlberg siidlich der histo-
risch wichtigen Linie Gotzis-Hirschensprung, also siidlich Dornbirn, zu
belegen. Hier verlief noch im 8. Jahrhundert die deutsch-romanische Sprach-
grenze (zur Sprachgeschichte des Rheintals vgl. Stricker 1981). Im Zuge der
alemannischen Landnahme wurde das Ritoromanische dann immer weiter
nach Siiden verdrangt. Der Riickzug ging aber langsam voran, so daf im
Walgau das Rétoromanische im 13. und 14. Jahrhundert noch sehr verbreitet
war. Hauptriickzugsgebiet - und dies zeigt die hohe Anzahl ratoromanischer
Reliktworter eindeutig (vgl. Métzler 1968, Ktn. 6,7) - ist das Montafon. Nach
Jutz 1931, 13 war die Germanisierung des Tales erst um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts abgeschlossen. In diesem Zusammenhang sei noch auf die vollig
andere sprachgeschichtliche Situation im Bregenzerwald hingewiesen. Der
Name der Landschaft und das vollige Fehlen romanischer Orts- und Flurna-
men fihrten bereits Jutz (ebd.) zu der Vermutung, ,,daB} es sich hier fiir die
deutsche Bevolkerung um die Besetzung von Neuland handelte“. Die Arbeit
von Metzler 1968 bestatigt diese Vermutung.

Auf der anderen Seite des Arlbergs wurde das Rédtoromanische durch die
bairische Landnahme entlang des Inns und, wenn wir den Vintschgau hinzu-
nehmen, der Etsch zuriickgedréngt. Das obere Lechtal wurde dann vom
Inntal aus besiedelt, wodurch sich die alemannisch-bairische Mundartgrenze
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zwischen Weissenbach und Stanzach erklart (vgl. Kt. 1). Riickzugsgebiete des
Riatoromanischen waren auch in Tirol die Talabschlisse: die Taler westlich
Landeck und der obere Vintschgau. Der ratische Geschichtsschreiber Ulrich
Campell gibt um 1570 noch Zweisprachigkeit an fiir Pfunds, Spiss, Galtiir,
Ischgl und Nauders (vgl. Schneider 1963, 90). Fiir Samnaun stellt Gartner
nach seinen 1879/80 durchgefiihrten Exkursionen fest: ,In diesem vom
iibrigen Engedein abgeschlossenen Thélchen herrscht jetzt schon die deut-
sche (bair.) Sprache, nur wenige sehr alte Leute konnen noch romanisch*
(Gartner 1883, XXVIII).

Romanisches Wortgut kann aber nicht nur von einer ehemals romanischen
Bevolkerung unseres erst recht spit germanisierten Gebietes oder von einem
heute benachbarten romanischen Idiom in die Mundarten Vorarlbergs und
Tirols eingedrungen sein, sondern es kann auch aus einem weiter entfernt
gelegenen romanischen Sprachgebiet, ndmlich dem Frankoprovenzalischen,
kommen. Vermittler der zuletzt genannten Entlehnungen sind die Walser,
die, aus dem Wallis stammend, im 13. und 14. Jahrhundert bis nach Graubiin-
den, nach Liechtenstein und nach Vorarlberg vorgedrungen sind. Haupt-
merkmal solcher Walsersiedlungen ist heute noch die gemeinsame Sprache.
Als wichtigstes Merkmal gilt der sch-Laut in Wortern wie tnsch/insch ,uns’,
bodschlbeesch ,bose, hiitischer/hiischer Hauser* ... (vgl. Zinsli #1976, Kt. 2).
Besonders stark hebt sich die Walsersprache in Vorarlberg ab, da sie dort
schon allein durch ihr siiddalemannisches Merkmal, dem verschobenen chA- im
Anlaut, als Insel in einem oberrheinischen Sprachgebiet mit unverschobenem
k- (bzw. kch-) herausragt (vgl. Kt. 1; bei der Bezeichnung der alemannischen
Sprachraume folgen wir Maurer 1942).

Wichtig ist fiir unser Thema, daB durch die Walserwanderung bereits in der
Urheimat aufgenommes frankoprovenzalisches Wortgut bis an den Arlberg,
ja sogar bis ins tirolische Paznauntal gelangen konnte. Wenn man auch 6stlich
des Arlbergs heute keine walserischen Lautmerkmale mehr finden kann, so
weisen doch die Urkunden nach, da3 Walser bis nach Ischgl vorgedrungen
sind (vgl. Zinsli “1976, 40). Wie kompliziert somit die Sprachverhiltnisse in
unserem kleinen Untersuchungsgebiet sind, kann man leicht am Beispiel des
Doérfchens Galtiir im Paznauntal ersehen. Was die Zusammensetzung der
Bevolkerung anbelangt, so ist hier seit dem 14. Jahrhundert mit einem nicht
unbetriachtlichen Anteil von Walsern zu rechnen, die aus dem hinteren Mon-
tafon heriiberkamen (vgl. Zinsli “1976, 40). Gerichtlich und kirchlich gehorte
der Ort aber bis ins 16. Jahrhundert zum ratoromanischen Unterengadin (vgl.
Schneider 1963, 90), und lautgeographisch betrachtet haben wir in Galtiir
heute eine rein bairische Mundart vorliegen.

Ziel dieses Aufsatzes ist es, anhand von ausgewéhlten Beispielen die drei
fir unser Untersuchungsgebiet grundlegenden Arbeiten von Jud 1946,
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Schneider 1963 und Mitzler 1968 mit dem Material des Vorarlberger Sprach-

atlasses (VALTS) zu vergleichen, zu ergdnzen und gegebenenfalls zu korrigie-

ren. Alle unsere Belege entstammen also diesem in direkter Methode erhobe-
nen Atlasmaterial. Der Herausgeber und Explorator des VALTS, Eugen

Gabriel, hat uns das Durchforsten seines in jahrelanger Arbeit zusammen-

getragenen Materials gestattet und Hinweise auf das Vorhandensein romani-

scher Reliktworter im Fragebuch gegeben. Sowohl hierfiir als auch fiir die

Uberlassung der Grundkarte sei ihm an dieser Stelle gedankt (zum VALTS

vgl. Gabriel 1972).

Da das St. Galler Rheintal durch die Publikationen von Matzler 1968 und
Gabriel 1972, 1981a/b hinsichtlich romanischer Reliktworter bereits mehrfach
besprochen worden ist, konzentrieren wir uns im folgenden auf das nahere Arl-
berggebiet. Die beigefiigten Karten sollen den Text entlasten und die Uber-
sicht erleichtern. In einigen Féllen war es nétig, den Kartenausschnitt leicht
nach Osten zu verschieben, um das Otztal noch mitaufnehmen zu kénnen.
DaB auf den Karten in der Regel nur die romanischen Bezeichnungen eingetra-
gen und die entsprechenden deutschen Bezeichnungen weggelassen wurden,
hangt mit der Kompliziertheit wortgeographischer (Symbol-)Karten zusam-
men. Die weit verbreitete Meinung, Wortkarten seien die einfachsten Sprach-
karten, muf3 mit Nachdruck zuriickgewiesen werden. Welche verschiedenen
Lautungen unter einem Symbol zusammengefaB3t werden kénnen, kann nur
entschieden werden, wenn die lautgeographischen Verhiltnisse des betreffen-
den Gebietes geklart sind. Da die erste Lieferung des VALTS aber soeben erst
erschienen ist, kann hier noch nichts AbschlieBendes gesagt werden. Hinzu-
kommt, daBl in manchen Féllen, so etwa beim ,schwarzen Alpensalamander
(vgl. Karte 3), eine so gro3e Vielfalt von Bezeichnungen vorhanden sind, daf3
diese nur im Rahmen einer groBeren Arbeit Platz finden kénnten.

Kommen wir zum Aufbau dieses Artikels. Nach dem Gesagten konnen wir
uns bei der Identifizierung von Reliktwodrtern mit dem allgemeinen Etikett
»~romanisch® durchaus nicht zufriedengeben. Wir wollen deshalb versuchen,
sie hinsichtlich ihrer geographischen Herkunft in der Romania genauer zu
klassifizieren. Folgende Kriterien finden dabei Anwendung:

1. VerhiltnismaBig einfach sind Worter zu klassifizieren, die im Réatoromani-
schen isoliert vorkommen, beziehungsweise deren Bedeutung exklusiv
alpenromanisch ist.

2. Eindeutig festzulegen sind auch solche Relikte, die sich an charakteristi-
sche ratoromanische Lautungen anschlieen. Es sind dies unter Umstan-
den gemeinromanische oder zumindest in der Romania weitverbreitete
Worter, deren phonetische Reflexe sich in den anderen fiir Entlehnungen
infragekommenden Mundarten (frpr., obit.) deutlich von den ratoromani-
schen Formen unterscheiden.
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3. Es gibt ferner einige Relikte, die sich, auch aufgrund sehr friither Entleh-
nung, phonetisch nicht eindeutig zuordnen lassen, deren geographische
Verbreitung in der Romania und Germania jedoch gewisse Riickschliisse
auf eine ratoromanische Herkunft gestattet.

4. SchlieBlich bleibt eine Gruppe von Wortern iibrig, die sich eindeutig nicht
mit ratoromanischen Lautungen vereinbaren lassen. Sie entstammen in
der Regel den frankoprovenzalischen oder oberitalienischen Mundarten.

1. Alle Reliktworter, auf die wir eingehen, stehen in engem Verhaltnis zum
Alltagsleben des Bergbauern, seiner Tatigkeit und seiner Umgebung.

Lediglich ein einziges Wort verla3t den konkret anschaulichen Bereich. Es
handelt sich hierbei um das Wort rod, das nach Schwld 6,589 in weiten Teilen
der Ostschweiz sowie nach dem VALTS-Material in Vorarlberg siidlich Dorn-
birn, in Liechtenstein, im oberen Lechtal, im Inntal und im Vintschgau (vgl.
TSA 3,102; Schneider 1963, Kt.19) belegt ist und allgemein ,Reihenfolge"
bedeutet. Das Wort tritt in zahlreichen Wendungen auf: an der rod sein (= andie
Reihe kommen), an die rod gehen (= fiir die Gemeinde arbeiten), auf der rod
um hiiten (= reihum das Vieh hiiten), auf der rod um essen (= reihum essen
gehen; in Warth mufSte man z.B. dem Hirten pro Kuh dreiTage zu essen geben),
roden (= Wechsel der Alpe). Wir haben es hier, so Jud 1946, 88, mit einem auf
den Siidabhang der Alpen beschriankten Ausdruck der rémischen Verwaltungs-
sprache zu tun, der tiber das Ratoromanische ins Alemannische und Bairische
entlehnt worden ist: lat. ROTA > surs./surm. roda (VR, 579; VS 175). Daseng.
Wort ist rodel (DR 399). Jud spricht von dem ,vielleicht ausgeprigtesten
ratorom. Leitfossil“ (Jud 1946, 88). Er merkt noch an, es handle sich eventuell
um eine riickldufige Bildung zu lat. ROTULU , Verzeichnis der an der Rod betei-
ligten Leute® (vgl. dazu das bedeutungsgleiche friaul. rodul).

Zahlreicher sind die aus dem Riatoromanischen entlehnten Bezeichnungen
biduerlicher Werkzeuge und Tétigkeiten, wobei im Normalfall die sprachliche
Ubernahme nur eine Folge der sachlichen gewesen sein mag.

Ein aufschluBreiches Beispiel dafiir, wie unterschiedlich sich die phoneti-
schen Realisierungen ratoromanischer Lehnworter gestalten kénnen, ist eine
Bezeichnung fiir die Riickstdnde beim Buttereinsieden. Vorarlberg und Tirol
bieten uns die beiden Varianten féle (Vorarlberg stidlich Dornbirn und
Vintschgau) und flane (in den bair. Mundarten Westtirols bis zum Otztal).
Die Verbreitung in der Schweiz zeigt Hotzenkdcherle 1961, Kt.17. Er stellt
hierbei fest, da3 es sich um eine alte churrétische Sprachlandschaft handle,
Hhinter der geschichtlich die sogenannte innere Raetia prima steht - ein
Gebiet, dem im Rahmen der frankischen Organisation betrachtliche Autono-
mie z.B. in administrativer und gerade auch in sprachlicher Hinsicht einge-
rdumt war“ (ebd., 224f.).
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Unserem Wortpaar entspricht auch im Rétoromanischen eine Dublette.
Gegen eng. veglianas, viglianas f.pl. (DR 554) bzw. surm. vigliangs m.pl. (VS
258) steht eine surs. Variante ohne Nasal viglieuls (VR 806). Jud 1946, 82f.
fithrt beide, ohne auf den Wechsel -n- zu -I- einzugehen (Assimilation?), auf
eine gemeinsame Grundform *vetdnas zuriick. Fiir die Form féle ist dann Ver-
lagerung auf die erste Silbe vorauszusetzen, wahrend bei flane die romani-
sche Akzentstelle beibehalten worden ist.

Unproblematisch ist die Erklarung des Wortes ponden ,beschweren, v.a.
beim Sauerkraut‘, das entgegen sonst {iblichem beschweren nur in einem klei-
neren Gebiet Ostlich des Arlbergs vorkommt: in den drei Téalern westlich
Landeck und im Lechtal, wobei die Verbreitung wie schon bei flane an der bai-
risch-alemannischen Grenze zwischen Stanzach und Weissenbach haltmacht.
Sein romanisches Aquivalent ist in den drei biindnerromanischen Hauptmun-
darten belegt: surs. pundar ,beschweren, mit Steinen beschweren (1) (il
schambun vegn pundaus ,. .. wird gepreB3t‘; VR 533), surm. puntar mit leicht
abgewandelter Bedeutung ,stiitzen, stemmen‘ (VS 165) sowie eng. pundar
,pressen, mit Steinen beschweren‘, p. il chaschél ,den Kise beschweren‘,
DR366).

Evident scheint auch die rdtoromanische Abkunft von garmeilen ,wieder-
kduen* zu sein, das als grameilen, trameilen, rameilen in Vorarlberg, Westtirol
und im oberen Vintschgau verbreitet ist (vgl. Schneider 1963, Kt. 16; TSA
3,90). Aufgrund lautlicher Erwigungen kommt von den ridtoromanischen
Entsprechungen surs. remegliar (VR 563; AIS 6,1061) und eng. rumagliar,
armagliar (DR 402) < lat. *REMAGULARE am chesten das eng. armagliar
infrage, das mit dem deutschen Préfix ge- verbunden wurde. Diphthongie-
rung und Verlust der dem Germanischen fremden Mouillierung stehen gewif3
in Zusammenhang (vgl. Mitzler 1968, 43).

Auch das auf beiden Seiten des Arlbergs belegte Reliktwort glutschen
,Stimme der Hiihner beim Briiten (Kt.2) stammt aus dem Ritoromanischen.
Surs. clutscha und eng. cluotscha gehen auf ein *CLOCIA zu lat. GLOCIRE
zuriick (DRG 3, 747; vgl. auch Post 1982, 184). Die auf der Karte angegebe-
nen Bezeichnungen glutschken und glutsken sind wohl als Kontaminationsfor-
men zu sonst iiberall liblichem glucken zu betrachten.

Oft erwédhnt wird ein ratoromanisches Relikt, das Ausgangspunkt fiir eine
Fille von volksetymologischen Um- und Neubildungen wurde. Ein lat.
*QUATTUORPEDIA hat sich in Nordgallien und den romanischen Mundarten
der Alpen (bndrom., zlad., it.; vgl. ALF 766,1706; AIS 3,449,456; FEW
2b,441) in der verengten Bedeutung ,Molch, Salamander u.i.° gehalten.
Lautgesetzlich entwickelt hat sich in der Romania nur suts. kwatarpetsa (Jud
1946,86f.), das unter Einflu3 von piaré (< PORCU) bzw. pletscha (< PELLICU
,Haut, Augenlid‘) zu zahlreichen Neubildungen gefiihrt hat: quaterquetsch,
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quater pletschas etc. Es bezeichnet in unseren Mundarten gewohnlich den
schwarzen Alpensalamander (atra salamandra), nach dem VALTS-Material
im Inntal und im Vintschgau daneben auch die Kaulquappe.

In der Tat gehort nun dieses Wort, wie Jud 1946,99 schreibt, ,,zu der
Gruppe von Bildungen, an denen der sprachliche Spieltrieb sich besonders
hiibsch verfolgen 1aB8t“. Dem romanischen Etymon am néchsten sind die im
Montafon, in Galtiir und im Inntal belegten Bezeichnungen (vgl. Kt.3). Cha-
rakteristisch fiir die Walsermundarten sind die Umbildungen regen-, wetter-
und wassertdtsch, was mit der Eigenschaft des Tieres, schlechtes Wetter anzu-
kiindigen, zusammenhéngt (vgl. Gabriel 1972, Anm.74). Wihrend bei den
soeben genannten Bildungen der zweite Teil der romanischen Zusammenset-
zung noch zu erahnen ist, konnen wir bei dem im Ostallgau, im Inntal 6stlich
Imst und im Vintschgau belegten Wort tattermdnnlein noch den ersten Teil
unseres urspriinglichen Kompositums erkennen. Neben den fiir unseren Kar-
tenausschnitt angegebenen Bezeichnungen bietet das VALTS-Material fiir
das gesamte Atlasgebiet zwanzig weitere wie teufelsroflein, waldteufel, regen-
mdnnlein etc. Wie bei vielen anderen Kleintier- und Pflanzennamen kommen
aber auch noch semantische Unsicherheiten hinzu, und so stoen die Heraus-
geber von Sprachatlanten in solchen Fillen immer wieder an die Grenzen der
symbolischen Kartendarstellung.

Ein auf beiden Seiten des Arlbergs nur selten belegtes Wort ist ruschge /
riischge ,holzernes FaB zur Formung und Aufbewahrung von Kise und
Zieger, seltener auch von Kraut'. Es gehort zweifellos zu bndrom. ris(/)a
,Kisereif, Holzreif* (DR 398; VS 173; VR 577) und ist bedeutungsgeschicht-
lich liberaus interessant: Sach- und Wortschichte erginzen einander.

In seiner altesten Form war das GefaB stets geflochten, urspriinglich aus
Baumrinde. Scheuermeier 1943, 42 berichtet, in Piemont noch einen Ort
(AIS P. 133, Vico Canavese) gefunden zu haben, ,,wo jetzt noch die ins Kése-
tuch gekniipfte Kdsemasse in einem groBen Stiick zusammengerollter Baum-
rinde geformt und gepreBt wird. In den Marken (P. 548) erinnern sich nur
noch die Alten, da man einst den Kése in langen Streifen von Tannenrinde
formte“. Dort wurde altes scorza ,Rinde‘ durch das abstraktere forma ver-
dringt.

Analog fiihrt unser bndrom. ris(/}a ganz gewil3 auf gall. RUsca ,Baum-
rinde‘ zuriick. Das gallische Wort ist in der Romania von Aragon iiber Katalo-
nien und die Galloromania bis nach Oberitalien verbreitet (REW 7456; FEW
10, 581; Matzler 1968, 25). Es bezeichnet jeweils verschiedene, urspriinglich
aus Rinde gefertigte Gegenstiande (vgl. fr. ruche ,Bienenstock‘) bzw. die
Rinde selbst (pr. rusc(l)a f. <écorce>; Levy °1978, 331). Letztendlich gehort es
zu einer idg. Wurzel *REZG- (Pokorny 1959, 874) und ist mit mhd. rusch(e)
,Binse‘ sowie d. Reuse wohl stammverwandt.
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Bemerkenswert an dem uns in erster Linie interessierenden bndrom. Wort
ri§(l)a bzw. an seiner Verwendung ist nun, daf} es nicht eigentlich ein Gefil3,
sondern einen Reif ohne Boden bezeichnet (vgl. Scheuermeier 1943, 44). Es
begegnet in folgenden Varianten: resa, rescla, riScla, riisca (ebd.). Der Voca-
bulari Romontsch (VR 577) belegt fiir die Surselva auch die Bedeutung
JFalltiir, Luke®, die in den anderen biindnerromanischen Worterbiichern nicht
verzeichnet ist. Dafiir finden wir Wort und Bedeutung in weiten Teilen des
Schweizerdeutschen (Schwld 6, 1480), in allen unseren Vorarlberger Walser-
orten, in Liechtenstein und 6stlich des Arlbergs in Galtiir wieder - ein weite-
rer Beweis dafiir, daB es sich bei diesem Ort im Paznauntal um eine alte Wal-
sersiedlung handelt. Unser Wort steht urspriinglich fiir einen ganz bestimm-
ten Stalltyp, den sogenannten Riischlestall (vgl. Wei3 1943, 34ff.), der sich
dadurch auszeichnet, dal das Vieh durch eine Art Schacht direkt vom
dariiber liegenden Heuboden aus gefiittert werden kann. Dieser Typ scheint
von den Walsern entwickelt worden zu sein (vgl. Zinsli #1976, 104). In Grau-
biinden findet er sich nur in Gegenden mit Walsersiedlungen, dem Engadin
ist er fremd.

Bei dem Reliktwort riische / ruschge handelt es sich demnach wohl um
zwei verschiedene Bedeutungsspezialisierungen ein- und desselben Etymons.
Nach dem Gesagten erscheint es lautlich und semantisch nicht notig, riische
,Loch etc.‘ auf ein rdtor. russna ,Loch‘ (so Schwld 6, 1480f.) oder auf ein
d.rise(n) ,Heu oder Holz hinabgleiten lassen‘ (so Zinsli 41976, 169 Anm. 99)
zu beziehen.

Ein im Oberdeutschen weitverbreitetes Wort zur Bezeichnung der griinen
Schale der Nuf}, der Bohnenhiilse bzw. zur Bezeichnung des Entfernens
dieser Schalen (auch bei Erbsen oder Mais) ist brdtsche (Kt.4). Jud 1946, 58f.
stellt das Wort zu surs./suts. paratscha ,duflere griine Schale der Nuf3‘, surs.
auch ,Schale von Friichten‘ (VR 458). Laut AIS 7, 1301 begegnen wir demsel-
ben Wort im Veltlin, Puschlav und Bergell: P.1,5,14 pardéa; P. 16,218,227
pardsa; P.70 abarasa. In zwei Orten werden Varianten mit -/- gebraucht, die
gewil} auch hierher gehoéren: P.46 paldéa; P.27 plééa. Eine andere phoneti-
sche Variante zeigt eng. faratscha ,Bohnenhiilse‘. Laut Jud handelt es sich um
eine Kreuzung mit lat. faba ,Saubohne‘.

Die iibrige Italoromania weist keine weiteren Spuren des genannten
Wortes auf. Einige isolierte Belege fiir Frankreich liefert uns jedoch der ALF
(B.1476) <Le brou de la noix>, der folgende Formen gibt: le rdtsé (de ld nii)
im Puy de Déme und rdedya bzw. rastsdi im Dép. Haute-Loire. Mit Sicherheit
verwandt sind parii§ <pelure de fruits> (Dép. Vienne) und afr. pareiire, die
Wartburg (FEW 7, 624) erwihnt.

Trotz seiner im romanischen und deutschsprachigen westlichen Alpen-
raum weiten Verbreitung stellt uns die Wortfamilie vor erhebliche etymologi-
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sche Schwierigkeiten. ,,Die Herkunft des romanischen Wortes*, so Jud 1946,
86, ,,ist unsicher“. Einen Hinweis auf ein wahrscheinliches Etymon gibt aller-
dings schon Meyer-Liibke. Er stellt galiz. paras ,Abfall von Friichten, Schale
von Friichten® und pg. apara ,Hobelspan‘ als Ableitungen zu lat. PARARE
,herrichten (REW 6229). In der Tat ist die Bedeutung ,schilen‘ manchen ver-
balen Reflexen von PARARE erhalten geblieben. Man vergleiche afr. parer
u.a. ,Friichte abschilen‘, fr. parer des pommes <peler des pommes> oder,
leicht modifiziert, in der franzésischen Schweiz parer <enlever la crofite du
fromage> (dieselbe Bedeutung fir afr. parer geben Foerster/Breuer, 185 an).
Als Grundform, die geeignet ist, sowohl den westromanischen Ausgang -s als
auch alpenromanisches, resp. obit. -¢-, -§- zu erklédren, bietet sich *PARARE
+ -ACEU (ACEA) an.

Auch das mit brdtsche bedeutungsverwandte Wort blasche ,Bohnenhiilse’
ist romanischen Ursprungs. Es ist im Lechtal westlich der alemannisch-bairi-
schen Grenze sowie im Gebiet zwischen Otztal und Arlberg belegt. Jud 1946,
64f. stellt das Wort zu bedeutungsverwandten und lautdhnlichen Ausdriicken
wie pilletsch m. und billetschen f. (Visperterminen/Wallis) ,griine Schale der
NuB‘. Er rekonstruiert ein arom. *pifacu < lat. PILLEU + -ACEU. Die Etymo-
logie ist umso wahrscheinlicher, als im ganzen Wallis und in Teilen des Schwei-
zerdeutschen Ableitungen des Simplex PILLEU in der Bedeutung ,griine
Hiilse der Nuf3‘ belegt sind: vgl. wal. palyé, pilyé etc., piem. pyas, Val d’Aosta
pit, sav. pete (AIS 7, 1301; ALF 1476).

Es lage somit nahe, in blasche ein von den Walsern importiertes Wort zu
sehen. Schwierigkeiten bereiten hierbei allerdings die geographischen Ver-
haltnisse. Wie man Kt.4 entnehmen kann, ist blasche gerade nicht bei den
Vorarlberger Walsern, sondern ausschlieBlich dstlich des Arlbergs belegt. Von
den Walsern kann das Wort demnach kaum importiert worden sein, zumal auch
die Sache diesem Gebirgsvolk recht unbekannt war. Nach dem VALTS-Mate-
rial ist bei den Vorarlberger Walsern der Bohnenanbau nicht iiblich gewesen.
Handelt es sich demnach bei blasche um ein ganz altes Reliktwort? Auf jeden
Fall aber, und dies zeigt unsere Karte deutlich, stehen brdtsche und blasche in
Konkurrenz zueinander. Ihre Verbreitungsgebiete {iberlappen sich nicht.

Wir kommen nun zu einigen Relikten, die eng mit dem alpinen Lebens-
raum zusammenhédngen. Ein Wort, das iiber die oberdeutschen Mundarten
hinaus auch vielen anderen Dialekten geldufig ist und eine enge Waldschlucht
bezeichnet, ist tobel. Seine dialektale Heimat reicht vom Schwarzwald bis ins
zentralladinische Nonsberg (Schwld 12, 116).

Merkwiirdigerweise ist es heute im Westladinischen geschwunden, 148t
sich jedoch aus Ortsnamen (touff ,Hohlweg' in Castiel; tuff in Tschiertschen)
auch fiir diesen Sprachraum mit Sicherheit erschlieBen (Hubschmid 1950,
72). Fiir das Dolomitenladinische geben wir folgende Belege: unterfass. todl,
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oberfass. toél, grodn. tuel (Hubschmid ebd.; Elwert 1943, 204). Dem ahd.
tobal entsprechen bair. tobel / tobelt bzw. mit -w-, schwd. tobel und alem.
(bad.) dobel. Hubschmid (ebd.) erschlieBt ein lat. *TOVALE, das eine -ALIS
Ableitung zu lat. TUBUS ist, analog der Bildung von lat. CANALE zu CANNA
,Rohr‘. Die genannte Ableitung ist exklusiv alpenromanisch.

Zinsli hat in seinem Buch iiber die Siedlungs- und Flurnamen der deut-
schen Schweiz die Westgrenze der Verbreitung von fobel angegeben (Zinsli
21975, Tafel X). Unser Reliktwort geh6rt demnach zu den wichtigen west-ost-
schweizerischen Gegensitzen, die sich auch nordlich der Landesgrenze fort-
setzen und so - der Maurerschen nord-siidlichen Dreiteilung widersprechend
- den alemannischen Sprachraum in eine West- und eine Osthilfte teilen.
Unsere Karte 5 zeigt die Ostgrenze des appellativischen Gebrauchs von tobel.
Sie entspricht den allgemeinen Angaben von Schneider 1963, 115, der tobel
fiir das Oberinntal und den Vintschgau angibt. Im Allgéu setzt sich der Grenz-
verlauf leicht westlich des Lechs fort.

Eine andere in Vorarlberg und Tirol allgemein verbreitete Geldndebe-
zeichnung ist gufel. Dem lat. Etymon und seinen Reflexen *cuBuLU ,Lager-
stitte des Viehs’ widmet Scheuermeier ein ganzes Kapitel seiner Monogra-
phie iiber die Hohlenbezeichnungen (Scheuermeier 1920). Im Réatoromani-
schen, dem die alem. und bair. Formen entlehnt sind, haben wir heute eng.
cuvel belegt (DR 137). ‘

Karte 5 zeigt zunéchst einmal die Nordwestgrenze des geschlossenen Gel-
tungsbereichs von gufel. Im Gegensatz zu Mitzler 1968, 38 ist das Wort im
VALTS-Material fiir das Grofle Walsertal nicht belegt. Ansonsten stimmen
die Belegorte tiberein. Interessant ist, dal Oberstdorf als einzige Gemeinde
des Allgédus die Bezeichnung gufel in ihrer appellativischen Bedeutung kennt.
Die Ostgrenze des Verbreitungsgebietes unseres Wortes verlauft von Oberam-
mergau iiber Ehrwald/Lermoos und das Pitztal bis ins obere Inntal. Im
Vintschgau und ab dem Otztal gilt nach Osten kofel. Uberraschend taucht
gufel dann aber noch einmal unmittelbar 6stlich des Otztals in Gries und -
allerdings als Flurname (fiir eine Stelle mit ausgehohltem Felsen) - in Moos
auf. Dem Anlaut nach ist gufel recht spat (erst nach dem 10. Jahrhundert;
vgl. Scheuermeier 1920, 105) ins Alemannische iibernommen worden,
wihrend kofel schon zu einer fritheren Welle der Germanisierung gehort.
Eine besondere Spezialisierung hat die Grundbedeutung unseres Etymons
ibrigens in balkanlateinischen Zusammensetzungen erfahren. Die verbalen
Derivate rum. a se scula und alb. skul’ heiBen soviel wie ,Wild auftreiben‘
(REW 2355a).

Weit nach Norden bis ins Allgdu und nach Osten bis ins Kédrntnerische
(vgl. FEW 3, 19) ist das ebenfalls typische Alpenwort tas vorgedrungen.
Waihrend die Bedeutung (,Nadelholzzweig’, ,griines Reisig’ oder ,griiner
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Ast‘) keine Schwierigkeiten bereitet, sind die lautlichen Verhiltnisse recht
verwickelt. Die fiir Vorarlberg, fiir das ostliche Allgdu (ab Nesselwang) und
fiir die alemannischen Ortschaften Tirols (vgl. Kt.6) notierte Form ¢gs, also
mit einem offenen o-Laut, ist die lautgesetzliche Entsprechung von mhd. 4,
wobei sich interessanterweise bei diesem Reliktwort im Bregenzerwald ein
alter Diphthong -gu-, aus dem sich im Ostalemannischen dann der offene o-
Laut entwickelt haben muf, gehalten hat (vgl. hierzu schon Jutz 1931, §7).
Wie aber ist nun die zwischen diesen beiden Gebieten, also im iibrigen Allgéu
belegte Lautung tds zu interpretieren? Anders ist die Situation dagegen
wieder in den bairischen Mundarten. Dort haben wir es auf jeden Fall wieder
mit einer klaren lautgesetzlichen Entwicklung zu tun, denn den bairischen
Varianten tdfs, takfn und tasn muB ein Sekundirumlaut zugrundegelegt
werden (vgl. Schneider 1963, §2).

Im Romanischen ist das Reliktwort tas vom Frankoprovenzalischen bis ins
Friaulische zahlreich belegt. Wir nennen sav. daisons (FEW 3, 19; viele
Varianten), surs. dasch (VR 185), eng. dascha, descha (DR 142), fass. dasa
(Elwert 1943, 209), friaul. dasce (FEW 3, 19). Nach Matzler 1968, 19f. lassen
sich die romanischen Formen in eine westliche Gruppe mit *DASIA und eine
ostliche *pAXxIa einteilen. Beiden Grundtypen, von denen auch unsere oben
genannten alem.-bair. Lautungen abzuleiten sind (vgl. Schneider 1963,
Kt.9), liegt gemeinsames *DAGISIA zugrunde, das Hubschmid mit gall.
*DAGLA ,Fohre, Tannenreiser* (frpr. daille) zusammenbringt (Hubschmid
1950, 60).

Auch brente ,Talnebel, Rauhreif* ist ein typisches Alpenwort, das in den
Kantonen Glarus und St. Gallen, in Deutschbiinden, im oberen Inntal und
im Lechtal verbreitet ist (vgl. Schwld 5, 752; DRG 2, 490ff.; Schneider 1963,
Kt.2). Jud 1946, 85 schlieft jeden Zusammenhang mit d. brdnte < brinde
aus und stellt brente zu surm. brainta (< brenta) bzw. surs. brentina, die beide
ein sicher vorrdmisches *BRENTA fortfithren. Er hélt das Wort fiir ein illyri-
sches Relikt: ,,Entscheidend ist aber die Begrenzung des Wortes auf dem alt-
ratoromanischen Reliktgebiet, und zwar genau bis an die Schwelle der Senke
von Weesen, wo so manch andere Relikte Halt zu machen pflegen (ebd.).

2. Wir kommen nun zu einigen Entlehnungen, deren Lautgestalt rdtoromani-
sche Herkunft verrat. Zwei Tierbezeichnungen gehdéren dazu. Zunichst ein
Wort, das nahezu im gesamten Westtirol entweder ,das ménnliche Zucht-
schwein‘ oder vor allem - ,das verschnittene Mastschwein‘ bezeichnet: der
pdtsch oder pédrtsch. Als Etymon bietet sich das surs. piertg (-¢) (VR 490) bzw.
das oeng. piierch (-¢) (DR 348) als Reflex von lat. PORCUS (REW 6666) an.

Nur in Vorarlberg (im Montafon) ist die kollektive Bezeichnung fiir Klein-
vieh bifl belegt. Mitzler 1968, 29 beruft sich auf eine in Jutz 1, 353 friih
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belegte Form bofil und geht von einer Ableitung BOVILE zu lat. BOS ,Ochse’
aus. Semantisch wie lautlich liegt es jedoch néher, an das surs. pievel ,Volk,
Bienenvolk‘ (VR 491) < lat. popuLUS zu denken.Die Bedeutungsverande-
rung von ,Ochse’ zu ,Kleinvieh* ist eher unwahrscheinlich, umso mehr, als
das von uns vorgeschlagene Etymon schon seit je kollektive Bedeutung
besitzt. Sowohl die Spezialisierung zu ,Bienenvolk® wie zu ,Kleinvieh* liegen
semantisch nahe.

In der Literatur immer wieder besprochen findet man das Reliktwort
marend. Es ist nach SDS 5, 158 in Deutschbiinden, nach dem VALTS-Mate-
rial im Vorarlberger Rheintal, im Walgau, im Groflen Walsertal, iberhaupt
im gesamten Stdvorarlberg, in Liechtenstein und in Westtirol sowie im
Vintschgau belegt und bezeichnet in der Regel den ,Nachmittagsimbif}‘, in
einigen Ortschaften auch den ,Vormittagsimbif}‘. Das zugrundeliegende lat.
MERENDA (REW 5521) ist gemeinromanisch erhalten. Wie bereits Hotzenko-
cherle 1961, 225 bemerkte, 146t die geographische Verteilung unseres Wortes
kaum Zweifel an einer rdtoromanischen Entlehnung: man vergleiche surs.,
surm., eng. marenda ,Zwischenmahlzeit, Vieruhrbrot‘ (VR 375; VS 129; DR
276). Nach Fi 1V, 1469; VI?, 2524 ist mardind iiber das Bairische bis ins Ost-
schwibische vorgedrungen. Im alem. (schwib.) Allgiu ist es aber nach dem
VALTS-Material nicht belegt.

Zu den ratoromanischen Reliktwortern, die auch noch nérdlich der ein-
gangs erwahnten wichtigen historischen und wortgeographischen Grenze Hir-
schensprung - Gotzis vorzufinden sind, gehort stafel. Es bedeutet siidlich der
genannten Grenze, also siidlich Dornbirn, ,Lagerplatz fiir das Vieh vor der
Alphiitte’. Das davon abgeleitete Verb stafeln ,nach Alplerart diingen, d.h.
den Mist in Haufen auf der Wiese verteilen, so da3 das Vieh dazwischen
weiden kann‘ (vgl. Schwid 10, 1394ff.) ist nach Gabriel 1981a, 72 und dem
VALTS-Material nérdlich Dornbirn bis weit ins Allgdu verbreitet (Kt. 8). Der
Zweiteilung des Reliktgebietes entsprechen auch die Lautverhiltnisse.
Waihrend die Vokalqualitit des Substantivs ndmlich der lautgesetzlichen Ent-
wicklung von mhd. 4 folgt und damit eine frihe Ubernahme des Wortes
anzeigt, sind beim Stammvokal des Verbs Lingen und Kiirzen, offene und
geschlossene Lautungen notiert worden, ohne daf} sich ein klares Bild
abzeichnet.

Unsere Karte zeigt zwei Typen. Dem westlichen stafel — das Gebiet reicht
iiber den Arlberg bis nach Ischgl - steht eine 6stliche Form stabel gegeniiber.
Letztere ist im VALTS-Material zwar nur im Otztal belegt, doch gibt Scheuer-
meier 1920, 100 Anm.3 diese Form auch noch - in Flurnamen? - fiir das
Lechtal an. Er verweist im ibrigen auch noch auf den parallelen Fall
*CUBULUM > kofel | gufel vs. kobel. Die Gebiete sind aber nicht deckungs-
gleich.
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3. Das quasi synonyme gampen ,ebener Platz bei der Alphiitte® (Kt. 8) leitet
uns zu einer Gruppe von Wortern iiber, deren rdtoromanische Abkunft sich
nur aufgrund geographischer Ndhe vermuten 138t, die aber aufgrund des
semantischen oder phonetischen Befunds auch aus dem Galloromanischen
oder Oberitalienischen stammen konnten. Wir stellen gampen zu lat.
caMpUs. Allerdings gebricht es sowohl dem Rétoromanischen als auch dem
Oberitalienischen an einem direkten semantischen Aquivalent: surs., surm.
camp, eng. champ heiflen allgemein ,Feld, Lager, Platz u.4. (VR 90; VS 31;
DR 82). Fiir ratoromanische Vermittlung spricht jedoch die Tatsache, daf
caMPUSs in Graubiinden im Gegensatz zu Frankreich und Italien nicht die
Bedeutung von AGER ,Acker‘ mitiibernommen hat. Die obd. Bedeutungsspe-
zialisierung mag ferner von der verbalen Ableitung surs. campar, eng.
champar beeinflut worden sein, das im Réatoromanischen nicht nur milita-
risch gebraucht wird, sondern ganz allgemein ,sich niederlassen, sich lagern,
sich aufhalten‘ heifit (DRG 3, 242f.). Die Tatsache, daB es sich um einen
umhegten Platz handelt, erinnert auch nd.-nl. kamp ,eingehegtes Stiick Feld*
(Kluge/Mitzka 2°1967, 344; vgl. auch Post 1982, 114), das eine nachklassische
Bedeutung des Etymons fortfiihrt.

Uber das Romanische vermittelt, aber letztlich vorrémisch ist mess ,nicht
trachtige Kuh‘. Das Wort lebt im Oberdeutschen in einer Zone vom Schwei-
zerdeutschen iiber das Schwébische bis ins Bairische und geht auf vorrém.
*MANDIA (vgl. REW 5289) zuriick. In der Romania ist es von Frankreich bis
Rumaénien belegt. Eng. manz freilich, das REW (ebd.) anfiihrt, ist in keinem
der bndrom. Woérterbiicher mehr verzeichnet, scheint nach Ausweis der biind-
nerdeutschen Belege dort aber heimisch gewesen zu sein: das Schwld 3, 94
belegt mansi, més ,Kuh, die man eine Zeit lang nicht trachtig werden 148t
fiir Davos, Prittigau und Vaduz. Eine Form mit erhaltenem Nasal ist in
unserem Material belegt fiir die Walserorte Raggal, Fontanella und die sich
unmittelbar an das Grofle Walsertal anschlieBenden Orte des Walgaus sowie
auf der anderen Seite des Arlbergs fiir den Raum Otztal - Imst — Innsbruck.

In Vorarlberg und Tirol allgemein giiltig ist pdlle ,Spreu‘ (vgl. Métzler
1968, 35; Schneider 1963, Kt. 12; TSA 3,81). Lat. PALEA ,Stroh‘ nahm in der
nordlichen Romania die Bedeutung ,Spreu‘ an. Dies gilt fiir rdtorom. paglia
(VR 433; VS 149; DR 313) wie fir phonetisch gleiche Belege der obit. Mund-
arten (vgl. AIS 7, 1477) und das grodn. paya (Gartner 1910, 268). Wenn iiber-
haupt, ist es schwer zu entscheiden, ob das Wort aus einer bestimmten roma-
nischen Mundart, einer noch nicht differenzierten altromanischen Form oder
mehrfach aus verschiedenen Idiomen entlehnt worden ist. Schneider 1963,
148 spricht sich fiir eine raitoromanische Vermittlung aus.

Ahnliches gilt fiir die zweizinkige Mist- oder Heugabel, die in der Ost-
schweiz, in Vorarlberg und im Schwibischen furgge heit (zur Wort- und
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Sachgeschichte vgl. Gabriel 1972, 223ff., Kt. VI). Das Wort ist gewif} recht
frith, jedenfalls vor der romanischen Palatalisierung (lat. FURCA > surm.
furtga bzw. surs./eng. fuorcha; VS 95; VR 285; DR 191) entlehnt worden.

Um gefillte Biume abzutransportieren, benutzten die Holzhauer eiserne
Keile, die in den Stamm getrieben werden und an denen ein eiserner Ring
befestigt ist. Dieses Werkzeug heif3t in Vorarlberg und im Lechtal gunte bzw.
guntl. Wir diskutieren zunéchst die erste Form. Mitzler 1968, 55 stellt gunte
ebenso wie schwd. gunt ,Axt‘ zum gleichbedeutenden surs./eng. cugneda, das
genau wie fr. coignée auf lat. CUNEATA  keilférmig zugespitzt® (vgl. REW
2393) zuriickgeht.

Anders die Variante guntl. Sie fiihrt uns zur letzten Gruppe romanischer
Relikte: den Wortern, die sicher nicht ratoromanischer Herkunft sind. Laut
Jud 1946, 44 haben die Walser gunt/ aus dem oberen Rhonetal mitgebracht
(vgl. auch Zinsli “1976, 172f. u. Anm. 118). Es entspricht einem frpr. kumalo,
das eine gleichlautende altrom. Form fortfiihrt. Jud stellt die These auf, gunte
sei unter Umstanden eine sekundire Riickbildung eines primiren guntl.
Hierzu wiirde passen, daB3 gunte nach dem VALTS-Material in Stidvorarlberg
und Liechtenstein nur vereinzelt belegt ist.

4. Neben dem letztgenannten Wort und dem oben erwahnten pullittlein
haben die Walser durchaus noch andere Frankoprovenzalismen aus ihrer
alten Heimat mitgebracht. Ein holzerner Knebel, der zum Binden eines Heu-
ballens (Burde) oder zum Befestigen einer Viehkette benutzt wird, heift in
Siidvorarlberg und zwei Tiroler Orten (Zams, Feichten) triig/, in den Walser-
orten Vorarlbergs sowie auf dem Triesenberg/Liechtenstein jedoch triie bzw.
triieje. Letzteres ist sicherlich als Reflex von frpr. troueille zu gr.lat. TROCH-
LEA ,Winde* zu interpretieren (Jud 1946, 61ff.; Matzler 1968, 65f.). Das Rito-
romanische ,,und das jiinger verdeutschte Gebiet Graubiindens kennen kein
TROCHLEA, sondern nur SPOLA" (Jud 1946, 62). Unsere beiden Tiroler Beleg-
orte gehen hier, wortgeographisch gesehen, mit dem westromanischen Kon-
kurrenzwort. Allerdings nicht mit dessen walserisch-frpr. Variante, sondern
mit der nicht lenisierten dlteren Form, die vermutlich direkt auf altromani-
sches TROCHLEA zuriickgeht, ,wofiir auch die weite Verbreitung im
Schweizd. spricht* (Matzler 1968, 66).

Auch das Verb guschen, gutschen u.a. ,mit den Hornern stoBSen (bei der
Ziege)' stammt aus dem Frankoprovenzalischen (vgl. Matzler 1968, 56f.).
MutmaBliches Etymon ist COCEA < lat. COCHLEA ,Schnecke‘ (FEW 2, 827;
REW 2011), das zu frpr. giisa wurde. Freilich zeigt die frpr. Form eine spezia-
lisierte Bedeutung ,enthiilsen‘ (vgl. fr. cosse ,Hiilse‘), wéahrend it. accozzare
(REW 2011) zu cozzo ,Stofl mit den Hornern‘ dieselbe Bedeutung wie unser
Relikt zeigt.
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Die Eberesche (bzw. deren Frucht) heif3t in der Ostschweiz und in Vorarl-
berg giirgetsch, girigitsch, giiretsch, tiirgetsch u.a. (vgl. Matzler 1968, 56).
Obwohl das Wort heute im Frankoprovenzalischen nicht (mehr) belegt ist,
stellt Jud 1946, 58 es hierher. Es entspricht westalpinem vorrom. *CORICINO,
dessen Ostliches Pendant *coLiciNO (vgl. grbd. culaischen) ist.

Sicherlich romanisch ist auch tschawigg, tschawitt . Kauzchen, Eule, Toten-
vogel‘, ein Reliktwort, das im VALTS-Material nur fiir Siidvorarlberg
(stidlich Feldkirch) und Liechtenstein belegt ist. Im Gegensatz zu Schneider
1964, 126 und Mitzler 1968, 58, wo von einer Entlehnung aus it. civetta zu
einem Schallwort *kKyu ,Kduzchen* (REW 4800) ausgegangen wird, kdnnte
man auch an eine galloromanische Entlehnung bzw. an eine einheimische
altromanische Fortsetzung denken. In der Tat begegnen uns ndmlich sowohl
der Stammvokal -a- abgeschwicht zu -o-, als auch die Suffixe -igg, -itf unse-
rer Mundartworter im Galloromanischen wieder: man vergleiche etwa nfr.
chouette und afrz. chevéche, chevoiche (FEW 2/1, 548ff.). Wartburg (ebd.) gibt
auch fiir beide Stimme zahlreiche galloromanische Belege. Er fithrt den ka-
Stamm auf gall. CAVANNUS zuriick (vgl. auch REW 1787) und den ki-Stamm,
der sich im Italienischen durchgesetzt hat, auf eine lautmalende Bildung.
Beide Formen haben sich nun oft durchkreuzt und zu einer Fiille von Konta-
minationen gefiihrt. Die walserische Form $ilivik*s (auf dem Triesenberg/L)
findet iibrigens ein auffilliges Pendant im frpr. tsérijwé (ALF 694, P.979), aus

In Sidvorarlberg, Liechtenstein und Westtirol wird auch das weibliche
Huhn, bevor es Eier zu legen beginnt, mit einem romanischen Relikt bezeich-
net. Die Formen sind: pulle, pullelein, pullettlein, pldttlein und pldtte. Wir
wollen uns nicht mit dem Hinweis auf die Abkunft von lat. PULLUS, westrom.
,(junges) Huhn* (verengt von lat. ,das Junge eines Tieres‘; REW 6828) begnii-
gen, sondern versuchen, die Entlehnungsverhaltnisse, die bei Schneider 1963
und Maitzler 1968 nicht besprochen werden, etwas nidher zu bestimmen. Die
alem.-bair. Formen lassen deutlich zwei Grundtypen erkennen (Kt.7). Der
Typ pulle verweist auf das rom.-lat. Simplex PULLA. Die zweite Gruppe zeigt
einmal Diminutivbildungen pulldttlein/plittlein, die dem gallorom. Typus frz.
poulette entsprechen. Auf der Tiroler Seite des Arlbergs treten vor allem
Formen ohne Diminutivsuffix auf (pldtte), deren Stammvokal dennoch der
Entwicklung des Sekundirumlauts entspricht, somit eine Riickbildung des
Simplex vermuten 14t.

Die altrom. Entlehnung pulle, die sich in typischen Randlagen gehalten
hat (u.a. Otztal, Passeiertal), wurde also von Varianten der Grundform
P(U)LLETTA iiberlagert. Biindnerrom. Vermittlung kommt fiir den Typ pullert-
lein nicht infrage, da die einzigen verwandten Ausdriicke, eng. pigliat
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,Kiken‘ und pigliatta ,junge Henne‘ (DR 336 zu puLLIUS), vortoniges -i-
zeigen. Auch fiir tirol. pldtte ist eng. Entlehnung unwahrscheinlich. Die Dop-
pelentlehnung pulle/pullettlein geht nicht, wie im Fall von tas, auf geographi-
sche Varianten, sondern auf eine jiingere und éltere Ubernahme zuriick.

Wir schlieBen unsere Aufzihlung mit einer kleinen Gruppe von zweifels-
frei obit. Lehnwortern ab. Ein regelrechtes ,,Wanderwort* ist das auf beiden
Seiten des Arlbergs belegte bazide ,Riickentragegefa3 aus Holz oder Blech
mit ovalem Querschnitt, fiir Milch oder Wasser® (vgl. Schneider 1963, 120f.
u. Kt.28; Mitzler 1968, 48; in diesem Band Pfister Bspl.9). Aus atrent.
bazeda ist es iiber bair.-tirol. batzide ins Engadin und den Préttigau entlehnt
worden: eng. bazida (DRG 2, 275). Spatere Entlehnungen sind bdnd. pazida,
Prittigau patzida.Das Engadin liegt so ,,am Rande einer im deutschen, zen-
tralladinischen und trientinischen Etschgebiet verwurzelten Wortfamilie*
(DRG ebd.). Im Osten reicht das Wort bis ins Comelico (Tagliavini 1933,
296). Etymon ist eine -ETA Ableitung zu gall. *Bacca ,Gefal3* (REW 862).

Zu it. cunetta <luogo concavo dove si raccolgono le acque> (Palazzi 389)
gehort sicherlich gunte Pfiitze*. Das Wort, das bei Matzler 1968 fehlt, ist im
VALTS-Material allerdings fiir Vorarlberg nur selten (Gaiau - FuBach am
Bodensee, hinterer Bregenzerwald und Nofels noérdlich Feldkirch), in den
ubrigen Gebieten gar nicht belegt. Das Ridtoromanische kennt keine Ablei-
tung zu lat. CUNA ,Wiege".

Zu den iltesten obit. Lehnwértern, die bereits in romischer Zeit Uber-
nommen wurden (vgl. Jud 1946, 71), zahlt schotten, ein Wort, das je nach
Gegend ,Kidsewasser* (Vorarlberg, Liechtenstein, Inntal und Seitentiler
westlich Landeck) oder ,Kéasebrei‘ (Allgau, Westtirol 6stlich Landeck) bedeu-
tet. Interessant sind die Verhiltnisse in Tirol, wo nach Schneider 1963, 107
schotten heute ilteres spress (< EXPRESSU; REW 3057) verdréngt (auf seiner
Kt.10 sind allerdings die Bedeutungsunterschiede ,Késebrei* vs. ,Kdsewasser*
nicht beriicksichtigt worden, wodurch sich ein zu einfaches Bild ergibt). Nach
unserem Material tritt hierbei Genuswechsel ein: schotten ist — im ganzen
Gebiet mit der Bedeutung ,Késebrei‘ - unter dem Einflu8 von spress/presse
maskulin geworden, wahrend es im iibrigen Gebiet feminin bleibt.

Uber unser Untersuchungsgebiet hinaus hat sich ExcocTa nach Siid-
schwaben, ins Elsaf}, ja bis ins Obersichsische meist in der Bedeutung
,Quark" fortgesetzt (vgl. Schwld 8, 1531). In der Romania ist es heute nur im
Ritoromanischen und im Oberitalienischen belegt (AIS 6, 1218). ,,Das fran-
koprov. Gebiet hat COCTA, RECOCTA, wie man jetzt im FEW II, 165 iiberse-
hen kann. RECOCTA scheint ilter als EXCOCTA zu sein, da RECOCTA in Mit-
telitalien, Stditalien, Siid- und Siidostfrankreich, Katalonien belegt ist* (Jud
1946, 71 Anm. 3).
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