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BOGAZKOY METINLERININ ISIGI ALTINDA )

HITITLER DEVRI ANADOLU'SUNDA
FILOLOJIK VE ARKEOLOJIK VERILER
ARASINDAKI iLISKILERDEN ORNEKLER *

Prof. Dr. Ahmet Unal
k Miinih Universitesi )

Sayin dinleyenlerim, 6lii dillerde bazi arastiricilar belirli seyleri ararlar ve
aradiklan seylerin hemen hepsini de bulurlar, daha dogrusu bir cok durumlarda
bulduklarina inanirlar; keza bu diller 6lii olduklarindan, ¢ikarlan yanls sonuglara
itiraz etme olanaklar yoktur. Bir ¢cok durumlarda bu konular, arastiricinin zaten
pesinen (a priori) bulmak istedigi seylerdir, yani bir oldu bitti s6z konusudur.
Tabiatiyla tiim bunlar, Hitit metinlerinde olay, kisi ve nesnelerin 6ziine déniik,
onlar1 somut bir sekilde canlandirmaya yarayacak yeterli tasviri bilgilerin hemen
hi¢ denecek kadar olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bundan dolayi, kimileri
Hitit metinlerinde Helenleri, Amazonlari, mavi gézli sarisin Hindavrupallan,
Eti Tiirklerini veya Tevrattaki Tid'al1 kesfettiklerini sanmuglardir.

Metinlerdeki canllik, tasvir ve edebi giiclin 6nemini yeterince wvur-
gulayabilmek icin, Hitit edebiyatiyla ilgili olarak Biblical Archaeologist der-
gisinde 1989'da yayinlanan makaleme “ey ylice daglar, husu verici vadilerin
saysiz cocuklan” Hititce metin yerinin cevirisini vererek baslamistim?, ctinkii bir
arastirict olarak benim icin boyle edebi degere sahip bir deyis, bir ideal idi. Ne
var ki, metinler her zaman boyle renkli ve edebi manzaralar sergilemiyor.
Ozellikle bugiin burada konumuzu olusturan ve metinlerle arkeolojik veriler

* Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesinde 9 Ocak 1992'de vermis oldugum konferansin gok
degistirilmis seklidir. Bu metni yayina hazirladigim stralarda Tiirkiye'de bulundugumdan ve re-
simler yanimda olmadigindan, bunlan baskiya veremedigim igin iizgiiniim. Bana Ankara'da ko-
nusma olanad: veren Miize Miidiirii sayin llhan Temizsoy'a bir kez daha tesekkiirlerimi su-
narim.

1 A. Unal, A., The Power of Narrative in Hittite Literature, BA June/September (1989) 130-143.
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arasindaki divalog dedigimiz 2 hususta biiyiik kopukluklar ve eksiklikler vardir.
Bunlar dikkat ve sabirla arastiriimasi gereken konulardir.

Bundan takriben 16 sene ¢nce, Hitit baskenti Bogazkéy'e en yakin tini-
versite olmasiyla éviindigiim Dil ve Tarih—Cografya Fakiiltesinde c¢alisirken,
doktora ve docentlik tezleriyle ilgili zorunluluklara tabi olmamaksizin, Hitit me-
tinlerinin tiimiinii, rahat bir sekilde okuyup, bir kez daha gtzden gecirip ta-
ramistim. Amaclanimdan bir tanesi ve en basta geleni, Hitit diinyasinda ar-
keolojik buluntular, olaylar ve dogal cevre ile filolojik veriler arasindaki iligkilere
aciklik getirmekti. Ankara ve Miinih Universitelerinde Yunan ve Roma tarihi
okumus oldugumdan, konuya yaklasimim ¢ok iyimser ve hatta biraz da safdil idi:
vani karsimiza ¢ikan her arkeolojik eser, i¢cin Yunan—Roma klasiklerindeki veya
vaztlardaki kadar net olmasa bile, metinlerden hermeneutik3 baz1 agiklamalar
bekliyordum?.

Metin taramalarinin sonunda bazi doga olaylarindan ve biiyiik dogal afet-
lerden metinlerde hemen hi¢ s6z edilmemesine bir tirli bir anlam ve-
remiyordum. Bunlarin basinda deprem, yer kaymasi, su baskini, kar, kuraklik
ve daha nice olay ve afet gelmekteydi. Sonu¢ maalesef hayal kiriciydi, keza
metinlerde ne Bogazkoy'li yilda en azindan 5-6 ay etkisi altinda tutan karin, ne
de muntazam araliklarla tim yapilan altiist eden depremin karsihgini bu-
labilmistim®. Bir hitit kralinin ve kralicesinin sapik ve psikopatik sayilabilecek
riyalarini tiim ayrintilariyla kayitlara gecirip veren Hitit metinleri, bu korkung
dogal olaylar nigin susuyorlardi acaba? llk planda, metinleri yazan insanlarla,
tlim bu arkeolojik eserleri bize birakmis olan insanlar iki ayr1 diinyadan gelmisler

2 Marie-Henriette Gates, Dialogues Between Ancient Near Eastern Texts and the Archaeological
Record: Test Cases from Bronze Age Syria BASOR 270 (1988) 63-91.

3 Yani alet edevat ile arag gereg ve diger buluntularin islevlerini belirleyici.

4 Bu metin taramasinin sonucu olarak ortaya ¢tkan arastirmalarimdan bazilari sunlar olmustur:

Naturkatastrophen in Anatolian im 2. Jahrtausend v. Chr., Belleten 163 (1977) 447472 ve
Tiirkgesi; Untersuchungen zur Terminologie der hethitischen Kriegsfiihrung I: “Verbrennen, in
Brand stecken” als Kriegstechnik” Or 52 (1983) 164-180; Studien iiber das hethitische Kri-
egswesen lI: verba delendi harnink—harganu- ‘vernichten, zugrunde richten’ SMEA 24 Fs Me-
riggi (1984) 71-85; Beitrdge zum Fleischverbrauch in der hethitischen Kiiche: Philologische An-
merkungen zu einer Untersuchung von A. von den Driesch und J. Boessneck tiber die
Tierknochenreste aus Bogazkéy—l;lattu?a Or 54 (1985) 419438.

5 A. Unal, Naturkatastrophen in Anatolian im 2. Jahrtausend v. Chr., ve Tiirkgesi, Belleten 163
(1977) 447472.

12



gibi géziikmiistii bana. Insan Yazilikaya'yt misafirlerine gezdirirken, tann ve
tanricalarin elleri {izerinde tuttuklari isim kartuslar: olmasa, onlarm adlarini dahi
bilemiyecekti.

Biitiin bunlan yaparken unuttugumuz bir nokta vardir ki, bu da Hititli ka-
tiplerin metinleri bizler i¢in yazmadiklandir. Nasil ki, tek tanrili dinlerdeki dualar
vasitasiyla bir Yahova, Isa ve Allah 'In ikonografik yapilarini belirlemek miimkiin
degilse, Hitit metinleri yardimiyle Hitit diinyasinin tiim yonlerini aydinlatmak da
olanaksizdir. Aradan willar gectikten sonra arastirmalarimin agirlik merkezini
bliyli metinlerine kaydirdigimda gérdiim ki, Hititler'in dogal gozlemleriyle ilgili
bir cok noktalar bu metinlerde saklidir. Dogaya doniik gozlemlerin pek¢ogu
olumlu veya olumsuz vasiflar olarak analoji biiytilerinde kullanilmistir: yani falan

- falan nasil iyi veya kétiiyse, falan falan da ayni sekilde iyi veya kotii olsun. Or-
nekler: nasil ki tizim omcasinmin asagida kokleri, yukanda biyiklar varsa; nasil
renkli cicekler gelisir biiylirlerse; ardi¢ agact nasil devaml yesil kalir, yapraklarini
dokmezse; kopek dokuz uzvunu yalayarak nasil tedavi ederse; taslar nasil agir
ve duygusuzsa; altin nasil saglam, ebedi ve karisiksizsa; sagir nasil isitemez, kor
goremez ve kotlrlm ylrliyemezse; insanoglu nasil 6limld ise; arabanin arka
tekerledi nasil 6n tekerlegi yakalayamazsa, kasik tasan corbayi nasil yatistirirsa;
nasil ocakta yesillik yetismezse; nasil ki kadin giysileri, etek ve kirman kadinhgin
simgesiyse; yer ve gok nasil ebedi iseler ve birbirlerine degmezlerse; yagmur ve
riizgar taslari nasil striikleyip gotiiremezlerse; su atesi nasil sondiiriirse; ince
tahil taneleri &giitme tasindan nasil kurtulup kacarsa vs.® Goriildugii gibi bu
gozlemlerin arasinda Sokrates ve daha sonraki ¢aglarin bircok gnostik algilart
mevcuttur. Ne var ki, tek tek olay ve olgularin metinler vasitasiyla aciklanmasina
gelindiginde buyiik gigliklerle karsilasiyoruz.

Burada Thera (Santorin Adasi) volkan patlamasini ele alalim: II. Mursili
yilliklarinda séziinti ettigi GIS kalmi¥ana—nin bu olaya isaret etmesi olanak di-
sidir, keza arada uzun zaman farki vardir. Bu volkan patlamasinin jeolojik izleri
Sart'm 10 klm. glineyinde, Bozdaglar'daki Golciik'te bulundu.

Metinlerle arkeolojik buluntular arasindaki iliskileri arastirirken, konunun
su noktalarn kapsamasina 6zel itina gésterilmelidir:

6 Detaylar ve diger 6rnekler icinbk. A. Unal, The Role of Magic in the Ancient Anatolian Religions
According to the Cuneiform Texts from Bogazkéy-Hattu$a BMECCJ 3 (1988) 52-85.
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. Araz yapisi, topografya, flora and fauna

I. Mimari

. Mezarlklar

IV. Seramik

V. Heykel, kabartma, figiir ve eger varsa resimler

VI. Mobilya

VII. Silahlar ve askeri alet ve geregler
VIII. Ziynet esyalan

IX. Alet edevat

X. Tastan aletler

XI. Kemik aletler

XII. Metalurji

XIII. Miizik aletleri

XIV. Tanm alet ve geregleri

XV. Su kanallar, kanalizasyon tesisler, su kaynaklari, pinar, cesme ve
havuzlar.

XVI. Mezarliklar.

Meselenin ne kadar dalli budakh oldugunu géstermek icin burada mimariyi
ele alalim, Karsilastirmali bir arastirmanin su konulari kapsamasi gerekir: saray,
tapinak, konut mimarisi, depolar, diikkanlar, su kanallari, kanalizasyon teskilati,
su havuzlari, maden eritme firinlari, seramik firinlari, zahire ambarlari, ocak ve
mangallar, finnlar, yollar, kopriiler, kaldirimlar, duvarlar, siitunlar, stitun ka-
ideleri, pencere, kapi, esikler, siirgti ve kilitler, merdiven, kent kapilari, kent
surlar;, kuleler, duvar resimleri’, tablet arsivi, sunak, mezarhk, or-
tostatlar,kerpic, diibel delikleri, fincan taslar: (cup stones), tas ocaklar (Alaca

7 Duvar resimlerinin Hitit kentlerinde var oldugunu, son yillarda Bogazkéy'de bulunan renkli siva
veya badana izleri géstermektedir, bk. P. Neve, Die Ausgrabungen in Bogazkéy HattuSa 1982,
AA (1983) 439.
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Hovyiik yakini ve Yesemek), mozaik® vs.

Tabiatiyla tiim bunlari tek bir kisinin tek basina yapmasi olanaksizdir. Ben
bugiinkii konferansimda sadece bizzat kendi ugrastigim ve &zellikle dikkatimi
ceken konulardan baz &mekler vermekle yetinecegim. Deginecegim ko-
nulardan bir ¢cogunu tek basina ele alip agmak ve derinlemesine incelemek
miimkiindtir.

I. Arazi yapisi, topografya, flora and fauna ve dogaya doniik
bilgiler :

Bu konuya, insanin bizzat i¢inde yasadigt dogal ¢evre olarak cografya da
dahildir. Ayrica daglar, vadiler irmaklar, riizgar, firtina, yagmur, kar, deprem
gibi dogal olaylar, bitkiler ve hayvanlar. Hitit falciligi, bliyiikbas hayvanlarin i¢
uzuvlarini bir veterinerden daha iyi gézetleyen falct uzmanlar ve kuslarin ugus-
larint bir ornitologtan daha iyi ve tiim detaylanyla gézetleyen uzmanlar ya-
ratmistir. Ancak dogaya doniik gozlemler o kadar detayli degildir.

Son yillarda yapilan arastirmalar Hitit Imparatorlugunun yikilma se-
beplerinden birini de iklimin sogumasi rutubet ve yagisin azalmasi sonucu ta-
nmdaki verimsizlik olarak gésteriyor®. Halbuki, Anadolu gibi suni sulamanin
bahce tarimiyla kisitlandidi ve bundan dolayt yagmur tarimina belini baglams
bir tilkede, yagmur demek bereket demektir. Saltanatini koruyabilmek icin olasi
entrikalara karst en ince konulan bile kurallara baglayan son Hitit krali idi.
Suppiluliuma’nin metinleri arasinda bdyle bir kayda ratlamiyoruz. Ancak
Misir'dan gemilerle tahil gonderildigine dair kayitlar var ki, bunun da kitlik wil-

8 Ucggen seklindeki siyah, beyaz ve kahverengi taglarin (bk. T. Ozgti¢, Masat Il s. 119) mozaik olarak
kullanilmig olmast muhtemeldir.

9  J.L. Bintliff, Climatic Change, Archaeology, and Queternary Science in the Eastern and Me-
diterranean Region, in: Climatic Change in Late Prehistory, ed. by A. Harding (1982); W. C. Brice,
The Desiccation of Anatolia, in: The enivironmental History of the Near and Middle East, ed. by
Brice London (1978) 141-147; S. Erinc, Changes in the Physical Environment in Turkey since the
End of the Last Glacial, in: The enivironmental History of the Near and Middle East, ed. by Brice
London (1978) 87-110; R oL Gorny, Environment, Archaeology, and History in Hittite Anatolia
BA 52(1989) 91;

15



laryla ilgili olmasi gerekir?©.

Metinlerde dogaya doniik gbzlemler maaselef ¢cok azdir. Bir metin yerinde
karsimiza ¢ikan tannlastiriimis IjUR.SAG.GEG'ylll “Karadag” olarak ¢evirmeye
cesaret edemiyorum. Yiiksek daglar ve gecilmesi, ¢ikilmast gtic sarp yollar
topos haline gelmis deyimler arasindadir: “Timuhala kenti daglarin zirvesinde
yer almaktadir. Yukari giden yollar ¢cok sarptir ve cali—cirpiyla kaphdir. Savunma

duvarlan (hastai-?) ile korunmustur. (Dolayisiyla oraya) yaya gittim”12,

Kar kelimesinin Hititce karsiigi hentiz bilinmemektedir!3. Olii gomme
avinlerini iceren su pastoral metnin kirik yerinde kar1 tamamlamak istiyorum,
clinkii icerige ¢ok giizel uyuyor: “Kis gelip [agaclar] yapraklarim dokende, [ver-
yiizii karlara] biiriindtigiinde!?, [buzlu sular] akmaya basladiginda, pismis top-
raktan bir kaseye (bu buzlu sudan) akitirlar ve 6l ruhunun huzuruna gétiirerek,
(onu) ekmek ve peynirle birlikte (kurban olarak) sunarlar”1®.

Bana gore ada anlamma geldigi 6ne stirtilen gurawar'in bu anlama gel-
digini kantlayan'® ipuglari cok zayiftir. Adaya, daha dogrusu yarimadaya, Hitit
krali II. Mursili williklarinda “denizin 6tesine uzanan (kara parcasi)”17 diyor ki,
bu da Biiyiik menderes (Milet) ile Kiiciik Menderes (Efes, Kusadasi) vadileri
arasinda kalan Samsun—-Mykale dagi (simdi Dilek Milli Parki) ve onun uzantisi
Sisam adasina tekabiil etmektedir. Bu dagin hititce adimin Arinnanda olduguna
yillarca dnce isaret etmistim 18.

10 H. Klengel, “Hungerjahre” in Hatti, AoF 1 1974 165-174; A. Unal Naturkatastrophen in Ana-
tolian im 2. Jahrtausend v. Chr. Belleten 163 (1977) 447-472.

11 KUBJ57.106i 19.
12 KUB 19.37 ii 4ff.

13 A. Unal, Naturkatastrophen in Anatolian im 2. Jahrtausend v. Chr., Belleten 163 1977 447~
472.

14 Metin buna “giyinmek” diyor.

15 KUB 30.19 + i 26vdd.

16 F. Starke, Die keilschrift-luwischen Wérter “Insel” und “Lampe” KZ 95 1981 141-157.
17 KBo 3.4.ii 33vdd., bk. A. Gétze, AM (1933) 54vd.

18 A. Unal, Untersuchungen zur Terminologie der hethitischen Kriegsfuhrung I: “Verbrennen, in
Brand stecken” als Kriegstechnik” Or 52 (1983) 168 altnot 27; krs. ayric Unal, Two People on
Both Sides of the Aegean Sea: Did the Achaeans and the Hittites Know Each Other?, in: Essays
on Ancient Anatolian and Syrian Studies in the 2nd and Ist Millennium B.C., BMECCJ iv
(1991).
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Cok az sayida kalablan disinda hangi dagin, kent veya koyiin nerelerde
olduklarmi bilemiyoruz.

Kazilarda bulunan, fakat islev ve anlami bilinmeyen bir stiri alet-edevat,
mimari eserler var. Burada 6rnek olarak fincan taslarini (cup stones = Scha-
lensteine) goteriyorum.

II. Mimari :

Kentlerin kuruluslariyla ilgili insaat ritliellerinde ve bel madgalti ens-
tritksonunda onemli bilgiler var. Bu bilgiler, metinler ancak ¢ok biiyiik bir dik-
katle okundugunda ortaya cikiyor!®. Bunlara burada yer veremiyecegdim.

A. Konutlar

Mimari 6geler: SSigkigsana— “tavan kirisi”, G'§}3upulli— “cit?”, Glél:}uimpa
"ahsap ev tabani”, Gy urakki- (= C°DIM) “direk”, GiS%arhuli- “direk, stitun”,
Suhha— “dam”, G mariyawanna— “?”, Pmena— “?”, SBara¥a—/ Fatara- “ic
kap?”, Skattaluzzi~ “esik”, Starzu (kapmin bir kismi), SSi¥paruzzi- “tavan
déseme sinklar”, hugelli- “kil ocag”, wilan— “kil”, ©Sinnaga- “cati hatil?”,
Yamana- “temel”, epurai— “insaat alanmi tesviye etmek”, Suhha3 warhui- “cal
cirpt ile kaplh ¢atr, dam”, purut- “kerpi¢”, puruddai- “dami ¢orak topragyla
6rtmek”, SSPISAN “su borusu, ¢ortlen”, G'g}geyawatalla “yagmurluk, yagmur
olugu” GI¥IG “merdiven”, KA.GAL kapr, GS}ttai- “pencere”, G]§banza—, arha
hasha¥- “rendelemek”, GBS awarkima-— “kapt sévesi”, hattalu- “stirgli”, zakki-
“Kkilit", S®galamma- (kapmnin bir kismi), ©SUR “cat, tavan”2°.

19 Dikkatle okunup arkeolojik agidan degerlendirilmesi yapilan metin tiirline 6rnek olarak KUB 55.
28 + Bo 7740" verebiliriz, A. Unal, “You Should Build for Eternity” New Light on the Hititte
Architects and their Work, JCS 40 (1988) 97-106; Hittite Architect and a Rope—Climbing Ritual,
Belleten 205 (1989) 1469-1503 ve Tiirkgesi: ve Tiirkcesi: “Ebedivete Intikal Edecek Sekilde Inga
Edeceksin!”~ ~ Iple Tavana Tirmanan Hitit mimarinin Cambazhklar, 34. Recontre Ass-
yruologique Internationale, Istanbul bildiriler kitabi, Ankara (1993).

20 Bu terimlerden bazilan N. Boysan—Dietrich tarafindan doktora tezinde islenmistir: Das hethitische
Lehmbhaus aus der Sicht der Keilschriftquellen, TH 12 1987.
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Mimari 6ge olarak ocak (Hititce ha33a—, GUNNI) Anadolu'nun soguk iklimi
nedeniyle metinlerde ¢ok stk gecmekle birlikte arkeolojik olarak sekli heniiz belli
degil. Hitit metinlerine ve arkeolojik verilere gére ocak konusu bir doktora ko-
nusu olabilecek boyutlardadir.

Tuvaletler de arkeolojik olarak belirlenmis degildir?!.

B. Tapmaklar

Tapmaklarn insaatiyla ilgili olarak insaat rittielleri var, 6rnegin KBo 4.1.
Bu tapmaklardan pek coklarn, ozellikle tasrada bulunanlar muhakak ki agac-
tandi; bu onlarin ne kadar ¢abuk yapilip yikildiklarin agiklar. Tapmaklarla ilgili
terminoloji kisaca soyle: Ekarimmi- veva E. DINGIR NN. “tapinak, tanr: evi”,
hila- “i¢ avlu”, KA. GAL“kap1”, hilammar “kap1 yapisi”; kaskastipahilammar'a
benziyor, ayrica yan girisi (lustani-) de var. arkiu- da kapiyla iliskili, “vestibtil,
antre, hol” gibi bir yer. halentuwa- ve tunnake¥8ar “naos”‘u var. bunlardan bi-
risi adyton'la esitlenecek. Tapinaklarin temel, kurban yeri, sunak, ocak, mer-
diven, kapt veya orta stitunun altina temel atarken konan bronz ¢iviler, de-
mirden c¢ekic, giimiisten veya demirden ¢ubuklar (walla-), 1 sekel agirhgindan
bir arslan, glimiisten bir boyunduruga kosulmus ve kaideler tizerinde duran de-
mirden bir ¢ift bogda, altin, glimiis ve cesitli kiymetli taslardan yapilmis minyatiir
sunaklar, kiymetli tas, altin ve glimiisten ocak modelleri, gene altin, giimiis,
demir, tun¢ ve kiymetli taslardan merdiven modelleri, bakirdan bir tilki figiirii,
altin, giimtis, bronz ve demirden elma modelleri, kazilarda bir giin bulunur mu
diye merak ediyorum. Bogazksy ve diger Hitit kentlerindeki Hitit tapinaklarinin
bu yerlerini kazip, bu insaat adaklarindan bazlari var mi diye aramakta yarar
goriiyorum.

Biiyitk mabedin giineyindeki genis tesislerin E. GIS. KIN.TI oldugu tahmin
ediliyor. Tapmaklarm cok kutsal odasi (E. SA—na— = tunnakessar) veya acik
havadaki huwasi—taglar1 hakkinda Inandik'ta bulunan naiscos seklindeki tasvirli

21 A. Unal, Ritual Purity Versus Physical Impurity in Hittite Public Health and Structures for Sa-
nitation According to Cuneiform Texts and Archaeological Remains, Uluslararast 1. Hititoloji
Kongresi Bildiriler Kitabi (1992) ve BMECCJ 8'de haskida
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kap bir fikir verebilir (Ankara Arkeoloji Miizesinde pencere bacasinda sergide).
Ayrica 2 nolu tapmak avlusundaki kiiltik yapilar da mezar aniti olmaktan ziyade
dag ve kirlardakilere benzeyen kiictik sapeller olacaktir. huwasi- taslari yaninda
kurban sunulan diger mukkaddes taslar da var ki, bunlardan bazlari Bo-
gazkoy— Hattua'y ziyaret eden herkesin 6zel ilgisini ¢eken 1 nolu tapmaktaki
ve yukari sehirdeki tapinaklardan birindeki yesil tasa tekabiil edebilir. Bazi tas-
larin kutsal oldugunu, sura— tast ve baska bir tasin 6niine glimusten bir kapla
3 kez icki dokiilmesi kanitlamaktadir?2 . Yukarda sozii edilen yesil taslara da
bunlardan bazilari olacaktir.

C. Savunma mimarisi: Sadece bazi resimler gostermekle yetinecegim.

D. Resmi yapilar: Gene resimlerle yetinecegim.

E. Kentlerdeki tesisler:

Su kanallari, kanalizasyon, su goletleri, havuzlar, ¢cémlekgi firini, képriiler,
yollar, zahire ambarlari vs. gibi 6geleri sadece sayacagim ve énemli buldugum
bazilarina kisaca deginecegim.

Bel madgalti enstriiksivonunda herhalde diiz yerlerde ve su agizlarinda
kurulan kent veya koylerle ilgili degerli kayitlar vardir. Bir sehir kurulurken dik-
kat edilmesi gereken noktalarin sunlar oldugu belirtiliyor23: “hutani-nin ... ..
kulag olsun. Asagida sehrin etegindeki su hendegi (HIRITUM) 6 kulag genislikte
olsun. Ote tarafta ise genisligi (?) 4 kulac olsun. O {istten su tagirmasin ve hen-
degin (ist kenarlan tasla dosenmis olsun”.

Bogazkoy'deki, ozellikle Biiyiikkale'deki bazi havuzlann, kueluwana ol-
duklarini bir makalemde gosterdim2?. Bu sular herhalde i¢cme suyu olarak, it-

22 ABoT 13 vi lvdd.
23 KUB 31. 86 + iil5vdd.

24  A. Unal, Ritual Purity Versus Physical Impurity in Hittite Public Health and Structurec for Sa-

nitation According to Cuneiform Texts and Archaeological Remains, Uluslararasi 1. Hititoloji
Kongresi Bildiriler Kitabi (1992) ve BMECCJ 8'de baskida.
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faiyecilik ve saray, tapinak ve tanr1 heykellerinin yikanmasinda kuﬁ.amydrdu.

Son kazlarda Bogazkdy Giiney Kale'de (Stidburg) bulunan biiyiik boyutlu
havuz, bir metinde gecen vapla ilgili olabilir: Bu metne gére?® Kral Firtina
tanrisinin huwadi~tagina gelir, saray oglan ona mizrad: verir. Kral arabasina
oturur. Kral yukar havuza varinca, herhalde sol taraftaki giris kapisindan iceri

girer%.

2. Mezarliklar: Bu ayn bir konudur?’. Stidburg'daki yapi gercekten II.
Suppiluliuma'nin mezari mi1 degil mi, hentiz bilinmiyor.

3. Sehir kapilan?8.

Bogazkéy'deki en azindan 6 adet sehir kapilarindan hemeén hig birisinin
Hititce adini bilemiyoruz. Bundan dolay: bu kapilari Bogazksyki'lerin verdikleri
modern adlarla anmyoruz, Kral Kapisi, Aslanh Kapi, Yerkapi Bati Kapisi vs.
gibi. '

4. Bogazkoy'in kadastro dairesi denmeye layik bir yapi kbmpleksi, Ni-
santepe'nin hemen bat: yamacinda iki yildan beri aragtirilmakta ohup burada kral
ve yiiksek dereceli memurlara ait mithiir baskilari ihtiva eden 3000'den fazla
bulla ve arazi bagdis belgesi 6zel bir arsiv seklinde saklanmaktayds. -

Insan Yasami Igin Gerekli Alet-Edevat:

A. Ev Egyalan (kesiciler, kap-kacak, seramik):

Seramik tizerinde en ¢ok durulmasi gereken konulardan birisidir. Me-

25 KUB 54.37 iii 3vdd.
26 Metin yeri maalesef ¢ok kirktir.

27 A. Unal, Hititlerde Oliilere sunulan Kurban Hakkinda Baz: Diisiinceler — Einige Gedanken iiber
das Totenopfer bei den Hethitern, Anadolw/Anatolia 19 1975 [1980] 165-183; A. Lozzari-M.
Marazzi, Distribuzione degli insedimenti e delle necropoli in: M. Marazzi (ed.), L. Anatolia Hit-
tita. Repertori Archeologici ed Epigrafici 1986 1-57.

28 A. Unal, Zu neu entdeckten kuriosen Graffiti in der nidheren Umgebung von Boyazksy-Hattula,
Festschrift Kurt Bittel (1983) 523-535.
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tinlerde en azindan 100 adet kap ¢esidi vardir ve arkeolojik buluntulardaki se-
killer de bundan az degil. Birbirlerini esitlemek kolay bir 6dev degildir?°.

Boga basi seklindeki kapilarin metinlerde gercekten zikri var: “Asa ta-
siyicisi demircilerin dniinden gider; demirciler glimusten iki adet sigir bagini ta-
sirlar”30. Bu sigir baslarinin boynuzlu oldugu da belirtiliyor3!. Burada boynuzlar
siis olmak yaninda kulp vazifesi de goriiyor, boynuzlardan tutularak ocagin ke-

narina icki dokiliiyor. Boda boynu seklindeki kaplarin da isimleri var
(GU.AMAR).

Ritonlann pek ¢ogdu tann heykellerinin yerini tutuyor. Bir keresinde savas
tanrist ZABABA, glimiisten yumruk seklinde tasvir edilmistir. Boston Museum
of Fine Arts' ta kagak olarak Tiirkiye'den gétuiriilen eldiven seklindeki ve bilek
cevresi kabartmal bronz riton bu tanriy1 simgeliyor olacaktir.

Hentiz yayinlanmamis bir Bogazkéy metni32 uzunca bir ritonlar listesi
vermektedir. Bakin neler var: dért adet glimiis ve tastan ayag lizerinde duran
veya diz ¢8kmiis durumda boga ritonu; iki 6n ayag kalkik durumda. Giimiis ve
tastan geyik ritonlan, hem yatan, hem ayakta olanlari var. Kartal ritonlari; ars-
lan seklinde ye dikilen bir riton; kafasi ve gégsti altin ve siyah demirden, birisi
ise arslan ensesi seklinde olup, altin ve lapislazuliden, bast tastan ve arslan
seklinde. Bu kaplarin kiymetli taslarla kakmal olduklari anlasiliyor. Bazlari da,
yeni Hurrice-Hititce iki dilli metinlerin gésterdigi gibi kiymetli madenlerle aplike
adilmis. Kenarlarmm33 siitten yeni kesilmis bir hayvanin (tittalitaime)34 du-

29 S. Alp, Die Libationsgefasse “Schnabelkanne” und “armférmiges Gerdt” und ihre hethitischen
Bezeichnungen,yBelleten 124 (1967) 531-549; H.G. Bachmann, Diisenréhre und Geblasetépfe:
Keramikfunde aus Metallverarbeitungs-Werkstdtten, in Bogazkdy VI (1984) 107ff.; R.M. Bo-
ehmer, Die Reliefkeramik von Bogazkdy (1983); O, Carruba, Rhyta in den hethitischen Texten,
Kadmos 6 (1967) 88-97; Y. Coskun, Bogazkdy Metinlerinde Gegen Bazi Segme Kap Isimleri
(1979); F. Fischer, Die hethitische Keramik von Bogazkéy, WVDOG 75 (1963); G. Korbel, Die
spdtbrongxdtliche Keramik von Norguntepe (1985).

30 KUB 2.5 ii 38ff.

31 KUB25.1iv22.

32 Bo 87/5, bk. H. Otten, Tiergefdsse im Kult der spéten hethitischen Grobreichszeit, Fs T. Ozgii¢
(1389) 365~368.

33 Metin bunlqea “dudaklar” diyor.

34 tittalitaime—'nin siitten yeni kesilmis hayvan anlamina gelmis olmast muhtemeldir.
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daklarn seklinde oldugu styleniyor. Panter ve arslan sfenksleriyle bezenmis ri-
tonlan da var.

Gumtis riton: Kanimca sahte olan Schimmel kolleksiyonundakine benzer
altin ve glimiisten geyik seklindeki kaplara metinlerde atiflar var. Bunlarin
boynuzlu veya boynuzsuz olduklar: bile belirtilmistir3®. Bir baska metinle geyik
seklindeki bir ritonla LAMMA'ya, yani savas Tanrisina icki sunuluyor®®. Kirlarin
LAMMA's! ise bir metinde kuruta-37 giysili, sag elinde altindan bir yay, sol
elinde ise altindan bir kartal ve tavsan tutan bir erkek heykeli olarak ta-
nimlanyor. Uzeri altindan meyve motifleriyle bezeli altindan bir kilici var; dort
avag tizerinde dikilen bir geyik tizerinde duruyor. Bu tarif Yenikoy steatit ka-
bartmasina38 ve Schimmel ritonuna gercekten tipa tip uyuyor.

Gene baska bir metinde sézii edilen uzun boyunlu kabin (DUG.GU.
GID.DA)?® hangi arkeolojik kap tipine tekabiil ettigini bilmiyorum.

Avyak seklinde kap da var®?, yatak odasin tiitstilemekte kullaniyor. Bun-
larin arkeolojik karsitlar1 gerek seramik olarak, gerekse kaya kabartmalarinda
karsimiza ¢ikmaktadir.

Terazi ve agirliklari: metinlerde sdzii edilen kartal seklindeki agirhklarin
modelleri maalesef Anadolu'dan degil de, British Museum'daki Anadolu kékenli
bir 6rnekten bilinmektedir®!.

B. Tarimla ilgili yapilar ve aracg ve gerecleri :

1. Tahil anban: Biraz teferrruatta kalacak ama, metinlerde, beklenmedik

35 KBo 10.23 + vi 13ff.
36 KBo 19.128 iv 48ff.

37 Anlami bilinmiyor.

38 Resim ve tanitim igin bk. K. Bittel, Die Hethiter (1976) fig. 247; E. von der Osten-Sacken, Der
kleinasiatische Gott der Wildflur IM 38 1988 [1989] 63-81.

39 KUB 60.35: 6.
40 KBo 2.4 iv 24.

41 J. Siegelova, Ein Adlergewicht in den Sammlungen des Britischen Museums, Fs. Otten (1988)
317-326.

22



bir sekilde toprak altindaki zahire kuyularinin yapist hakkinda da bilgiler var#2:

Metinler bu depolarin kuyu gibi kazildigini, derin olduklarini ve dolayisiyla
merdivenle inildigini ve herhalde bereketi simgeledigi ve ayrica yer alti diin-
vasyla?3 iliskili oldugu icin buralara kurban sunuldugunu belirtiyor. Bunlarin
istii herhalde giintimiiz Tirkiye'sinde oldugu gibi toprak ve samanla &r-
tiiliiyordu veya Bogazkdy orneginde gordiigiimiiz gibi lizerinde ahsap bir yap:
vard:. Diger depolar Masat ve Alaca Hoytik'ten biliniyor.

2. Arabalar ve araba modelleri:

Arabalar ve araba modelleri** gerek kabartmalardan ve gerekse Bo-
Jazkoy'den, Sotheby kolleksiyonundan ve diger kollaksiyonlardan iyi biliniyor.
Acemhoyiik menseili el arabasina benzeyen bir buluntu da harap bir halde An-
kara Arkeoloji miizesinin deposunda duruyor. Metinlerde bu modellerle ilgili
kayitlar var: 1) birisi krala, digeri de kraliceye ait bir ¢ift araba mevcut. Bunlara
adactan atlar kosulmus; Ustlerinde gene agactan insan figiirleri ayakta du-
ruyor?®. Baska bir cift yiik arabasi var. Bunlara ise agactan dkiizler kosulu; {is-
tlinde agactan insan figtirleri dikiliyor. 2) Bir dini merasim sirasinda gene bir
arabadan sz ediliyor. Guimiisten panter, giimiisten kurt, altindan arslan, gi-
miisten ve lapislazuliden sazlik domuzlari, giimiisten ay1 vs. den olusan tiim
hayvanlar ve kurban sahipleri kralin éniinde resmi gecit yapiyorlar. Akrobatlar
(ALAN. ZU,) dans ediyor, el ¢irpiyor, miizik yapiyorlar. Arabaya kosulmus olan

okizlerin boynuzlar1 ve boyunduruklan giimiisle kaplanmis olup, ayrica hilal
seklinde glimisten sisleri var. Birisi ¢iplak olan danstz, arabanin arkasinda
duruyor?®. 3) zunnaagacindan bir araba ((SGIGIR) modeli (himma-) var. Buna
kilden atlar kosulmus. Ustiinde kilden iki insan duruyor; arabanmn althg veya

42 KUB 55.45, bk. A. Unal, KUB 55'in tanitimi, BiOr 44:484.

43 Hititlerin inancina gére yerdeki her gukur, oyuk ve delik, cin demon, kétiiliikler ve ikinci sinif
tanrilarin yasadig yeralti diinyasiyla bu diinya arasinda bir képri gibiydi. Bundan dolayt yeraltt
tanrilarina sunulan kurban kanlarinin, béyle derin gukurlara akitiimasina 6zen gésterilmistir ki,
bu kan ta agagilara, kétii ruhlara kadar ulagabilsin. Béyle ¢ukurlar elde mevcut olmadig du-
rumlarda, bunlar ézel olarak kazilmiglardir, api— ve BUR3 gibi.

44 Metinler bu modellerle himma- diyor.

45 KBo 15.16 i Iff.

46 KBo 10.23 + iii 9ff.; krs. KBo 23.52 ii 9ff.
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kasas (wera-)*7 da kilden vapilmis; araba kasasinin icine frit, lapislazuli, akik,
babil tast, altin ve giimiis serpistirilmis8.

C. Silahlar:

Bana yakin oldugundan burada sadece bir kili¢ érnegi verecegim. 1991
yazinda Bogazksy'de bulunan ve tarafimizdan yayinlanan®® Bati Anadolu k&-
kenli kili¢ cok gtizel bir drnektir, ¢linki tizerinde yazitt var bu ve yazit . Tut-
haliva'nin gercekten tarihi bir sahsiyet oldugunu kanmithyor. Bogazksy kilicina
benzeyen, fakat onun yarsi kadar, yani 42 cm. uzunlukta baska bir kilic veya
mizrak ucu, 1992 sonbaharinda Kastamonu arkeoloji miizesine intikal et-
mistir>0.

Miizik Aletleri, Eglence, Dans, Av:

Miizik aletlerinden, metinlerde cok sik gecen SSDINGIR.INANNA.GAL/
TUR denilen calgiy1 ele alalim. Inandik vazosu {izerindeki betimlemelere gore lyr
denilen bu miizik aletinin iki variyasyonu var, biri biiyiik, digeri kiictik, yani tipki
metinlerde belirtildigi gibi (GAL “biiyiik” veya TUR “kiictik”). Ayrica bu ens-
triimanlarn tastyan bir stirli insan var. Bir bayram tasviri metnindeki “ayinciler
(halliyari~), akrobatlar, saksaker ve kita-rahibi lyr ile beraber ayaga kalkarlar,
ylirtirler ve (alet esliginde miizik yapmak tizere) verlerini alirlar”®! kaydi, bizim
bu aleti Inandik vazosu tizerindeki lyrle esitlememizi desteklemektedir.

47 Glgura-/u.»era—'mn burada tabletten ziyade bu anlamda kullaniimig olmasi gerekmektedir.
48 IBoT 3.93 +i 7ff.

49 A. Unal-A. Ertekin-l. Ediz, 1991'de Bogazkéy—Hattu¥a'da Bulunan hitit Kilict ve tizerindeki
Akadca Adak Yazitt — — The Hittite Sword from Bogazkéy-Hattu¥a, Found in 1991 and its Ak-
kadian Inscription, Miize/Museum 4 (1990-1991 [1992] 4649 (turkish) 50-52.

50 Bana bu eseri gésteren Kastamonu Miizesi Miidtiri sayin Nureddin Cakiria tesekkiir ederim.

. 4 . .
51 KBo 4.9 v 42/50: nu LU‘MESI&a—li—ya—ri—e—et' LU'MEgALAN. ZU9 (43) LUpalwa—tal—la—a?

LUki-—i—ta-aX—&‘a (44) IT-TI G]gDINGIR. INANNAUI'A — pdt i-ya-an-ta-ri (45) nu—za pa—a—an—zi

A-SAR-8U-NU ap—pa-an—zi.
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Inandik vazosunun bagka bir ézelligi de, buradaki altar veya sunak denilen,
agac kittiglinden yapilmis piknik masalarini andiran nesnelerin, tipkt Alaca
Hoyiik ortostatlarindakine asirt benzerlik géstermesidir. Vazo tstlindeki bu
nesnelerin, Hitit metinlerinde sik stk gecen GISBANSUR.AD.KID “sepet masa”
ile ayni olduklarini, baska bir calismamda gdstermis bulunuyorum®2. Inandik
vazosu ve Alaca hoyiik ortostatlari disinda bir Bogazkdy ve Firaktin ka-
bartmalariyla Yagr stelinden de tanidigimiz bu masalardan bazilar: sepet 6rmesi
motifleriyle stislenmis, bazilan ise sadedir, yani tipki metinlerde belirtildigi gibi.

Giysi, Kiyafet ve Takilar:

Kral ve kralicenin kiyafetleri hem metinlerden, hem de tasviri sanat eser-
lerinden oldukga iyi biliniyor. Belirli merasimlerde folkloristik diyebilecegimiz
giysilerle karsilasiyoruz, renkli elbiseler gibi. Ayrica bolge ve kentlere 6zgii ki-
vafetler de var. Ciplakhgin folklorde ve dini merasimlerde &zel bir yeri var.

Heykel ve Kabartmalar:

Tanri tasviri metinlerinde’ ¢esitli maden, agdac, tas ve kilden yapilmis ¢cok
sayida tanrinin heykel, kabartma ve diger tasvirleri, olduk¢a detaylt bir sekilde
tasvir edilmektedir®®. Burada bu konu {izerinde durmayacagim. Konu dist ol-
makla birlikte, ilging oldugu icin belirtmek isterim ki, metinlerde bazen hey-
kelleri yapan yontu ustalarmin adi gegiyor. Bu zatlardan birinin ad: Piha'dir>.
Bu durum, sanatta bireyselciligin ilk kez eski Yunan'da basladigi inancina sap-
lanan filelenler i¢in diistindiiriicti olur herhalde.

52 A. Unal, Studies in Ancient Anatolian Magical Practices: The Hitite Ritual of Hantitassu From the
City of Hurma Against Troublesome Years, TTK Ankara (1993) (baskida).

53 W.C. Carter, Hittite Cult-Inventories, Ph. D. Chicago (1962); H.G. Gliterbock, Hethitische Got-
terdarstellungen und Gétternamen, Belleten 26 (1943) 295vdd.; ayni yazar, Hethitische Gét-
terbilder und Kultobjekte, Fs Bittel (1983) 203-217; L. Jakob—-Rost, Zu den hethitischen Bild-
beschreibungen, MIO 9 (1963) 175-239; R. Lebrun, Quelques aspects du symbolisme dans le
culte hittite in: Ries et al. (eds), Le symbolisme dans le culte des grandes religions 1985 77-93.

54 Kinik olmasina ragmen, Ill. HattuSili devrine tarihlenmesi gereken dua metni KUB 31.69 8y.?
T'deki Piha'nin heykeltras olarak gegtigine inaniyorum.
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Tarihi metinlerde arkeolojik buluntular ve metinlerle ilgili ve-
riler:

III. Hattusili'nin kizini evlendirilmek tizere Misir Firavunu II. Ramses'e bizzat
kendi eliyle teslim etmesi olayi, Misir'lh sanatkarlar tarafindan bir kabartma ha-
linde tasvir edilmistir®®. II. Suppiluliuma bir tarihi metinde babasi IV. Tut-
haliya'ya ait ve kendisi tarafindan yaptirilan bir heykel véya kabartmadan bah-
sediyor®® ki, bu da ya Yekbas'ta biiyiik bir ayak seklinde kaidesi bulunan ve
Yazlikaya B galerisindeki heykeli tasvir ediyor®” veya Nisantas'ta kaybolmus
olan bir heykel veya kabartmay tasvir ediyor olacaktir®8. Metindeki bu kaydin,
son villarda Giiney kalede bulunan ve ilk tahminlere gére “Suppiluliuma’nin
mezari” olarak nitelendirilen yapiya®® atifta bulunmus olmasi da muhtemeldir.
Yekbas ayagi veya Alaca Hoyiik'te 1964 yilinda bulunan heykel gibi dev hey-
kellerin varligi bizi sasirtmamalidir, ¢linkli metinlerde gergekten bliyiik hey-
kellerin var olduguna dair kayitlan var: “Agactan biiyiik bir erkek heykeli”®.

Dini merasimler sirasinda icra edilen ayinlerden bazilar sanat eserlerine de
vanstmistir. Inandik vazosu, Bitik vazosu, bence sahte olmasi muhtemel
Schimmel giimiis ritonu, Alaca Hoyiik kabartmalari, Yazilikaya boyle konularla
ilgilidir; ama metinlerdeki verilerle tam iliskiye gegcirilemiyor, ciinkii metinlerde
tasvir edilen sahneleri tipa tip vermiyorlar, yani fotografik veya kinomatik de-
giller, serbest olarak verilmisler. Hatti kiiltiir bolgesinde yer alan Hitit kentleri
Bitik ve Inandik'ta bulunan vazolardaki sahnelerin Hattice ayinlerle ilgili olmas:

55 Krs. K. Bittel, Bildliche Darstellungen Hattusili's lll. Agypten, Kanissuwar Fs. Guterbock (1986)
39-44.

56 KBo 12.38.

57 Bu kaide buglin Bogazkale Miizesinin agtk hava bahgesinde gériilebilir, bk. K. Bittel, Der
Schwertgott in Yazilikaya, Anatolia 21 (1987) 22vd.; P. Neve, Die Ausgrabungen in Bogazkéy
Hattusa 1982 AA (1983) Abb. 5.

58 R. Opfermann, War Yazilikaya fiir die Hethiter ein “NAq hekur SAG.US”? (1987). 9.

59 P. Neve, Die Ausgrabungen in Bogazkéy—HattuSa 1988 AA (1989) 271-332; aynt yazar, Bo-
gazkSy-Hattua. New Results of the Excavations in the Upper City Anatolica 16 (1989-90} 7ff.
Hiyeroglif yaziti igin bk. J. D. Hawkins, The Inscription from them Siidburg of Bogazkéy—
Hattu¥a AA (1990) 305-314.

60 ALAM.GIS.GAL.LU, KBo 26.148: 2.
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muhtemeldir. Hatti kokenli tanr TeteShapi serefine yapilan ayinler, buna en
vakin adaydir. Bazen katiplerin de sanatkarliklar1 tutmustur; tabletlerin bos
kalan verlerini resimlerle betimlemisler®!. Bu tanrinin kiiltiyle ilgili olarak asa-
gidaki drnekleri vermek istiyorum:

Alaca Hoyiik ortostatlar tizerindeki meshur cambazlar sahnesindeki han-
cer yutan insana ona eslik eden diger kisilere bakalim: Buradaki akrobatlarin
ayri bir etnik kokenden geldikleri, boylarinin clice olmasindan, sa¢ tiraslarindan,
“patlican burun”lu olmalarindan,, giysilerinden ve en énemlisi fiziki tiplerinden
anlasihyor. Hanger yutan cambazla merdivene tirmanan cambazlardan biri,
clice olarak tasvir edilmislerdir. Bunlarin yabanct kdkenli olduklarini, bu eserleri
ilk yayinlayan Makridi bile diistinmistii: “Sur le bas-relief suivant (fig. 20-3 du
plan), on voi trois figures dont deux de petite taille et vetues du chiton court
peuvent etre prises pour des bateleurs (Perrot), a moins que 1'artiste n'ait voulu
simplemet exprimer ainsi 1'infériorité de leurs fonctions dans la cérémonie”®2.
Perrot ise onlarin savas tutsaklari olduklarini, bundan dolayt ortostat sa-
natcisinin onlari clice géstermekle, onlarin asagdt bir simiftan olduklarini vur-
gulamak istedigini 6ne stirmiistii®3. Ama 6zel bir becerileri, egitimleri olmayan
savas tutsaklari gibi siradan insanlar boyle tehlikeli cambazliklari nasil be-
cersinler? Bunlar yerli Anadolulu, Hattili olmalidirlar, ama ciice bir insan irkini
temsil edemezler, ¢linkii cliceler her irkta vardir.

Son yillarda yayinlanmis bir metinde bu hanger yutma sahnesinin me-
tinlerdeki yerini buldum. Bu da, bu akrobatik sahnenin kaynagimin kiilt ol-
dugunu gostermektedir. Bu kiiltleri iceren stz konusu metin grubu, yukarda ki-
saca degindigimiz TeteShapi denilen Hatti kokenli bir tann adina yapilan
ayinlerle ilgilidir. Bu metin ve genelde hatti kdkenli dini ayin metinleri, Hurri,
Kizzuwatna, babil vs. kokenli bayramlarin aksine, ¢cok neseli geciyor. Diger
avinlerin can sikici, melankolik, kasvetli, litiirjik yapisina karsmn, burada miizik,

61 A. Unal, Drawings, Graffiti and Squiggles on the Hittite Tablets — Art in Scribal Circles, Fs Ozgii¢
(1989) 505-513.

62 Th. Makridi, MVAG 13 (1908} 14.

63 Bk. daha detayli olarak A. Unal, Hittite Architect and a Rope—Climbing Ritual, Belleten 205
(1989) 1469-1503 ve Tiirgesi: “Ebediyete Intikal Edecek Sekilde Insa Edeceksin!” — - Iple Ta-
vana Tirmanan hitit Mimarinin Cambazliklari, 34. Recontre Assyriologique Internationale, Is-
tanbul bildiriler kitabt, Ankara (1993).
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dans, eglence, akrobasi, cocuksu sakalar ve yaramazliklar ¢ok sayida yer al-
maktadir. Bundan dolayi ben bu tanriya “deus jucundi” adini vermigtim.

Simdi metindeki hanger yutma olayina ve kabartmadaki tasvire biraz ya-
kindan bakalim wve her ikisini de karsilastiralim. Kabartmadaki kompozisyonu
genel olarak ele aldigimizda sunu goriiyoruz: kraliyet cifti, kurban ve adak mal-
zemesi tasiyan kiilt personeli, birisi hancer yutan iki cambaz, merdivene tir-
manan iki cambaz, merdivenin dayali oldugu bir yapi, muhtemelen diiz daml
cati®. Stz konusu hititce metinde ise su 6geler mevcut: kraliyet cifti, rahip,
merhemli rahip, dahanga-insanlar1 ve muhtemelen berber ve prenslerden olu-
san Kkiilt personeli,, agactan bir tepsi (zalwani-), i¢ odasi zikredilen bir yapi,
hanger yutan bir insan, asusa— (kiipe?) ve bir merdiven. Ortostat ve Hititce
metni kargilastirdigimiz zaman, maalesef bu kirik metindeki sahneyi Alaca or-
tostatlarindaki kabartmalarla bir biittin olarak esitlememek imkansizdir®. Ama
unutmayalim ki, ortostatlardaki bu tasvirler hi¢ bir zaman kinomatik degildir.

Teteshapi kiltuyle ilgili baska bir metne gére “hanger/bicak adam” a 6
adet hancer veriliyor ki, bunlardan ticti bronzdan. Hanger adam bunlan yu-
tuyorfé. Gene baska bir metinde de, hancerlerin alpuemar, yani eskin ylizlii
olmadiklart vurgulanyor ki®?, bunu ben, cambazin gésteri sirasinda elini, burun
ve dudaklarini yaralamamast i¢in alinmig bir tedbir olarak gérmek istiyorum.
Ayni gruba dahil diger bir metinde hanger adam saray oglanlari, hapi- (bir
rahip) adamlarinin basi, meni- adami ve serhala- adam ile birlikte sayilyor®®.
Bu adamlarin hepsi de i¢ avluda oturuyorlar. Bu i¢ belki de Alaca ka-
bartmasinda merdivenin dayali oldugu, yani asil dini merasimin icar edildigini
yerdir ki, burasinin tapinagin i¢ avlusu (hila-) olmast muhtemeldir. Ve nihayet
baska bir metne gére merdiven tirmanan insanlarin akrobat (LUALAN. ZU,)

olmasi muhtemeldir. Maalesef kirik olan bu metin yerinde benim yaptigim ta-

64 Merdivenin gatiya ¢tkmakta da kullanildigint KBo 5.1 iv 13ff. kanithyor: ¥upha Yara pai— ve katta
uwa- “(Merdivenle) yukart dama gikar ve iner”.

65 KUB 60.56 1ff.

66 KBo 32.106 ay.? 9ff.
67 KBo 32.114 6y.?9.
68 KBo 19.163 i 9ff.
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mamlamalara gére, cambaz merdiveni (C5ila¥) tirmanir ve catiya cikar (tiya—)6°.

Ayni metnin hetnen devaminda bir avlunun (hila-) zikredilmesi, avlunun ttim bu
hanger yutma ve merdivende cambazlik gosterilerinin yapildigi asil yer oldugunu
bir kez daha kanithyor.

Hancer nasil yutulur. Bu Tiirkiye'de cobanlarin yaptigi gibi bicag: dislerle
firlatmakla mi, yoksa bazi Kafkasya (6zellikle Cerkes) halk oyunlarindan oldugu
gibi midir, bilemiyoruz.

Hancer yutma ve diger akrobatik sahnelerin Alaca Hoyiik disinda, 6zellikle
Bogazksy'de isfenmemis olmasi ve metinlerin sahnelerin hep Hattilerle ilgili
olarak vermesi, bizi gu dnemli sonuca goétiirliyor: Alaca Hoyiik ta Eski Tung
Cad mezarlarindan beri bikligimiz o eski Hatti geleneklerini Hitit Imparatorluk
devrinde de korumustur. Hitit siyasi hakimiyetine ragmen hala bir Hatti kentidir.
Ortostatlarda tasvir edileh sahheler de Hitit dinini degil, Hatti dinini, orf ve
adetlerini, efsanelerini yansitmaktadir. Burasi ayni zamanda Hatti tannsi Te-
teShapinin kiilt merkezidir. Eger Teteshapinin kilt merkezinin Hititce adin
bilseydik, burast Alaca Héylik'tin antik adindan baskast olamazdi. Insan tasvirleri
ve av sahnelerinde gordixgtimiiz canhih@i ise, yerli Hattili yontu ustalarinin be-
cerilerine borcluyuz. Burada elbette yabanci etkiler s6z konusudur; ama bu et-
kiler 35 kilometre uzakliktaki baskent Bogazkéy'den gelmemis; gecen yaz Ni-
santas yakininda bulunan Misir tiplerine tipki benzeyen bir sfenksin gésterdigi
gibi, Misir'dan gelmistir. Yani Alaca Hoytik kent kapisi girisi, en az iki sira ha-
lindeki ortostatlari, kabartmalan ve dev sfenksleriyle, Bogazkdy'deki Hitit ha-
nedanmin verdigdi siparis lizerine, Hattili ve Misirli tas yontu ustalarnmn ya-
rattiklan ortak bir sanat eseridir; konusunu ise, Hatti dininden ve gtinliik
yasamindan almaktadir.

Hitit metinlerinde Siyah Tanrica (DINGIR.Ge,) olarak gecen bu demonik

kokenli tanricanin, aslinda Babil metinlerinde sik sik karsilastigimiz, arslan basls,
kadin govdeli, yeleleri omuzlarindan sarkan, kanath ve ellerinde yilanlar tutan
kanstk varlik LAMASTU'arla ayni oldugunu bir ¢alismamda gdstermistim. Co-
cuklar arasinda hastalik yaratmakla kotii tine sahip bu demonlarin ¢ok sayida

69 KBo 22. 194 sol. siitun 9f.



tasvirleri de mevcuttur’9.

Kiiciik buluntular arasinda figiirinler ve heykelcikler de énemli yer tutuyor.
Bir metinde Arinna'nin Giines tanricasinin 8 adet heykelciginden s6z ediliyor.
Ovle anlasiliyor ki, bu heykelciklerden herbirisi 6lmiis olan bir kraliceye ait.
Bunlar halentuwa'ya, kralicenin huzuruna gétiiriiltiyorlar. O kadar minyatiirler
ki, giines kurslariyla birlikte raptedilebiliyorlar veya gerdanlik gibi bir ipe di-
zilebiliyorlar. Sonra bir masanin {izerine konuyor, yikanip, yaglaniyorlar. Ha-
vatta olan kralice bunlara kurban sunuyor. Burada akla hemen Alaca Hoyiik'te
bulunan basinin etrafi haleli heykelcik veya Kargamis kazilarindan British Mu-
seum'a kacirlan sirtlar yiiziik seklinde halkali altin figtirinler geliyor.

Bu kiiciik antropomorf figtirciikler bazen agactan idi, kafalan ve gézleri
kan kirmizisi boyanmis olup gene kana bulanmis veya kirmizi renkte, yukari
toplanmis, vani kisa elbiseler giyiyorlar.

Firtina tanrisinin yeryiiziindeki mutlak naibi krallardan birisi, kendisini
korku ve dehset sacan bir despot olarak su sekilde tasvir ettirmis: Kalaydan bir
heykelcik (ALAM), kafasi demirden, gozleri kartalinki, disleri arslaninki gibi!.

Hitit tannlan arasinda dag tizerinde duran bir ¢ok tanrilar var. Bunlarin en
basinda Firtina tannsi geliyor. Insan seklinde olup, altinla kapl iki dagmn tize-
rinde durdugu belirtiliyor. Sag elinde bir nesne, sol elinde selamet sembolu’?
tutuyor. Bu tasvir, Yazilikaya'nin ana sahnesinde ve Ugarit mihriindeki II.
Muwatalli tasvirleriyle Firaktin'deki tasvire pek giizel uymaktadir. Dag seklinde
ve glimiisle kaph bir kaide {izerinde durmakta olan tanri Kallinin kaidesinin
giimiislerinin asnmus oldugu bildiriliyor’3. Bunu Yazlikaya ve baska dag tan-
rilariyla karsilastirmak gerekecektir. Bir baska heykelin gene asinmis ve goz-
lerinin diismiis oldugu belirtiliyor”4.

70 Bk. A. Unal, The Nature and Iconographic Traits of the Anatolian “Goddess of Darkness”, Fs
Nimet Ozgiz’(;, Ankara (1993).

71 KUB 29.1ii 52ff.
72 Ucgen seklinde 8165 hiyeroglif isareti. .

73 KUB 5.7. sy. 10ff.
74 KUB 18.63i 1ff.
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Pratik dustinceli Hititler hemen herseyin minyatiir modelini yapmuislardir.
Onemli ayinlerin yiirtitilmesi gereken kutsal bir dag diisman isgali altinda bu-
lundugunda, o dagin sembolik bir modeli yapilmis ve ayinler sembolik olarak bu
modelin {izerinde yapilmistir. Aylari ve villar1 dahi modellestirmislerdir. Nezir
esyast olarak kentlerin de modeli yapilmistir. Bunlar arasinda Ankuwa, Pu-
duhepa'nin adak metinlerinde sik sik gegmektedir’®. Hatta insan ruhu (Z]) dahi
modellestirilmis ve heykelin gdgstine yerlestirilmistir’®. Bunlarin pek¢ogu majik
malzeme olarak kullaniyordu. Bir coklarinin, 6zellikle maden, tas ve pismis
topraktan yapilmis olanlarinin, gtinlimiize kadar kalmis olma sansi vardir:
glimiis veya altindan 2 sekel agirhginda ev, altin ve gimiisten kapilar (a%ari-),
altin ve giimiisten tahtlar, masalar, dil ve kulak modelleri ve hepsinin istiine de
herhalde hiyerogliflerle isimleri yazlmis’’. Aslinda obje, heykel ve hey-
kelciklerin tizerine kral isimlerinin yazildigini, KUB 38.8 ve 9'dan biliyoruz.
KUB 39.57 i 4ff. K. Emre'nin yaymladigi Kiiltepe kursun figiiriinleri gibi, go-
glisleri, memeleri, dizleri, g6z ve elleri kursundan insan figtirleri tasvir ediyor.
KUB 39.7 ii7ff.'e gore 10 adet agactan 6rdek modeli (lahhanzana-) giimiisle
kaplaniyor. Kafalari ise altinla kaplanmyor. Ayni kuslarin yiinden ve hamurdan
modelleri de var.

Sayin dinleyenlerim. Sonug olarak sunu séyleyecegim: hermeneutik aci-
dan filolojik ve arkeolojik veriler arasinda ¢ok yakin ve siki bir iliski s6z ko-
nusudur. Birini yaparken digerini ihmal etmemek gerek. Bir el digerini yikar
drneginde oldugu gibi, arkeolog metinlerin verdigi bilgilerden, dilbilimcisi de
arkeolojik verilerden yararlanmak zorundadir.

75 A. Unal, A., Hitit Kenti Ankuwa'nin Tarihcesi ve Lokalizasyonu Hakkinda, Belleten 180 (1981)
433-455; ayni yazar Nochmals zur Geschichte und Lage der hethitischen Stadt Ankuwa, Studi
Micenei ed Egeo—Anatolici 24 Fs Meriggi (1984) 87-107.

76 KUB 55.54 i 11vdd., bk. A. Unal, KUB 55'in tanitim, BiOr 44 (1987) 473-486.

77 laman guls—, KUB 43.49 ay.? 27vdd.

31



