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1. Zielsetzung des Projektes und die personlichen Erfahrungen

Warum engagieren sich junge Menschen politisch, welche Ziele verfolgen sie und welche Werte
sind ihnen dabei wichtig? Und vor allem, welche Rolle spielt Europa in den Sichtweisen der jun-
gen, politisch engagierten Menschen? Mit diesen Fragen beschaftigte sich das internationale
und interdisziplindre Forschungsprojekt: ,Was hat Europa mit mir zu tun? Europa aus der Sicht
von jungen Politiker*innen aus Deutschland und Polen“ entstand in Kooperation der LMU Miin-
chen mit der AMU Posen.

Dabei wurde das Vorhaben thematisch und methodisch auf die beiden Standorte aufgeteilt,
dazu nachfolgend mehr Informationen. Dabei waren die Teile in der Forschungspraxis nur lose
verbunden, aber es bestand ein steter wissenschaftlicher Austausch mit wechselseitiger Unter-
stiutzung.

Das Teilprojekt an der LMU Miinchen wurde liber knapp zwei Jahre (April 2019-Dezember
2020) durchgefiihrt und gefordert. In diesem Projektbericht wird tiber den Part berichtet, der
an der LMU Miinchen angesiedelt war. Das Projekt war am Lehrstuhl fiir Didaktik der deut-
schen Sprache und Literatur der LMU Miinchen angesiedelt und verfolgt einen sozialwissen-
schaftlichen Forschungsansatz. Dabei kamen insbesondere qualitative Forschungsmethoden
(vor allem qualitative Interviews verschiedener Art und Weise) zum Einsatz, auf welche im
Uberblick Methodologie und Methodik genauer eingegangen wird. Im Fokus des Forschungs-
projektes stehen junge, politisch engagierte Personen, die einer Partei in Deutschland und Po-
len angehoren und die den Grof3teil der befragten Personen ausmachen (siehe Sampleiiber-
sicht). Weiter wurden Personen aus pro-europdischen Institutionen befragt. Darauf wird in den
folgenden Kapiteln detaillierter eingegangen.

Wir mochten in diesem Forschungsbericht mehrere Absichten verbinden:

» Einerseits soll eine Ubersicht iiber die Zielsetzungen, Entwicklungen, Verinderungen
und Herausforderungen und Vorgehensweisen ermoglicht werden. Welche Verande-
rungen waren notig? Welche Entscheidungen wurden wann und aus welchen Griinden
getroffen? Gab es Schwierigkeiten, Unvorhergesehenes oder Uberraschungen? Und wie
wurde damit umgegangen? Im Sinne der intersubjektiven Nachvollziehbarkeit soll der
Forschungsprozess selbstreflexiv dargestellt werden. Dies wird insbesondere in den
Kapiteln iiber die Genese und Ausfiihrung des Forschungsprozess angestrebt, aber
auch in der Methodologie und Methodik findet sich dieser Ansatz wieder.

* Andererseits mochten wir auf die unsere theoretischen Grundiiberlegungen und Aus-

gangspunkte eingehen




=  Weiter soll dieser Projektbericht und unsere Erfahrungen sowie die Selbst-Reflexivitat
uber den Forschungsprozess anderen Forschenden als Anregung dienen. Ebenso stel-
len wir unsere Forschungsdokumente und deren Verdnderungen zur Orientierung zur
Verfiigung.

= (Gleichermafien wird im Projektbericht auf die begleitende Promotion von Elias Bern-
hart eingegangen, wobei die hier vorgestellte Ubersicht an Typen eine Grundlage fiir
die weiterfithrende Forschung bilden.

= Zu guter Letzt mochten wir unsere Erkenntnisse aus dem Feld dazu nutzen um eine ei-

nige Typen zu prasentieren.

2. Genese des Forschungsprojektes, Vorgehen und Verinderungen

2.1. Organisation des Forschungsprojekts

Den Beginn des Forschungsprojektes stellte das Interesse an einer Promotion durch den Sozio-
logen Elias Bernhart dar, welcher bis dahin als Methodenberater im Fachbereich Deutschdidak-
tik/Didaktik des Deutschen als Zweitsprache (DDaZ) tatig war. Dabei wurde nachfolgendes Zi-
tat formuliert, um ein Forschungsinteresse fiir ein Gesprach mit Prof. Dr. Anja Ballis zu biin-
deln. Dieses wurde in einem, die Forschung und Dissertation begleitenden, Forschungstage-
buch festgehalten (siehe 4.6.).

»Europa im Kopf, Nationalstaat im Herzen, Globalisierung und Regionalisierung in den Handen
- Zwischen europdischem Zusammenwachsen und Europaskepsis. Bilder von Europa und die
Anspriiche an eine Europaische Union“ (FT_EB_Z.42-45)

Das Zitat stammt vom 16.02.2018 und verkorpert den Beginn und Anfangsgedanken des Pro-
jektes mit einer sehr europasoziologischen und politikwissenschaftlichen Ausrichtung. Die Idee
einer Forschung mit dem Fokus auf Europa, wurde dann weiter iibernommen und entwickelt.
Wir hatten die Vorannahme, dass sich die Personen in einem (Spannungs-)Geflecht zwischen
der eigenen Nation und der regionalen Verortung, sowie dem tibergeordneten Kontext ,Europa’
bewegen. Die Forschung sollte nicht nur auf Deutschland beschrankt sein, sondern es sollte
eine weitere internationale Partnerinstitution gewonnen werden fiir die Zusammenarbeit und
eine geeignete Forderlinie gefunden.

Nach konstruktiven Gesprachen wurde eine Zusammenarbeit zwischen der LMU Miinchen und
der AMU Posen beschlossen um das Forschungsvorhaben zu realisieren. Seit 2017 arbeiteten
die Universitdten UAM Posen und die LMU Miinchen zusammen. Sie waren im internationalen

Forschungsnetzwerk IDROS (Interdisciplinary Research on Stereotypes) miteinander bekannt




geworden. Eine wichtige Aufgabe dieses Projektes bestand in der Erforschung von Bildungsme-
dien zu und tiber Europa hinsichtlich von stereotypen Darstellungen. Dies war insofern sehr
passend, da sich in der Auseinandersetzung mit dem Themenbereich Europa immer wieder ste-
reotype Sachverhalte auftun. Ebenso existieren Verbindungen im Nachfolgeprojekt EurEd.

Im Zuge der Antragsstellung wurde ein zweigeteiltes Studiendesign geplant. Die beiden For-
schungsstandorte sollten die Verfolgung ihres Forschungsansatzes grundsatzlich eigenstandig
durchfiihren. Allerdings waren feste Zeitpunkte des Austausches festgesetzt und dartiber hin-
aus eine stete Hilfestellung bei Fragen oder Problemen. Dementsprechend agierten die Koope-
rationspartner in der Durchfiihrung der Forschung autark, aber mit dem Ziel beide Ansatze er-
gdnzend zusammenzufiihren.

Der Miinchner Standort iibernahm das Projektmanagement, Zeitmanagement, Kontakt zur Stif-
tung und Dokumentation des Projektverlaufs. Inhaltlich wurde in Miinchen das sozialwissen-
schaftliche Design der Studie entwickelt (dazu mehr in Punkt 4.). Auch ist Miinchen fiir die Auf-
bereitung der Daten (MAXQDA) und das Zuganglichmachen der Daten zustdndig.

Das Teilprojekt am Miinchner Standort hat sich also einem qualitatives Studiendesign ver-
pflichtet und der Posner Standort als Projektpartner begleitete die Entwicklung aller inhaltli-
chen und empirischen Meilensteine und hatte die Aufgabe mit Hilfe der Diskursanalyse die on-
line abrufbaren Websites zu analysieren. Ebenso sollte der Standort Posen die Datenerhebung

sowie Rekrutierung in Polen zu unterstiitzen.

2.2. Inhaltliche Ausrichtung und Scharfung des Forschungsinteresses

Urspriinglich wurde in der Antragsstellung festgehalten, dass das Forschungsprojekt die Sicht-
weisen auf Europa von jungen Erwachsenen, im Alter zwischen 16 und 25 Jahren, aus Deutsch-
land und Polen, erfassen sollte. Gleichermafden welche subjektiven Vorstellungen die Befragte
mit Blick auf Europa pragen und deren Perspektiven auf das jeweilige Nachbarland samt poten-
tieller Stereotype.

Sichtweisen der Jugend sind von Relevanz da es sich um die Gestalter*innen von morgen han-
deln wiirde. Unserer Meinung nach kénnen ihre Perspektiven als ,Seismograph” fiir die Ent-
wicklung Europas und der EU interpretiert werden.

Gerade in der qualitativen Forschung nimmt die Erforschung subjektiver Sichtweisen einen
zentralen Stellenwert des Erkenntnisgewinns ein (vgl. Flick 2020: S. 249).

Das Forschungsvorhaben wurde unter der libergeordneten Fragestellung ,‘Was hat Europa mit
mir zu tun?‘ - Junge Erwachsene aus Deutschland und Polen blicken auf Europa“ vereint. Diese

umfassende Fragestellung wurde in vier Teilfragen operationalisiert:
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1. Welche Bilder von Europa sind auf online verbreiteten Websites vorfindlich, deren Ziel-
gruppe junge Erwachsene darstellen?

2. Welche subjektiven Vorstellungen dufiern junge Erwachsene in Deutschland und Polen zu
Europa im (supra-)nationalen Spannungsfeld?

3. Inwiefern offenbaren sich reproduzierte und zu bearbeitende Stereotype in den vorfindli-
chen Diskursen?

4. Welche Hoffnungen und Werte werden mit einem , Europa der Zukunft” verbunden?

Wahrend sich die urspriingliche Projektidee stark auf die Identifikation und Stereotype kon-
zentrierte, riickte der urspriingliche Gedanke einer mehr europasoziologischen und politikwis-
senschaftlichen Orientierung verstarkt in den Vordergrund. Dies war einerseits der politischen
Situation in Europa geschuldet, die mit dem Erstarken nationaler Tendenzen und Parteien ein-
herging, wie bspw. in Polen, Ungarn, Frankreich, aber auch Deutschland. Anderseits sollte die
Europawahl 2019 Berticksichtigung finden. Weiter wurde deutlich, dass mit ,Europa‘ sehr hau-
fig sofort das politische Konstrukt der der Staatengemeinschaft EU herangezogen wurde. Ein

Europa ohne den Bezugspunkt EU (befiirwortend, kritisch oder indifferent) war kaum denkbar.

Die Zielgruppe junger Erwachsener sollte weiter beibehalten werden, aber der Fokus sollte auf
junge Erwachsene gelegt werden, welche politisch engagiert sind und dabei offiziell in einer
Partei Mitglied oder selbst Politiker*in. Die Altersspanne wurde angepasst auf Personen im Al-
ter von 18 bis 35 Jahre. Nach unten wurde das Alter aus forschungsethischen Grundsatzen er-
hoht. Da die potentiell befragten Personen in beiden Landern mit 18 Jahren die Volljahrigkeit
erreichen, konnten diese Personen selbst entscheiden und ihre Zustimmung zur Forschung ge-
ben. Des Weiteren wurde die Alterspanne nach oben erweitert, da in einem politischen Ver-
standnis Personen bis 35 Jahren als ,jung’ gelten, beziehungsweise die Jugendorganisationen
der meisten Parteien, sich mit ihren Programmen und der Méglichkeit einer Mitgliedschaft, auf
Personen bis 35 Jahren konzentrieren. Ebenso bendétigen die Personen, insofern sie aktiv sich
in der Partei beteiligen, Zeit um potentielle Amter oder Positionen zu erlangen. Das infrage
kommende Sample wurde daher grofier und dlter. Hoffmann und Mansel (2013) beschreiben
das Jungsein, die Jugend, als Lebensphase in welcher der ,[...] Erwerb von manuellen und intel-
lektuellen sowie sozial-kommunikativen Kompetenzen und der Bewaltigung von Entwicklungs-
aufgaben“ zentrale Elemente darstellen (Hoffmann & Mansel 2013: S. 436). Mit Blick auf diese
Dimension kann unsere Erweiterung des Sample auf Personen bis 35 Jahren bekriftigt werden
mit der Begriindung, dass Politik und der Erwerb von Kompetenzen hier einen langeren Zeitho-

rizont mit sich bringen.




Grundsatzlich ist ,politisch engagiert” eine noch recht weit gefasste Einteilung, wir halten uns
hier an Neller und van Deth (2006), nach deren Ausfiihrungen ist, [p]olitisches Engagement -
also politisches Interesse und Beteiligung der Biirger - [...] notwendige Voraussetzung funkti-
onsfahiger Demokratien“. Wobei die Blirger*Innen etwas von ,politischen Vorgangen verste-
hen“ (Neller & van Deth 2006: S.30). Fiir ein Engagement miissen mehrere Faktoren zutreffen,
zum einen muss das politische Interesse muss gegeben sein, zum anderen ist es erforderlich,
dass Biirger*innen ,sich auch tatsachlich” an Entscheidungsprozessen beteiligen (ebd.: S.32).
Dies wird nach Kaase (1997) dadurch méglich, dass Blirger*innen sich freiwillig dazu entschlie-
3en Entscheidungen auf den ,verschiedenen Ebenen des politischen Systems zu beeinflussen“
(Kaase 1997: S.160) was sich als politische Partizipation begreift.

So kann politische Partizipation auf Personen zutreffen, die sich bei Demonstrationen, wie bei-
spielsweise ,Fridays for Future’, beteiligen, oder in ihrer Heimat/Region sozial oder kommunal-
politisch aktiv sind. Quasi jedwede Art politisch orientierte und organisierte Teilhabe ein-malig
oder regelmafdig lasst sich demnach unter politisches Engagement fassen.

Fiir unser Forschungsprojekt entschieden wir uns, dass eine gewisse Regelmafdigkeit der politi-
schen Partizipation und Intention der Einflussnahme in das politische System, uns wichtig war.
Dies sahen wir durch Anbindung in organisatorische Strukturen durch eine Parteimitglied-
schaft gegeben.

Dabei wird allerdings nicht weiter spezifiziert, ob ein Amt in der Partei oder ein Wahlamt aus-
gefiihrt wird. Grund fiir diese weite Definition ist, dass durch die Mitgliedschaft den Mitgliedern
unterstellt werden kann, dass sie ein Bediirfnis haben, in einem institutionalisierten Rahmen,
ein politisches Zugestdndnis zu machen und in einem gewissen Grad eine Verpflichtung einge-
hen, beziehungsweise vielleicht sogar ein Zeichen zu setzen. Eine politische Positionierung ist
ein, je nach Art und Weise, mehr oder weniger, 6ffentliches Identifikationsmerkmal. Mit einem
politischen Engagement wird ein Anliegen verfolgt und die Person verkorpert durch ihr Teil-
habe/die Mitgliedschaft die parteiliche oder anderweitig politisch organisierte Agenda. Eine
Mitgliedschaft in einer Partei ist nicht immer an die jeweilige Staatsbiirgerschaft gekoppelt, al-
lerdings ist dies meistens von Vorteil, da dann auch ein Wahlrecht besteht (vgl. BWahlG. Dritter
Abschnitt Wahlrecht und Wahlbarkeit §§ 12 bis 15). Dementsprechend spielt die Nationalitat
im Sinne einer nationalen-kollektiven Identitat eine Rolle fiir Parteimitglieder oder Politi-
ker*Innen, da sich so der Bezugsrahmen des politischen Wirkens abspielt. Es lief3e sich anfiih-
ren, dass durch eine parteiliche Mitgliedschaft noch lange nicht bedeutet, dass dieses Mitglied
politisch partizipiert. Allerdings konnte dies entkraftet werden, indem bei der Rekrutierung der

Befragten, der Samplingstrategie, dies bedacht wurde (Naheres dazu unter Sampling).




Weitere Uberlegungen waren nétig um festzulegen, welche Parteien des politischen Spektrums
in Frage kommen. Die rechts- und linksextremen oder terroristischen/verfassungsfeindlichen
Parteien/Gruppierungen/Organisationen/Vereinigungen wurden ausgeschlossen. Es wurde
festgelegt, dass die Parteien und deren Jugendorganisationen, die im Bundestag vertreten sind,
in Frage kommen fiir die Untersuchung. Wichtig war, dass die gewahlten Parteien auch grob
auf ein polnisches Aquivalent {ibertragbar waren. Letztlich fiel die Wahl auf folgende Parteien:
AfD, CDU/CSU, FDP, Die Linke und deren Jungendorganisation: Junge Alternative fiir Deutsch-
land, Junge Union, Junge Liberale, Linksjugend Solid. Als polnische Parteien wurden, nach Ab-
stimmung mit dem Kooperationspartner, folgende Parteien als passend ausgewahlt: PiS als na-
tionalkonservatives Pendant, Platforma Obywatelska als konservative Partei; Nowoczesna als
liberale Partei, Lewica als sozialistische Partei. Dadurch konnten die verschiedenen politischen
Ausrichtungen gut aufgefangen werden und von diesen Positionen Informationen gesammelt
werden.

Eine weitere Komponente wurde dem Studiendesign hinzugefiigt, ndmlich Aufnahme der Sicht-
weise von Reprasentant*innen pro-europaischer Institutionen oder Organisationen. Dies hatte
zum Ziel auch eine Vergleichsfolie zu den AuRerungen der jungen Politiker*innen zu haben und
den in der Theorie auffindbaren Themenfeldern zu Europa. Die pro-europdaischen Institutio-
nen/Organisationen verkorpern ebenfalls ein politisches Anliegen und eine bestimmte Zielset-
zung, dementsprechend und besitzen eine Aufdenwirkung und bestimmen mit, wie Europa be-
ziehungsweise die EU wahrgenommen wird. Gleichzeitig liefern diese hilfreichen Hinweise da-
rauf, was gut funktioniert, aber auch darauf was kritisch gesehen wird. Diese Sichtweisen wa-
ren vor allem im ersten Part des Forschungsvorhabens sehr wertvoll und halfen uns dabei un-
sere theoretische Dimensionierung zu erweitern, sowie bspw. den Leitfaden anzupassen.
Gleichzeitig gelangen der Austausch und die Vernetzung mit vielen interessanten und engagier-

ten Personen.
2.3. Forschungsfragen

Das Wort ,Europa‘ ermdglicht eine vielfaltige Assoziation der Befragten und eréffnet ein gewis-
sen Spielraumunterschiedlichen Deutungen, Sichtweisen und AufRerungen sowohl méglich als
auch nachvollziehbar werden fiir andere Individuen und uns als Forschende in der Analyse der
gedufderten Inhalte.

Die befragten Personen setzen sich mit der Frage auseinander ,,Was hat Europa mit mir zu
tun?“, wo bertihrt es wahrnehmbar die Alltaglichkeit oder, verkappter, welche ideellen Werte

werden transportiert.




Sie reflektieren in diesem Moment den eigenen Standpunkt und férdern die eigenen Stand-
punkte, eigenen Urteile, Erfahrungen, Wissensbestidnde und Perspektiven auf Europa zu Tage.,
Die Befragten setzen ihr Bild von Europa individuell zusammen. Perspektiven und Urteile auf
und von Europa sind dabei stets multidimensional. Es findet ein Wechselspiel zwischen der Re-
gionalitat, Nation und supranationalen-internationalen Kontext statt. Regionalitat als Gegend,
in der die Person in ihrem Alltag titig oder verwurzelt ist. Die Nation als gesellschaftliches,
rechtliches und politisches Rahmenkonstrukt, wobei die Nation sich im Austausch mit den sup-
ranationalen Gebilden befindet.

Nachfolgende Biindelung an Aussagen der Interviewten auf die erste Frage des Leitfadens ,Be-
schreiben Sie, was fiir Sie Europa ist“, wurde aus den Eintragungen des Forschungstagebuch im
Verlauf der Datenerhebungen herausgearbeitet. Sie zeigt bereits schon die Vielfaltigkeit des
Forschungsthemas und seiner potentiellen Auspragungen.

,Europa‘ist ein Wort, ein Begriff, eine Aussage, eine Idee, ein Bekenntnis, Vielfalt und Einheit,
Gemeinsamkeit und Diskrepanz, Ablehnung auf Aufnahme, international, supernational, natio-
nal, Zufluchtsort und Abschirmung, Wiege von Wissenschaft und Grauel in der Welt, Krieg und
Frieden, Demokratie, Absolutismus und Nationalismus, Nord, Siid, Ost und West, ein rotes Tuch
und Sterne auf blauem Grund, Kultur, Geschichte und Zukunft. Europa ist mindestens das und
es kann noch so viel mehr sein. (FT_EB_Z. 1141-1153)

Anschlief3end an die neu gewonnenen Erkenntnisse durch die empirischen Erfahrungen, wurde
die libergeordnete Fragestellung ,Was hat Europa mit mir zu tun?“ beibehalten und-letztlich
kristallisierten sich folgende Teilaspekte heraus, die im Forschungsprojekt verfolgt und analy-

siert wurden:

= Zukunftsperspektive auf Europa

= Vision von Europa

» (Gegenwartsanalyse von Europa (Chancen, Herausforderungen und Krisen)

= Personliche und politische Selbstverortung und Motivation zum Engagement

=  Deutschland und Polen in Europa

Solchermafden wurde auf die wiederholt beschworene Krise Europas Bezug genommen. Auch
soll eine Bewertung des gemeinsamen Europas abgegeben werden, hier wird die Gegenwarts-
perspektive aufgenommen. Die Vision verkorpert einen Blick auf das zukiinftige Europa. Sie
geht der Frage nach, wie sich das gemeinsame Europa in Zukunft entwickeln sollte (aus einer
individuellen-ideellen Sichtweise) und wie es sich aufgrund der gegenwartigen Lage und Ein-

schatzung nach Ansicht der Befragten, entwickeln wird. Also zwei, moglicherweise, getrennte




Zukunftsszenarios. So konnen die Befragten antworten, dass sie sich ein ,Vereinigte Staaten von
Europa‘ wiinschen, aber es eher so einschitzen, dass der Status quo beibehalten wird.

Auf einer personlicheren Ebene wurde untersucht, von welcher Motivation der Eintritt in eine
Partei geleitet ist. Welche Ziele werden mit dem Parteieintritt verbunden? Erfragt wird eben-
falls, wie die Parteipolitik eingeordnet wird und wo sich die Befragte Person wiederfindet oder
wo sie Differenzen zwischen der eigenen Sichtweise und der parteipolitischen Ausrichtung
wahrnimmt. Auch wird auf der personlichen Ebene untersucht, welche Wertvorstellungen und
Urteile die Person mit sich bringt und weshalb sie diese wertschatzt.

Das Individuum und seine Wissensschatze sind im Erkenntnisinteresse des qualitativen For-
schungsanasatzes (Flick, von Kardoff & Steinke 2007: S. 17ff.). Das bedeutet, dass dessen sub-
jektive Sichtweisen, Sinnkonstruktionen, Meinungen, Empfindungen erfasst und anschlief3end
analysiert werden miissen.

In der Forschungspraxis ist besonders zu beachten, dass zum Zeitpunkt der AufRerungen im In-
terview, informellen Gesprach oder E-Mail Interview/IMI, die Personen aus einer bestimmten
Position sprechen. Sie sind ein gewissermafien politisiertes Individuum und vereinen auf sich
die Identitit und Reprisentation der Partei oder politischen Richtung. Diese persénlichen Au-
f3erungen und Urteile, aus welchen wir die Datengrundlage schaffen und schliefilich unsere Ty-

penbildung heranziehen, weisen dabei sechs zu beachtenden Pramissen auf:

e Geduflertes beruht dabei immer auf der eigenen Biografie und Sozialisation, sowie der
aktuellen sozialen Situation der Befragten.

e Beider Eigenverortung werden eigene Narrative geschaffen.

e Aussagen sind weder allumfassend, korrekt noch miissen diese kohdrent sein.

e Gleichzeitigkeit vergangener, zukiinftiger und gegenwiértiger Eindriicke, AuRerungen
und Wissensbestiande, sowie Mutmafiungen.

¢ In der Interviewsituation werden Inhalte zwischen Interviewer*in und Interviewee ko-
konstruiert.

e Verschmelzung von Personlichkeit und Rolle als politische engagierte Person oder so-

gar Berufs- oder Kommunalpolitiker*in.




2.4. Praktische Umsetzung und Stationen der Forschung

eQOrientierungsphase
e Austauschworkshop in Posen
Frithjahr- eForschungsaufenthalt StraRburg und deutsch-franzosisches Grenzgebiet

Sommer 2019

eFestlegung Sampling

eStart der ersten Phase der Datenerhebung
Herbst- eForschungsaufenthalt in Posen

Winter 2019 | *Analyse der Europawahl

eAnpassung der Samplingstrategie aufgrund von Corona
*Beginn der zweiten Phase der Datenerhebung

Frahjahr- [ everfassen des Zwischenberichtes
Sommer 2020

eAbschluss der zweiten Phase der Datenerhebung
e Auswertung und Analyse der Daten

Herbst - *Verfassen des Teilberichtes, sowie Beginn Abschlussbericht
Winter 2020

A 7 N N

Friihjahr-Sommer 2019

Das Forschungsvorhaben hat bis zu seiner derzeitigen Form und Ausfithrungen einige Verande-
rungen durchlaufen. Die Veranderungen waren einerseits durch strukturelle und forschungs-
praktische Uberlegungen bedingt, andere wiederum durch die Corona-Pandemie. Nachfolgend
wird auf die Stationen des Forschungsprozesses eingegangen. Mit erfolgreicher Bewilligung
startete das Projekt am 01.03.2019. Wir nutzten die erste Zeit damit dem Forschungsvorhaben
eine detailliertere Struktur zu geben und die einzelnen Schritte zu planen. In dieser Phase kam
es zur oben angesprochenen Anpassung des Forschungsvorhabens. Fokussierung des For-
schungsvorhabens. Welche wir mit unseren Kooperationspartnern in Posen besprachen.
Daneben setzten wir uns verstarkt mit unserer bisherigen Literaturrecherche auseinander und
beschaftigten uns mit neuer Literatur um unsere theoretischen Konzepte zu scharfen.

Weiter wurde ein Austauschworkshop mit unserem Projektpartner in Posen geplant, damit

sich die Beteiligten auch personlich kennenlernen und zudem die Arbeitsschritte festgelegt




werden. Dieser Austauschworkshop fand vom 01.04.2019 bis zum 02.04.2019 in Posen statt.
Hierfir reisten zwei Personen aus Miinchen nach Posen.

Ebenso wurden die Strukturen fiir die zukiinftige Zusammenarbeit und dem Datenmanage-
ment. Dies sollte iiber LMU Teams erfolgen, weshalb tiber die Zugange fiir externe Teilneh-
mer*Innen gesprochen wurde und sich mit dem Design vertraut gemacht. Weiter wurden die
ersten Ordner in die Struktur iibernommen, welche Finanzplan und Antragsdokumente enthiel-
ten. Ein weiterer Punkt war die Betrachtung der Finanzen und die Festlegung, was fiir einen Fi-
nanztransfer nach Posen notig sei und wie diese Abrufe erfolgen sollten.

Fur den Austausch interessanter Literatur wurde ein gemeinsames Citavi-Projekt angelegt und
sich iiber die vielseitigen Moglichkeiten des Programmes informiert. Das Analyseprogramm
MAXQDA wurde besprochen und als sehr gut befunden um die Arbeit mit dem Datenmaterial
zu gestalten. Aus den zur Verfiigung gestellten Mitteln wurde eine portable Lizenz fiir die AMU
Posen bestellt.

Im Mittelpunkt stehen nun Parteien/parteipolitisch engagierte jiingere Personen. Hier wurde
darauf eingegangen, welche Parteien, derzeit im polnischen Parlament vertreten sind. Ausge-
wahlt wurden nun folgende Parteien, die in den Fokus genommen werden sollen. Zu dem Zeit-
punkt befanden sich im polnischen Parlament, dem Sejm, die PiS (rechtspopulistisch); Plat-
forma Obywatelska (konservativ); Nowoczesna (liberal). Es waren im April 2019, im Sejm
keine linken Parteien vertreten, aber im Europaparlament: Sojusz Lewicy Demokratycznej
(SDL), spater als Bilindnis Lewica. Da es sich hier um eine grofdere linke Partei handelte wurde
sie aufgenommen, auch um es mit Deutschland anzugleichen.

Die Aquivalente im Bundestag waren und sind: AfD (rechtspopulistisch); FDP (liberal);
CDU/CSU (konservativ); Die Linke (links).

Grundsatzlich unterstellen wir rechten und linken Parteien zunachst eine europakritische, -
skeptische oder unzufriedene Einstellung gegeniiber dem Status quo. wie es beispielsweise
die AfD auf Ihrer Website darstellt.

Um an die jiingeren Mitglieder oder Politiker*Innen zu gelangen, wurden Jugendorganisationen
und ihre Organisationsstrukturen recherchiert. Folglich war ein nachster Schritt, Kontakt zu
politischen Parteien in Europa zu suchen.

Als Aufgaben wurde festgelegt, dass sich im Forschungsablauf der Standort Posen um die dis-
kurs-/korpusanalytische Analyse von Websites kiimmert. Hierbei wird vor allem auf die Repra-
sentation von Inhalten gegeniiber der EU geachtet bzw. einem gemeinsamen /nicht gemeinsa-
men Europa. Somit geraten ausgewahlte soziale Medien in den Fokus. Denn dort werden in der

medialen Verbreitung komprimierte, aber aussagekraftige Inhalte geteilt.,




An der LMU fokussierten wir uns auf die individuelle Ebene der Proband*innen und fiihrten

vor allem qualitative Interviews und informelle Gesprache, sowie, wenn mdglich, teilnehmende
Beobachtungen aus. Hier war es das Ziel von jeder Partei mindestens 2 Personen zu befragen,
sodass das Sample 16 Interviewdatensatze umfassen wiirde. Weiter sollten noch die Reprasen-

tant*innen befragte werden.

Flr die Rekrutierung der Interviewpartner*Innen in Polen erklart sich die AMU Posen zur Un-
terstiitzung bereit. Deshalb galt der nachste Schritt der Vorbereitung von Studieninformation
und informierten Einverstdndnis. Die Interviews in Polen wurden entweder auf Polnisch mit
Dolmetscher*innen gefiihrt, oder auf Englisch gefiihrt. Ebenso wurden die erstellten Doku-
mente auf Polnisch tibersetzt um sie moglichen Interessierten zur Verfligung zu stellen.

Im Juni 2019 ergab sich die Moglichkeit, vom 17.06. bis22.06.2019, an einer Studienfahrt nach
Strafdburg und in die deutsch-franzosische Grenzregion teilzunehmen. Organisiert und gemein-
sam gefordert wurde dies durch das Historisches Seminar der LMU Miinchen, sowie dem Lehr-
stuhl fiir Didaktik der Geschichte und Public History und der Lehreinheit Politische Bildung und
Didaktik der Sozialkunde am Geschwister-Scholl-Institut der LMU Miinchen. Des Weiteren
wurde das Programm vom Bayerischen Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus Ref. 1.8 -
Erinnerungskultur, internationale Bildungsarbeit, Extremismus mitgetragen (Programm im An-
hang).

Dies war eine wissenschaftlich begleitete optimale Gelegenheit ein Zentrum der Europaischen
Union zu besuchen und teilnehmende Beobachtung durchzufiihren, indem an Planspielen, De-
batten und einem Austausch mit EU-Verantwortlichen teilgenommen wurde. Weiter ist das frii-
her vehement umkampfte Elsass-Lothringen eine Region die historisch die Bedeutung von ei-
nem gemeinsamen und friedlichen Europa in einer ganz besonderen Form verkérpert und er-
lebbar macht.

In den darauffolgenden Sommer- und Herbstmonaten wurde die Datenerhebung in Deutsch-
land gestartet. Dabei wurden Kontakt mit den ersten pro-europdischen Institutionen und den
ersten Mitgliedern von Parteien in Deutschland aufgenommen. Ein Forschungsaufenthalt in Po-
sen fiir den Oktober wurde geplant. Insgesamt sollten vom 22.10. bis 25.10.2019 die Interviews
mit polnischen Parteimitglieder*innen und Politiker*innen gefiihrt werden. Hierzu wurden die
Forschungsdokumente ins Polnische tibersetzt und aus von der LMU oder den Kooperations-
partnerinnen in Posen an verschiedene Vereinigungen geschickt. Den polnischen Befragten

wurde freigestellt, ob sie auf Englisch oder Polnisch mit Ubersetzung ins Deutsche an einem In-




terview teilnehmen wollten. Zwei Wochen vor Anreise nach Posen waren die Interviews mit-
hilfe der studentischen Hilfskraft der AMU Posen terminiert worden. Die AMU stellte hierfir

ebenfalls einen Raum im deutschen Institut zur Verfligung um einen geeigneten Platz zu haben.

Herbst bis Winter 2019/2020

Problematisch war es, dass die Interviewpartner*Innen, bis auf Btazej, sich nicht mehr melde-
ten und nicht mehr erreichbar waren. Es wurde tiber die Moglichkeit diskutiert dennoch wei-
tere Interviews zu organisieren. Dementsprechend wurden durch den Forschenden aus
Deutschland, die Zentralen der PiS, PO und Lewica aufgesucht um direkt vor Ort Kontakt herzu-
stellen. Das Biiro der Lewica war verlassen, es hing ein Zettel aus, welcher mit einer Uberset-
zungsapp Ubersetzt wurde. Es handelte sich um eine neue Adresse des Biiros, nicht weit ent-
fernt. Allerdings war dieses ebenso leer. Die Versuche jemanden telefonisch zu erreichen waren
erfolglos. Ebenso war das Biiro der PiS geschlossen und es konnte kein Kontakt hergestellt wer-
den. Es war insofern verwunderlich, da es eine Woche zuvor die Wahlen in Polen gab. Bei der
PO war dem Forschenden mehr Erfolg beschieden. Die Personen vor Ort waren zwar sehr tiber-
rascht, dass plotzlich Besuch vor der Tiire stand, allerdings wurde man freundlich empfangen
und nach einem kurzen Austausch ein Interview vereinbart. Gliicklicherweise konnte ebenfalls
noch ein Interview mit einem Mitglied der PiS vollzogen werden. Wahrend des Posen Aufent-
halts konnten so zumindest drei Interviews durchgefiihrt werden, davon zwei auf Polnisch (PO
und PiS) mit deutscher Ubersetzung und eines auf Englisch (Nowoczesna).

Nach gut einem Jahr Forschungsprojekt konnten durchaus Ergebnisse verzeichnet werden. Ne-
ben den Erkenntnissen aus dem Studienaufenthalt in Straf3burg und den Gesprachen mit Ver-
treter*Innen pro-europaischer Institutionen (Europaparlament Aufdenstelle Miinchen; europe-
direct; Europdische Akademie Bayern; Kontaktstelle EfBB), konnten wichtige Erkenntnisse mit
dem Blickpunkt auf die Aufdendarstellung und Wirkung der Europaischen Union gesammelt
werden. Diese Erkenntnisse wurden in die Gesprache mit den Politiker*innen eingebracht. Es
wurden Konzepte zu den Themenbereichen: Die Un-Uberwindbarkeit von Nationalstaatlich-
keit; Europdisierung als Eventisierung; EU als Produkt; Von das ‘Land’ Europa zu “Europa der
Vaterlander” entwickelt.

Neben vier Interviews mit Reprasentant*innen der EU, wurden weitere 3 mit Mitgliedern pol-
nischer Parteien (PiS; PO; Nowoczesna) und vier deutscher Parteien (AfD; CSU; FDP; die Linke)
im Herbst und Winter 2019 bis 2020 gefiihrt werden. Die AMU organisierte die Ubersetzung

der durchgefiihrten Interviews durch ein professionelles Ubersetzungsbiiro. Des Projektes la-




gen Interviews mit Vertreter*innen aller in Polen aktiven Parteien vor (ausgenommen die Le-
wica).

Ein weiterer Schritt bestand in der Transkription und der ersten Analyse des Datenmaterials
mithilfe des Open Codings nach der GTM und der Anpassung der Samplingstrategie, sowie Rek-
rutierung weiterer Interviewpartner*Innen. Auch wurden zwei weitere Austauschworkshops

in Miinchen und Posen geplant.

Friihjahr bis Sommer 2020

Das zweite Jahr des Forschungsprojektes und der zweiten Phase der Datenerhebung stand un-
ter dem Eindruck der sich zunehmend ausbreitenden Corona Pandemie. Zunachst war es nicht
deutlich, wie es sich in Europa auswirken wiirde bzw. ob da Virus sich hier tiberhaupt ausbrei-
ten wiirde. Aufgrund einer optimistischen Grundeinstellung der Projektteilnehmer*innen, wur-
den die weiteren Austauschworkshops fiir das Frithjahr und Herbst in den Blick genommen
und geplant. Nachdem sich das Virus allerdings bestdndig ausbreitete und der erste harte Lock-
down in Deutschland und in Polen durchgefiihrt wurde, wurde es schnell klar, dass das For-
schungsvorhaben angepasst werden musste. Durch die entstehende Unsicherheit und dem
,social distancing’ (eigentlich ein physical distancing) wandelte sich die Datenerhebung von ei-
ner physischen face-to-face Datenerhebung in eine digitale Datenerhebung.

Diese zeigte sich als gut umsetzbar mit zunehmendem Fortlauf der Pandemie wurde das digi-
tale Medium und ein digitaler Austausch zunehmend gewohnter Bestandteil der Lebenswelt
der meisten Personen. Die Interviewfiihrung erfolgte anschliefend iiber die ZOOM Lizenzen
der LMU Miinchen, diese bot die Méglichkeit (nach Zustimmung durch das Gegeniiber) die Sit-
zungen einfach aufzuzeichnen und anschliefdend in eine Audiodatei abzuspeichern. So wurde

lediglich ein Interview (Wanja- FDP) wahrend des Sommers persénlich vor Ort durchgefiihrt.

Herbst bis Winter 2020

Nachdem keine oder kaum personliche Gesprache oder Datenerhebungen maoglich waren,
musste auch auf den zweiten Forschungsaufenthalt in Posen verzichtet werden. Dementspre-
chend galt es auch zu iiberlegen, wie mit den Interviews mit polnischen Politiker*innen verfah-
ren werden sollte.

Wir entschieden uns, auch aufgrund der Erfahrungen nach den Interviews mit Ubersetzung (fiir
welche wir duferst dankbar sind) in der ersten Phase der Datenerhebung, dafiir auf Uberset-
zer*innen fur die weiteren Interviews zu verzichten und diese stattdessen auf Englisch zu fiih-

ren als eine gemeinsame Verkehrssprache. Wir folgen hier der Argumentation von Kosny,




MacEachen, Lifshen und Smith (2014), die festhalten, dass ,‘another person in the room‘ can
complicate the research process“ (Kosny et al. 2014: S. 844). Die Arbeit mit Ubersetzer*innen
kann dazu fiihren, dass Inhalte nur verkiirzt oder anders wiedergegeben werden oder nicht auf
die Art und Weise verstanden werden, wie es erwiinscht war. Als Interviewer*in ist es letztlich
schwierig das zu priifen, da man selbst dieser Sprache nicht machtig ist. Erst im Zuge einer wie-
derum schriftlichen Ubersetzung aller gesagten Elemente wird deutlich, wie die Sachverhalte
vermittelt wurden oder gar eigen interpretiert oder erganzt (vgl. ebd.: S. 838-842).

Durch das Heranziehen des Englischen als Verkehrssprache konnte ein dhnlich gutes Level an
Konversation ermoglicht werden. Das heifdt, dass beide am Interview beteiligten Personen ei-
nen vergleichbar ausgepragten Wortschatz besafden und zudem auch wechselseitig das Gesagte
verstanden. Weiterhin konnte so ein besseres Vertrauen aufgebaut werden zwischen Intervie-
wer*in und Interviewten, ohne, dass eine ,fremde’ Person einen Einfluss darauf hat. Die Fiih-
rung der Interviews auf Englisch erwies sich als praktikabel. Auch wenn ab und an von beiden
Gesprachspartner*innen nach Worten gesucht werden musste, konnte eine konstruktive Ge-
sprachsatmosphare aufgebaut werden. Ebenso konnte aus technischer Perspektive auch ver-
mieden werden, dass aufgrund von Ubertragungs- oder Verbindungsproblemen bei der Uber-
setzung, das Interview abgebrochen hatte werden miissen.

Im November wurde Elias Bernhart als Teilnehmer an der digitalen Panel Discussion des Fo-

rums of Young Diplomats, zum Thema , Unia Europejska a kryzys podstawowych wartos$ci“

(The European Union and the crisis of fundamental values), gemeinsam mit Prof. Andrzej No-
wak, eingeladen. Dort wurde tber die Entwicklungen eines gemeinsamen Europas diskutiert
mit Hinblick auf die Herausforderungen fiir Europa, die Entwicklung in den Landern und
Corona. Ein Fokus war darauf gerichtet, ob es gemeinsame Werte gibt und welche Rolle sie fiir
ein gemeinsames Europa einnehmen.

Ende 2020 liegen insgesamt 19 Interviews aus Gesprachen von Politiker*innen und Reprasen-
tant*innen pro-europdischer Institutionen vor.

Ein zweites Interview mit einem Mitglied der AfD konnte leider nicht verwirklicht werden.
Trotz zahlreicher Versuche der Kontaktaufnahme iiber soziale Medien (Twitter und Facebook),
Bundes-, Landes-, Bezirks- und Kreisverbande, E-Mails tiber Informationsdienste, Anrufe und
Nachfragen beim ersten Kontakt (Thorsten), blieben die Anfragen entweder unbeantwortet
oder wurden abgelehnt. Ein E-Mail Interview wurde von Seiten des Befragten ohne Angabe von
Griinden abgebrochen und Nachfragen blieben ebenfalls unbeantwortet.

Die Daten werden im Zuge der Dissertation weiter analysiert und verarbeitet, hierzu findet sich

im Punkt des Sample eine Ubersicht der Befragten.



http://www.diplomacy.pl/pl/
http://www.diplomacy.pl/pl/

3. Theoretische Grundiiberlegungen

Europa ist der zentrale Dreh- und Angelpunkt der Forschung. Dabei sind insbesondere die De-
batten und Diskussionen iiber Europa auf politischer Ebene (aus den unterschiedlichen politi-
schen Lagern) und gesellschaftlich von Bedeutung.

Allein das Wort ,Europa‘ eréffnet einen sehr grofden Raum fiir Anschlussfahigkeit auf verschie-
dene Art und Weise, wie sich auch im angefiihrten Zitat unter 2.3. zeigt. Ebenso lasst sich eine
grofde Streuung der Blickpunkte auf Europa ablesen. Weshalb es fiir das Forschungsprojekt
wichtig war, zu erfassen, wie auch in der wissenschaftlichen Literatur iiber ,Europa‘ oder syno-
nym die EU, geschrieben wird. Dies reicht von grundsatzlicher Kritik an Europa oder dem Sta-
tus quo, tiber Artikulation der Bedeutung und Chancen Europas, bis hin zu Forderungen an des-
sen zukinftige Entwicklung.

Das politische Konstrukt EU steht fiir viele synonym fiir ,Europa‘. Das Europa hat ebenfalls eine
politische Agenda und wirkt einerseits nach innen auf die Mitgliedstaaten ein, wird wiederum
durch die Mitgliedsstaaten geformt und wird auch international als eine politische Macht einge-
ordnet.

Europa ist dabei zu einem Platz auf der Welt geworden mit dem, auch durch die EU und euro-
pdische Staaten selbst, insbesondere drei Begriffe Verwendung finden und assoziiert werden:
Frieden, Wohlstand, Demokratie.

Wie Falkowski (2011) festhalt: ,Die friedliche Wiedervereinigung Europas ist ein historischer
Erfolg.“ (Falkowski 2011: S. 694). Er fiihrt allerdings weiter aus, dass nicht mehr die Rivalita-
ten der europdischen Lander eine Begriindung und ein Zugestandnis fiir die EU sind, sondern
eben neu aufgekommene oder zunehmend erstarkte globale Herausforderungen. Und auch hier
lasst sich feststellen, dass die bisherigen Ergebnisse durchaus positiv bewertet werden kénnen
(ebd.). Friede bedeutet, allerdings nicht, dass die europdischen Staaten, nicht in externen
Kriegsgeschehnissen involviert sind. So gibt und gab es unterschiedliche Grade der militari-
schen Partizipation der Mitgliedsstaaten in Krisengebieten (vgl. Meiers 2007: S. 133ff,; Erhart
2007: S. 148ft.).

Trotz der durchaus erfolgreichen Geschichte der EU, welche sich auf Frieden und wirtschaftli-
chen Wohlstand berufen kann, sowie eine weiterhin bestehende demokratische Grundordnung,
scheint es in der wissenschaftlichen Literatur vor allem um Kritik und Krise oder sonstigen
Problematiken in und an der EU zu gehen. Dabei lassen sich unterschiedliche Linien der Kritik,

die auch wiederum von unterschiedlichen Akteur*innen artikuliert werden, ausmachen.
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Nachfolgend wird auszugsweise auf einige verschiedene Autor*innen eingegangen, welche sich
zum Krisenzustand dufiern und noch einige weitere, zugehorige Aspekte erganzen und uns als
Orientierung im Forschungsprojekt dienten. Es wird deutlich, dass eine Vielzahl Problematiken
und Kritiken sowie Krisen sich wechselseitig bedingen und beférdern und eine einheitliche
Sichtweise selten gegeben ist.

Der Sammelband von Hentges und Platzer von 2011 beginnt mit der Frage: Europa- Quo vadis?
Beleuchtet wird von den Autor*innen zunachst die Dynamik einer gemeinsamen Wahrungs-
union unter Bezugnahme der Weltwirtschaftskrise und den schwerwiegenden Auswirkungen
auf den Binnenmarkt und insbesondere auf einige stark betroffene Lander in der Eurozone. Bei
der retrospektiven Betrachtung dieser Krise wird auch deutlich, dass die Vielfalt Europas Fluch
und Segen zugleich ist und die Solidaritat der Mitgliedstaaten und seiner Blirger*innen, nicht
zum letzten Mal stark ins Wanken geriet. So fragt Brunkhorst 2011: Solidaritét in der Krise: Ist
Europa am Ende? Mit dieser Fragestellung wird gezeigt, dass Solidaritat, das Miteinander, das
Gemeinsame auch ohne einen immerwahrenden direkten Nutzen, eine wichtige Voraussetzung
fiir das Projekt EU ist. Die Frage nach der Solidaritat und ihrer Reichweite und der Intensitat
mit der ein Staat mit dem anderen solidarisch sein soll oder muss, ist komplex. Zum einen ist
die Diversitat und die und unterschiedliche Strukturiertheit und Krisenfestigkeit (auch immer
variabel nach ,Art‘ der Krise) ein grofdes Plus, sodass die Staatengemeinschaft nicht sogleich
komplett kollabiert. Andererseits sehen sich manche Staaten (und damit sind impliziert die po-
litischen Parteien und weiter folgend Teiler der Blirger*innen) unrechtmafiiger und zu ihrem
Nachtteil in die Pflicht genommen. Es stellt sich die Frage, ob die EU-Mitgliedstaaten in Vielfalt
geteilt sind?

Die Problematiken der oder mit der EU lassen sich immer wieder auf zwei Begrifflichkeiten zu-
riickfiihren: Europdische Identitdt und europdische Integration. Mehr Integration weg vom Na-
tionalstaat und hin zum supranationalen Gebilde der EU erfordern eine Begriindung und Uber-
zeugung, dass dieser Schritt einen Mehrwert mit sich bringt. Dies muss auf der nationalen
Ebene von den Parteien und der Regierung gebilligt werden, aber auch bei den Bilirger*innen
muss dies vielversprechend verkauft und kommuniziert werden. Ohne diesen Schritt, welcher
jedoch oftmals diirftig ausfallt, folgen Irritationen und Unklarheiten bei der Bevélkerung, bis
hin zu Skepsis, Misstrauen und ausgewachsener Europakritik (Oberkirch & Schild 2010). Eine
Integration hangt auch mit einer europaischen Identitdt zusammen, bei welcher es fraglich ist,
inwieweit diese existieren kann und bis zu welchen Grad. Die Mitgliedsstaaten sind hier sehr
unterschiedlich aufgestellt. Ein starkes/starkeres Nationalbewusstsein hemmt eine tibergeord-

nete Identifikation und somit die Aneignung eines supranationalen Gemeinschaftsgefiihls. Auch




ist es fraglich, erstrebenswert oder iiberhaupt realisierbar, dass eine dominante europaische
Identitdt entstehen kann. Die [dentitdatsbildung beeinflusst die Integration und vice versa. So ist
es moglich, dass mit Blick auf die verstirkten nationalen Tendenzen in manchen Landern der
EU (und global) bereits das Maximum an Integration erreicht worden ist (vgl. Wiesner 2017;

Lichtenstein 2017; Forchtner & Eder 2017).

Die ausgemachten Defizite am demokratischen Modell und mangelnder Einbindung oder das
Gefiihl mangelnder Partizipation der Bevolkerungen fiihrt zudem zu einer Legitimationskrise
der EU. Kritik wird hieran einerseits von Parteien, aber andererseits auch von der Wissenschaft
formuliert. Das Anliegen der Wissenschaft sei es, das Defizit zu benennen und durch empirische
oder theoretische Studien darzustellen und im besten Fall mit sachdienlichen Losungsvorschla-
gen aufzuwarten oder die kritischen Argumente zu entkraften. Dem nehmen sich Freise und
Roose an und fragen: ,Zivilgesellschaft in Briissel -Mehr als nur ein demokratisches Feigen-
blatt?“ (Freise & Roose 2008: S. 3.) Ein weiteres Beispiel hierfiir reprasentiert Wiesner (2014),
welche dafiir argumentiert, eine zunehmende oder Wiederaufnahme des Demokratisierungs-
prozesses der EU anhand der ebenso vielfadltigen nationalen Diskurse wieder aufleben zu lassen
(Wieser 2014: S. 1-15). Dazu gehort auch Elvert, welcher sich bereits 2005 mit der Schwierig-
keit der Sachlage beschaftigt und darauf hinweist, dass beispielsweise das finden einer einheit-
lichen europaischen Verfassung aufgrund der Widerstiande in der Bevolkerung der National-
staaten und der Regierungen an sich ein schwieriges Terrain ist. Oftmals wird auch iiber die
(Ohn)machtsposition des europaischen Parlamentes gesprochen, wobei es hier jedoch teil-
weise zu einer langst tiberfalligen Aufwertung kam, auch wenn diese noch weiter gehen kann
und sollte. In einer der aktuelleren Veroffentlichungen kommt Kriesi (2020) zu der Erkenntnis
und formuliert ein Warnsignal: , There clearly are dangers for democracy” (Kriesi 2020: S. 256).
Dies wird zunehmend dadurch bestadrkt, wenn , Die Europdische Integration als Elitenprozess*“
(Haller 2009) aufgefasst wird und das Empfinden einer Fremdbestimmung von oben herab. Al-
lerdings ist es fiir die EU auch in einigen Mitgliedstaaten die Aufgabe demokratische Strukturen
zu etablieren. Dies betrifft vor allem die jungen oder jiingeren Demokratien in Siid- und Osteu-

ropa (Kneuer 2007).

Vor allem rechtspopulistischen Parteien (aber auch Parteien am linken Rand oder erzkonserva-
tiven Parteien) nehmen diesen Punkt als Anlass nehmen um ihr Anliegen zu legitimeren, gegen

mehr europdische Integration vorzugehen oder aber sogar ein Verlassen der EU zu rechtferti-




gen So ist beispielsweise das demokratische Grundmodell der EU ein Kritikpunkt. Von den Par-
teien wird diese Form der Demokratie, die sich beispielsweise darin wiederfindet, dass die dar-

aus resultierend die Prozesse der Integration, auch hinsichtlich der Biirger*innenbeteiligung;

Hand in Hand scheint hierbei das bestiandige Ausrufen eines Krisennotstandes in der EU zu ge-
hen. Als moderne Krisen im wissenschaftlichen und sozialen Gedachtnis sind: Scheitern der EU-
Verfassung 2005 (in der Literatur meist nurmehr eine Randnotiz), die Finanz- und Wirtschafts-
krise mit anschliefender, oder schwer voneinander trennbarer, Eurokrise (Heidenreich 2014:
S. 1-7; Thiefden 2014: S. 80), die Migrationskrise, gerne auch ,Fliichtlingskrise“ genannt, ab
2015 und damit auch einhergehend, das (noch) lauter werden rechter und separatistischer
Parteien in Europa (Treib 2018). Seit 2020 stellt die Covid-19 Pandemie die europaische Idee
vor teils gewaltigen Herausforderungen. Zentral ist hier das Stichwort der Integration ange-
setzt. Ist es schon zu viel Integration und sorgt deshalb fiir tiefgreifende Krisen oder miisste
mehr Integration angestrebt werden um mehr Einheit und somit ein starkeres Abfedern krisen-

hafter Zustande zu schaffen?

Die Artikulation der Kritik erfolgt medial und zunehmend sichtbarer in einer Parteienland-
schaft, in welcher, wie Treib (2018) statuiert, sich:

,In den vergangenen Jahrzehnten [...] in vielen Landern Europas Parteien etabliert, die funda-
mentale Kritik am Projekt der europdischen Integration oder an wesentlichen Saulen der insti-
tutionellen Architektur sowie der wichtigsten Politiken der Europaischen Union (EU) tiben”
(Treib 2018: S.67; vgl. hierzu auch Plehwe & Schlogl 2014).

Diese europakritischen Parteien miissen ernst genommen werden und auch die anderen Par-
teien untersucht werden, da sich hier Bilirger*innenwille und -meinung verfestigt. Noch mehr
sehen wir die Bedeutung im politischen Engagement der jungen Politiker*innen und machten

diese deshalb zu unserem Forschungsinhalt.

Interessanterweise sehen Bieling, Haas und Lux (2013) in der ,organische(n) Krise der EU auch
die Chance einer tiefgreifenden gesellschaftlichen Transformation” (Bieling, Haas & Lux 2013:
S. 246f.). Allerdings miissen sie auch erkennen, dass zum damaligen und auch zum gegenwerti-
gen Zeitpunkt, diese Chance nicht vollends ergriffen wurde. Zwar l6ste die Umweltkrise, befor-
dert durch verschiedene Umweltaktivist*innen und Gruppierungen, ein neues Bewusstsein fiir
die immer drangender werdende Problematik hervor, aber die EU und ihre Mitgliedsstaaten

miihen sich zu schnellen Umsetzungen und iibergreifend wirksamen Losungen zu gelangen.




Aus den wiederkehrendem Krisenmodus eine nachhaltige Strategie zu entwickeln und den Kri-
senzyklus zu verlassen sollte ein stetes Ziel und Anstrengung sowohl nationaler als auch euro-

paisch-internationaler Politik sein.

4. Uberblick Methodologie und Methodik

4.1Das qualitative Studiendesign
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Abbildung 1 Ubersicht des qualitative Studiendesign

Das Forschungsprojekt war, wie bereits beschrieben, in zwei Teilprojekte aufgeteilt. Wahrend
am Standort Posen eine korpuslinguistische Analyse durchgefiihrt wird, beschaftigt sich an der
LMU der Soziologie Elias Bernhart im Rahmen seiner Dissertation mit den qualitativen Schwer-
punkten der Auseinandersetzung. Die Ausgestaltung dieses Teilprojektes wird in der Abbildung
1 verdeutlicht. Dort finden sich die Vorgehensweisen hinsichtlich Methodik wieder. Aufgrund
bisheriger Erfahrungen in der qualitativen Forschung, wurde fiir das Studiendesign ein Metho-
denmix aus: Teilnehmender Beobachtung, Informellen Gesprachen, Leitfadengestiitzten Inter-
views und E-Mail/Instant Messaging Interviews ausgewahlt. Solchermafden soll bestmoglich
auf die Perspektiven der Befragten einerseits, aber auch Dimensionen des Forschungsgegen-

standes allgemein, eingegangen werden.



Verbildlicht sind auch die Einflussfaktoren auf einer individuellen Mikro-Ebene (interviewte
Personen) unter Bertcksichtigung der strukturierenden Makro-Ebene. Daher wird ein nationa-
ler Diskursrahmen angenommen, in welchen sich die Personen verorten und positionieren auf-
grund ihrer Personlichkeit, ihrer Biographie oder ihrer Wertvorstellungen und Ziele.

Es verdeutlicht sich, dass das Forschungsfeld eine Vielzahl von Dimensionen aufspannt, die zu-
weilen mehr implizit, zuweilen mehr explizit bewusst wahrgenommen werden. Die Person, das
Individuum ist letztlich fiir uns die zentrale Komponente, in ihr biindeln sich diese Dimensio-
nen und werden beurteilt und in unseren Interviews kommuniziert.

Eine nationale (Selbst-)Verortung in bzw. zu oder gegen ein supranationales Geflecht, welches
die europaische Gemeinschaft bildet. Weiter erfolgt die Hinzunahme einer eigenen (politi-
schen) Positionierung junger politisch engagierter Menschen, dass ,Was hat Europa mit mir zu
tun?“. Was hat es mit mir als Mensch in meiner Lebenssituation zu tun, welchen Wert raume ich
Europa ein bzw. wie soll es sich entwickeln? Wie wirken sich diese Werte und Einfliisse Euro-
pas auf meine politische und alltagsweltliche Positionierung aus und umgekehrt?

Es sollte erkundet werden, wie die beforschten Personen zu ihren Urteilen kommen, welchen
personlichen Antrieb sie fir ihr Engagement in der politischen Organisation haben, sowie, wel-
che Ziele sie kurz- oder langfristig verfolgen. Es erfolgte ein Vergleich der Sichtweisen Befrag-
ter aus zwei europaischen Landern, Deutschland und Polen. Es wurden Verbindungen zwischen
den Landern unterstellt und angenommen, die sich auch in einem politischen Austausch fest-
halten lassen. Weiter wurde angenommen, dass die Befragten in ihren jeweiligen Landern ei-
nem mehr oder weniger geschlossenen politischen System angehoren. Daraus folgte die An-
nahme, dass, auch wenn die Befragten nicht primar in der Auf3enpolitik aktiv sind oder mit dip-
lomatischen Aufgaben versehen sind, durch den existierenden politischen Austausch auf der
Makro-Ebene, sei es zwischen den beiden Landern direkt oder im Rahmen der Verhandlungen
innerhalb der EU, beeinflusst werden in ihrer Urteilsbildung und ihren subjektiven Sichtwei-
sen.

Also nationale, internationale und supranationale politische Entscheidungen und Dynamiken
top-down diffundieren. Dabei spielte auch eine Rolle, wie diese Informationen von den Befrag-
ten rezipiert werden, wie die Urteilsbildung erfolgt und auf welche Art und Weise dies in Sicht-
weisen verbalisiert wurden. Die Sichtweisen bilden eine Gemengelage aus verschiedenen Aus-
pragungen von Wissensschitzen und individuellen Meinungen, welches faktisches Wissen, All-
tagswissen, Meinungen, Erfahrungen, Wertepraferenzen und die Sozialisation umfassten und

nicht zuletzt ein Abwagen und Wiedergeben des politischen Profils der jeweiligen Partei. Das




politische System der Europdischen Union wurde, meistens, stellvertretend fiir ,Europa‘ defi-
niert und dient als stetiger Fixpunkt in der Forschung.

Ein qualitatives Forschungsdesign eignet sich zur Beantwortung der Forschungsinteressen, da
sich dadurch ,Sinn“ oder ,subjektive Sichtweisen“ erfassen lassen (Helfferich 2011: S. 21; Brii-
semeister 2008: S. 20ff.) oder wie Ercan und Marsh (2016), in ihrem Sammelbandbeitrag zu
Qualitativen Methoden in den Politikwissenschaften, schreiben: ,[R]esearchers [...] aim to de-
velop an understanding, an interpretation, of the way in which those they study understand
their actions and the context in which they act (Ercan & Marsh 2016: S. 309). Denn es muss
immer von einem pluralistischen Verstandnis von Wirklichkeit ausgegangen werden, welches
es zu ergriinden gilt. Dies verdeutlicht nochmals das Thomas-Theorem, hervorgegangen aus
dem US-amerikanischen Pragmatismus: ,If men define situations as real they are real in their
consequences” (Thomas & Thomas 1928: S. 572). Oder wie Flick, von Kardoff und Steinke
(2007) festhalten, leben ,Menschen [...] in unterschiedlichen Lebenslagen, die durch Indikato-
ren wie Einkommen, Bildung, Beruf, Alter, Wohnsituation usw. <objektiv> bestimmbar wer-
den“ (Flick; Kardoff von & Steinke 2007: S. 20. Herv. im Original). Es existieren ,Lebenswelten”
der Akteur*innen, die ihre ,Lebensumstande sinnhaft in einer ganzheitlichen, synthetisierten
und kontextualisierten Weise“ deuten und die individuell wahrgenommenen , begrenzenden
wie Chancen eroffnenden” Umstdnde mit ,Handlungsmoglichkeiten“ (ebd.: S.20f.) versehen.
Das bedeutet, dass auch junge politisch engagierte Menschen (aktiv in einer Partei, aber ohne
Amt) oder Jungpolitiker*innen (in einer Partei und Innehaben eines Amtes) zwar eine ver-
gleichbare Gruppe darstellen, allerdings ihre Motivationen, Handlungen und Ziele sehr unter-
schiedlich verbalisieren konnen und werden oder eben aus unterschiedlichen Griinden und Le-
benslagen sich entschlossen haben sich auf eine bestimmte politisch gefarbte Art und Weise zu
betdtigen und unterschiedliche soziale und individuelle Ziele verfolgen..

Ebenfalls sind , qualitative Methoden der empirischen Sozialforschung geeignet, bislang nicht
untersuchte Forschungsfelder zu erkunden” (Holzmiiller & Buber 2008: S. 7). Diese Erkundung
oder Entdeckung wenig oder gar nicht erforschter Forschungsfelder (Topfer 2012: S.243) lasst
sich auch auf das Forschungsprojekt iibertragen, da hier in einem neuen Ansatz bisher uner-
forschte oder nicht auf diese Art erforschte, soziale Sachverhalte untersucht werden.

Zur Untersuchung eines Forschungsgegenstandes ist es erforderlich geeignete Methoden zu
wahlen. Die Charakteristika der der Qualitativen Forschung sagen aus, dass es ein breites Me-
thodenspektrum gibt, aus dem, je nach Anforderungen im Forschungsfeld gewahlt werden
kann. Die Methoden miissen nicht fest im Vorhinein bestimmt sein und bis zum Ende der For-

schung beibehalten. Sondern diirfen und miissen sogar im Sinne der Gegenstandsangemessen




und Offenheit als Eigenschaften qualitativer Forschung, variiert werden und auf die jeweiligen
Herausforderungen in der praktischen Forschung angepasst. Denn durch die Dynamik des For-
schungsfeldes und der Vielfalt seiner Akteur*innen, in welches der oder die Forschende aus ei-
ner externen Perspektive sich einldsst, ist es von Bedeutung flexibel auf neue Umstiande einzu-
gehen und die Datenerhebung zu adaptieren (Flick; Kardoff von & Steinke 2007: S. 20-23). Ne-
ben der Variation der Methoden ist auch deren Kombination eine besondere Stiarke um ein

moglichst umfassendes Bild des Forschungsgegenstandes zu erhalten.
4.2. Grounded Theory

Mit dem Ziel der Erforschung bisher wenig oder nicht erforschter Forschungsfelder wiederum,
lasst sich der Anspruch einer ,theorieentdeckenden Forschungslogik” (Doéring 2016: S. 26) ver-
binden. Das bedeutet, dass der Forschungsgegenstand anhand empirischer Ergebnisse nicht
nur beschrieben wird, sondern es auch eineist eine erklarende Theorie zu entwickeln und dar-
zustellen gilt. Dies wurde in dieser Arbeit durch die Hinzunahme der Grounded Theory Metho-
dology erméglicht.

Grounded Theory versteht sich als ,Forschungsstil’, der sich als ein theoriegenerierendes Ver-
fahren anhand empirischer Daten stilisiert und sich kritisch von einer rein deskriptiven Theo-
riepriifung abgrenzt (Diaz-Bone & Weischer 2015; Salzborn 2014). Eine treffende deutsche
Umschreibung fiir Grounded Theory liefert Striibing mit ,Forschungsstil zur Erarbeitung von in
empirischen Daten gegriindeten Theorien“ (Striibing 2014a). Weiter ist von Vorteil, ,[...], dass
die Grounded Theory sehr viele Datenformen berticksichtigen kann, dass diese Daten zu einer
Theorie verdichtet werden, wobei die Theorie in Daten gegriindet sein soll sowie dass Angaben
liber das Analysevorgehen mit zum Forschungsprozess gehdren.“ (Briisemeister 2008). Dies
war fiir dieses Forschungsvorhaben von Vorteil, da eine Vielzahl an Datenquellen in Betracht
gezogen worden sind, von denen viele beibehalten wurden und andere verworfen wurden
(bspw. Wahlplakate). Zu den beibehaltenen Methoden gehdren: Teilnehmende Beobachtung, E-
Interviews/IM], Informelle Gesprache und Leitfadengestiitzte Interviews. Allerdings konnen
diese Methoden noch weiter differenziert werden, da sie in ihrer Form auf die spezifischen Po-
sitionen angepasst wurden. Begleitend dazu wurden Feldnotizen (teilnehmende Beobachtung
und informelle Gesprache) und Postskripte (Interviews) verfasst. Die Interviews wurden zu-
dem transkribiert. E-Interviews/IMI liegen in schriftlicher Form zur Auswertung vor. Zudem
wurde wahrend des gesamten Forschungsprozesses von Elias Bernhart ein privates For-

schungstagebuch gefiihrt, aus welchem in Ausziigen als Feldnotizen zitiert wird und welchen




Aufschluss tiber den Forschungsprozess zu geben vermag. Die einzelnen Methoden der Erhe-
bung und Auswertung werden in den nachfolgenden Kapiteln genauer vorgestellt.

Dadurch erfiillen wir auch ein Kernkriterium der GT, ndmlich die Triangulation. Also das Mi-
schen verschiedener, angemessener Methoden zur Datenerhebung. Unter der Triangulation
versteht sich ein methodenplurales, gegenstandsangemessenes Forschungsvorgehen.
,Vereinfacht ausgedriickt bezeichnet der Begriff der Triangulation, dass ein Forschungsgegen-
stand von (mindestens) zwei Punkten aus betrachtet — oder konstruktivistisch formuliert: kon-
stituiert - wird. In der Regel wird die Betrachtung von zwei und mehr Punkten aus durch die
Verwendung verschiedener methodischer Zugange realisiert” (Flick 2011: S.11)

Des Weiteren gilt die Triangulation als ein Giitekriterium der empirischen Forschung, dass die
Ergebnisse mit einer hoheren Validitat ausstattet (Kelle 2014, S. 157ff.). Denn durch Methoden-
vielfalt lassen sich mehrere Aspekte des Forschungsgegenstandes kenntlich machen in Kon-
trast oder in Beziehung setzen und so zu einer Validierung beitragen (Briisemeister 2008, S.32-
36).

4.3. Sampling

Sampling ein befasst sich mit der Auswahl der Fille und Form der Datenerhebung im For-
schungsprozess. Dieser Vorgang benétigt ein gewissenhaftes Abwagen und Vorbereiten, wie
Miles und Huberman (1994) anmerken: ,[Y]ou cannot study everyone, everywhere doing
everything” (Miles & Huberman 1994: S.27). In der Grounded Theory existiert das Theoretical
Sampling, wobei:

,Die Datenerhebung [...] nicht nach dem Prinzip des statistischen Samplings [erfolgt], also der
Stichprobenziehung [...] sondern nach Relevanzgesichtspunkten, die sich aus dem jeweils aktu-
ellen Stand der Theorieentwicklung ergeben (theoretisches Sampling)“ (Salzborn 2014: S. 260;
Briisemeister 2008: S. 20; Finch & Mason 1990; 28f.)

Daraus folgt, dass nach den ersten Erfahrungen aus der Datenerhebung (Interviews, teilneh-
mende Beobachtung, informelle Gesprache usw.) die weiteren einzubeziehenden Falle entlang
des sich entwickelnden theoretischen Wissens nach ergeben sollen. Dadurch wird der Verlauf
der Forschung auch in wiederkehrende oder gleichzeitig ablaufende Phasen der Datenerhe-
bung, des sich Einlassens auf das Feld und anschliefdender Datenauswertung strukturiert. In
der Theorie wird oftmals von einem mdoglichst kleinteiligen‘ Vorgehen gesprochen, mit oft
wechselnden Phasen der Datenerhebung und Riickzugsphasen der Datenauswertung. Praktisch
zeigte sich in unserem Projekt, dass wir zwar abwechselnde Phasen der Datenerhebung und

der Datenauswertung durchfiihrten. Und auch unser Sampling nach dem jeweiligen nachsten




interessierenden Fall (entweder Mitglied einer Organisation oder der nachsten Partei im politi-
schen Spektrum in Deutschland oder Polen) anpassten. Ebenso flossen die Erkenntnisse aus
dem Open Coding in den Forschungsprozess ein und wurden reflektiert und wenn noétig, ange-
passt.

Da in einem zeitlich begrenzten Projekt ein solches Vorgehen nur in Ansitzen umsetzbar ist,
war es wichtig, Kriterien fiir eine externe Homogenisierung der zu befragenden Personen als
Gruppe der ,jungen, politisch engagierten” aufzustellen, die es ermoglichten das Forschungsin-
teresse der Erforschung der subjektiven Sichtweisen, einerseits abzugrenzen und zu definieren
und gleichzeitig aber offen genug fiir interessante Phanomene zu halten (Helfferich 2011: S:
154). Die Kriterien zur Gruppenbestimmung sollten somit auch eine interne Heterogenitat auf-
weisen. In der Forschungspraxis zeigt sich, dass es bereits zu Beginn notwendig war eine Aus-
wahl der Untersuchungspopulation zu treffen und das Feld einzuschranken.

Da Forschung mit noch nicht volljahrigen Personen nochmals besondere forschungsethische
und auch organisatorische Herausforderungen beinhaltet wurde, wie beschrieben, die Alters-
einteilung auf 18 bis35 Jahre festgelegt. Die Anhebung der unteren Altersgrenze war auch da-
mit verbunden, dass sich die Vorannahmen darauf beliefen, dass Personen in diesem Alter sich
in einer Phase nach der Schule oder Ausbildung, in Arbeit oder Studium befinden und sich so-
mit ihre Interessenlagen und Lebenswiinsche bereits starker formiert und ausgebildet haben.
Mit zunehmendem Alter, bestand die Méglichkeit, dass diese Personen dann auch starker in die
parteiorganisatorischen Prozesse und Hierarchien integriert sind und vermehrt Amter einneh-
men wiirden. Gleichermaf3en ist von einem verstiarkten Einsatz oder Willen auszugehen poli-
tisch aktiv zu sein und Veranderung anzustreben oder zu begleiten.

Grundsatzlich war der Anspruch, dass die zu befragenden Personen, dass sie zum einen ein Mit-
glied in einer Partei sind. Die europdischen Lander gelten alle als Demokratien, maf3geblich or-
ganisiert durch die Parteien, die Regierungsbeteiligung oder Opposition durch Wahlen und den
Biirger*innenwillen erlangen. Parteien vereinen und biindeln also gesellschaftlichen Willen
und kénnen, gewahlt in Positionen, Macht ausiiben oder auch aufderparlamentarisch oder op-
positionell ein wichtiger Anlaufpunkt fiir die Verbalisierung und Umsetzung vielerlei Interes-
sen sein. Selbstverstandlich konnen auch anders organisierte Interessensverbdnde oder Verei-
nigungen politischen Druck ausiiben und Anliegen durchsetzen, sei es durch Proteste, Lobbyar-
beit oder die Organisation eines Volksbegehrens. Zum anderen sollten die Befragten auch den
Anspruch haben sich in ihrer Partei auf irgendeine Art und Weise einzubringen und tatig zu
sein, ein Amt innehaben oder im Hintergrund gewissermafden an der Organisation oder inhalt-

lichen Aufarbeitung beteiligt sein. Es geniigt also nicht ,nur‘ Parteimitglied zu sein, sondern ein




,Mehr ist erforderlich. Dieses aktive Surplus ist vor allem ein wichtiger Aspekt, da es sich bei
den jungen, politisch engagierten Menschen um Personen handeln kann oder handelt, die in ih-
rer politischen Karriere einen Einfluss auf Kommunal-, Landes- oder Bundespolitik einnehmen
werden, sei es im Vordergrund eines/einer Amt- und Wiirdentrager*in oder aus dem Hinter-
grund oder der Basis.

Fiir das Sampling aber galt es eine Auswahl zu treffen: welche politischen Parteien sollten un-

tersucht werden? Welche deutschen und polnischen Parteien sind miteinander vergleichbar?

Um diese Fragen zu erdrtern fand am 01.04.2019 ein Austauschworkshop in Posen statt um
diese Fragen zu klaren. In den Gesprachen zeigte sich, dass es zielfiihrender ware, wenn die
Parteien an den ,politischen Randern“ untersucht werden wiirden. Was wurde darunter ver-
standen? Mit Blick auf die Vergangenheit und Gegenwart wurde deutlich, dass Deutschland und
Polen mit sowohl rechten/rechtspopulistisch/nationalen und linken/sozialistischen /kommu-
nistischen, mitunter mehr oder weniger autokratisch-diktatorischen Formen politischer Herr-
schaft konfrontiert waren oder es derzeit sind. Auch wenn im Falle Deutschlands, die autokrati-
schen Regime der NS- und SED-Diktatur/Herrschaft der Vergangenheit angehoren, haben dies
einerseits einen immer noch starken Einfluss auf die Gegenwart in Bezug auf das demokrati-
sche Selbstverstandnis. Gleichzeitig ist mit der AfD zum ersten Mal in der Geschichte der BRD
eine rechtspopulistische Partei in alle Landtage und den Bundestag eingezogen. Polen wiede-
rum stand eine sehr lange Zeit unter kommunistischer Herrschaft. Demokratie und Demokra-
tieverstindnis sind bisweilen noch relativ ,neu’. Aus diesem Grunde wurde sich dazu entschlos-
sen, dass die AfD und PiS als rechtspopulistische Parteien, die Die Linke und die Lewica als
linke/sozialistische Parteien in das Sample aufzunehmen.

Nachdem diese beiden Seiten des Spektrums in das Sample eingeflossen waren, galt es noch
weitere Entscheidungen zu treffen, welche anderen Parteien aufgenommen werden sollten und
welche Passfahigkeit in Bezug auf den beiden Landern haben. Hier wurde entschieden auch
eine konservative Partei aufzunehmen, die in Deutschland tiber die CDU/CSU und in Polen tliber
die Platforma Obywalteska (PO) abgebildet werden. Neben den Parteien (AfD; PiS, Die Linke;
Lewica), welchen in der Vorannahme des Forschungsprojektes unterstellt wurde, dass sie ten-
denziell eine europakritische Haltung) einnehmen wiirden, wurden noch liberale Parteien auf-
genommen, bei welchen eine europabefiirwortende Einstellung angenommen wurde. In
Deutschland wird hierfir stellvertretend die FDP herangezogen und in Polen die Partei

Nowoczesna. Da sich das Forschungsvorhaben mit den jiingeren, politisch engagierten Men-




schen beschéftigt wurden auch die Jugendorganisationen der Parteien mit in das Sample aufge-
nommen. In Polen existieren folgende Jugendorganisationen: Mlodzi Nowoczesna, Federacja
Mtodych Socjaldemokratéw und das Forum Mtodych PiS. In Deutschland wurden die Junge Al-
ternative fiir Deutschland, Junge Liberale, Linksjugend Solid und Junge Union aufgenommen.
Die Jugendorganisationen verstehen sich in der Regel als ein Unterbau der Parteien, eine Mit-
gliedschaft in einer Jugendorganisation entspricht allerdings nicht gleich einer Mitgliedschaft in
der Partei. Allerdings sind viele der Parteimitglieder im entsprechenden Alter auch Mitglied in
einer Jugendorganisation.

Bei der Zusammenstellung des Sample wurde bewusst darauf geachtet, dass, obwohl es sich um
eine Themensetzung mit starkem europapolitischem Bezug handelt, nicht nur Parteimitglie-
der/Politiker*innen infrage kommen, die sich in Ausschiissen oder ihrer Parteiarbeit mit dem
Themenfeld Europa beschaftigen, es sollten keine ,Expert*innen‘ sein. Gemaf3 der Fragestellung
des Forschungsvorhaben ,,Was hat Europa mit mir zu tun?“ ist es von Bedeutung, welche Sicht-
weisen auch ,normale’ Parteimitglieder oder Politker*Innen besitzen. Gleichermafien gilt die
Annahme, dass ’Europa‘ ein steter Bezugspunkt ist. Sei es ob all diese Personen es abgelehnt
wird, verandert werden soll oder befiirwortet wird.

Nach der ersten Zielsetzung und der Modellierung des Forschungsprozesses wurde allerdings
schnell deutlich, dass zwar ,Europa’, ,europdische Gemeinschaft’, die ,EU‘ immer wiederkeh-
rende Begriffe waren. Allerdings wurde ,Europa‘ zumeist als ein 'recht eindimensionales, wenn
nicht sogar lebloses, Konstrukt betrachtet wurde. Darum war es ein notiger Schritt eine weitere
Perspektive in die Datenerhebung mit aufzunehmen. Insbesondere aus der Sicht der , Vertre-
ter*innen einer pro-europdischen Organisation oder Institution” lasst sich die Auffassung fest-
stellen. Dazu gehoren verschiedene Vereinigungen, NGOs, Gruppierungen, offizielle Vertretun-
gen, die sich fiir ein gemeinsames Europa aussprechen, wobei oft die EU den Bezugspunkt dar-
stellt. Die Organisationen oder Institutionen kénnen direkt von der EU, einem europaischen Or-
gan oder einem Staat mit einem Auftrag versehen worden sein Ein Beispiel hierfiir ist das Ver-
bindungsbiiro des Europaischen Parlaments in Miinchen. Eine weitere Moglichkeit stellt dar,
dass die Organisation iiber eine Forderung oder eigenen Mitteln entstanden sind und so ein An-

liegen umsetzen.

4.4. Feldzugang

Gemaf? den Vorstellungen qualitativer Forschung, gilt es, sobald es eine konkretere Fragestel-

lung oder ein Forschungsinteresse gibt, das sogenannte Forschungsfeld zu bestimmen. Als For-




schungs- ,Feld“ wird zumeist ein sozialer Ort bezeichnet, an dem Personen der jeweiligen Ziel-
gruppe eines Forschungsinteresses anzutreffen sind. Die Personen fiihren in diesem Feld, in na-
tiirlicher Umgebung, interessierendes Verhalten oder soziales Handeln aus (Knoblauch 2003: S.
57; vgl. auch Dick; Patry 2002: S. 70ff.). Flick (2007) bezeichnet auch das Feld als die potentielle
Anzahl an ,Merkmalstragern” (Flick 2007: S. 143). Um in dieses Feld zu gelangen bzw. an die
interessierenden Personen wird oft eine Schliisselperson, auch Gatekeeper genannt, benétigt,
die den Zugang herstellen kann und Forschende mit hilfreichen Informationen versorgen (Diaz-
Bone & Weischer 2015: S. 358; Flick 2002: S. 87-89; Knoblauch 2003: S. 82-84).

,Vor der Erhebung im engeren Sinne gilt es, sich mit den Bedingungen des Forschungsfeldes
vertraut zu machen. Die Felderschlief3ung - d.h. die Reflexion tiber die Bedingungen des For-
schungsfeldes und tiber dessen Ausdehnung - kann unter Umstinden den gesamten For-
schungsprozess begleiten.” (Przyborski & Wohlrab-Sahr 2014: S. 40)

Die von Przyborski und Wohlrab-Sahr formulierten Uberlegungen mussten auch vor Beginn
der Arbeit reflektiert werden. Zum einen stellt sich heraus, dass die Verfolgung des For-
schungsinteresses, welches sich mit der Erforschung der Perspektiven auf Europa junger poli-
tisch engagierter Erwachsener und den Vertreter*innen und Reprasentant*innen einer pro-eu-
ropdischen Sichtweise eine recht spezielle Zielgruppe abhob. Als mégliche Teilnehmende fiir
die Untersuchung kommen nur Personen in Frage, die in einer Partei offizielles Mitglied sind
und weiterhin eine ,aktive’ Rolle einnehmen, sowie in das definierte Altersspektrum passen. Bei
den Vertreter*innen von pro-europdischen Institutionen gab es keine weiteren Kriterien, als
dass sie in der Organisation/Institution arbeiten bzw. sich engagieren.

Flir den Eintritt in das Forschungsfeld existieren bei der Rekrutierung der Parteimitglieder
Hiirden, dadurch, dass die Mitgliedschaft in einer Partei grundsatzlich erstmal Privatsache und
dementsprechend geheim ist, sowie durch datenschutzrechtliche Vorgaben geschiitzt. Dadurch
ist fiir externe Personen nicht moglich Einblick in das Parteiregister zu erhalten, auch Partei-
mitglieder haben, es sei denn, sie nehmen eine Position bei der Mitgliederbetreuung ein, keinen
Zugang zu den Mitliederlisten. Gleichzeitig ist die politische Landschaft sowohl in Deutschland
und Polen sehr kleingliedrig organisiert. Es beginnt bei der Kommune und Ortsverbanden und
die Kreisverbande die verschieden grofs, organisiert sowie aktiv sind, weiter iiber Bezirks-,
Landes und Bundesverbande und die Politiker*innen in den Landtagen und im Bundestag so-
wie weiteren gewahlten oder offiziellen Positionen. Heifst es existieren Wahlamter durch Biir-
ger*innen Votum, Parteiamter durch Parteiarbeit und auch unterstiitzende Tatigkeiten in den
Parteien. Diese Aufteilung entspricht auch etwa der polnischen und der der Jugendorganisatio-

nen. Das Forschungsprojekt ist grundsatzlich als standortunabhdngig anzusehen, das heifit es




kommen alle Personen in Deutschland und Polen in Frage, die dem Sampling entsprechen.
Obwohl es scheinbar eine Vielzahl an Moglichkeiten gibt, erwies sich die Kontaktrealisierung
als tiberraschend schwierig. Es dauerte bis September 2019, bis die ersten Interviews mit Par-
teimitgliedern, aber auch Reprasentant*innen von pro europaische Organisationen durchzu-
fiihren. Dafiir gab es einige Griinde: Bei den pro-europaischen Organisationen wurde zumeist
kommuniziert, dass man bis zur Europawahl (und dem anschliefenden Nachbeben aufgrund
des Streits um die Spitzenkandidatur) keine Kapazititen frei hatte und im Anschluss daran galt
es die alltagliche Arbeit aufzuarbeiten. Weiter dauerte es, bis der Kontakt mit der ,richtigen“
Person hergestellt werden konnte. So wurde zwar dem Ofteren mit einem Verantwortlichen

von ,Jugend fiir Europa“ kommuniziert, aber letztlich wurde das Interview zu einem Verant-

wortlichen des Projektes ,Kontaktstelle EfBB (Europa fiir Biirgerinnen und Biirger)“ weiterge-

leitet.

Internetrecherche

Bei den Parteimitgliedern und Politiker*innen erwies sich als Herausforderung, dass die Mit-
gliedschaft nicht 6ffentlich einsehbar ist und somit Personen nicht oder nur schwerlich auffind-
bar sind, wenn sie kein offentliches Amt innehaben oder offentlich auftreten. So blieb zunachst
der Weg liber die verschiedenen Hierarchiestufen der Bundes-, Landes-, Regional-, Kommunal-
und Ortsverbdnde und das Aufsuchen der Internetauftritte. Hier wurden die dem Sample ent-
sprechenden Personen angeschrieben angefragt (N=62), ob sie bereit fiir ein Interview waren
oder iiber die Kontakt-Emailadresse darum gebeten, dass die Studieninformationen intern wei-
tergeleitet werden wiirde. Der Weg der Bitte um interne Weiterleitung erwies sich als unzuver-
lassig, denn es konnten so keine Freiwilligen rekrutiert werden. Bei Anrufen wurde um das
Senden einer E-Mail mit den Studieninformationen gebeten. Das direkte Anschreiben war nur
minimal zielfiihrender, da nur eine Person (Thorsten AfD) gewonnen werden konnte. Ein
Punkt, der auffiel, war, dass die Biiros von Abgeordneten auf Bundes- oder Landesebene zu-
meist die Anfrage aufgrund von , Zeitmangel“ ablehnten. Durch ,hofliche Penetranz’ fiihrte die
Bitte um Mithilfe bei der Suche nach Interviewpartner*innen im Falle der CSU zu Erfolg und
Siegfried konnte rekrutiert werden.

Bekanntschaften und Kontakte

Weiter wurden personliche Bekanntschaften genutzt um Interviewpartner*innen zu gewinnen.
So half ein Kontakt, der durch die Studienfahrt nach Straf3burg entstanden war, dabei einen
Mitarbeiter des Bundestags der FDP (Marius) fiir das Interview zu gewinnen. Wanja (FDP) war
ebenfalls personlich bekannt und erklarte sich fiir ein Interview bereit. Durch ihre politische

Arbeit konnte sie auch den Kontakt zu einem interessierten Mitglied der CSU herstellen



https://www.jugendfuereuropa.de/
https://www.kontaktstelle-efbb.de/

(Gerhard).

Der erste Kontakt von der AfD (Thorsten) war ebenfalls bereit, die weitere Suche nach Freiwil-
ligen zu unterstiitzen. Zwei Personen erklirten sich seiner Aussage nach zunachst bereit. Aller-
dings wollte Ingo kein Interview fiihren, woraufhin sich auf ein E-Mail Interview verstandigt
wurde. Dieses brach dieser nach einer Frage allerdings ab und war nicht mehr zu erreichen.
Auch die zweite Person erklarte, dass sie nicht mehr fiir ein Interview zur Verfiigung stéande.
Die Kooperationspartner*in in Posen kontaktierten Lewica Mitglieder, die wiederum entweder
personlich bekannt waren oder iiber soziale Medien angeschrieben wurden.

Mailinglisten und Informationsdienste

Ein weiteres Mittel der Rekrutierung von Interviewpartner*innen waren Mailinglisten oder
Info-Dienste. Hier wurde ein Anschreiben mit dem Anliegen verfasst, eine Projektbeschreibung
und Aufklarung vorgenommen, sowie die Studieninformation mitgesendet und auf eine Kon-
takt-E-Mail-Adresse hingewiesen. Diese Informationen wurden an den Infodienst der LMU ge-
sendet an insgesamt 5.645 Abonnent*innen des Infodienstes. Es erhielten nur Studierende die
E-Mail, die die Benachrichtigung durch den Infodienst in ihrem Portal freigeschaltet hat. Weiter
wurden die Mailingliste QSF-L (Liste der Qualitativen Sozialforschung) zweimal benutzt um die
Abonnent*innen zu kontaktieren. Zunachst im Sommer 2019 und im Winter 2020. Hier konnte
Kontakt zu Benjamin und Vitus (beide Die Linke) hergestellt werden. Ebenfalls meldeten sich
daraufhin interessierte Personen aus verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen, wenn auch
nicht Politiker*innen fiir einen Austausch.

Die Liste der ,Jungen Osteuropa Experten (JOE-List) wollte die Studieninformation nicht an
ihre Abonnent*innen weitergeben, da diese meinten, sie ware nicht passend fiir das Anliegen
der Kontaktaufnahme.

Social Media

Auch in den sozialen Medien tiber Facebook und Twitter wurden Personen angeschrieben. Da
dies auch mit der Verkniipfung/Offenlegung eines privaten Profils zu tun hatte, war diese Op-
tion urspriinglich abgelehnt worden, wurde aber wieder aufgenommen um vor allem mit den
polnischen Politiker*innen in Kontakt zu kommen, sei es direkt oder wiederum tiber Gruppen.
Dabei wiesen die Gruppen folgende Kennzeichen auf: Der Eintritt in die die Gruppen war mehr
oder weniger restriktiv, heifst ein/ Moderator*in muss jemanden zunachst zulassen oder die
Gruppen sind registrierten Nutzer*innen grundsatzlich offen. Daraufhin wurde die Studienin-
formation in alle bisher verfiigbaren Gruppen ,gepostet’. So war sie in den Gruppen fiir die Mit-
glieder an erster Stelle einsehbar. Sodass die Mitglieder beim Besuch der Gruppe die Informa-

tion sehen oder aber schon bei sich im Profil eine Benachrichtigung sehen, dass es in der




Gruppe einen neuen Beitrag gibt, dies kommt auf die jeweiligen individuellen Profil-Einstellun-
gen an.

Auch hier wurden die Anfragen entweder abgelehnt oder blieben unbeantwortet. Allerdings
wurde das Medium Facebook fiir die Kontaktaufrechterhaltung mit den gewonnenen polni-

schen Politiker*innen genutzt, welche dort sehr aktiv waren.

4.5. Methoden der Datenerhebung

Teilnehmende
Beobachtung

Informelle Methoden der

Gesprache Datenerhebung

Leitfadengestiitzte
Interviews

bbildung 2 - Methoden der Datenerhebung

Der Forschungsprozess und die Datenerhebung sind auf einen Zeitraum von zwei Jahren des
Forderzeitraumes ausgelegt gewesen; es existieren mehrere Phasen der Datenerhebung und
der Datenauswertung die parallel zu Schreibphasen vorgenommen werden. Nachfolgend wer-
den die Methoden der Datenerhebung dargestellt. Im Sinne der Triangulation werden verschie-
dene Methoden der Datenerhebung je nach Situation verwendet. Auch gibt es Methoden, die fiir
eine bestimmte Phase in Frage kommen, beispielsweise das Instant Messaging Interview (IMI)

zum Nachfragen von offenen Punkten oder anderen Details. Oder aber die Fokussierung auf




ZOOM gefiihrte Interviews bedingt durch die Corona Pandemie und dem Bediirfnis nach funkti-
onierender und zuverlissiger Technik. Abbildung 2 erméglicht einen Uberblick iiber die Metho-

den der Datenerhebung.

4.5.1. Teilnehmende Beobachtung

Die Beobachtungen verstehen sich als direkte Auseinandersetzung mit dem Forschungsgegen-
stand in seinem natiirlichen Umfeld (Legewie 1991: S. 189; vgl. auch Knoblauch 2003: S. 72ff.).
Es werden so, unter anderem, Geschehnisse beobachtet, die nicht erfragt oder verbalisiert wer-
den konnen (Thierbach & Petschick 2014: S. 855) Die Beobachtungen des alltaglichen Lebens
unterscheiden sich in mehrfacher Hinsicht von der Beobachtung als sozialwissenschaftliche
Methode der Datenerhebung.

»Wissenschaftliche Beobachtungen [sind] systematisch geplant, sie finden also nicht zufallig?
statt, sie sind an einer Forschungsfrage ausgerichtet [...], werden dokumentiert, aufbereitet,
ausgewertet, und die Erkenntnisse werden in einem wissenschaftlichen Bericht zusammenge-
fasst.“ (ebd.)

Die Beobachtung oder teilnehmende Beobachtung konnten in der vorliegenden Arbeit adaquat
in die Forschungsarbeit integriert werden. So gibt es in Miinchen verschiedene Foren, Vortrage
und Veranstaltungen, die sich mit dem Themenbereich Europa beschaftigen. Ein guter Anlauf-
punkt ist hierfiir auch das Café Luitpold. Hier finden im Salon Luitpold thematische Auseinan-
dersetzungen statt. Beispiele fiir besuchte Veranstaltungen sind das ,Europaisches Biirgerfo-
rum” (Sommer 2019) und ,, Good Morning Europe” (Sommer 2019). Dort konnte beobachtet
werden, auf welche Art und Weise Europa prasentiert wird, auf welche Punkte Wert in der Ver-
mittlung gelegt wird und wie das Plenum, mit welchen Wissensschatzen und Fragen mit dem
Vortragenden interagiert. Gleichermafden konnten hier auf die Vermittlungsformate der Orga-
nisationen und Institutionen kennengelernt werden.

Eine sehr intensive und lehrreiche Phase der teilnehmenden Beobachtung ergab sich durch die
Moglichkeit eine Studienfahrt nach Strafdburg, organisiert von zwei Lehrstiihlen der LMU Miin-
chen, samt Besuch des EU-Parlaments zu begleiten. Die Straf3burgfahrt gebot Gelegenheit, die
EU vor Ort und ihre Bedeutung kennenzulernen. Das Programm der Strafburgfahrt (siehe An-
hang) umfasste den Besuch vieler Orten der deutsch-franzosischen Konflikte, die fiir die euro-
paische Geschichte und die Entwicklung zum Heute, eine grofée Bedeutung haben. Kriegsgra-

berstitte Niederbronn-Les-Bains, Maginot-Linie Lembach, Mont-Sainte-Odile, KZ-Gedenkstatte




Natzweiler Struthof, Elsass-Mosel-Gedenkstatte Schirmeck und Gedenkstatte Hartmannswiller-
kopf.

Teilnehmende Beobachtung konnte auch durch das Besuchen des Landesfachausschuss Aufden-
, Europa- und Sicherheitspolitik der FDP Bayern (Herbs 2019) durchgefiihrt werden. Dabei
wurden die Europawahl, sowie das Verhaltnis zwischen Europa und China aufgearbeitet. Insbe-
sondere wurde dariiber debattiert, wie sich gegen die zunehmende wirtschaftliche Einfluss-
nahme Chinas (Hafen von Pirdus) zur Wehr gesetzt werden sollte. Es konnten unter den Teil-
nehmenden verschiedene Auflassungen zum Umgang mit China festgestellt werden, die einen
praferierten einen wirtschaftlichen Austausch mit China, andere forderten die Vertretung der
Menschen- und Freiheitsrechte fiir die Uiguren und Unterstiitzung fiir die Demonstrationen in
Hong Kong und somit eine harte Linie gegen China. Insgesamt wurde besonders deutlich, dass
»Europa sich nicht auseinanderdividieren lassen“ darf und Europa gegeniiber China mit seiner

wirtschaftlichen Starke nur ,gemeinsam bestehen kann“ (FN_LFA_Aufsen_191102).

4.5.2. Leitfadengestiitzte Interviews

Das zentrale Erhebungsinstrument bilden die Qualitativen Interviews und dabei insbesondere
leitfadengestiitzte Interviews mit den jungen, politisch engagierten Menschen und Reprasen-
tant*innen pro-europdischer Institutionen.

»Das Leitfadeninterview zeichnet sich dadurch aus, dass vor Beginn der Untersuchung zundchst
relevante Aspekte des Untersuchungsgegenstands identifiziert werden“ (Hussy, Schreier &
Echterhoff 2010: S. 215).

Das bedeutet, dass zumeist aus einem erarbeiteten Fragenpool Fragen thematisch gebiindelt
aufgelistet werden (Helfferich 2011: S. 549ff.). Der Interviewende stiitzt sich dabei im Inter-
view auf den Leitfaden, um die relevanten Sachverhalte vom Interviewten zu erfragen und sich
zu orientieren. Die Fragen sollen dabei moglichst offen beschrieben sein und dem Gegeniiber
geniigend Raum lassen, eigene Sinnkonstruktionen zu entfalten. Hopf (1991) beflirwortet, dass
»den Befragten sehr weitgehende Artikulationschancen” eingeraumt werden, um zu ,zu freien
Erzahlungen anzuregen” (Hopf 1991: S. 178). Die leitfadengestiitzten Interviews bieten sich
insbesondere an, wenn in einer ,relativ offenen Gestaltung der Interviewsituation die Sichtwei-
sen des befragten Subjekts [...] zur Geltung kommen* sollen (Flick 2007: S. 117). Eine Alterna-
tive verkorpern die narrativen Interviews mit ihren Erzdahlimpulsen und -zwangen, um den Be-
forschten zu freien Erzahlungen anzuregen. Allerdings wurde sich im Forschungsprozess gegen
die narrative und fiir die leitfadengestiitzte Interviewvariante entschieden, denn durch ge-

schickte Gestaltung des ,Interview-Dramas®, wie es Herrmanns (2007) bezeichnet, konnen




ebenfalls gezielte Erzahlreize gewahrleistet werden und so ein Wechselspiel zwischen Offen-
heit und Fokussierung. Zudem wurden beziiglich narrativen Interviews keine Vorteile fiir das
Forschungsprojekt ausgemacht und die potentiellen Schwierigkeiten der Genese von langan-
dauernden Erzdhlzwangen wiegten alsdann schwerer. Ebenfalls ermoglichen leitfadengestiitzte
Interviews einen gewissen Grad der ,Vergleichbarkeit der Interviewtexte, dadurch, dass sich
alle Interviewpartner mit dhnlich formulierten Fragen zu einem Thema auseinandersetzen
miissen (Meuser & Nagel 2002b: S. 269 nach Nohl 2013: S. 15).

Fiir das Forschungsvorhaben existierten bisher drei Versionen von Leitfaden. Dabei gibt es ei-
nen Leitfaden der fiir die Interviews mit den Parteimitgliedern/Politiker*innen gedacht gewe-
sen ist und bisher einmal verdndert wurde und es gibt einen Leitfaden fiir die Reprasentant*in-
nen pro-europdischer Institutionen oder Organisationen.

Die beiden Leitfaden (siehe Anhang) unterscheiden sich in ihrem Aufbau und die Anzahl der
aufgelisteten Fragen. Der Leitfaden fiir die Parteimitglieder/Politiker*innen umfasst inklusive
Debriefing 33 Fragen. Der Leitfaden besitzt zu Beginn einen soziodemographischen Part und ist
in 5 inhaltliche Bereiche eingeteilt: Eigene Definition von Europa, Personlicher und politischer
Werdegang, Blick auf Europa, Deutschland und Polen und das Debriefing. Im Leitfaden fiir die
Repréasentant*innen pro-europaischer Organisationen waren 25 Fragen aufgelistet und die
Punkte ,Der Blick auf Europa“ und ,Deutschland und Polen“ zusammengefasst. Ebenso ging es
um den personlichen Werdegang und aber auch die Geschichte, Funktion und Intention der
vertretenen Institution. Hier wurde ebenso ein soziodemographischer Teil integriert.

Der soziodemographische Part diente dazu grundlegende interessante Information bereits vor
dem Beginn der Interviewaufnahme aufzuschreiben. Pseudonyme wurden nach einer Anony-
misierungsmethode von den Forschenden vergeben. Lediglich Ariadne bat um die eigene Wahl
ihres Pseudonyms. Neben dem Pseudonym wurde nach dem Beruf (gemeint ist die eigene Be-
rufsbezeichnung), dem Alter, Wohnort (anonymisiert), Dauer der Mitgliedschaft in Organisa-
tion/Institution /Projekt bzw. Partei sowie ein Bereich, in dem der Interviewer seine Anmer-
kungen zur Person festhalten konnte.

Die Fragen und Nachfragen wurden so gestellt, dass bestenfalls das beabsichtigte Wechselspiel
der Perspektiven ausgeldst wurde und gleichzeitig eine Offnung der inhdrenten Meinungen
(Parteipolitik und eigene Sichtweise bspw.), sowie das Wechseln der Positionierung von der

nationalen Ebene auf die supranationale.




Die Datenerhebung mit leitfadengestiitzten Interviews begann am 25.09.2019. Als Griinde hier-
fiir sind die Schwierigkeiten in Kontakt mit den Personen zu kommen und dann auch verbind-
lich einen Termin zu realisieren. Allerdings wurden ab diesen Zeitpunkt regelmaf3ig Interviews
umgesetzt und die erste Phase der Datenerhebung rasch umgesetzt.

Um die Reichweite zu erh6hen und den potentiell interessierten Personen Flexibilitat anzubie-
ten wurde neben dem face-to-face Interview auch die Moglichkeit eines Skype /ZOOM oder Te-
lefoninterviews angeboten.

Die Skype-Interviews waren vor allem zu Beginn der ersten Phase der Datenerhebung ein pro-
bates Mittel, so fand das erste Interview mit Benjamin (Die Linke) und mit Konstantin (KfBB)
am selben Tag (25.09.2019) per Skype statt. Spater wurde aufgrund der Pandemie vor allem
auf ZOOM-Interviews zurtickgegriffen.

Eine weitere verwendete Methode stellt das Telefoninterview dar. Es wurde auf den ,Olympus
TP-8 Telefon-Adapter” aufmerksam gemacht, der solche in Kombination mit einem Aufnahme-
gerat ermoglicht. Dieser wurde dann bestellt. Der Adapter wird mit dem Aufnahmegerat auf
der einen Seite verbunden und mit am anderen Ende gibt es eine Art ,durchlassigen’ In-Ear
Kopfhorer. Beim Telefonieren wird das Handy auf die Seite mit dem Kopfhorer gehalten und
kann so die Sprache des Gegeniibers aufzeichnen, die eigene Sprache wird tiber das angeschal-
tete Aufnahmegerat aufgenommen. Das Telefoninterview wurde mit Marius (FDP) durchge-

fihrt.

4.5.3. Informelle/Ethnografische Gesprache

Eine weitere Moglichkeit der Generierung verbaler Daten bilden die informellen oder ethnogra-
fischen Gesprache (oder Interviews), ,die sich in verschiedenen Situationen der teilnehmenden
Beobachtung ereignen” (Breidenstein et al. 2013). Sie sind dabei grofdtenteils ein Handwerks-
zeug flr die Feldforschung der Ethnografie, begleiten allerdings auch die Forschungsprozesse
anderer qualitativ-empirischer Sozialforschung. Sie sind oftmals ,nicht planbar” (Diaz-Bone &
Weischer 2015: S. 156) und werden von Spradley (1979) als ,friendly conversations“ bezeich-
net (Spradley 1979: S. 55ff. nach Breidenstein et al. 2013: S.80; vgl. auch Flick 2007.S. 141), da-
bei werden die Fragen, nicht ,abgespult”, sondern es wird sich von den Antworten geleitet und
Verstiandnisfragen gestellt (Breidenstein et al. 2013: S. 80f.). Daneben existieren keine methodi-
schen Regelungen fiir informelle Gesprache, die dem dynamischen Gegenstand der Sache wohl

auch zuwiderlaufen wiirden, es existieren viele Formen in unterschiedlichen Situationen.




Die informellen Gesprache wurden entweder komplementar zu anderen Forschungsmethoden
auch im Rahmen teilnehmender Beobachtung gefiihrt oder sind aus zufalligen Begegnungen
und Gelegenheiten heraus entstanden.

Einen wichtigen Part bilden die informellen Gesprache auch vor und nach den Interviews ge-
fihrt. Denn hier zeigen sich die Befragten oft lockerer’ sind als wenn das Aufnahmegerat lauft
und so freigiebiger Informationen teilen und Einblicke in ihre Gedankenwelt offenbaren, die
vielleicht noch nicht im Interview verbalisiert wurden. Spontane Informelle Gesprache werden
in Feldnotizen festgehalten und informelle Gesprache im Rahmen eines Interviews werden im

Postskript verschriftlicht).

4.5.4. E-Interviews und Instant Messaging Interviews (IMI)

Die Sozialforschung kennt auch digitale qualitative Methoden, dazu gehoren das E-Interview,
auch das elektronische oder E-Mail Interview genannt und das Instant Messaging Interview
(IMI). Beide sind Erhebungsverfahren, die immer noch als relativ ,neu’ im Methodenspektrum
der empirischen Sozialforschung angesehen werden. Neu in dem Sinne, dass sie nur vereinzelt
Anwendung finden und kaum methodisch fundiert sind. Die 13 Jahre alte Aussage von Hunt
und McHalle aus dem Jahre 2007, kann so als immer noch giiltig betrachtet werden: ,[The] e-
mail interview method is in a state of infancy, but it has huge future potential“ (Hunt & McHale
2007:S.1421). Auch Schiek unterstreicht diese Aussage sieben Jahre spater:

»,Methodologisch werden sie allerdings kaum reflektiert, weshalb ihr Potential als eigene, fiir
bestimmte Fragestellungen besonders geeignete Verfahren der qualitativen Sozialforschung
bisher nur wenig systematisch ausgearbeitet ist“ (Schiek 2014: S: 379).

Schiek (2014) bezeichnet das E-Interview auch als das ,schriftliche qualitative Interview*
(Schiek 2014ebd.).Das E-Interviews weist in seiner Durchfiihrung zwei Besonderheiten auf: die
Asynchronitat und die Alokalitat.

“In relation to time, the interactions between interviewer and interviewee are likely to be asyn-
chronous, with pauses of varying lengths between bursts of communication or "episodes";
while in terms of space, the relationship takes place ‘at a distance’” (Bampton & Cowton 2002:
Abs. 6)

Das bedeutet, dass es im Gegensatz zum miindlichen Interview keine direkte Reaktion auf et-
was Gesagtes gibt, es fehlt die Unmittelbarkeit mit der auf etwas verbal (Nachfragen, Unterbre-

chungen) und non-verbal (Gesten, Mimik) reagiert wird. Reaktionen und Anpassungen entste-




hen erst nach Eingang einer Antwort. Nichtsdestotrotz soll das E-Interview ,keine schemati-
sierten und auszahlbaren Angaben” generieren, sondern eine Datendichte durch ,dezidierte
Anregung eines kommunikativen Schreibprozesses“ (Schiek 2014: S. 380).

Vor- und Nachteile des E-Interviews werden besonders tibersichtlich von Hunt und McHale auf-
gelistet (Hunt & McHale 2007). Von Vorteil sind eindeutig geringen Kosten und die Moglichkeit
mehrere E-Interviews zu fithren. Ebenfalls ist die Rekrutierung giinstig und vor allem mit einer
grofden Reichweite ausgestattet und der ,access to, and familarity with“ (Bampton & Cowton
2002: Abs. 24) sind mittlerweile fast tiberall gegeben. Ein weiterer positiver Punkt ist die Mog-
lichkeit der Reflexion des Geschriebenen, wodurch ein tieferer Blick, ,deeper processing of in-
formation“ (Hunt & McHale 2007: S. 1416) moglich wird. Durch die Alokalitit sollen sich Sozi-
ale Erwiinschtheit und die Vermeidung von Interviewer-Effekten ergeben. Durch die Asynchro-
nitat besitzt der/die Interviewte Zeit, flexibel zu antworten. Nachteile ergeben sich beim
Sample, nur bestimmte Forschungsfragen und Populationen eignen sich fiir die Befragung per
E-Interview. Ein grof3es Problem ist, The interview takes too long and loses focus” (ebd.). Das
kann zum Verlust des Interesses und damit zum Abbruch des Interviews fiithren. Das simultane
Handhaben mehrerer Interviews kann zu einer Verwirrung beim Interviewenden fiihren und
wichtige Punkte vergessen werden. Ebenso werden nicht verbale Zeichen oder auch verbale
Eigenheiten nicht registriert; auch die Unpersonlichkeit kann einen negativen Einfluss haben.
Beim Vorgehen wird angeraten, nicht zu viele Fragen auf einmal zu stellen und zu verdeutli-
chen wie viele Fragen gestellt und ebenfalls Zeitlimits zur Beantwortung gesetzt werden (ebd.:
S.1418-1420).

E-Interviews wurden zum Nachfragen eingesetzt sowie als Versuch mit Ingo ein Interview zu
filhren. Zwei weitere geplante E-Mail Interviews wurden von den Befragten ohne Rickmeldung

nicht angetreten.

4.5.5. Protokollierung der Daten

Die ,sorgfaltige’ Protokollierung der Daten spielt im gesamten Forschungsprozess eine essenti-
elle Rolle. Das beste Gesprach, der gelungenste Gedanke, das abwechslungsreichste Interview
sind wertlos, wenn sie nicht oder schlecht protokolliert werden. Auch wenn es grundsatzlich
gilt, dass besser irgendwie protokolliert als gar nicht. Im Forschungsprozess gibt es verschie-
dene Optionen, den Forschungsablauf festzuhalten, und es ist oft auch situationsbedingt, wel-
che sich dafiir eignet. Grundsatzlich wird in Situation der Beobachtung und im Zuge informeller
Gesprache eine Feldnotiz angefertigt. Wie Rosenthal (2011) festhalt, ist es wichtig, zur Orientie-

rung die ‘objektiven’ Daten niederzuschreiben. Das heifdt, an welchem Ort findet die Situation




statt, den Zeitablauf und dem weiteren strukturellen Setting in das die Beobachtung oder das
Gesprich eingepflegt ist. Gerade bei lingeren Forschungsprozessen dient es der Ubersicht,
wenn verschriftlicht wird, wie diese Situation zustande kam. Genauso wie die Niederschrift des
groben Ablaufs mit dem Versuch moéglichst dichte Beschreibungen hervorzubringen, verbun-
den mit Emotionen, Geriichen, Aktivitidten und so weiter. Fiir die qualitative Forschung immer
von Bedeutung ist die Selbstreflexion. Wie agierte man selbst im Feld, welchen Einfluss hatte
man eventuell. Auch sollte ein Ausblick gewagt werden, was gelernt wurde und welche weite-
ren Beobachtungen wertvollen Input liefern konnten (vgl. Rosenthal 2011: S. 113). Bei der Nie-
derschrift von informellen Gesprachen ist es vorteilhaft, auch mit direkten Zitaten zu arbeiten.
Umso mehr Eindriicke verbalisiert und verschriftlicht werden konnen, umso besser ist das
Wiedererinnern an diese Situation. Die Feldnotizen wurden in das Smartphone, den Notizblock
oder auf anderen Wegen festgehalten und spater auf ein zentrales Medium libertragen.
Gleiches gilt fiir die sogenannten Postskripte die eine strukturierte Feldnotiz nach einem Inter-
view darstellen. In einem Postskript werden die ersten Gedanken und Inhalte aus einem Inter-
view verarbeitet und helfen der ersten Sortierung von Themengebieten und Ereignissen. Die
eigenen Postskripte waren in folgende Abschnitte unterteilt: Vorbereitung (Rekrutierung, An-
fahrt, Einverstandnis, etc.), Interview & Setting (Datum, Uhrzeit, Dauer, Stéorungen, etc.), Kurz-
beschreibung Interviewpartner/in (anonymisiert), Gesprachsklima/Rapport (Verstandigung),
Hauptthemen des Interviews (inkl. Zitate), Hohepunkte, Schwierige Momente, Uberraschungen,
Sonstiges (z.B. Vorschlige zur Uberarbeitung des Studiendesigns).

Das wohl zentralste Dokument im Forschungsprozess bildete das Forschungstagebuch von
Elias Bernhart, welches digital gefiihrt worden ist (regelmafiig gesichert und abgesichert und
passwortgeschiitzt). Das Forschungstagebuch dient zur Sammlung und Ordnung aller mogli-
cher mit dem Forschungsthema in Bezug stehenden Gedanken, Erlebnissen, Veranderungen,
Gefiihlen, Neuigkeiten, aber auch Feldnotizen und anderen Dokumenten, wie E-Mails oder
Websites. Es handelt sich demnach um ein héchst personliches Dokument, welches dazu dient
im Riickblick sich der eignen Entscheidungen bewusst zu werden, welche im Forschungsverlauf
getroffen wurden oder auch um auf die Veranderung im Forschungsprozess aufmerksam zu

machen.




4.6. Ubersicht Sample Interviewpartner*Innen

In diesem Kapitel werden die Interviewpartner*innen genauer vorgestellt. Es wurden im Rah-

men der der Datenerhebung 19 Interviews im Zeitraum von September 2019 bis Mitte Dezem-

ber 2020 mit einer Dauer von meistens mindestens einer Stunde (plus informellen Anteilen)

gefiihrt.

Nachfolgend wird eine Ubersicht iiber die jungen, politisch engagierten Menschen oder Politi-

ker*innen und der Vertreter*innen der pro-europaischen Institutionen gegeben. Dabei wurde

nach Alphabet des Pseudonyms sortiert und mit den Hinweisen auf Geschlecht, Alter, Partei

und Beruf dokumentiert. Bei den Politiker*innen wird das Alter mit angegeben um zu zeigen,

dass sich an das Sampling gehalten wurden. Bei den Befragten von pro-europdischen Institutio-

nen wurde keine Altersgrenze gesetzt, weshalb hier auch das Alter nicht angefiihrt wird.

Nummer Pseudonym Geschlecht @ Alter Partei Beruf

1 Bartek m 20 Lewica Student

2 Bartosz m 24 PiS Angestellter

3 Bazyli m 19 PO Student

4 Blazej m 27 Nowoczesna Angestell-
ter/Student

5 Bendek m 18 Nowoczesna Schiiler

6 Benjamin m 24 Die Linke Student

7 Gerhard m 19 CSU Angestellter

8 Lukasz m 22 PO Student




9 Marius m 33 FDP MdB
10 Mandek m 23 PiS Angestellter
11 Nikodem m 27 Lewica Student
12 Siegfried m 25 CSU Doktorand
13 Thorsten m 30 AfD MdL
14 Vitus m 24 Die Linke Student
15 Wanja w 29 FDP Studentin
16 / / / AfD /
Ubersicht der Reprisentant*innen der EU
Nummer |Pseudonym |Ge- Institution Beruf Stellung
schlecht
1 Ariadne w Europe direct Studentin Mitwirkende
2 Caroline w Europaische Akademie | Mitarbeiterin in | Leitende Funktion
Bayern Flihrungsposi-
tion

Konstantin |m Kontaktstelle EfBB Leitende Funktion

4 Ulrich m Europaparlament Leitende Funktion

Zwei Dinge sind besonders mit Blick auf die Interviewpartner*innen auffallig:




1. Die liberwiegende Mehrheit der Befragten Personen ist mannlich. Dies deckt sich mit
den Befunden von Niedermayer (2020) nach diesen, Frauen statistisch unterreprasen-
tiert sind. So sind bei der AfD lediglich 17,8% der Mitglieder Frauen, bei der CDU/CSU
nur 26,5%/21,3%, bei der FDP ist ebenfalls nur ein geringer Anteil weiblich (21,6%).
Nur die Die Linke hat mit 36,4% tiber ein Drittel weibliche Mitglieder. Auf der polni-
schen Seite gibt es keine Statistiken. Fiir das Forschungsvorhaben wurde keine Prafe-
renz hinsichtlich des Geschlechts angegeben. Es wurde dennoch versucht auch Frauen
fiir die Forschung zu gewinnen, was allerdings letztlich sich nicht umsetzen lief3, da
diese absagten (PiS, CSU, Die Linke).

2. Die iiberwiegende Mehrzahl der befragten Personen befindet sich entweder im Stu-
dium, hat einen Hochschulabschluss oder plant zu studieren. Auch dieser Befund findet

sich bei Niedermayer wieder.

Ebenfalls gelang es, hier ausschliefdlich Personen zu rekrutieren, die sich aktiv in die jeweilige
Partei einbringen. Sei es auf der kommunalen Ebene im Gemeinderat, dem parteilichen Regio-
nal- oder Landesstrukturen, Landtag und auch des Bundestags.

Bei den anderen Interviews war der Rapport sehr gut und es wurde deutlich, dass die Inter-
viewten auch gerne bzw. motiviert waren, liber ihre Sicht der Dinge zu sprechen. Das zeigte
sich auch darin, dass die meisten Interviews mindestens eine Stunde dauerten. Mit inoffiziellem

Teil vorher und im Nachhinein sogar meistens langer.
4.8. Datenauswertung und Typenbildung

Die Auswertung der qualitativen Daten, insbesondere der Interviews erfolgte an Anlehnung an
die Grounded Theory. An dieser Stelle wurden die per Tonbandaufnahme aufgenommenen In-
terviews zundchst transkribiert. Die Verschriftlichung ist ein entscheidender Aspekt der Wis-
sensproduktion, wie Przyborski und Wohlrab-Sahr (2014) beschreiben (Przyborski & Wohl-
rab-Sahr 2014: S. 163). Dementsprechend wurden Erfahrungen aus der Teilnehmenden Be-
obachtung und informellen Gesprachen in Form von Feldnotizen festgehalten und die ersten
Eindriicke nach den Interviews in eigenen Postskripten strukturiert. Die Verschriftlichung der
Interviews erfolgte mit der Software f4. Die Transkription wurde dabei verbatim angefertigt,
d.h. es wurde Gesagtes nicht bereinigt niedergeschrieben.

Das gesamte Material wurde anhand des dreistufigen Codier-Modelles der Grounded Theory

analysiert. Unter Kodieren versteht sich die Uberfithrung empirischer Daten in Konzepte und




Kategorien, allerding sollen Sachverhalte nicht nur benannt oder paraphrasiert werden, son-
dern einen Zusammenhang und theoretisches Konzept verdeutlichen (Przyborski & Wohlrab-
Sahr 2014: S. 210).

“Codes are tags, names or labels [...] the point of assigning labels is to attach meaning to the
pieces of data. “ (Punch 2014 S. 173)

Wie Striibing (2014) schreibt haben Daten dem Forschenden als ,,eher ,geschlossene Oberfla-
chen’ entgegen” (Striibing 2014: S. 15f.). Im ersten Schritt erfolgte das offene Codieren, um das
Material ,aufzubrechen’, d.h. es wird genau beschrieben, was im Material geschildert wird, Zeile
fiir Zeile oder pro Sinneinheit und erste Konzepte und Kategorien herausgearbeitet (Strauf3
1991a [1987]: S. 58 nach Przyborski & Wohlrab-Sahr 2014: S. 210). Dieser Schritt wurde hand-
schriftlich durchgefiihrt. Im Anschluss daran erfolgte das axiale Kodieren, die offen vergebenen
Codes wurden erneut betrachtet und zu Kategorien verarbeitet, Ziel sind ,,phdnomenbezogene
Zusammenhangsmodelle” (Striibing 2014: S.17). Abschlief3end erfolgt das selektive Codieren,
darin werden Schliisselkategorien ausgemacht und das Material hinsichtlich der Kategorie ko-
diert.

Das Forschungsprojekt entwickelte ausgehend der Analyse des Datenmaterials, Typologien der
Politiker*innen und Parteimitglieder, welche im nachfolgenden Kapitel angefiihrt werden.
Fleifd (2010) fasst zusammen, dass , Typologien eingesetzt [werden], um die Komplexitat eines
Gegenstandsbereiches zu reduzieren und die untersuchten Falle anhand bestimmter Kriterien
zu gruppieren” (Fleif3 2010: S. 4; vgl. Kluge 2000: Abs. 2). Dazu ist es wichtig, dass eine formale
und eine inhaltliche Ebene bestmdglich beachtet werden. So soll eine Typologie ,erschopfend,
ausschliefend und widerspruchsfrei sein. Bei der inhaltlichen Ebene sollte darauf geachtet
werden, dass die Typologien auch , gehaltvoll und erkenntniserweiternd” sind (ebd.). Kuckartz
erweitert die Einteilung von Typen nach nachfolgenden Kriterien: Klassifizierung erfolgt fiir je-
des Objekt genau einmal. Der Merkmalsraum, welcher angefiihrt wird, wird klar dargestellt. Die
Relevanz dieser Merkmale wird begriindet. Eine Typologie sollte ausreichend konstruiert sein,
aber nicht iiberladen. Die Typologie erweitert das Forschungsfeld. Die Typen sind aufeinander
abgestimmt und nachvollziehbar (vgl. Kuckartz 2020: S. 809). Daraus folg auch, dass, dass , Ty-
pologien [...] nicht auf einem einzigen, sondern auf mehreren, mindestens auf zwei Merkmalen
[beruhen]” (ebd. S. 800). Die Festlegung eines Merkmalsraumes ist dementsprechend von zent-
raler Bedeutung. Ausgehend unserer Forschung werden sogenannte ,merkmalsheterogene
(polythetische)®, empirisch begriindete Typen gebildet (Kuckartz 2020: S. 803; vgl. auch Kluge
2000: Abs. 2).

Die notige Dimensionalisierung fiir den Merkmalsraum ergab sich aus dem Kodierschritten der




Grounded Theory. Wir entschieden uns fiir die die Kategorien der politischen Selbstpositionie-
rung und der gedufierten Sichtweisen auf Europa als Hauptmerkmale. Daraus folgend ging es
darum die notigen Kombinationsmoglichkeiten herauszuarbeiten und schliefdlich in den Typen

zu bundeln.

4.7. Forschungsethik und Giitekriterien

Im Forschungsprojekt wurden forschungsethische Grundsatze beachtet, erganzt durch daten-
schutzrechtliche Vorgaben und eigene erweiterte Handlungen und Datenmanagement. Wie an-
gesprochen, handelt es sich bei politischen Einstellungen um sensible personenbezogene Da-
ten, die auf angemessene Art und Weise verwaltet und verarbeitet werden miissen. Deshalb gilt
es als ersten wichtigen Schritt eine ausfiihrliche und informierende Studieninformation fiir in-
frage kommende Zielgruppe zu erstellen. Mit der Studieninformation konnen die Personen ent-
scheiden, ob sie bereit sind an der Studie teilzunehmen. Damit ist der erste Schritt hinsichtlich
der Freiwilligkeit der Teilnahme gemacht. In der weiteren Aushandlung und Terminfindung
mit den Freiwilligen werden bereits weitere Details besprochen.

Als nédchstes gilt es das informierte Einverstandnis (siehe Anhang) des Gegeniibers einzuholen,
um sich das Recht der Datenverwertung zu sichern, dazu gehort auch die Verwendung der In-
terviewpassagen als Paraphrase oder direktes Zitat fiir das Forschungsprojekt und mogliche
weitere Veroffentlichungen. Die informierte Einverstindniserklarung versichert auch eine Ano-
nymisierung und einen sorgfaltigen Umgang mit den Daten. Bei den Skype/Z0OOM und Telefon-
interviews wurde das informierte Einverstandnis vor dem Interviewtermin an die Beteiligten
mit der Bitte zur Unterzeichnung versendet. Dies wurde von allen ausgefiihrt. Trotzdem wurde
vor dem offiziellen Interviewbeginn nochmals auf das Forschungsvorhaben eingegangen, die
Zielsetzung und ein miindliches informiertes Einverstidndnis eingeholt. Bei den face-to-face In-
terviews wurden diese Schritte auch ibernommen, die Unterzeichnung erfolgte dann vor Ort.
Die informierte Einverstandniserklarung muss mit besonderer Sorgfalt betrachtet werden, da
es sich hier um ein Dokument handelt, welches den Klarnamen der befragten Person samt Un-
terschrift beinhaltet. Die analogen informierten Einverstandniserklarungen wurden in eine ver-
schliefdbaren Biliroschrank archiviert, die digitalen in einen passwortgeschiitzten Ordner abge-
legt. Mit Beendigung des Forschungsprojektes und Abschluss der Dissertation werden diese ge-
16scht.

Die Vergabe eines Pseudonyms war obligatorisch. Der Zweck eines Pseudonyms dient in erster

Linie dazu den Befragten zu schiitzen und eine Deanonymisierung zu erschweren.




»~Anonymity refers specifically to removing or obscuring the names of participants or research
sites, and not including information that might lead participants or research sites to be identi-
fied” (Tilley & Woodthorpe 2011: S. 198).

Die Anonymitdt der Untersuchten ist ein zentrales Grundprinzip in der empirischen Sozialfor-
schung, nichtsdestotrotz gibt es Schwierigkeiten, Herausforderungen und ,Fragezeichen’ bei
der Umsetzung?. So setzen sich Tilley und Woodthorpe (2011) damit auseinander, was Anony-
mitat im 21. Jahrhundert bedeutet und ob sie immer notwendig ist: ,[U]pholding of anonymity
may be problematic, unnecessary, or even undesirable“ (ebd.: S. 209). Die Autor*innen fiihren
an, dass Befragte das Gefiihl haben ihren Anteil an den Daten durch Anonymisierung zu verlie-
ren, dass eben manche Personen nicht anonym werden wollen. Auch existiert die Moglichkeit,
dass durch die notwendigen, kontextbezogenen Beschreibungen, die Personen dennoch sich
oder andere wiedererkennen. Expert*innen beispielsweise sind durch Aussagen und Auf3erun-
gen zumeist fiir andere Expert*innen des Feldes erkennbar. Ebenfalls wird es durch Internet-
suchmaschinen immer einfacher, Personen ausfindig zu machen (ebd.: S. 200). Es kann oft von
den Beforschten nicht abgeschatzt werden, wie ihre Aussagen sich in Zukunft auswirken kon-
nen, demnach ist die Risikoabwagung und Schadensvermeidung ein Teil der Anonymisierung,
die der oder die Forschende durchfiihren muss. Mit der Risikoabwagung und der Schadensver-
ringerung wird ein weiteres wichtiges Kriterium sozialwissenschaftlicher Forschung verbun-
den. Personen, die sich an der Forschung beteiligen, diirfen keinen Schaden davonziehen. Als
Schaden verstanden wird, welcher iiber das ,im Alltag tiblichen hinaus geht. (vgl. von Unger
2014:S. 28-29).

Neben der Forschungsethik sind die Glitekriterien zu beachten. Sie sollen einen Priifstein der
Qualitat empirischer Forschung bilden. Glitekriterien in der qualitativen Forschung miissen, so
Briisemeister (2008) ,auf die besondere Prozesslogik dieser Art des Forschens” angepasst sein
(Briisemeister 2008: S. 32). Steinke (2007) entwirft einige Glitekriterien, von denen folgende
fir die Forschung zur Geltung kommen: Intersubjektive Nachvollziehbarkeit; Indikation des
Forschungsprozesses, Limitation, Reflektierte Subjektivitat. Zusatzlich wird die Triangulation
als Giitekriterium aufgenommen.

Durch die intersubjektive Nachvollziehbarkeit soll gewahrleistet werden, dass Dritte den For-
schungsprozess und die Generierung der Ergebnisse verstehen konnen. Um dies zu ermagli-

chen, wurde ausfiihrlich beschrieben, welche Methoden aus welchen Griinden gewahlt wurden,

2 Vainio 2012 fiigt der Anonymitat neben der ethischen Konstante noch: anonymity as ‘ontology’, anonymity as
‘analysis’ and anonymity as ‘independence’ “ hinzu.




welche Mittel der Datenerhebung und -auswertung angewendet wurden sowie das genaue Vor-
gehen der Transkription und der Kodifizierverfahren dargelegt. Ein weiteres Merkmal umfasst
die Indikation des Forschungsprozess, dabei wird der gesamte Forschungsprozess auf seine
Angemessenheit bewertet, dies beginnt bei der Forschungsfrage und der Wahl des Studiende-
signs und beinhaltet auch die Methodenwahl, Transkriptionsregeln und Sampling Strategie. Die

Limitation bezeichnet die ,,Grenzen des Geltungsbereiches”.

5. Exemplarische Typen

Nachfolgend werden die vier Typen von Politiker*innen kurz angefiihrt. Aktuell handelt es sich
um drei Typen und einen zusatzlichen ,experimentellen’ Typ. Die Dimensionen der Typenbil-
dung wurden anhand mehrerer Kriterien erstellt. Es ging darum, weshalb sich eine Person fiir
die Politik entscheidet und wie sie es begriindet und welche Werte fiir Sie wichtig sind. Gleich-
ermafien ist hier die Zielsetzung mit dem politischen Engagement interessant und so eine Per-
spektive und auch Vergangenheits- und Gegenwartsbewertung. Einen starken Ausschlag fiir die
Einteilung in Typen bildet selbstverstdndlich die Perspektive auf Europa. Wie beurteilt oder ur-
teilt sie liber den europaischen Zustand, was weif} sie dariiber und wie ordnet sie ihr Heimat-
land im Bezug darauf und im Ensemble der Staaten ein? Interessant ist es auch, ob aus einer Po-
sition der Regierungspartei oder einer Oppositionspartei gesprochen wird.

Dementsprechend wurden aus diesen unterschiedlichen Perspektiven vier Typen erstellt: Den
Opportunistischen Nationalist, den internationalen Kommunaler Typus und der européaische
Vaterlandler. Hinzu kommt der sogenannte experimentelle Typ des Oppositionellen Europabe-

firtworters.
5.1. Typ: Opportunistischer Nationalist

Der erste Typus der vorgestellt wird, ist der ,,opportunistische Nationalist®. Dieser Typ findet
sich bei den Vertreter*innen der polnischen PiS Partei wieder. Den Typus zeichnet insbeson-
dere ein starkes Nationalstaats-Gefiihl aus gepaart mit einer Selbstsicherheit einer etablierten
Regierungspartei.

Die jungen Vertreter*innen der Partei PiS, treten der Partei mit dem Bewusstsein ein, dass sie
der Regierungspartei beitreten und verkérpern hiermit eine machtvolle Position durch die po-
litische Mehrheit. Ebenso teilen sie die Ansichten, welche die Partei in ihren Programmen ver-
breitet. Bei der Konfrontation mit kontroversen Themen, stellen sie sich hinter die Partei und

verteidigen diese und auch die populistischen Ausdrucksweisen und Handlungen. Das Sample




Bartosz und Mendek lassen ,Kritik‘ an der Partei nur bedingt zu (Umgang Flugzeugabsturz von
Smolensk). Es zeigt sich auch, dass das Nationalempfinden, der starke Nationalstaat und ein
starkes Polen im Zentrum stehen und es wichtig ist, diesen Zustand von keiner Seite aus, sei es
intern, anderen Staaten (Feindbilder Russland und Deutschland) oder einem politischen Kon-
strukt in Zweifel ziehen zu lassen. Dementsprechend ist es von Bedeutung das Bild einer star-
ken Regierung, ein starkes In- und Outgroup-Denken zu pflegen und gezielt Kritik an der EU zu
liben um sich innenpolitisch wiederum zu stiarken und zu vermitteln, die Kontrolle ist im Land.
Begriindet wird dies zumeist mit der Zeit des Nationalsozialismus. Die Deutschen und die Grau-
eltaten von damals eignen sich immer noch als hervorragendes Instrument der Begriindung
von Mafdnahmen. Ebenso die nachfolgende Herrschaft durch die Sowjetunion hat ihre Spuren
hinterlassen. Die Feindbilder verfestigen sich auch wieder dahingehend, dass beispielsweise
gesagt wurde: ,mit Deutschen fiihren wir keine Interviews“. Eine sehr bedenkliche Entwick-
lung.

Das Paradoxe zeichnet sich dadurch aus, dass Polen und die regierende PiS, supranationalen
Gebilden nicht generell ablehnend gegeniiberstehen. Die NATO ist sehr erwiinscht zur Sicher-
heit gegeniiber Russland. So auch die EU und zwar aus dem Grund, dass Polen eine nicht unwe-
sentliche Menge an finanzieller Unterstiitzung erhalt, die auch von den Politiker*innen nicht
verleugnet wird, wenn auch nicht grof3 angesprochen. Der opportunistische Nationalist bedient
sich gerne am Biiffet der ihm niitzlichen Méglichkeiten, mdchte aber selbst nicht allzu sehr ver-

antwortlich sein oder Kompetenzen seines Landes einschranken.

5.2. Typ: Internationaler Kommunaler

Der Typus des internationalen Kommunalen lasst sich in beiden Landern wiederfinden. Insbe-
sondere Vertreter*innen der liberalen Parteien FDP, Nowosczesna und PO sind hier vertreten.
Sie zeichnen sich dadurch aus, dass sie ein gemeinsames Europa nicht nur befiirworten, son-
dern auch in einer weiteren Integration die Zukunft sehen.

In ihrem politischen Verstandnis leisten sie einen Dienst an der Gemeinde leisten und einen
starken Willen haben politische Veranderungen herbeizufiihren. Dabei vereinen sie auf sich ein
tolerantes und offenes Weltbild, wofiir fiir sie Europa steht. Dieses Bild entstand meistens
durch Reisen in Europa und dem Kennenlernen der Vielfalt und Schénheit. Der Friedensaspekt
und der des wirtschaftlichen Wohlstandes stehen bei ihnen sehr weit oben in der Prioritat. Sie
wissen auch, dass der Wohlstand durch die gemeinsame europdische Zoll- und Wahrungsunion

entstanden ist. In ihrer politischen Arbeit versuchen sie das einzubringen, die finanzielle Ab-




hangigkeit/Unterstiitzung durch Europa sehen sie als einen positiven Beleg fiir die internatio-
nale Zusammenarbeit. Die politische Kommune in der sie tatig sind, verkorpert fiir sie den

Handlungsspielraum in dem sie diese Werte kommunizieren und weiterverbreiten konnen.

Ebenso sehen sie Europa als ein ,Leuchtfeuer’ von Demokratie und Kultur und fordern dem-
nach auch ein starkeres internationales Wirken ein. Europa sollte sich seiner Kraft und Position
bewusstwerden und hier aktiver werden. Dies umfasst den Einsatz fiir Menschenrechte oder
aber auch die Aufnahme von Gefliichteten. Die Politiker*innen in Polen sehen so das europakri-
tische und teilweise sogar sabotierende Handeln ihrer Regierung mit Scham. Dabei sehen sie
aber keineswegs den Wegfall des Nationalstaates, sondern eine verstiarkte Ubertragung an be-
stimmten Kompetenzen an die EU und ein verstarktes Miteinander und gegeniiber aber noch
die Wahrung einer nationalen Identitdt als gut vereinbar an.5.3. Typ: Der europaische Vater-

landler
5.3. Typ: Europadischer Vaterlander

Der Typus des europaischen Vaterlanders ist grundsatzlich ahnlich veranlagt, wie der opportu-
nistische Nationalist. Er/Sie steht fiir einen starken Nationalstaat ein und vertritt nationalisti-
sche Standpunkte, Demnach ist die AfD stellvertretend fiir diesen Typus. Sie vertreten ihrer
Meinung nach die ,origindre’, nationale Bevolkerung Deutschland und heben diese inhaltlich
und verbal hervor. Fremder Einfluss in Form von Einwanderung, aber auch politischer Ein-
flussnahme und Diversitat in Bevolkerung oder auch Sprache und Kultur lehnen sie ab. Die
Menschen sollten in ,ihren‘ Landern bleiben und das Selbstbestimmungsrecht und die Kompe-
tenzen der Lander in ebenjenen.

Die Entscheidung fiir die Politik erfolgte aus der Motivation ,Missstande‘ aufzudecken und an-
zusprechen. Dies wurde zumeist durch die ,Fliichtlingskrise’ ausgeldst und forderte eine zuvor
bereits schlummernde politische Unzufriedenheit zutage. Oftmals werden Sichtweisen der Un-
gehortheit oder systematischer Unterdriickung/Vertuschung geaufdert. Sich selbst als diese un-
terhorte Minderheit zu sehen, verleiht ihnen Antrieb sich nun, mit auch fragwiirdigen Mitteln
und Provokationen, Gehor zu verschaffen. Eine Abgrenzung zu rechtsextremistischen Ausufe-
rungen oder Fliigeln erfolgt nicht.

Im Sinne eines europdischen Vaterlanders, sehen die Personen das politische Konstrukt der EU
als marode, schwach und korrupt an, welches auf3er Reglementierungen keinen Mehrwehrt zu

bringen scheint. Die Vision, welche die Vaterlandler haben, ist es, dass die einzelnen National-




staaten alles Kompetenzen und Bestimmungsrechte und als Folge dessen ,Starke‘ zuriickerhal-
ten. Daraus resultierend konnen diese eigenstandig und machtvoll, Politik mit anderen souve-
ranen Staaten fiihren. Interessanterweise wird hier eine Art ,Hochkultur’ des Abendlandes be-

schrieben, welche wiederum Diversitat der einzelnen Staaten anerkennt.
5.4. Experimenteller Typ: Oppositioneller Europabefiirwortender

Hierbei handelt es sich, wie die Uberschrift bereits ankiindigt, um einen experimentellen Typus.
Der Oppositionelle Euroabeflirworter entstand aus einer Auffalligkeit, dass beispielsweise Per-
sonen der Lewica als Personen mit linker Orientierung Europa durchaus kritisch sehen und
hier einen sehr grofden Reformbedarf ausmachen. Sie befinden sich in der Rolle der Opposition
und verspiiren den Druck, der sich durch die (zu) stark gewordene PiS Partei aufgebaut hat.
Hier hat sich beispielsweise die PiS Partei die sozialen Themen zu eigen gemacht. Die oppositi-
onellen Europabefiirworter versuchen deshalb sich Themen anzueignen, die der Politik der PiS
entgegenstehen und somit als ein Unterscheidungsmerkmal ausgemacht werden konnen. Zu-
dem spielt wohl auch die Angst mit, dass durch eine Entfernung von Europa und einer polni-
schen, nationalen Isolation, die PiS noch stirker wird und Schalten und Walten kann, wie sie
mochte. Deshalb gilt es Europa den Biirger*innen immer wieder ins Gedachtnis zu rufen, als ein
Gegengewicht zur ,Europa-Schelte’. Gleichzeitig ist die politische Landschaft in Polen ziemlich
variabel und dynamisch, sodass sich auch mehrere Parteien unterschiedlicher coleur in Frakti-
onen zusammenfinden und auch wieder voneinander losen. Aus diesem Grund ist ein oppositi-
oneller Europabefiirworter ein Konglomerat verschiedener politischer Richtungen, die dadurch
vereint werden, dass sie den Gegenpol bilden (miissen) und Europa eventuell mehr Platz und
Wertschatzung einrdumen, als es unter anderen Umstianden der Fall ware.

Der Typ ist experimentell, da er noch nicht so gefestigt scheint und er auch etwas ,schwach'
wirkt. Allerdings war diese Gemeinsamkeit, das Verbindende Europazugestandnis aufgrund

der politischen Lage auffallig und wurde deshalb auch als Gedankenspiel hier aufgefiihrt.

6. Europa als ,Alpha‘-Version?

Im Gegensatz zu der Region, welche wir als ,vor Augen” als etwas alltaglich Wahrnehmbares
bezeichnen, wird der Nationalstaat und die Nationalitit eher emotional betrachtet, auch sind
dort (oftmals) Herkunft und Wohnort angesiedelt. Europa wird dabei meist eher niichtern ein-

geordnet, seinen Nutzen erkennen wir, eine emotionale Verbindung des Selbst zu Europa birgt




es oft nicht in sich. Wohl aber Emotionalitdt, wenn es um den Status Quo, die Zukunftsperspek-
tive und die bisherigen ,Folgen“ von Europa geht.

Welcher Stimme des Typus und aus den Interviews man auch zuhort, es ist bisweilen stets so,
dass Europa und das politische Projekt der EU als ein Konstrukt im Zwischenstatus gesehen
werden kann. Verwendet man einen Begriff aus der Software- oder Spieleentwicklung kénnte
man von einer , Alpha“-Version sprechen. Eine Version die derzeit getestet wird von den Ent-
wicklern und je nach dem Feedback der Nutzer*innen angepasst wird und optimiert oder aber
im schlechtesten Fall: eingestampft. Die politische Landschaft ist hier sehr vielfaltig und zwie-
gespalten. Neben denjenigen Stromungen, welche gemeinsame europaische Politik prinzipiell
ablehnen und eventuell nur Nutznief3ende der Geldausschiittung sind und deswegen nicht
komplett mit der EU brechen mochten. Es gibt dagegen auch welche, die eine gemeinsames Eu-
ropa, ein ,Vereinigte Staaten von Europa‘ méchten und noch mehr Inklusion gewagt werden
soll. Zwischen diesen Stimmen gibt es diejenigen die indifferent sind. Deren Pendel schlagt mal
so und mal so aus je nach dem thematischen Schwerpunkt. Gefdhrlich wird es, wenn der Kern
der gemafigt kritischen den Mehrwert Europas nicht mehr sehen. Denn auch durch die natio-
nalstaatlichen oder globalen Krisen oder politischen Grofdwetterlagen, zeigt sich, dass kein Ext-
remismus notig wird um die europdische Idee ins Negative zu ziehen. Weiter gedacht ist es
wichtig zu sehen, dass die EU nicht nur eine stumme Statistin ist, sondern eben auch die Macht
diese Entwicklungen nachhaltig zu beeindrucken und die EU muss sich auch an ihren Taten
oder nicht-Taten messen lassen.

Personlich sagt das Bild der Alpha-Version Europa zu. Denn hier birgt sich eben das Potential
auch noch etwas verandern zu konnen, so wie es ein demokratisches Miteinander auch sollte.
Die ,Entwickler*innen* der EU sind gefordert hier aktiv zu werden und auch die ,Konsu-
ment*innen“, die Biirger*innen das Produkt schmackhaft zu machen. Genauso wie den Politi-
ker*innen, denen eine besondere Rolle zukommt als Sprachrohr und Reprasentation von Biir-
ger*innenwillen.

Ich halte es hier mit Ulrike Liebert (2019) und sehe es als ,Europe’s unfinished journey*
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GESCHWISTER-SCHOLL-INSTITUT FUR
LUDWIG- POLITIKWISSENSCHAFT

MAXIMILIANS
UNIVERSITAT DISSERTATIONSPROJEKT
MONCHEN

WAS HAT EUROPA MIT MIR ZU TUN?

Vorstellung:

Mein Name ist Elias Bernhart und ich habe Soziologie im Bachelor und Master an der LMU
Minchen studiert. Aktuell bin ich Doktorand am Geschwister-Scholl-Institut fur Politikwissen-
schaft, im Bereich der Politischen Bildung unter der Betreuung von Prof. Dr. Markus Gloe und
Prof. Dr. Natalia Wiachter. Im Zuge meiner Promotion arbeite ich im internationalen und inter-
disziplindren Forschungsprojekt , Was hat Europa mit mir zu tun? Europa aus der Sicht von jun-
gen, politisch engagierten Personen aus Deutschland und Polen”, welches am Lehrstuhl fur Di-
daktik der Deutschen Sprache und Literatur der LMU angesiedelt ist und mit der UAM Posen
kooperiert.

Thema der Forschung:

In diesem Projekt geht es darum die Sichtweisen und Konzepte zu erforschen, welche junge

— Parteimitglieder oder Jungpolitikerinnen, verschiedener Parteien, auf Europa und die EU haben.
Dies kann Ansichten, Forderungen, Kritik und Wiinsche beinhalten. Wie beurteilen sie die Euro-
péische Integration und das Verhé&ltnis von Nationalitdt und Supranationalitdt. Welche Inhalte
werden als besondere Herausforderungen identifiziert oder Licken und Méangel in der europa-
politischen Arbeit oder auch der Reprasentation gegeniber den Birgerinnen ausgemacht und
kommuniziert?

Datenerhebung:

FUr meine Forschung suche ich Parteimitglieder und Politikerinnen und Politiker im Alter von

— 18-35 Jahren, die in den Parteien: AfD, CDU/CSU, FDP, Die Linke oder deren Jungendorganisati-
on: Junge Alternative fur Deutschland, Junge Union, Junge Liberale, Linksjugend Solid auf kom-
munaler, regionaler oder Landesebene aktiv sind und bereit sind mit mir ein persénliches Inter-
view von einer Dauer von max. 60 Minuten zu fihren. Alternativ ist ein Skype-, Telefon- oder E-
Mail- Interviews méglich. Die Interviews sollen fir die bessere Datenauswertung aufgezeichnet
werden.

Im gesamten Forschungsprozess wird auf die Einhaltung forschungsethischer Grundsitze ge-
achtet und insbesondere mit den erhobenen Daten. Dazu gehéren Anonymisierung, ein ver-
traulicher Umgang und die sichere Aufbewahrung der Daten und Rohdaten. Mit dem For-
schungsprojekt und der Dissertation ist eine Veréffentlichungsabsicht verbunden.

Kontakt

Wenn Sie Interesse an einer Beteiligung an der Studie haben oder weitere Fragen haben, wiirde
es mich freuen, wenn Sie mich flr weitere Absprachen kontaktieren:

Elias.Bernhart@gsi.uni-muenchen.de

Vielen Dank und beste Griilie

Elias Bernhart, MA

Forschungsdokumente 1 Studieninformation Politiker*Innen Deutsch



INSTYTUCIE NAUK POLITYCZNYCH IM. RODZENSTWA SCHOLL
LUDWIG- DYSERTACIA

MAXIMILIANS .
UNIVERSITAT €O EUROPA MA WSPOLNEGO ZE MNA?
MONCHEN

Przedstawienie pomystu projektu badawczego:

Nazywam sie Elias Bernhart. Ukonczytem studia licencjackie i magisterskie na kierunku socjologia
na Uniwersytecie Ludwika Maksymiliana w Monachium. Obecnie jestem doktorantem w Instytu-
cie Nauk Politycznych im. Rodzefstwa Scholl. Zajmuje sie zagadnieniami edukacji politycznej pod
kierownictwem prof. dr Markusa Gloe i prof. dr Natalii Wachter.

W ramach studiéw doktoranckich pracuje w miedzynarodowym i interdyscyplinarnym projekcie
badawczym

"Co Europa ma wspdlnego ze mnga? Europa z punktu widzenia mtodych politykow z Polski i Nie-
miec ". Mdj projekt realizuje w Katedrze Dydaktyki Jezyka i Literatury Niemieckiej na LMU, po-
nadto wspotpracuje z UAM Poznan.

Temat badan:

Celem projektu jest zbadanie punktow widzenia i koncepcji mtodych politykdéw roznych partii co
do Europy i Unii Europejskiej. Moze to obejmowac poglady, zadania, krytyke i Zzyczenia. Poza tym
interesuje mnie, jak oceniajg oni integracje europejska i problematyke narodowosci i ponadna-
rodowosci. W czym dostrzegajg najwieksze wyzwania lub braki i niedociggniecia w zakresie pracy
na rzecz Europy. Jak oceniajg reprezentacje i komunikacje z obywatelami?

Gromadzenie danych:

Dla moich badan szukam politykédw w wieku 18-35 lat, cztonkdow partii PiS, Platforma Obywatel-
S ska; Nowoczesna, Sojusz Lewicy Demokratycznej lub ich organizacji mtodziezowych, dziatajgcych
na terenie miast badz aktywnych na poziomie regionalnym lub panstwowym, ktérzy zechca ze
mng wspotpracowac i wyraza zgode na przeprowadzenie osobistego wywiadu trwajgcego okoto
60 minut.
Alternatywnie motzliwe jest przeprowadzenie wywiadu przez skype'a, telefon lub e-mail. Wy-
wiady moga by¢ prowadzone w jezyku angielskim i niemieckim lub z udziatem ttumacza. Dla za-
pewnienia rzetelnej analizy danych wywiady beda nagrywane.
Jestem zobowiazany do przestrzegania zasad etyki w trakcie catego procesu badawczego, a w
szczegolnosci w stosunku do zgromadzonych danych. Konkretnie oznacza to poufne traktowanie
i anonimizacje danych i rozméwcdw, oraz bezpieczne przechowywanie danych i danych pierwot-
nych. Wyniki projektu s czescig mojej dysertacji i beda opublikowane.

Dane kontaktowe
Jedli jest Pan/Pani zainteresowany/a udziatem w badaniu lub ma dodatkowe pytania, prosze o
kontakt w celu dalszych ustalen.

kontakt:

Elias.Bernhart@gsi.uni-muenchen.de lub Elias.Bernhart@germanistik.uni-muenchen.de

Bardzo dziekuje i pozdrawiam.

Elias Bernhart, MA
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GESCHWISTER-SCHOLL-INSTITUT FUR
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UNIVERSITAT | |DISSERTATIONSPROJEKT
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WAS HAT EUROPA MIT MIR ZU TUN?

Introduction:

My name is Elias Bernhart. | did my bacherlor’s and master’s degree in sociology at the LMU
Munich. Currently | am a PhD student at the Chair of Political Education at the Geschwister
Scholl Institute of Political Science. My supervisors are Prof. Markus Gloe and Prof. Natalia
Wiéchter. As part of my doctorate, | participate in the international and interdisciplinary re-
search project “What has Europe got to do with me? Europe from the perspective of young
politicians from Germany and Poland”. The project is part of a cooperation between the De-
partment of Didactics of German Language and Literature at the LMU Munich, and the UAM
Posen.

Topic of research:

— The aim of this project is to research the notions and perspectives of young politicians and par-
ty members from different political parties regarding Europe and the European Union. This may
include their opinions, demands, criticisms and hopes. What is their assessment of European
integration and the ratio of nationality and supranationalism? Which issues do they consider to
be particularly important or challenging? Where do they see faults and flaws in the European
policy? Do they think that the citizens are being properly represented? Where do their personal
opinions correspond with their party’s official line, where do they diverge from it?

Data collection:

For my research | am looking for local, regional or state politicians or party members aged 18-
35 who are members of one of the following parties: AfD, CDU/CSU, FDP, Die Linke, or their
youth wings: Junge Alternative fir Deutschland, Junge Union, Junge Liberale, Linksjugend Solid.
I would like to conduct an interview of approx. 60 minutes, in person, if feasible. Alternatively,
it is also possible to conduct the interview via skype, telephone or e-mail. All interviews will be
recorded in order to improve the analysis of data.

Throughout the entire research process, the adherence to research ethics will have the highest
priority, especially with regard to the collected data. This includes the anonymization, confiden-
tial handling and secure storage of data and raw data. The research project and the dissertation
are intended for publication.

Contact

Should you be interested in participating in this study or should you have any questions regard-
ing this project, please do not hesitate to contact me:

Elias.Bernhart@gsi.uni-muenchen.de

Thank you very much.

Kind regards,

Elias Bernhart, MA
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Vorstellung:

Mein Name ist Elias Bernhart und ich habe Soziologie im Bachelor und Master an der LMU Miinchen
studiert. Aktuell bin ich Doktorand am Geschwister-Scholl-Institut flir Politikwissenschaft, im Bereich
der Politischen Bildung unter der Betreuung von Prof. Dr. Markus Gloe und Prof. Dr. Natalia Wachter.
Im Zuge meiner Promotion arbeite ich im internationalen und interdisziplindren Forschungsprojekt
»Was hat Europa mit mir zu tun? Europa aus der Sicht von jungen Politikerlnnen aus Deutschland und
Polen”, welches am Lehrstuhl flr Didaktik der Deutschen Sprache und Literatur der LMU angesiedelt
ist und mit der UAM Posen kooperiert.

Thema der Forschung:

. In diesem Projekt geht es zum einen darum die Sichtweisen und Konzepte zu erforschen, welche Jung-
politikerinnen oder Parteimitglieder, verschiedener Parteien, auf Europa und die EU haben. Zum an-
deren sollen auch Personen befragt werden, die von mir als ,,Reprasentantinnen” eines gemeinsamen
Europas/der EU begriffen werden.

Datenerhebung:

Flr meine Forschung suche ich Personen und Mitarbeiterlnnen pro-europaischer Organisationen, In-

stitutionen oder Projekten, die bereit sind mit mir ein persénliches Interview von einer Dauer von max.
I 60 Minuten zu fldhren. Alternativ ist ein Skype-, Telefon- oder E-Mails- Interviews moglich. Die Inter-

views sollen fir die bessere Datenauswertung aufgezeichnet werden.

Im gesamten Forschungsprozess wird auf die Einhaltung forschungsethischer Grundsatze geachtet und
insbesondere mit den erhobenen Daten. Dazu gehdren Anonymisierung, ein vertraulicher Umgang und
die sichere Aufbewahrung der Daten und Rohdaten. Mit dem Forschungsprojekt und der Dissertation
ist eine Veroffentlichungsabsicht verbunden.

Kontakt
Wenn Sie Interesse an einer Beteiligung an der Studie haben oder weitere Fragen haben, wiirde es

mich freuen, wenn Sie mich fir weitere Absprachen kontaktieren:

Elias.Bernhart@gsi.uni-muenchen.de

Vielen Dank und beste GriiRe

Elias Bernhart, MA
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GESCHWISTER-SCHOLL-INSTITUT FUR
LUDWIG- POLITIKWISSENSCHAFT

MAXIMILIANS
UNIVERSITAT DISSERTATIONSPROJEKT
MONCHEN

WAS HAT EUROPA MIT MIR ZU TUN?

Informiertes Einverstindnis
Datenschutzrechtliche Aufklarung und Einwilligung
inkl. Information gem. Art. 13 EU-DSGVO

Forschungsprojekt:

»Was hat Europa mit mir zu tun? Europa aus der Sicht von jungen, politisch engagierten Perso-
nen aus Deutschland und Polen”

Durchfiihrende Institutionen:

Geschwister-Scholl-Institut fur Politikwissenschaft & Lehrstuhl fir Didaktik der Deutschen Spra-
che und Literatur und die UAM Posen.

Projektleitung und Interviewer:

Elias Bernhart

Interviewdatum:

Beschreibung des Forschungsprojekts erfolgte durch (Zutreffendes bitte ankreuzen):

O miindliche Erlauterung

[ schriftliche Erlauterung

Das Forschungsprojekt findet im Rahmen der Promotion am Geschwister-Scholl-Institut fur Poli-
tikwissenschaft und dem Kooperationsprojekt zwischen LMU Minchen und der UAM Posen
statt. Dazu werden Interviews mit Reprasentantinnen der EU (ohne Altersgrenze) und Politike-
rinnen und Politiker im Alter von 18-35 Jahren und nimmt ca. 60 Minuten in Anspruch.

Die Interviews werden fir die bessere Weiterverarbeitung aufgezeichnet und anschliefend in
Schriftform gebracht (Transkription). Fir die Auswertung der Interviewtexte werden alle Anga-
ben, die zu einer Identifizierung der Person fihren kénnten, verdndert oder aus dem Text ent-
fernt (Anonymisierung). In wissenschaftlichen Veréffentlichungen werden Interviews nur in Aus-
schnitten zitiert, um gegenuber Dritten sicherzustellen, dass der entstehende Gesamtzusam-
menhang von Ereignissen nicht zu einer Identifizierung der Person fihren kann. Personenbezo-
gene Kontaktdaten werden von Interviewdaten getrennt fur Dritte unzugénglich gespeichert.
Die Teilnahme an den Interviews ist freiwillig. Sie haben zu jeder Zeit die Méglichkeit, das Inter-
view abzubrechen und Ihr Einverstindnis fir eine Aufzeichnung oder Niederschrift des/der In-
terviews zurlickziehen, ohne dass Ihnen dadurch irgendwelche Nachteile entstehen.

Ich bin damit einverstanden, im Rahmen des genannten Forschungsprojekts an einem Interview
teilzunehmen

Oja

[ nein

Vorname; Nachname in Druckschrift

Ort, Datum / Unterschrift



Ludwig-Maximilians-Universitdt (LMU) Miinchen - Seite 2/2

Weiterfliihrende Informationen

Rechtsgrundlage

Die von Ilhnen erhobenen personenbezogene Daten auf Basis lhrer Einwilligung gemal § 4 Abs. 1 Bundesdatenschutzgesetz
(BDSG) und mit Geltung der Datenschutzgrundverordnung (DSGVO), ab dem 25. Mai 2018, gemal Art. 6 Abs. 1 lit. a DSGVO.
Sofern besondere Kategorien personenbezogener Daten betroffen sind, verarbeiten wir die von lhnen erhobenen personenbe-
zogenen Daten auf Basis lhrer Einwilligung gemaR § 4 Abs. 1 BDSG und mit Geltung der Datenschutzgrundverordnung (DSGVO)
gemal Art. 9 Abs. 2 lit. a DSGVO.

Empfinger oder Kategorien von Empféngern

Ihre Daten werden ausschliefflich von den an der Forschung beteiligten genannten Institution genutzt.

Ilhre personenbezogenen Daten werden gespeichert, solange Sie Ihre Einwilligung nicht widerrufen haben oder bis zur Errei-
chung Zwecks der Verarbeitung (Erlangung Promotion). Andernfalls werden Ihre personenbezogenen Daten nach Maf3gabe der
Anforderungen des Datenschutzrechts geldscht.

lhre Rechte
Im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben haben Sie gegeniiber uns grundsétzlich Anspruch auf:
. Bestdtigung, ob Sie betreffende personenbezogenen Daten verarbeitet werden,
. Auskunft tiber diese Daten und die Umstdnde der VVerarbeitung,
T . Berichtigung, soweit diese Daten unrichtig sind,
. Laschung, soweit fir die Verarbeitung keine Rechtfertigung und keine Pflicht zur Aufbewahrung (mehr) besteht,
. Einschrankung der Verarbeitung in besonderen gesetzlich bestimmten Fallen

Dariiber hinaus haben Sie das Recht, lhre Einwilligung jederzeit zu widerrufen, mit der Folge, dass die Verarbeitung Ihrer perso-
nenbezogenen Daten, nach MaRgabe |hrer Widerrufserkldrung, durch diesen oder durch beide Projektpartner fiir die Zukunft
unzuldssig wird. Dies bertihrt die RechtmaRigkeit der aufgrund der Einwilligung bis zum Widerruf erfolgten Verarbeitung jedoch
nicht.

SchlieRlich méchten wir Sie auf Ihr Beschwerderecht bei der Aufsichtsbehorde hinweisen.

Anlage: Begriffshestimmungen

. »Personenbezogene Daten” sind gemal Art. 4 Nr. 1 DSGVO alle Informationen, die sich auf eine identifizierte oder
identifizierbare nattrliche Person (im Folgenden , betroffene Person®) beziehen. Als identifizierbar wird eine natirliche Person
angesehen, die direkt oder indirekt, inshesondere mittels Zuordnung zu einer Kennung wie einem Namen, zu einer Kennnum-
mer, zu Standortdaten, zu einer Online-Kennung oder zu einem oder mehreren besonderen Merkmalen identifiziert werden
kann, die Ausdruck der physischen, physiclogischen, genetischen, psychischen, wirtschaftlichen, kulturellen oder sozialen Identi-
tat dieser natiirlichen Person sind. Das kann z.B. die Angabe sein, wo eine Person versichert ist, wohnt oder wie viel Geld er oder
sie verdient. Auf die Nennung des Namens kommt es dabei nicht an. Es geniigt, dass man herausfinden kann, um welche Person
es sich handelt.

. .Besondere Kategorien” personenbezogener Daten sind gemaPR Art. 9 Abs. 1 DSGVO Daten, aus denen die rassische
und ethnische Herkunft, politische Meinungen, religiose oder weltanschauliche Uberzeugungen oder die Gewerkschaftszugeho-
rigkeit hervorgehen, sowie die Verarbeitung von genetischen Daten, biometrischen Daten zur eindeutigen Identifizierung einer
natirlichen Person, Gesundheitsdaten oder Daten zum Sexualleben oder der sexuellen Orientierung einer natirlichen Person.

. LVerarbeitung” ist gemal Art. 4 Nr. 2 DSGVO jeder mit oder ohne Hilfe automatisierter Verfahren ausgefiihrten Vor-
gang oder jede solche Vorgangsreihe im Zusammenhang mit personenbezogenen Daten wie das Erheben, das Erfassen, die Or-
ganisation, das Ordnen, die Speicherung, die Anpassung oder Verdanderung, das Auslesen, das Abfragen, die Verwendung, die
Offenlegung durch Ubermittlung, Verbreitung oder eine andere Form der Bereitstellung, den Abgleich oder die Verkniipfung, die
Einschriankung, das Léschen oder die Vernichtung.

. LAuftragsverarbeiter” ist gemal Art. 4 Nr. 8 DSGVO eine natiirliche oder juristische Person, Behdrde, Einrichtung oder
andere Stelle, die personenbezogene Daten im Auftrag des Verantwortlichen verarbeitet.

Weitere Kontaktadressen

Sie kdnnen auch den Datenschutzbeauftragten der Forschungseinrichtung bzw. die zustindige Aufsichtsbehdrde kontaktieren,

sollten Sie datenschutzrechtliche Bedenken im Rahmen dieser Studie haben und/oder Beschwerde einreichen mochten.

Ludwig-Maximilians-Universitdt Miinchen Bayerisches Landesamt fiir Datenschutzaufsicht
Behordlicher Datenschutzbeauftragter Promenade 27
Geschwister-Scholl-Platz 1 91522 Ansbhach
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GESCHWISTER-SCHOLL-INSTITUT FUR
LUDWIG- POLITIKWISSENSCHAFT

MAXIMILIANS-
LMU pprpeplaiopc DISSERTATIONSPROJEKT
MUNCHEN WAS HAT EUROPA MIT MIR ZU TUN?

Swiadoma zgoda

Projekt badaweczy:

“Co Europa ma wspoélnego ze mng? Europa z punktu widzenia miodych politvkow z Polski i Niemiec.”
Instytucje wykonawcze:
Instytut Nauk Politycznych im. Rodzenstwa Scholl, Katedra Dydaktyki Jezyka i Literatury Niemieckiej
oraz UAM Poznan.
Kierownik projektu i ankieter:
mgr Elias Bernhart
Data wywiadu:
Informacj€ o projekcie badawczym przekazano mi w sposéob (prosze zaznaczy¢ krzyzykiem
wlasciwe):

O
ustne wyjasnienie

O
wyjasnienie pisemne
Projekt badawczy odbywa sie w ramach doktoratu w Instytucie Nauk Politycznych im. Rodzenstwa Scholl
w Monachium i we
wspolpracy pomiedzy LMU Monachium i UAM Poznan.
W ramach projektu bedg przeprowadzane wywiady z politvkami w wieku od 18 do 35 lat. Kazdy wywiad
trwa okolo 60 minut.
Wywiady bedg nagrywane za pomocg urzadzenia nagrywajacego oraz nastepnie zapisywane w formie
pisemnej. Do ocenv tekstow rozmow wszystkie informacje, ktore moglyby doprowadzié¢ do identyfikacji
osoby zostang usuniete z tekstu lub zmienione (anonimizacja). W publikacjach naukowych wywiady beda
cytowane tylko we fragmentach tak aby w stosunku do 0sdb trzecich zapewnié, ze zwigzek logiczny
pomiedzy przedstawionymi dzialaniami nie doprowadzi do identyfikacji uczestnikéw zdarzen. Osobiste
dane kontaktowe sg gromadzone i przechowywane oddzielnie. Dla 0sdb trzecich s3 niedostepne.
Uczestnictwo
w wywiadach jest dobrowolne. W kazdej chwili moze Pan/Pani przerwaé wywiad i wycofaé zgode na
nagranie lub transkrypcje wywiadu. Taka sytuacja nie spowoduje Panstwu zadnych niedogodnosci.
Zgadzam sie na wziecie udzialu w wywiadzie w ramach projektu badawczego wymienionego powyzej.
(prosze zaznacyé jesli dotvezy)

O

tak

O

nie
Akceptuje thumacza.

O tak

O nie

Imie i nazwisko drukowanymi literami.

Miejsce, data, podpis

Further Informations: https://gdpr-info.eu/
Contact of data protection officer: LMU, Official Data Protection Officer, Geschwister-Scholl-Platz 1, D-80539 Miinchen
The Data Protection Authority of Bavaria, Promenade 27, 91522 Ansbach
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GESCHWISTER-SCHOLL-INSTITUT FUR
LUDWIG- POLITIKWISSENSCHAFT

MAXIMILIANS-
|_ M u UNIVERSITAT DISSERTATIONSPROJEKT
MUNCHEN

WAS HAT EUROPA MIT MIR ZU TUN?

Informed consent
Information on data protection and consent

Title of research project:

»Was hat Europa mit mir zu tun? Europa aus der Sicht von jungen Politikerinnen aus Deutsch-
land und Polen” (“What has Europe got to do with me? Europe from the perspective of young
politicians from Germany and Poland”)

Institutions involved:

Geschwister Scholl Institute of Political Science & Department of Didactics of German Language
and Literature

Projekt manager / interviewer:

Elias Bernhart

Date of interview:

The research project was described to me (Please tick the appropriate box):

[ verbally

[ in writing

This research is carried out in connection with a PhD project at the Geschwister Scholl Institute
of Political Science and is part of a cooperation project between the LMU Munich and UAM Po-
sen. For the purpose of this research, interviews are conducted with politicians aged 18-35.
These interviews take about 60 minutes. They are recorded with an audio recording device and
later transcribed. Before evaluating the interviews, all information that could lead to the identi-
fication of the interviewed person will be changed or removed from the text (anonymisation). In
scientific publications, interviews will be cited only in excerpts in order to ensure that their con-
tent cannot be used to identify the interviewed person. Personal contact data is stored sepa-
rately from interview data and inaccessible to third parties. Participation in the interviews is vol-
untary. You have the option to cancel the interview at any time and to withdraw your consent
to record or transcribe the interview(s) without suffering any disadvantages.

— | agree to participate in an interview within the framework of the research project described
above.

O yes
O no

Given name(s) and surname (in BLOCK LETTERS)

Place and date / signature

Further Informations: https://gdpr-info.eu/
Contact of data protection officer: LMU, Official Data Protection Officer, Geschwister-Scholl-Platz 1, D-80539 Miinchen
The Data Protection Authority of Bavaria, Promenade 27, 91522 Ansbach
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Pseudonym:

Leitfaden fur Interviews mit EU Reprasentantlnnen

Soziodemografie:
Beruf: Alter:
Wohnort:
In Organisation/Institution/Projekt seit:
Anmerkungen:
Eigene Definition Europa
1. Beschreiben Sie was fiir Sie Europa ist?
Personlicher Werdegang und Institution

2. Wie wiirden Sie sagen beriihrt Sie Europa im Alltag? Welche Bereiche werden be-

rihrt?
3. Aufwelche Dinge legen Sie personlich besonders viel Wert?
4. Inwieweit finden Sie Ihre Vorstellungen in Europa wieder?
5. Seitwann sind Sie in der Organisation/Institution/Projekt titig? Wie kam es dazu?

6. Beschreiben Sie die Organisation/Institution/Projekt in der Sie arbeiten?

7. Was sind die Ziele der Organisation/Institution/Projekt?

8. Welche Zielgruppe haben Sie?

9. Was haben Sie bisher erreicht?

10. Wer unterstutzt Sie?

11. Welchen Einfluss denken Sie hat Ihre Organisation/Institution/Projekt fiir eine

Auswirkung?
Der Blick auf Europa-Deutschland und Polen

12. Was sind Threr Meinung nach die wichtigsten Errungenschaften Europas?

13. Was sind Threr Meinung nach Herausforderungen fiir Europa?



14. Welche Rolle rdumen Sie Deutschland in Europa ein?
15. Welche Rolle rdumen Sie Polen in Europa ein?

16. Was sind Punkte die Sie positiv einschatzen?

17.Wo denken Sie herrscht noch Verbesserungsbedarf?

18. Was sind Ihre Wiinsche fiir ein zukiinftiges Europa?
Kritische Fragen

19. Wie beurteilen Sie die Ergebnisse der Europawahl und die Wahl der EU-Kommis-
sionsprasidentin?

20. Was halten Sie von der Aussage, dass Europa ein ,Elitenprozess” ist?

21. Auf welchen Wegen wird europaische Politik flir BliirgerInnen greifbar?

22.Sehen Sie ein Spannungsfeld zwischen Nationalitat und Supranationalitat?

23. Gibt das Land zu viele Rechte an die EU ab?

24. Was ist deine Meinung zu anderen Supranationalen Institutionen?

Debriefing

25. Hast du Fragen an mich oder gibt es etwas was ich vergessen habe oder dir noch

wichtig wiare, dass wir dartiber sprechen?

Forschungsdokumente 8 Leitfaden Reprasentant*Innen EU



Pseudonym:

Leitfaden Parteimitglieder/PolitikerInnen

Soziodemografie:

Beruf: Alter:
Wohnort: In Partei seit:
Anmerkungen:

Eigene Definition von Europa:
1. Beschreiben was fiir dich Europa ist.
2. Was macht Europa fiir dich aus?
Personlicher & politischer Werdegang
3. Wann bist du der Partei beigetreten?

4. Aus welchen Griinden bist du der Partei beigetreten?

93]

Was sind die Bereiche wo deine eigene Einstellung mit denen der Partei
libereinstimmt und wo gibt es Differenzen?
6. Was ist dir personlich besonders wichtig?
7. Was sind deine personlichen Ziele?
8. Sichtweisen auf die anderen Parteien?
9. Gibt es noch weitere Felder in denen du dich engagierst und warum?
Blick auf Europa
10. Wie nimmst du Europapolitik wahr?
11.In welchen Bereichen deines Lebens meinst du, dass dich Europapolitik bertihrt?
Welche Institutionen kennst du?
12. Wie informierst du dich iiber Europapolitik?
13. Was weifst du liber die Europapolitik deiner Partei?
14. Kritik an Europa (Partei und persénlich)?
15. Forderungen an Europa (Partei und personlich)?
16. Eigene Wiinsche an ein zukiinftiges Europa bzw. eine europiische Institution?
17. Wie beurteilst du die Entwicklung in Europa?

18. Was ist deine Meinung zur vergangenen Europawahl?



Pseudonym:

19. Wiirdest du sagen, dass die europdische Politik fiir die BiirgerInnen verstindlich
ist?
20. Miusste sich deiner Meinung nach etwas dndern bei der Vermittlung?
21. Was haltst du von der Aussage, dass , Europa ein Elitenprozess ist“?
22. Was siehst du als die aktuellen Herausforderungen fiir Europa und was sollte
getan werden?
Deutschland und Polen
23. Wie ordnest du die Bedeutung Deutschlands auf internationaler Ebene ein?
24. Wie siehst du die politischen und gesellschaftlichen Entwicklungen in
Deutschland?
25. Denkst du es sollte zundachst mehr auf das Land und dann auf Europa geschaut
werden?
26. Gibt das Land zu viele Rechte an die EU ab?
27.Was ist deine Meinung zu anderen Supranationalen Institutionen?
28. Welche Bedeutung raumst du Polen in Europa ein?
29. Was weifdt du iiber die polnische Politik?
Debriefing
30. Hast du Fragen an mich oder gibt es etwas was ich vergessen habe oder dir noch

wichtig wire, dass wir dartiber sprechen?
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Pseudonym:

Leitfaden Parteimitglieder/PolitikerInnen

Soziodemografie:

Beruf: Alter:
Wohnort: In Partei seit:
Anmerkungen:

Eigene Definition von Europa:

1.

Beschreibe was fiir dich Europa ist.(loud thinking)

Personlicher & politischer Werdegang

2.
3.
4.

5.

6
7
8.
9

Aus welchen Griinden bist du der Partei beigetreten?

Wie wiirdest du die Politik deiner Partei beschreiben

Was sind die Bereiche wo deine eigene Einstellung mit denen der Partei
libereinstimmt und wo gibt es Differenzen?

Was ist dir persdnlich besonders wichtig?

Was sind deine personlichen Ziele?

Sichtweisen auf die anderen Parteien?

Gibt es noch weitere Felder in denen du dich engagierst und warum?

Wie beurteilst du das Engagement von jungen Menschen, was fillt dir hier ein?

10. Wie hat sich die Partei im Zuge der Corona-Pandemie verdandert?

11. Haben sich deine Einstellungen gedndert?

Blick auf Europa

12. Wie nimmst du Europapolitik wahr?

13.In welchen Bereichen deines Lebens meinst du, dass dich Europapolitik beriihrt?

14. Wie informierst du dich tiber Europapolitik?

15. Was weifst du liber die Europapolitik deiner Partei?

16. Kritik an Europa (Partei und personlich)?

17. Forderungen an Europa (Partei und personlich)?

18. Eigene Wiinsche an ein zukiinftiges Europa bzw. eine europiische Institution?

19. Wie beurteilst du die Entwicklung in Europa?



Pseudonym:

20. Welchen Einfluss hat die Corona-Pandemie auf Europa?

21. Hat sich dein Bild von der EU in deinem bisherigen Leben gewandelt?

22. Wiirdest du sagen, dass die europdische Politik fiir die BlirgerInnen verstandlich
ist?

23. Misste sich deiner Meinung nach etwas dndern bei der Vermittlung?

24. Was haltst du von der Aussage, dass , Europa ein Elitenprozess ist"?

25. Was siehst du als die aktuellen Herausforderungen fiir Europa und was sollte
getan werden?

26. Gibt es Vorteile von Nationalstaat und Europa?

27.Gibt das Land zu viele Rechte an die EU ab?

Deutschland und Polen

28. Wie ordnest du die Bedeutung Deutschlands auf internationaler Ebene ein?

29. Wie siehst du die politischen und gesellschaftlichen Entwicklungen in
Deutschland?

30. Denkst du es sollte zunachst mehr auf das Land und dann auf Europa geschaut
werden?

31. Was ist deine Meinung zu anderen Supranationalen Institutionen?

32. Welche Bedeutung rdumst du Polen in Europa ein?

33. Was weifst du tiber die polnische Politik?

Debriefing
34. Hast du Fragen an mich oder gibt es etwas was ich vergessen habe oder dir noch

wichtig wire, dass wir dariiber sprechen?
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LUDWIG

MAXIMILIANS-
UNIVERSITAT
MUNCHEN

Planung Exkursion Straflburg 2019
(Stand: 29.04.2019)

Mo. 17.06.2019

Di. 18.06.2019

Mi 19.06.2019

Do 20.06.2019

Fr. 21.06.2019

Sa. 22.06.2019

09.00UAr: Abfahrt Miin-
chen

#  Abfahrt Geschwister-
Scholl-Platz Miinchen

14.00Ukr: Kriegsgriber-
stiitte Niederbronn-les
Bains

¥ Einfithrung in die Ge-
denkarbeit und Fried-
hofstithrung

¥ Kriegsschicksale 1939-
1945

20.00Uhr:  gemeinsamer
Abend im JBZ Niederbronn

09.00Uhr: Abfahrt Nieder-
bronn

09.30Uhkr: Lembach/
Schoenenbowrg,

» Besichtigung einer
Festungsanlage der
Maginot-Linie

11.30Uhr: Abfahrt Lem-
bach

14.00Uhr: Einchecken
Hotel IBIS Stralburg

16.00Uhkr:  Stadtrundgang
StraBBburg; organisiert durch
Studierende

» StraBburger Miinster &
Miinsterviertel
# La Petite France

20.00Uhr: Abend zur freien
Verfiigung

08.00URr: Abfahrt StraB3-
burg

079.00Ukr: Mont Sainte-
Odile

» Wanderung auf den
.

13.00Uhr: KZ-

Gedenkstiitte Natzweller
Struthof

» Besichtigung Museum
und Lager

» Besichtigung Kremato-
rium

16.00Uhr: Elsass-Mosel-
Gedenkstitte Schirmeck

»  Tabletmndgang

18.00Ukr: Abfahrt Schirm-
eck

20.00URr: Abend zur freien
Verfiigung

09.20Uhr:  Europiisches
Parlament

# Gespriich Abteilungs-
leiterin

* Besichtigung des Par-
lamentsgebiudes

¥ Besichtigung Parla-
mentarium

¥ Teilnahme Rollenspiel

13.00Uhr:  gemeinsames
Mittagessen Flammkuchen-
restaurant

14.00Uhr: Das jiidische

Strafiburg

#» Besichtigung Alte
Synagoge

16.00Ukr: Zeit zur freien
Verfiigung

20.00URr: Zwischeneva-
luation und fachdidaktische
Reflexion im Konferenz-
raum

07.45Uhr: Abfahrt Stral3-
burg

09.30Uhr: Gedenkstitte

Hartmannswillerkopf

¥ Besichtigung National-
denkmal

¥  gefiihrte Wanderung

durch die dt.-frz.
Schiitzengriben

13.00Uhr: Besichtigung
historial franco-allemand.

14.30Uhr: Abfahrt

16.00Uhr: Zeit zur freien
Verfiigung

21.00URr: Féte de la Mu-
sique Straburg.

10.00URr: Abfahrt Straf3-

burg

Dienstgebiude

Amalienstr, 52, Zi. 409
80799 Miinchen

Offentliche Verkehrsmittel

Bus Linie 154

U-Bahn Linien U3/U6 Universitit

Bayerische Landesbank Miinchen

Kto. 24 868 BLZ 700 500 00
1 r. DE 811 205 325

75



