Ist das Verhungemlassen von Wild mit dem Tierschutzgesetz vereinbar?

Von H. Wiesner

Der Beitrag bringt interessante Informationen, insbesondere
zum Begriff des , Leidens durch Hunger®.

Aus juristischer Sicht sei darauf hingewiesen, daf die vom
Verfasser aus § 1 TierSchG gezogene Folgerung nur als
wmoralische Aufforderung® verstanden werden kann. Denn:

Das Nichtfiittern von wildlebenden Tieren mit der Folge des
Verbungerns wére tatbestandsmifig ein ,Toten durch Un-
terlassen™. Ein solches Verbalten wire nur dann strafrechtlich
relevant — und vice versa eine Fiitterungsverpflichtung —,
wenn eine Rechtspflicht zum Handeln besteht. Wild-
lebende Tiere sind herrenlos und steben — rechtlich — nicht
unter der zu einer Fiitterung werpflichtenden Obbut eines
Betreuers. Da eine Fiitterungspflicht nicht gegeben ist, kann
ein Nichtfiittern — gleich mit welcher Folge — nicht straf-
bar sein, mag es gleichwohl aus moralischen oder anderen
Gesichtspunkten geboten erscheinen.

In einer Zeit, da unsere Wobhlstandsgesellschaft den
Tierschutz auf ihre Fahnen geschrieben hat und sich die
Tendenzen vom natiirlich-niichternen Verhiltnis zum Tier
in breiten Bevdlkerungsschichten eher zu einer hysteri-
schen Tierliebe hin neigen, muB eine derartige Frage-
stellung iiberraschen. Wie sollten wir, Inhaber eines neu-
en und richtungsweisenden Tierschutzgesetzes, auf die
Idee kommen, ausgerechnet Wildtieren das angedeihen
zu lassen, was sich fiir die in unserer Obhut befindlichen
Haustiere zweifellos von selbst verbietet?

Paradoxerweise gewinnt aber diese Frage zunehmend
dort an Bedeutung, wo der Mensch den erfreulichen Ver-
such unternimmt, der von ihm eingeleiteten kontinuier-
lichen Zerstérung der Natur Einhalt gebieten zu wollen:
namlich bei der Errichtung von Reservaten und National-
parks. Entsprechend den giiltigen Bestimmungen der
Internationalen Union fiir Naturschutz sind Nationalparks
relativ groBe Gebiete mit einem oder mehreren Uko-
systemen, die der Mensch bisher nicht wesentlich durch
Nutzung veréndert hat, in denen sich Tier- und Pflanzen-
arten befinden, die von besonderem wissenschaftlichen,
erzieherischen oder Erholungswert sind oder deren be-
sondere Schonheit der Naturlandschaft ins Auge sticht.
Ferner gilt als weitere Voraussetzung, daB die héchste
zustéindige Stelle des Landes Schritte unternommen hat,
um eine wirtschaftliche Nutzung der Gesamtfliche vor-
beugend einzustellen und somit die dkologischen, geo-
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morphologischen und #sthetischen Eigenschaften, die
zur Grlindung veranlaBten, wirkungsvoll zu sichern. In der-
artigen Einrichtungen wird somit der Schutz mehrerer
Okosysteme in Form gréBerer Einheiten angestrebt.

Anféinglich hatte man geglaubt, es wiirde geniigen, ent-
sprechend groBe und geeignete Flichen unter Schutz zu
stellen, um sie dann sich selbst, d. h. den ihnen inne-
wohnenden Regulationsmechanismen, zu Uberlassen. In-
dessen vermehrten sich unter den neu entstandenen Um-
weltbedingungen verschiedene Arten so stark, daB sie
das biologische Gleichgewicht zu zerstéren begannen.
Lange zigerte man, ehe man sich entschloB, entgegen
den urspriinglichen Vorstellungen wieder durch Fang und
AbschuB regulierend einzugreifen. Bekannte Beispiele
hierfur sind die Nationalparks in Afrika, in denen Uber-
populationen von FluBpferden und Elefanten schwere
Schiden am Pflanzenwuchs verursachten und ganze
Landstriche verwlsteten.

im Dovre Fjell, einem der beiden Wildrenvorkommen von
Norwegen, wurde ein Schutzzaun fiir eine Eisenbahnlinie
errichtet, der die gewohnte Wanderung der Rentiere
wesentlich unterband. Zugleich erfolgte nur eine sehr
schwache Auslese durch Trophdenjiiger, die jeweils nut
die stérksten Hirsche abschossen. Die Folge war eine
Uberweidung des Rentierflechtenbewuchses, deren Rege-
nerationsfihigkeit mit ca. 30 Jahren angegeben wird.
Innerhalb von ca. 10 Jahren traten in dieser Population
zunehmende Tendenzen zu Zwergformbildungen auf, was

durch vergleichende Knochenmessungen belegt werden
konnte.

Sie alle kennen die explosionsartige Vermehrung der
Saiga-Antilopen nach der zeitweisen Ausrottung der
Wélfe, von denen seit 1967 alljghrlich in n#chtlichen
Blendaktionen tber 200000 Stiick abgeschossen werden.
Im Nationalpark von Oregon verhungerten Tausende von
Maultierhirschen, nachdem man nach Ausrottung des

Wolfbestandes verséumt hatte, die Tiere durch AbschuB
2u reduzieren.

Im Schweizer Nationalpark in Graublinden hatte man ge-
hofft, der Rotwildbestand wiirde sich dann von selbst in
Grenzen halten, wenn man mit dem AbschuB auch die
WinterfUtterung einstelle. Neuere, langwierige Markie-
rungsversuche, die vom Institut fir Wildbiologie der Uni-



versitét Zurich durchgefiihrt worden sind, haben indessen
gezeigt, daB auch der harte Bergwinter — wobei die Tal-
sohle des Nationalparks wohlbemerkt in 1800 m Hdhe
liegt — nicht in der Lage ist, Uber das Rotwild Herr zu
werden. Vielmehr wandern die Tiere mit dem Einsetzen
der ersten Schneefdlle aus ihren Sommereinstidnden tal-
abwirts in die Winterquartiere, die allerdings auBerhalb
des Nationalparks liegen. Im Schutz der Schonzeit tun sie
sich an den Winterfiitterungen giitlich und verursachen
darliber hinaus einen erheblichen Schilschaden. Teilwei-
se verlieren die hungernden Tiere jegliche Scheu und
werden von mitleidigen Bauern in den Scheunen gefiittert,
in die sie der Hunger hineintreibt. Durch dieses Auswei-
chen in die tiefer gelegenen Wintereinstidnde kann also
der Bergwinter in seiner H&rte nicht voll zum Tragen kom-
men; entsprechend liegen die jéhrlichen natiirlichen Aus-
félle mit 20 Prozent zu niedrig, als daB sie zur Limitierung
der Population beitragen konnten.

Nach diesen Beispielen fillt es schwer, daran zu glauben,
daB die durch menschliche Eingriffe verinderte Umwelt,
wie wir sie bei uns in Europa auf Schritt und Tritt vorfin-
den, aus eigenen Kriften heraus zu der ihr eigenen har-
monischen Gesetzm#Bigkeit ihrer Okosysteme zurlick-
finden kann, wenn wir sie sich selbst Uberlassen. Die
Vorstellung einer autoregulativen Umwelt muB daher in
::ls:rem hochindustrialisierten Land notgedrungen Utopie
eiben.

Denken wir nur an die relativ hohe Populationsdichte
von Reh- und Rotwild in der BRD, so muB sich bei dem
Versuch der Einrichtung eines Naturreservates, wie es
als ,Alpenpark* im Berchtesgadener Land geplant ist,
zwangsliufig die Frage nach dem Regulationsmodus fir
das Rotwild erheben. Denn nur diese Tierart wére in der
Lage, die dortigen Okosysteme ernsthaft aus dem Gleich-
gewicht zu bringen. Wie Sie wissen, war diese Fragestel-
lung AnlaB zu heftigen Diskussionen. So wird einerseits
die Meinung vertreten, man solle dieses Gebiet — nach
einer noch nicht niher festgelegten Reduzierung des
Rotwildbestandes — sich selbst Uberlassen, und ohne
AbschuB und Winterfutterung wiirde der Bergwinter als
regulierender Faktor die Bestinde in Grenzen halten.
Da das Futterangebot der Wintereinsttnde in diesem Ge-
biet aber deutlich unter jenem der Sommereinstinde
liegt, bliebe also dem Wild das Abwandern zu den be-
schickten Winterfutterungen nach schweizer Vorbild in
die Nachbarreviere, oder aber ein Teil des Bestandes
miiBte verhungern. Dieser Hungertod, der wohlgemerkt
nicht in einem intakten, sondern in einem durch mensch-
liche Planungswillkir geschaffenen Biotop auftritt, wird
als ganz natlirlich hingestellt und vor allem — und das
ist der Grund meines heutigen Vortrags — als schmerz-
los verharmlost. Ein Beweis daflr sei, daB man verhungert
aufgefundene Tiere immer in einer friedlichen Schiaf-
stellung anzutreffen pflege; das Tier sei also ohne son-
derliches Schmerzempfinden hintbergedimmert.

Wenn wir dieses sicherlich nicht einfache Problem kritisch
und mdglichst ohne Emotionen aus tierérztlicher und der
Sicht des Tierschutzes beurteilen wollen, so missen wir
uns notgedrungen zuerst mit den physiologischen Vor-
géngen befassen, die zum Hungertod fihren.

Die Grundbedingung fir die Unterhaltung aller Lebens-
vorgéinge im Organismus ist die Zufuhr von Nahrung.
Diese ist eng gekoppelt mit einem der wichtigsten Selbst-
erhaltungstriebe, dem Trieb zur Nahrungsaufnahme, der
im Durst- und Hungergefuhl zum Ausdruck kommt. Unter
dem Begriff ,Hungerempfindung® oder ,Hungergefthl®

versteht die Physiologie ein subjektives Gemeingefiihi,
das bei Nahrungsmangel durch das mehr oder weniger
bewuBte spiirbare oder quélende Verlangen nach Nah-
rung hervorgerufen wird. Das Hungergefihl ist somit wie
das Sittigungsgeflthl wesentlicher Bestandteil kompli-
zierter Regulationsmechanismen im Organismus, die der
Deckung des notwendigen Energiebedarfs durch ausrei-
chende Nahrungszufuhr bei normalem Kd&rpergewicht
dienen. Abgesehen von diesem ,Kalorienhunger® kennt
man ferner Hungergefilhle nach unentbehrlichen Nah-
rungsbestandteilen, die im sogenannten ,Salzhunger*
oder , Vitaminhunger® zutage treten.

Das subjektive Hungergefiihl ist eng mit dem objektiven,
d. h. physiologischen Hungerzustand des Kérpers bei
Nahrungsmangel bzw. Unterernshrung verbunden. Die
Auslésung des Hungergefiihls ist durch rhythmische Kon-
traktionen des leeren Magens und leerer Darmabschnitte
mitbedingt. Diese sogenannten Hungerkontraktionen, die
in wechselnder Intensitit periodisch wiederkehren, konn-
ten bei vielen Tieren, u. a. auch bei Wirbellosen, nachge-
wiesen werden. Ferner spielen bei der Auslésung der
Hungerempfindung Faktoren wie der Osmotische Druck
des Nahrungsbreies, der Dehnungszustand des Magens,
die Innervation des Magen-Darmtraktes sowie psychi-
sche Faktoren eine Rolle.

Das eigentliche Appetit- und Sittigungszentrum ist aber
im lateralen bzw. ventromedianen Hypothalamus lokali-
siert und wird auf humoralem und neuralem Wege tiber
den Fiillungszustand des Magens sowie den Ernéhrungs-
zustand des Kdrpergewebes informiert. Beim Versuchs-
tier I16st die Reizung des Appetitzentrums FreBverhalten,
seine Zerstdrung tddliche Appetitlosigkeit aus, wihrend
die Reizung des S#ttigungszentrums die Nahrungsauf-
nahme stoppt, seine Zerstérung hingegen gesteigerte
Nahrungsaufnahme bis zur Fettsucht hervorruft. Sehr
wahrscheinlich wird das vermutlich stindig aktive Appe-
titzentrum erst nach der Nahrungsaufnahme durch das
Sittigungszentrum gehemmt. Das S#ttigungszentrum
wird auf humoralem Weg durch den Blutzucker stimu-
liert, jedoch von der &rtlichen Glucoseverwertung (Glu-
kostatzellen) reguliert. Ferner existiert eine sogenannte
Thermostatentheorie, derzufolge spezielle Zellen im Hy-
pothalamus bei Abklhlung des Korpers eine Steige-
rung der Nahrungsaufnahme veranlassen.

Wird dem Organismus nun Uber eine ldngere Zeit die
addquate Nahrung teilweise oder vollstéindig entzogen,
so greift er zuerst auf die kérpereigenen Glykogen-
reserven zurlick, die aber mit ca. 1 Prozent des Kérper-
gewichtes beim S#uger rasch verbraucht sind. Im wei-
teren Hungerzustand wird das Depotfett abgebaut,
wobei dieses Stadium von den vorhandenen Fettre-
serven abhingig ist. Sind auch sie zu einem erheblichen
Prozentsatz aufgebraucht, wird schliellich das k&rper-
eigene EiweiB zur Verbrennung herangezogen. Dabei
werden die lebenswichtigen Organe bis zum letzten
Augenblick geschont. Wihrend das Kérperfett um 97 Pro-
zent, die Muskelmasse um 30 Prozent, die Driisen um
17 Prozent (Pankresa) bis 54 Prozent (Leber) an Ge-
wicht abnehmen, verlieren Herz und ZNS hdchstens
3 Prozent ihrer Substanz.

SchlieBlich kommt es in der Endphase zum Hungertod,
der ursichlich auf einem Mangel an Energiematerial
fur die Lebensprozesse beruht. Eine ausreichende
Wirmeproduktion ist nicht mehr mdglich, Kérpertempe-
ratur, Puls und Atemfrequenz sinken, und bei allge-
meiner Schwichung der Muskulatur versagen die Ver-
dauungsdriisen sowie Herz- und Atmungsmuskulatur,
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obwohl noch keineswegs simtliche Reserven aufge-

braucht sind. Wie lange ein Tier Hunger ohne bleibende

Schiden auszuhalten vermag, hingt vom Alter, dem

Ern#hrungszustand, der kérperlichen Belastung und dem

tierartlichen Energiebedarf ab. Fur Pferde und Rinder

werden 8 Tage, fiir den Hund 60 Tage und fiir die Katze

18 Tage angegeben. Beim Hund tritt der Hungertod erst

nach 98 bis 117 Tagen ein.

Wenn wir uns die in diesem kurzen Uberblick genannten

physiologischen Daten vor Augen halten und sie hin-

sichtlich unserer Fragestellung zusammenfassen, so
dtirfen wir folgende Schliisse ziehen:

1. Das untrennbar mit dem Selbsterhaltungstrieb ver-
bundene Hungergefiihl zwingt das Tier zur Nahrungs-
aufnahme.

9. Unzureichende Emihrung bzw. Nahrungsmangel ruft
ein splirbares bis quillendes Verlangen nach Befriedi-
gung des Triebes hervor.

3. In der Phase lingerwihrenden Hungers kann dieses
Verlangen so vordringlich qualvoll werden, da Wild-
tiere die ihnen angeborene Scheu vor dem Menschen
verlieren und aus Hunger seine N4he aufsuchen. Der-
artige Wesenverdnderungen kennen wir beim Wild
eigentlich nur noch in bestimmten Stadien der Tollwut.

4. Da lebenswichtige Zentren und vor allem das ZNS erst
in der Endphase des Verhungerns betroffen werden,
in der eine Rettung nicht mehr méglich ist, muB das
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Tier zumindest einen GroBteil der Hungerphase bei
vollwachem Sensorium empfinden.

Mit anderen Worten: Das Tier leidet unter dem Hunger-
zustand. Die als ,friedlich eingeschlafen® aufgefundenen
Tiere sind nur mehr das Resultat eines mehr oder we-
niger lang dauernden, qualvollen Prozesses, der in der
Endphase der Erschdpfung und Entkréftung einen fried-
lichen Tod vortéuscht.

Der § 1 des Tierschutzgesetzes vom 24. Juli 1972 besagt,
daB niemand einem Tier ohne verniinftigen Grund
Schmerzen, Leiden oder Schiden zufiigen darf.

Wie ich hoffen darf, stimmen Sie mit mir nach dieser
kurzen Ausfihrung Gberein, daB es demnach mit unserem
Tierschutzgesetz unvereinbar ist, Wildtiere in unserer
hochzivilisierten Kulturlandschaft verhungern zu lassen.

So wird in dem zu schaffenden Bayerischen Alpenpark
der Mensch die Funktion des Bioregulators filr den Rot-
wildbestand Ubernehmen miissen, zumal Wolf, Bér und
Luchs nicht mehr vorhanden sind. Dabei wire es zweifel-
los den Versuch wert, von den beiden letztgenannten
Wildtieren zumindest den Luchs, wenn nicht auch den
Biren als Teilregulator im Alpenpark wiedereinzublir-
gern.
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