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Volljahrige

- und JWG/BSHG ................. 435
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Wiedergutmachung
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Zerriittungsprinzip

— imneuen Scheidungsrecht .. 76, 82, 422
Ziwvilprozefirecht

Intern. Kongref 1977 inGent ......... 542

ZPO: §51. 484;§53 S, 484;§785.423;§85S.
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§323S. 345, 387; § 357 S. 222§ 377 . 223;§
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. 7.72
. 5.73
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bei Heimunterbringung
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Heiratsklausel, § 2 BKGG
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§ 7 BKGG
jugendgef. Schriften,
§§ 6, 7 GJS
Eheschlieffungsfreiheit
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§ 15 I GjS verfassungskonform
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verfassungskonform
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recht der Sozialarbeiter
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1 BvL 20/72
1 BvL 719/69
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1 BvL 14/73

1 BvR 332/72
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1. Vaterschaftssachen

21. 4.71

4. 6.71

8.10.71
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27. 9.72

28. 2.73

28. 2.73

28. 2.73
28. 2.73

9. 3.73

25. 5.73
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IV ZR 83/70
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Ubergangsrecht (NeG), beziff.
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Rechtsweg

AnfechtungsKl. trotz

Abweisungd. neg.VaFestllgKl.

Rechtszug v. Statussachen
u. RegU
Armenrechtsgesuch,
KlageErweit., Zustllg.
Rechtsschutzinteresse
FestllgKl.
Geltung d. Vermutung, Amts-

ErmPrinz., schwerw. Zweifel

Beschreibung eines

ausl. Vaters

kein gespaltener Rechtszug

kein eingeschr. KlageAntr.,
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Aussetzung
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76/132
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73/275

73/275

73/449
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74/344

74/ 92

74/498
75/296

75/ 94

75/498
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Vorm

71/281

71/443

72/270

73/292

73/184
73/361

73/178
73/296

74/204

36/126

36/146
36/174
37/121
37/217
38/213

38/241
39/315

40/121

1970

BGHZ
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6. 6.73 IV ZR 104/71 schwerw. Zweifel,

Gutachtenbewertung 73/537
4. 7.73 1V ZR 122/72 Restitutionsklage, keine Frist 73/543
21. 9.73 IV ZR 136/72 schwerw. Zweifel,
Gutachtenbewertung 73/665
14.11.73 IV ZR 62/72 Abstammungsklage,
Zahlvaterschaftskl. 74/234
16.11.73 2 StR 518/73 Aussage der Mutter hinsichtl.
Mehrverkehrs 74/343
5.12.73 IV ZR 101/72 Anf. d. Vaterschaft,
erbbiol. Gutachten 74/239  74/206
5.12.73 IV ZR 128/73 Statussache, Revision n.d.Tode 74/234
19.12.73 IV ZR 117/72 VaFestllg., Amtsermittlung,
Gutachtenbewertung 74/323  74/449
21.12.73 IV ZR 101/72 VaFestllg. nach dem Tode 74/237  74/205
26. 6.74 IV ZR 177/73 VaFestllg., schwerw. Zweifel,
Mehrverkehr 75/ 27
12. 7.74 IV ZR 170/73 VaFestllg., schwerw. Zweifel,
Anw. v. Schutzmitteln 74/490 75/ 21
20. 9.74 IV ZR 55/73 Nichtigkeitsklage
im Statusprozef§ 75/137
30.10.74 IV ZR 18/73 VaFestllg. bei AuslBeriihrung
(Schweden), s.a.
DAVorm 1976/615 74/534 75/ 15
19. 3.75 IV ZB 28/74 VaAnerk. (Tiirke)
m. Beschrinkung 75/316  75/283
19. 3.75 IV ZB 34/74 VaAnerk. (Italiener)
m. Beschrinkung 75/316  75/290
17. 9.75 IV ZR 64/74 VaVermutung, Amtsermittlung,
weitere Gutachten, Aussage
der Mutter 75/602
17. 9.75 IV ZR 163/74 VaFestllg., schwerw. Zweifel,
Gutachtenbew. 76/ 23, 404
1.10.75 IV ZR 121/74 VaFestllg., VaVerm., Aussage
d.Mutter,Gutachtenbewertung 76/ 19
1.10.75 IV ZR 154/74 VaWahrsch., schwerw. Zweifel,
Mehrverkehr 75/607
u.76/273
12.12.75 IV ZR 19/75 InterlokR d. DDR, VaFestllg. 76/244
25. 6.76 IV ZR 141/75 Verwertbarkeit v. Gutachten-
methoden, HL-A 76/413  76/482

27.10.76 IV ZR 147/75 VaFestllg., Auslandsberithrung,
Restitutionsklage, Anerkennung

ausl. Urteile 76/615
2. Ehelichkeitsanfechtung
3.11.71 IV ZR 86/70 KostenErstPfl. d. Erzeugers 72/ 67 72/ 5
14. 6.72 IV ZR 53/71 ges. Vertreter 72/389
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61/186

63/219

64/129
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14. 2.73 IV ZR 15/72 Beweiswert Saure
Erythrozyten-Phosphatasen
11. 7.73 IV ZR 36/72 Frist
27.11.74 IV ZB 42/73 Pflegerbestellung bei —
7. 5.75 IVZR 60/74 Frist
17. 9.75 IV ZR 67/74 Notwendigkeit
weiterer Gutachten
3.12.75 1V ZR 218/74 Fristbeginn

3. Adoptionsrecht

10. 6.69 1 StR 85/69 Zeugnisverweigerungsrecht
u. Adoption

22. 9.70 VIZR 28/69 Schadenersatz
f. Unfallweisen trotz A.

29. 9.70 IV ZB 10/70 Rechtsstellung d. Notars (USA)
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Vertreter
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Zust. d. ges. Vertr.

2. 5.73 VI ZR 193/70 Beurkundung eines A.-vertr.,

Belehrung ii. Erbrecht
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Vertretung

4. Wiedereinsetzung in den vorherigen Stand

27.2.70 IV ZR 41/69 Anf. geg. Entmiindigungsbeschl.

30. 6.71 IV ZB 41/71 Pflichten d. Rechtsanwaltes
7.7.71 IV ZB 27/71 Zustellung
15.12.71 IV ZB 79/71G keine W.,
Rechtsmittel an unzust. Ger.
26. 1.72 IV ZB 76/ 71 keine W.,
Rechtsmittel an unzust. Ger.
14. 6.72 IV ZR 34/72 keine W. bei nicht bekannt.
Instanzenzug
28. 6.72 IV ZB 18/72 keine W. bei mangelnder
Rechtskenntnis
5. 2.76 IV ZR 52/74 stillschweigende
Wiedereinsetzung

5. Schadensersatz/Haftung
2.12.68 III ZR 88/66 Haftung f. Schiden

durch Turnunfall
10. 3.70 IV ZR 182/68 Schadenshaftung eines Kindes
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71/ 93
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73/354
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75/524

70/139
71/ 25
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75/341
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73/224
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76/350
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22. 9.70

13. 7.71

9. 3.73

24. 9.73
12. 2.74

23. 4.74

24. 4.74

7. 5.74

22.10.74

19.11.74
13. 3.75
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6. 4.76

VIZR 28/69
VI ZR 245/69
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IV ZR 149/73
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6. elterliche Gewalt

27. 1.70
18. 6.70
18. 6.70
28. 9.72
20.12.72
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3.10.73
5.7.74

22.11.74
5.2.75

5. 2.75
16. 4.75
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IVZB 69/69
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IVZB
IVZB
IV ZR

6/70
78/71
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12/73
20/74
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IV ZR 90/73
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Schadenersatz

f. Unfallwaisen trotz Adop.
Haftung d. Eltern

f. Kindesunterh.
kein riickwirk. Unterh.

als Schadenersatz
RA-Sorgfaltspflicht
Schadenersatz

wg. Totung, d. Vaters
Schadenersatz

wg. Toétung, Beitreibbarkeit
Kranzgeld
Schadenersatz

wg. Tétung d. Mutter

Schadenshaftung

gegeniiber d. Kind
Schadenersatz, Vergiitung
Schadenersatz,

Aufsichtspflicht
Schadenersatz,

Verjihrung, Wissensvertreter

Aufsichtspflicht, § 832 BGB

ZeugnisverweigerungsR
d. Kindes
Herausgabe d. Kindes
(Italien)
Elterliche Gewalt (Agypten)
Namenserteilung (Niederlande)

Haager Mdj.Sch.Abk. (Agypten)

vorm.ger. Gen. f.
Geschifte Mdj.
Verkehrsrecht
Einbenennung (ital. Vater)
Vorauss. einer Vorlage
keine Verg.

d. Mehrwertsteuer (Vormund)

Gewohnlicher Aufenthalt
Haager Mdj.Schu.Abk.
Herausgabe d. Kindes
k. Vertretungsverbot
b. rechtlichem Vorteil
Regelung d. elterl. Gew.
n. Scheidung

76/211

75/407
75/357

76/209
76/452

70/174

73/ 34
73/285

74/118

74/533

75/436
75/310

73/224

73/225

73/359
74/230

74/443

74/664

74/438
u.663

75/537

70/ 89

71/479
73/232

73/451
75/ 64

75/109

75/309

75/413

76/162

76/478

54/269

54/123
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7. Jugend-/Straf-/-verfahrens-Recht

8.11.72

15.12.73

23.

29.

15.

14.

27.

25.

8.74

1.75

4.75

6.75

6.75

8.75

28.10.75

13.
2.

5.76
7.76

3 StR 210/72

2 ARs 340/72

2 StR 298/74

2 StR 579/74

5 StR 667/74

1 StR 210/75

2 ARs 137/75

2 StR 309/75

1 StR 501/75

4 StR 234/76
2 ARs 195/76

8. Unterhalt, Sonstiges

14.

25.
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5.72

. 1.73
. 4.74

. 7.74

2.75

6.75

. 2.76

IV ZR 80/70
IVZR 67/71
VI ZR 130/72
u. 155/72
IV ZR 203/72
IV ZR 28/73
IVZB 35/74

IV ZR 40/75

Anordnung der Sicherungs-
Verw. d.d. JugGer.
Ubertragung d. Zustindigkeit
n. JGG
Anrechnung d. UHaft
Unterbringung
nicht verantwortl. Jugendl.

Bindung d. Strafrichters,

§ 170b StGB, § 3 USV
Werbung f. jugendgefihrdende

Schriften/Filme
Zustindigkeit d. JugRichters

n. Unterbringung
Verhiltn.

SchwurG zu JugKammer
SicherungsVerw.

bei Tatern unter 25 J.
Notwend. Beiziehung der JGH
Zust. d. StrafvollstrKammer

f. d. Aussetzung

d. Restjugendstrafe

Anspr.
unterh.-geschadigt. FamAng.
Haager KollRAbk.
Umfang d. Beitrages
d. Frau zum FamUnterh.
Mitarbeit d. Ehefrau,
,Geschiftsgrundlage’
UAnspr. d. ne. Kindes,
Erbrecht (a. R.)
Zustellung von
FGG-Beschl. an Bevollm.
Art. 7 EGBGB, Haager
UnterhUbereink. (Osterr.)

73/276

73/450
76/132

75/407
76/310

75/405
75/526
75/526
76/132
76/544

76/498

76/544

75/ 38

75/433

76/253

75/559

73/191
73/231

74/520

75/614
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458
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Assmann, Formen und rechtliche Kompo-
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Axmann, DasVaterbuch ............... 213
Baldewein, u. a., Praxisberatung (Supervi-
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Baltes/Papenheim, Verwaltungsrecht fiir

diesozialePraxis ................... 550
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Bartlett, Grundlagen beruflicher Sozialar-

beit ... 499
Bergmann/Ferid, Intern. Ehe- und Kind-
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Birkenhauer, Schreib-Training .......... 208
Bobhle, Soziale Abweichung und Erfolgs-

chancen ....... ...l 95
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recht ... i 43
Bundessozialhilfegesetz mit allen Rechts-

VO u. Soziafgesetzbuch (Maximilian

Verlag) ... 267
Caritas’74 ... 97
Caritas’75/76 ...covveiiiiiiiiiiina.. 175
Deutscher Ring, Presse-Taschenbuch Ar-

beitu.Soziales ..................... 216
Febrenbach, Die Anfechtung der Kindes-

anerkennung durchden Vater ......... 213
Ferid-Firsching,  Internationales  Erb-

recht ... i i, 44, 550
Frese, Erwachsenenbildung — eine Praxis-

theorie ......ooviiiiriiii i, 499
Furian, Praxis der Elternarbeit .......... 215
Grain/Schulte, Taschenlexikon fiir

Schiedsminner ..................... 98
Gastager, Die Fassadenfamilie .......... 420
Geckeler, Die soziale Kontaktfahigkeit des

Kindes .......vvvviiiiinnn.... 215
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Zentralblatt fiir Jugendrecht und Jugendwoblfabrt

Organ des Deutschen Instituts fiir Vormundschaftswesen — 63. Jahrgang — November 1976 — Heft 11

Dres. Dagmar Coester-Waltjen und Michael Coester, LL.M.’s (Univ. of Michigan);
Wiss. Assistenten, Augsburg

Zivilrechtliche Probleme legaler Schwangerschaftsunterbrechung
nach amerikanischem und deutschem Recht

Die Diskussion einer Legalisierung des Schwangerschaftsabbruchs ist regelmiflig
so aufgeladen mit ethischen, moralischen und strafrechtlichen Grundsatzfragen,
dafl die familienrechtlichen Implikationen leicht in den Hintergrund treten
oder ganz iibersehen werden. Je weitgehender aber Schwangerschaftsunterbrechungen
zugelassen werden und damit aus dem Schatten rein strafrechtlicher Betrachtung her-
austreten, desto aktueller stehen familienrechtliche Folgeprobleme zur L&sung an.
Die Reformdiskussion in der Bundesrepublik hat sich intensiv mit dem Verhiltnis
Staat — werdende Mutter beschiftigt, wihrend der Ehemann der Schwangeren oder
ihre Eltern iiberwiegend als Auflenstehende unberiicksichtigt blieben. Demgegeniiber
hatte man sich in den USA, nach weitgehender Freigabe der Abtreibung, inzwischen
mit einigen Folgeproblemen der Freigabe auseinanderzusetzen. Die jiingsten Ent-
scheidungen des Obersten Bundesgerichts sollen im folgenden kurz dargestellt und
zum Ausgangspunkt vergleichender Uberlegungen genommen werden.

I. Die rechtliche Ausgangslage in den USA

Die inzwischen viel diskutierte! Grundsatzentscheidung Roe v. Wade? hatte beziig-
lich der Zustindigkeit des Gesetzgebers zur Regelung des Schwangerschaftsabbruchs
nach drei Zeitstufen unterschieden: Im ersten Drittel der Schwangerschaft darf die
privatautonome Entscheidung der Schwangeren nicht beschrinkt werden. In der
nichsten Phase, bis zur Lebensfihigkeit des Fotus (ca. 24.—28. Woche), kann der
Staat regelnd eingreifen, um die Gesundheit der Mutter zu schiitzen. Danach darf der
Gesetzgeber das Leben des nasciturus schiitzen und, von medizinischer Indikation
abgesehen, Abtreibungen sogar ganz verbieten3.

In der Folgezeit erlieflen die Gesetzgeber vieler Einzelstaaten Abtreibungsgesetze,
die in Ubereinstimmung mit obigen Grundsitzen den Abbruch von Schwangerschaf-
ten regeln sollten. Dabei fiihrte der Zweifel an der Verfassungsmifligkeit einzelner
Bestimmungen wieder zu Klagen, die jetzt erstmalig nach Roe v. Wade dem US-
Supreme Court in zwei Entscheidungen vom 1. 7. 1976 Gelegenheit gaben, das Ab-
treibungsrecht fortzuentwickeln?.

1 Vgl. Herrmann, JZ 1973, 490 ff. m.w.N.; Sommer, Herder-Korrespondenz 1973, 121 ff.; abwei-
chende Meinung der Richter Rupp wv. Briineck und Simon zum Urteil des BVerfG vom 25. 2. 75,
NJW 1975, 573, 582 ff., 583 (bei Fn. 3); Lang-Hinrichsen, FamRZ 1974, 479, 508

2 410 U.S. 113, 93 S. Ct. 705, 41 U.S. Law Week 4213 (1973); Doe v. Bolton, 410 U.S. 179 (1973)

3 Vgl. dazu im einzelnen: Herrmann a.a.O., S. 491 ff.

4 Planned Parenthood of Central Missouri v. Danforth, 2 Fam. Law. Rep. Nr. 34 v. 29. 6. 1976,
S. 3039 ff. (betreffend ein Gesetz von Missouri); Belotti v. Baird, 2 Fam. Law Rep. Nr. 34 v.
29. 6. 1976, S. 3055 ff. (betreffend ein Gesetz von Massachusetts)
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11, Einzelprobleme der legalisierten Abtreibung

Die vorliegende Besprechung soll sich auf die Hauptpunkte der Urteile beschrinken,
die vorwiegend familienrechtlichen Bezug haben und insoweit auch fiir die deutsche
Diskussion von Interesse sind. Es handelt sich hierbei um die Beratung und Einwil-
ligung der Schwangeren; um die Zustimmung der Eltern bei minderjihrigen Schwan-
geren und um die Zustimmung des Ehemannes. Schliefilich ist auf die vom Gericht
nicht abschliefend behandelte Frage einzugehen, was mit einem abgetriebenen Fotus
geschehen soll, der lebend zur Welt kommts.

1. Beratung und Einwilligung der Schwangeren

Nach dem Abtreibungsgesetz von Missouri mufy bei einer Abtreibung wihrend der
ersten 12 Wochen die Einwilligung der Schwangeren dem Arzt schriftlich und mit
der Versicherung vorliegen, dafl sie beraten worden sei und ihre Einwilligung aus
freiem Willen erteile®,

Obwohl fiir andere medizinische Eingriffe ihnliche Vorschriften im Recht von
Missouri nicht enthalten sind, sah der U.S.-Supreme Court hierin keine Beschrinkung
oder Erschwerung der Abtreibung im ersten Schwangerschaftsdrittel’. Der Abtrei-
bungsentschluf} sei fiir die Frau so grundlegend und oft auch peinvoll, daff der Ge-
setzgeber sicherstellen diirfte, daff ihr Entschluf} ithrem wahren, d. h. auch informier-
ten Willen entspreches.

Aus deutscher Sicht sind hier zwei Beobachtungen zu vermerken: Sowohl deutsches
wie US-amerikanisches Recht kennen eine Beratungspflicht vor zulissiger Abtreibung?®.
Im deutschen Recht ist das Beratungserfordernis jedoch als Mittel eines effizienteren
Lebensschutzes fiir den nasciturus gedacht19, dessen ,,Leben im Rechtssinne spitestens
mit dem 14. Tag nach der Empfingnis beginnt!! und fortan als kontinuierlicher Ent-
wicklungsproze menschlichen Lebens verfassungsrechtlich geschiitzt ist!2. Der Le-
bensschutz der amerikanischen Verfassung setzt hingegen erst ein mit der Fihigkeit
des Kindes, auflerhalb des Mutterleibes — wenn auch mit kiinstlicher Unterstiitzung

5 Hier nicht einzugehen ist auf weitere Einzelpunkte der Hauptentscheidung Planned Parenthood
v. Danforth: (1) Darf der Gesetzgeber den Zeitpunkt der Lebensfihigkeit des nasciturus der Ent-
scheidung des Arztes im Einzelfall iiberlassen, anstatt einen Zeitpunkt gesetzlich zu fixieren? U.S.-
Supreme Court — ja (a.a.0., S. 3042, 3043); (2) Darf der Gesetzgeber in der 2. Phase der
Schwangerschaft das iiberwiegend angewendete Abbruchsverfahren als zu gefihrlich verbieten unter
Verweis auf ein neues, noch nicht allgemein eingefiihrtes Verfahren? U.S.-Supreme Court — nein
(a.2.0., S. 3046, 3047); (3) Kann der Staat den Arzten Registrierung und Meldung der vorge-
nommenen Schwangerschaftsabbriiche, unter Wahrung des drztlichen Geheimnisses, fiir den Zeit-
raum von 7 Jahren vorschreiben? U.S.-Supreme Court — ja (a.a.0., S. 3047, 3048); vgl. dazu
auch die im 5. Gesetz zur Reform des Strafrechts v. 21. 6. 1974, BGBL. 1 1298, Art. 4, i.d.F. des
15. StRAG v. 18. 5. 1976, Art. 3 Nr. 4, BGBL. 1976 1 1215, vorgesehene Statistik

6 Sec. 3 (2) des Gesetzes: ,,... the woman ... certifies in writing her consent to the abortion and
that her consent is informed and freely given and is not the result of coercion.

7 Planned Parenthood v. Danforth a.a.0., S. 3043, 3044

8 Auch die teilweise abweichenden Meinungen einzelner Richter stimmen der Mehrheit in diesem
Punkt zu

9 Zum deutschen Recht vgl.: § 218 i.d.F. des 15. StRAG v. 18. 5. 1976 (Fn. 5), und § 218 ¢ i.d.F.
des StrRG v. 18. 6. 1974 (Fn. 5). Zum jetzt giiltigen Abtreibungsrecht vgl. Laufbiitte/Wilkitzki,
JZ 1976, 329 fi.; Miiller-Emmert, DRiZ 1976, 164; zum Entwurf vgl. Schreiber, FamRZ 1975,
669 ff.

10 BVerfG v. 25. 2. 1975, NJW 1975, 579—581; Kriele, ZRP 1975, 73, 77

11 BVerfG, a.a.0., S. 574

12 BVerfG, a.a.0., S. 575
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— ein menschliches Leben zu entwickeln (viability)!3. Eine Beratungspflicht im ersten
Schwangerschaftsdrittel kann deshalb nur als Unterstiitzung und Absicherung privat-
autonomer Entscheidungsfreiheit der Schwangeren rechtlich legitimiert werden.

Dem entspricht auch, daf die Beratungspflicht im US-amerikanischen Recht nicht
mit gleicher Intensitit geregelt werden kann wie im deutschen Rechtlt,

2. Zustimmung der Eltern

a) Die Mebrbeitsmeinung des U.S.-Supreme Court

Das Gesetz von Missouri sah vor, daff ein Elternteil oder gesetzlicher Vertreter einer
Abtreibung innerhalb der ersten 12 Wochen schriftlich zustimmen miisse, wenn die
Schwangere minderjihrig (unter 18 Jahre) und unverheiratet sei.

Der Prozeflvertreter des Staates Missouri wies darauf hin, dafl auch sonst Mj.
nicht dieselbe rechtliche Freiheit gendssen wie Erwachsene. Sie seien zur selbstverant-
wortlichen Entscheidung oft nicht fihig, so dafl der Staat auf ihr Wohl zu achten
habe. Angesichts der Tatsache, dafl selbst 10—11jdhrige schon eine Schwangerschafts-
unterbrechung beantragt hatten, handele der Staat seinerseits unverantwortlich, wenn
er die Kindesinteressen nicht dadurch schiitzen wiirde, dafl er den Eltern die Ent-
scheidungsbefugnis einrdumt. Auflerdem gehe es um die staatliche Achtung der elter-
lichen Erziehungsfreiheit!5.

Die Kliger hingegen sahen zwei Ungleichbehandlungen: Einmal bestehe kein elter-
liches Zustimmungserfordernis bei anderen Operationen, und zum zweiten gelte es
nicht bei verheirateten mj. Frauen. Die Elternentscheidung habe nach dem Gesetz
von Missouri Vorrang vor dem Wunsch der Tochter1.

Das Instanzgericht hatte die Klausel aufrechterhalten und sich auf die Familien-
autonomie berufen!?, wihrend mehrere Gerichte vergleichbare Bestimmungen anderer
Staaten fiir verfassungswidrig gehalten hatten!8, Der U.S.-Supreme Court in Planned
Parenthood v. Danforth schlofl sich in seiner Mehrheit letzterem Ergebnis an??. Ein
absolutes, unkontrolliertes Vetorecht der Eltern verletze Verfassungsrechte der Mj.
Diese Rechte entstiinden nicht in wunderbarer Weise am Tag der Volljihrigkeit,
sondern schon vorher und wachsend. Das elterliche Vetorecht sei auch nicht geeignet,
die elterliche Autoritit oder den Familienfrieden zu sichern. Mégliche selbstindige

13 Roe v. Wade, 410 U.S. 113, 160, 163 (1973)

14 Vgl. das Gesetz von Missouri, oben Fn. 6, mit § 218 b StGB (oben Fn. 9); von Interesse mag
hierbei der praktische Ablauf in einer amerikanischen Klinik sein (vgl. dissenting opinion von
Justice Stewart und Justice Powell zu Planned Parenthood v. Danforth, a.a.0., S. 3051, Fn. 2):
Eine Beratung findet nur am Tag des Eingriffs selbst statt. Sie dauert 2 Stunden, wird nicht vom
Arzt erteilt, und die Schwangeren werden in Gruppen zusammengefafit. Da sie sich untereinander
nicht kennen, geht die Beratung nicht auf individuelle Probleme ein, sondern befafit sich normaler-
weise mit dem medizinischen Verfahren, méglichen Komplikationen und Empfingnisverhiitungs-
methoden. Die Abtreibung selbst dauert 5—7 Minuten, wobei die Schwangere erstmalig den Arzt
sicht. Danach verweilt der Arzt mit der Gruppe von Frauen noch eine kurze Weile in einem
Erholungsraum. Ob dieses Verfahren einem ,,informed consent i.S. des Missouri-Gesetzes ent-
spricht, bleibt offen

15 Vgl. Planned Parenthood v. Danforth, a.a.O., S. 3045

16 Planned Parenthood v. Danforth a.a.O., S. 3046

17 392 F. Supp. 1362, 1370 (1975)

18 Poe v. Gerstein, 517 F. 2d 792 (5th Cir. 1975); Wolfe v. Schroering, 388 F. Supp. 636, 637 (Utah
1973); Doe v. Rampton 366 F. Supp. 193, 199 (Utah 1973); State v. Koome, 530 P. 2d 260
(Wash. 1975)

19 A.a.O., S. 3046
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Elterninteressen konnten jedenfalls nicht das hochstpersénliche Entscheidungsrecht der
mj. Schwangeren aufwiegen.

Der U.S.-Supreme Court betonte jedoch, dafl damit nicht unbedingt die alleinige
Entscheidungsfreiheit immer bei der Mj. liegen miisse. In der Parallelentscheidung
vom selben Tag, Belotti v. Baird?), wurden die gesetzgeberischen Grenzen niher um-
schrieben. Nach einem Gesetz von Massachusetts mufiten vor einem Schwangerschafts-
abbruch an Mj. die Eltern konsultiert werden und zustimmen. Diese Vorschrift lief}
jedoch die Auslegung zu, dafl die Mj., sofern sie zu einsichtiger Entscheidung fihig
ist, ohne Konsultation der Eltern eine gerichtliche Erlaubnis einholen kann. Auch
bei Fehlen der notwendigen Einsichts- und Entscheidungsfihigkeit kann das Gericht
eine Schwangerschaftsunterbrechung genehmigen, wenn dies den Interessen der Mj.
am besten dient. Der U.S.-Supreme Court hielt eine solche Losung fiir verfassungs-
mifligt,

b) Die Mindermeinungen

Zwei der drei Sondervoten treten hingegen fiir eine Aufrechterhaltung des absoluten
elterlichen Zustimmungsrechts im Sinne des Missouri-Gesetzes ein22. Das elterliche
Entscheidungsrecht sei die iibliche Methode des Minderjihrigenschutzes, es sei kein
Grund ersichtlich, warum sie hier nicht zulissig sein sollte?s. Gerade die besondere
Bedeutung der Entscheidung fiir die mj. Schwangere bedinge ihre erhohte Schutzbe-
diirftigkeit, so dafl nichts anderes gelten kénne als fiir weniger wichtige Entschei-
dungen im Rahmen der elterlichen Sorge®4.

c) Die Rechtslage in der Bundesrepublik

(1) Die normative Situation

Dem Wortlaut nach sagt das 15. StrafRAndG?® nichts iiber die Frage der elterlichen
Einwilligung. Im allgemeinen Familienrecht ist das Problem der Abtreibung natur-
gemif} noch nicht diskutiert, aber als Parallele mag die Rechtslage bei sonstigen Ope-
rationen dienen. Wihrend das Gesetz eine Teilmiindigkeit Heranwachsender inso-
weit nicht kennt, hat die Rechtsprechung seit langem anerkannt, daff ein Jugendlicher
selbst einwilligen kann, ,,wenn er nach seiner geistigen und sittlichen Reife die Be-
deutung und Tragweite des Eingriffs und seiner Gestattung zu ermessen vermag®2s.
An diese Rechtsprechung kniipft der Sorgerechtsentwurf 197427 an: Nach seinem
§ 1626 a kann das Kind vom 14. Lbj. an selbst einwilligen ,,in eine Heilbehand-
lung®, sofern es einsichts- und selbstbestimmungsfahig ist. Will das Kind die Opera-

20 Oben Fn. 4

21 So auch Justice Stewart und Justice Powell in ihrem Sondervotum zu Planned Parenthood v.
Danforth, a.2.0., S. 3051

22 Justice White, Chief Justice Burger und Justice Rehnquist in Planned Parenthood v. Danforth
a.2.0., S. 3051, 3052; Justice Stevens, a.a.0., S. 3054.

23 Dissenting opinion Justice White a.a.0.

24 Dissenting opinion Justice Stevens, 2.2.0.

25 Vgl. oben Fn. 9

26 BGHZ 29, 33; vgl. OLG Miinchen, NJW 1958, 633; OLG Celle, MDR 1960, 136; frither schon
RGSt 41, 392; BGHSt 5, 363; 8, 357; Nachweise aus der Literatur bei Staudinger-Donau, 10./11.
Aufl. 1966, § 1626, Anm. 76; Gernbuber, Lehrbuch des FamR, 2. Aufl. 1971, S. 542

27 Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Rechts der elterlichen Sorge v. 2. 5. 1974, BT-Drudk-
sache 7/2060
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tion nicht, kénnen an seiner Stelle aber die Eltern die erforderliche Zustimmung ab-
geben (§ 1626 a, 2. Halbsatz)8,

(2) Diskussion

Elterliche Zustimmung speziell zum Schwangerschaftsabbruch ist in der deutschen
Diskussion nicht — wie es nach der gesetzlichen Situation scheinen mag — iiber-
sehen worden. Der Entwurf 1972 zum 5. StrRG?® kannte im § 219 e eine ausgefeilte
Regelung der Einwilligung zur Abtreibung durch die Schwangere sowie durch Dritte.
Nach Abs. 4 sollte bis zum 16. Lbj. neben der Einwilligung der Schwangeren die ihres
gesetzlichen Vertreters (und gegebenenfalls des Sorgeberechtigten) erforderlich sein.
Das Vormundschaftsgericht konnte letztere Einwilligungen ersetzen, wenn dies zum
Wohl der Schwangeren angezeigt war.

Auch nach den Vorschligen einer Minderheit der Verfasser des Alternativ-Ent-
wurfs ,,sollte der gesetzliche Vertreter der Schwangeren gehdrt werden?. Damit
wollte man die Information und Hilfe des Sorgeberechtigten ermdglichen. Allerdings
sollte es in Einzelfillen zulissig sein, die Anhdrung zu unterlassen.

Auch in jiingster Zeit war das Problem angesprochen in dem ,,Vermittlungsent-
wurf des Deutschen Richterbundes und dem Gesetzentwurf der CDU/CSU-Frak-
tion vom 23. 10. 1975, wortlich iibereinstimmend jeweils in § 218 b, Abs. 33!, Dem-
nach sollte neben der Einwilligung der noch nicht 16jihrigen Schwangeren die ihres
gesetzlichen Vertreters notwendig sein.

Diese Ansitze sind wohl einer Zuspitzung und Reduzierung der Diskussion auf
die hochstpersonlichen Freiheitsrechte der Frau contra staatliche Fremdbestimmung
zum Opfer gefallen, oder — anders gewendet — einer bedauerlichen Gleichsetzung
des Abtreibungsproblems mit der im Prinzip iiberfilligen Emanzipation der Fraus.
Das Problem der mj. Schwangeren stellt sich jedoch nach wie vor, auch wenn die
Abtreibung nach dem Urteil des BVerfG nur eingeschrinkt zugelassen worden ist.
Die Frage der elterlichen Einwilligung wird insbesondere bei Indikationen nach
§ 218 a, Abs. 2 StGB Bedeutung gewinnen. Dies soll an zwei Grundfillen verdeut-
licht werden.

1. Fall: Eine 16jihrige Schwangere, bei der die Indikationen des § 218 a, Abs. 2, Ziff. 2
oder 3 StGB vorliegen, will ihr Kind austragen; die Eltern dringen auf Abtreibung.

Dieser Fall ist keine abwegige Ausnahme, sondern vielleicht hiufiger als die umge-
kehrte Situation3. Wiirde man Abtreibungen unter den Sorgerechtsentwurf 1974,

28 Zu dieser Regelung vgl. Zenz, AcP 1973, 527 ff.; vgl. aber auch den Vorschlag des Bundesrates
(BT-Drucksache 7/2060, S. 51), der § 1626 a ganz streichen will, weil dieser einen bedenklichen
Eingriff in einen wesentlichen Bereich der elterlichen Sorge darstelle

29 BT-Drucksache 6/3434

30 § 106, V, S. 3 der Vorschlige; vgl. Schroeder, Abtreibung, Reform des § 218, Berlin 1972, S. 59, 67

31 Zum ,,Vermittlungsentwurf des Deutschen Richterbundes* vgl. Lademann, DRiZ 1975, 397, 399;
Gesetzentwurf der CDU/CSU-Fraktion in BT-Drucks. 7/4211, vgl. dazu Sdhreiber, FamRZ 1975,
669 fl.

32 Vgl. z. B.: Vorschlag der humanistischen Union v. 3. 8. 1970, Ziff. III, 1, in: Schroeder, 2.a.0.,
S. 69, 71; EntschlieBung der FDP v. 4. 6. 1971, Ziff. 4, in: Schroeder, a.a.0., 153, 154; Presse-
erklirung der ,,Aktion 218 v. 11. 10. 1971, in: Schroeder, a.2.0., S. 175

33 Vgl. Stellungnahme des Bundesjustizministers Jahn v. 7. 10. 1971, in: Schroeder, a.2.0., S. 160,
170; Stellungnahme Eva Hobbing, in: Reform des § 218, zur Sache 6/72, S. 120, 122; Anneliese
Ulrich, ebenda, S. 123; Statistik, ebenda, S. 184
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§ 1626 a subsumieren, erSffnete sich die Moglichkeit, daf die Eltern ihre Tochter
zum Abbruch der Schwangerschaft zwingen konnten (§ 1626 a, 2. Halbsatz)3¢.

In den USA hielt man derartiges fiir von vornherein indiskutabel3s. Die richtige
Auslegung des § 218 a StGB 1.d.F. vom 18. 5. 1976 kann jedoch nur zu dem Ergebnis
fithren, dafl die persdnliche Einwilligung der Schwangeren conditio sine qua non fiir
eine zulissige Abtreibung ist. Hier mag unterstiitzend der Regierungsentwurf 197236
herangezogen werden, in dem von einer elterlichen Einwilligung neben der der mj.
Schwangeren die Rede war. Dieses Ergebnis wird erhirtet durch den Blick auf ver-
wandte gesetzliche Regelungen. So bedarf die Einwilligung der mj. Mutter zur Adop-
tion ihres Kindes nicht der Zustimmung ihres gesetzlichen Vertreters, noch kann sie
durch diesen ersetzt werden3?. Auch bei operativen Eingriffen wird dem Selbstbe-
stimmungsrecht des Mj. beziiglich seiner Intimsphire vom Gesetzgeber insoweit Rech-
nung getragen, als eine Kastration ohne Einwilligung des Mj. nicht moglich ist38,

2. Fall: Die 16jihrige will, bei im iibrigen gléichen Voraussetzungen, abtreiben: die Eltern
sind dagegen.

Dieser Fall ist rechtlich hochproblematisch. De lege lata kommt es darauf an, ob
man die Abtreibung sonstigen operativen Eingriffen gleichstellt. Ist man dazu bereit,
so mufl man die Dispositionsfreiheit einsichtsfahiger Jugendlicher iiber ihr hdchstper-
sonliches Rechtsgut ,,K&rper und Gesundheit*3® auch hier fiir gerechtfertigt halten.
Khnlich wird es unter dem kiinftigen Sorgerecht sein, § 1626 a, 1. Halbsatz Sorge-
rechtsentwurf 197440, Zwar spricht § 1626 a von ,,Heileingriffen. Der Sache nach
ist aber wohl keine Beschrinkung gegeniiber der bisherigen Rechtsprechung gewollt,
denn die amtliche Begriindung spricht in diesem Zusammenhang von kindlicher Men-
schenwiirde und Persénlichkeitsentfaltung, die eine Fremdbestimmung bei Eingriffen
in seine ,,Gesundheit” und ,,kérperliche Integritit® begrenzen?!.

Man kann gegen eine Selbstbestimmung der einsichtsfihigen Mj. in diesem Rah-
men einwenden, daf} es sich — im Hinblick auf den nasciturus — nicht mehr nur
um hochstpersdnliche Rechtsgiiter handelt. Damit wire aber fiir elterliche Fremdbe-
stimmung nichts gewonnen, insoweit ist der Staat zustindig, der durch begrenzte
Legalisierung der Abtreibung seine Entscheidung schon getroffen hat. Infolgedessen
kénnte eine Sonderbehandlung der elterlichen Zustimmung bei Schwangerschaftsun-
terbrechungen gegeniiber sonstigen Operationen hdchstens durch die Bejahung eines
besonderen familienrechtlichen Bandes zwischen Grofieltern und nasciturus gerecht-
fertigt werden. Hier bieten sich Parallelen an zur Ablehnung des Verkehrsrechts fiir
Grofieltern und zum fehlenden Vorrang von Grofieltern bei der Adoption®2. Selbst
wenn man aber ein rechtliches Interesse der Grofleltern annimmt, kénnte es das

34 Vgl. oben bei Fn. 28; de lege lata ablehnend OLG Celle, MDR 1960, 136 f. (betr. eine cntmiin-
digte Geisteskranke)

35 Judge Webster in der Instanzentscheidung zu Planned Parenthood v. Danforth (Fn. 4) 392 F.
Supp. 1376 (1975): ... ,,one could not seriously argue that a minor must submit to an abortion
if her parents insist. ..

36 Vgl. oben Fn. 9, in § 219, IV

37 § 1748, II BGB, vgl. auch § 1750, III des ab 1. 1. 77 geltenden Adoptionsrechts

38 § 4, I1I Gesetz iiber die freiwillige Kastration vom 15. 8. 1969, BGBI. I 1143

39 Vgl. dazu Rechtsprechung und Literatur in Fn. 26

40 § 1626 a 1. Halbsatz des Sorgerechtsentwurfs 74, vgl. oben bei Fn. 27

41 BT-Drudksache 7/2060, S. 18, Ziff. 3

42 Zum Vorrang des nichtehelichen Vaters vgl. § 1747, II, S. 2 BGB i.d.F. v. 2. 7. 1976, in Kraft
ab 1. 1. 1977
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Selbstbestimmungsrecht der Mj. wohl grundsitzlich nicht aufheben®3. Dies gilt um-
somehr im deutschen Recht, das den Schwangerschaftsabbruch ohnehin nur in solchen
Fillen legalisiert hat, die eine hdchstpersonliche Abwigung der Schwangeren — und
allenfalls noch ihres Ehemannes — erfordern.

Diese Losung ist wohl auch der in § 219 e, Abs. 4 des Regierungsentwurfs 197244
vorzuziehen, denn hier scheint die Grenze vormundschaftsrichterlicher Entscheidungs-
fahigkeit erreicht. Zu erwigen wire allerdings die Anhérung der Eltern mit Schlich-
tungsfunktion des Vormundschaftsgerichts.

Unterstellt man die Abtreibung wegen ihrer besonderen, iiber den korperlichen
Eingriff hinausgehenden Bedeutung hingegen nicht dem Problemkreis der ,,Heilbe-
handlungen®, so steht man beziiglich der Frage der elterlichen Einwilligung vor einer
Regelungsliicke. Aus der Nichterwihnung der Eltern im 15. StRAG den Schluf} zu
ziehen, dafl es auch bei Minderjihrigkeit der Schwangeren nur auf ihre personliche
Einwilligung ankomme, wire ebenso verfehlt wie die umgekehrte Folgerung, dafl
dann der Normalfall der elterlichen Vertretung gelte. Auch der Vergleich mit son-
stigen Regelungen fithrt zu keinem zwingenden Schluff fiir oder gegen das Zustim-
mungsrecht der Eltern.

In jedem Fall fiihren diese Uberlegungen aber zu der Schlufifolgerung: Die elter-
liche Einwilligung zu Abtreibungen Minderjihriger sollte nicht den allgemeinen Vor-
schriften iiberlassen werden, will man einerseits erhebliche Rechtsunsicherheit ver-
meiden und andererseits im Interesse aller Beteiligten eine optimal informierte und
iiberlegte Entscheidung auch in diesem Fall sicherstellen Die Beispielsfille haben ge-
zeigt, daf die Hoffnung des Sonderausschusses fir die Strafrechtsreform, die auftau-
chenden Probleme wiirden sich mit den allgemeinen Grundsitzen zur Einwilligung
befriedigend lsen lassen, ungerechtfertigt ist. Gleichermaflen scheint es unverant-
wortlich, die Schwangerschaftsunterbrechung begrenzt freizugeben, aber die sich auf-
dringenden Fragen der Einwilligung bei Un- oder Teilmiindigkeit der Schwangeren
einer spiteren Reform zu iiberlassent®®,

3. Zustimmung des Ebemannes

a) Die US-amerikanische Rechtslage

Das in Planned Parenthood v. Danforth vorgelegte Gesetz von Missouri hatte als
weitere Voraussetzung zulissiger Abtreibung die Zustimmung des Ehemannes der
Schwangeren vorgeschriebens,

Das Gesetz wurde damit verteidigt, dafl wichtige Familienentscheidungen von bei-
den Ehepartnern gemeinsam zu treffen seien, zumal auch die kiinftige Gebirfihig-
keit der Frau gefihrdet sei; beiderseitige Zustimmung sei z. B. erforderlich fiir die
Adoption ehelicher Kinder durch Dritte, fiir kiinstliche Befruchtung, fiir freiwillige
Sterilisierung, ja sogar fiir Verfiigungen iiber Grundstiicke?s.

Die Kliger hingegen sahen in der gesetzlichen Bestimmung ein unzulissiges

43 Vgl. Planned Parenthood v. Danforth, a.a.0., S. 3046, r. Sp.

44 Oben Fn. 9, 29; so auch Henke, NJW 1976, 1773, 1776

44 Vgl. Erster Bericht des Sonderausschusses fiir die Strafrechtsreform, BT-Drucks. 7/1981, S. 14

45 Dies gilt nur fiir den Fall, daf der Schwangerschaftsabbruch wihrend der ersten 12 Wochen (also
bei grundsitzlich freier Abtreibungsmoglichkeit) vorgenommen wird und das Leben der Mutter
nicht in Gefahr ist

46 Planned Parenthood v. Danforth, a.2.0., S. 3044
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Vetorecht des Ehemannes und beriefen sich auf einige Gerichtsentscheidungen in an-
deren Staaten??.

Der U.S.-Supreme Court erdrterte zwar sowohl das erhebliche Interesse des Ehe-
mannes an der Schwangerschaft seiner Fraut® als auch die rechtliche und soziale Be-
deutung der Institution Ehe. Dennoch hielt er das Zustimmungserfordernis fiir ver-
fassungswidrig®. Die Mehrheit zeigte sich beeindruckt von der dissenting opinion
der erstinstanzlichen Entscheidung, wonach es nicht in der Macht des Staates liegen
-kénne, dem Ehemann ein Vetorecht zu iibertragen, das der Staat selber nicht habe5®.
Bei dieser formalen und kaum {iberzeugenden®! Argumentation blieb das Oberste
Gericht aber nicht stehen: In einer Idealehe werde die Abtreibungsentscheidung
sicher von beiden Partnern getragen. Bestehe aber Uneinigkeit, so fordere ein Veto-
recht des Ehemannes keineswegs die konkrete Ehe oder die Institution Ehe iiber-
haupt. Die Ehegatten seien keine Einheit, sondern zwei assoziierte Individuen, jedes
mit Anspruch auf Respektierung seines Privatlebens’2. Bei Uneinigkeit der Ehegat-
ten miisse zwangsldufig eine Auffassung die Oberhand behalten. Dann sei aber die
Frau niher daran und intensiver betroffen, so daf} ihre Entscheidung gelten miissess.

Die dissenting opinion von Justice White5* verglich dagegen die Situation mit der
Regelung bei Adoptionen, wo ebenfalls die Zustimmung des Ehemannes erforderlich
sel. Zudem betonte sie das — schon in fritheren Entscheidungen hervorgehobene —
- Recht des Vaters auf Fortpflanzung® und auf Erziehung und Gesellschaft seiner Kin-
der%. Schliefilich seien in der Grundsatzentscheidung Roe v. Wade5? die Belastungen
des Aufziehens eines Kindes nach der Geburt, nicht jedoch das Recht auf Kontrolle
des eigenen Korpers wihrend der Schwangerschaft fiir die befristete Freigabe der
Abtreibung entscheidend gewesen®s.

b) Die Rechtslage in der Bundesrepublik
Ein Zustimmungsrecht des Ehemannes findet sich in keinem Gesetzesentwurf; nur
nach dem Minderheitsvorschlag der Verfasser des Alternativentwurfs® ist in § 106,

47 Vgl. die ersten drei Entscheidungen in Fn. 18

48 Erst kiirzlich hatte das Gericht den Vater-Kind-Beziehungen verfassungsrechtlichen Schutz zuer-
kannt, Stanley v. Illinois, 405 U.S. 645, 92 S. Ct. 120 (1971); Skinner v. Oklahoma, 316 U.S.
535 (1942); Weinberger v. Wiesenfeld, 43 U.S. Law Week 4393 (1975)

49 Planned Parenthood v. Danforth, a.a.O., S. 3044; zustimmend Sondervotum von Justice Stewart
und Justice Powell, a.a.0., S. 3050, 3051

50 392 F. Supp, 1362, 1375 (1975); offensichtlich eine Ausprigung des Gedankens ,,nemo plus iuris
transferre potest quam ipse habet*

51 Dissenting opinion Justice White (oben Fn. 22), S. 3051

52 Grundlegend in Eisenstadt v. Baird, 405 U.S. 438, 453 (1972)

53 Nicht ganz auszuschliefen ist, dafl der U.S.-Supreme Court sich fiir die Verfassungswidrigkeit
auch deswegen entschied, weil andernfalls als nichstes die Einwilligung der nichtchelichen Viter zur
Debatte gestanden hitte. Rechtsprechung und Literatur haben die Stellung des ne. Vaters weit-
gehend der des ehelichen angeglichen und teilweise empfindlich auf Diskriminierungen reagiert,
vgl. dazu Stanley v. Illinois (Fn. 48); Note, New Rights for Putative Fathers, 22 De Paul L. Rev.
1036, 1045 (1972); Note, 70 Mich. L. Rev. 1581, 1606 (1972)

54 Oben Fn. 22

55 Skinner v. Oklahoma, Fn. 48

56 Stanley v. Illinois, Fn. 48; Weinberger v. Wiesenfeld, Fn. 48

57 Vgl. Fn. 2, S. 153 f.

58 Siehe Fn. 22, S. 3052

59 Vgl. oben Fn. 30
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Abs. 5, S. 3 die Anborung des Ehemannes vorgesehen. Die vom U.S.-Supreme Court
erwogenen Argumente gelten grundsitzlich auch fiir die deutsche Situation. Trotz
der Abschaffung des patriarchalischen Familienaufbaus scheint ein Verstindnis fiir
den legitimen Kern des Vaterinteresses in Deutschland noch nicht voll vorhanden
zu sein, obwohl das Ende des Patriarchats den Weg fiir dieses Verstindnis geebnet
hat. Auch bei uns sind auch die Vaterrechte von der Verfassung garantiert, Art. 6,
Abs. 2 GG, zwar nicht gegeniiber der Mutter®?, aber vom Staat genauso zu schiitzen
wie die Mutter-Kind-Beziehung. Zumindest eine Diskussion und wohl iiberlegte Ge-
setzesentscheidung wire deshalb am Platze gewesen. Insbesondere im Hinblick dar-
auf, dafl die nach § 218 a Abs. 2 StGB vorgeschenen Griinde fiir eine legale Ab-
treibung Belastungen vermeiden sollen, die in der Regel, insbesondere aber in einer
Lebensgemeinschaft emanzipierter Partner, den Ehemann in gleicher Weise treffen,
liegt die Erwigung seines Mitbestimmungsrechts nicht fern. In diesem Zusammen-
hang ist darauf hinzuweisen, daff die Motive der Frauen fiir einen Schwanger-
schaftsabbruch nahezu ausschliefllich auf die Zeit nach der Geburt bezogen sinds!. Ist
nun der Ehemann bereit, das Kind allein zu {ibernehmen, warum soll er damit den
Abtreibungsmotiven der Frau und damit der Abtreibung selbst nicht den Boden ent-
ziehen diirfen? Die &ffentliche Diskussion in der Bundesrepublik hat sich offenbar
nolens-volens doch von dem Kampfruf ,,Mein Bauch gehdrt mir beeindrucken lassen.

Noch komplizierter wird es, wenn die Ehefrau minderjihrig ist. In diesem Fall
kénnen Zustimmungsrechte der Eltern und des Ehemannes konkurrieren. Nach
Donaus? miissen in Bezug auf Operationen, gerade auch im Hinblick auf eine Schwan-
gerschaft, die Elternrechte einer Teilmiindigkeit der Tochter weichen. Genaugenom-
men weichen sie der niheren Entscheidungsberechtigung der Ehegatten, soll doch
eine unverheiratete Tochter von der elterlichen Zustimmung abhingig bleibents. Man
kodnnte es auch so sehen, daf} das Interesse des Ehemannes immerhin das der Eltern
verdringt. Ob es dariiber hinaus zu einem eigenen Zustimmungsrecht gegeniiber der
Ehefrau fithrt, kann hier nicht endgiiltig entschieden werden.

Es ist zu hoffen, daf auch die Entscheidung des BGH vom 29. 6. 197684 nicht den
Schlufipunkt zu dieser Diskussion gesetzt hat, bevor sie sich so recht entwickeln
konnte. Der 6. Zivilsenat hat entschieden, daf} sich eine Ehefrau freiwillig sterilisie-
ren lassen diirfe, ohne dafl es fiir die rechtliche Zuldssigkeit auf die Zustimmung ihres
Ehemannes ankomme. Verglichen mit der Abtreibung als Einzeleingriff stellt eine
Sterilisation fiir die Ehepartner einen schwerwiegenden, weil mit dauernder Sterilitit
verbundenen Eingriff darss,

Der BGH bezeichnet den Wunsch jedes Ehepartners zur eigenen Sterilisation als
hdchstpersdnliche, der eigenen Selbstbestimmung unterliegende Entscheidung, der ge-
geniiber die Interessen des anderen Partners zuriicktreten miiffiten. Moglicherweise
liege in der Entscheidung eine Eheverfehlung, die aber die Zulissigkeit des Eingriffs
nicht beriihre. Offengelassen wurde, ob der eingreifende Arzt, der den Widerspruch
des Ehemannes miflachtet, sich einem sittlichen Vorwurf aussetztse.

60 Gernbuber, Lehrbuch, S. 38

61 Vgl. Statistik in: Reform des § 218 (oben Fn. 30), S. 184 (Anlage 2)

62 Staudinger-Donan, § 1626, Anm. 79

63 Staudinger-Donau, a.2.0., Anm. 78

64 Az. VI ZR 68/75; zur Verdffentlichung in BGHZ vorgesehen, jetzt NJW 1976, 1790
65 Ahnlich der BGH in Ziff. I 2 b) des Urteils a.a.0.

66 Vgl. zum Ganzen Ziff. I 4 des Urteils vom 29. 6. 1976
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Sollte dieses Urteil eine Vorentscheidung fiir die entsprechende Abtreibungsfrage
sein, so wire dies deshalb unbefriedigend, weil die familienrechtliche Problematik in
jenem Prozefl nur am Rande eine Rolle spielte und — dort zu Recht — entsprechend
kurz abgehandelt wurde. Es ging um folgendes: Eine Ehefrau klagte auf Schadens-
ersatz gegen einen Arzt, der sie mit ihrer Zustimmung und von ihr behaupteter Zu-
stimmung ihres Ehemannes nach dem 3. Kind sterilisiert hatte. Jetzt bestritt die Frau
sowoh! die eigene Zustimmung wie auch die ihres Mannes. Daff in diesem Prozef} ge-
gen den Arzt das interne familienrechtliche Verhiltnis Mutter-Vater-Kind nicht voll
ausgelotet wurde, ist verstindlich. Gerade deshalb aber sollte die Frage nach einem
Zustimmungsrecht des Ehemannes bei der Abtreibung nicht als erledigt angesehen
werden, sondern erst nach einer offenen und eingehenden Wiirdigung aller beteilig-
ten Interessen entschieden werden. Auch wenn die Interessen des potentiellen Vaters
im Ergebnis unterliegen sollten, so miissen sie in ihrem legitimen Kern erkannt und
bei der Abwigung mitberiicksichtigt werden. Um es provokativ zu formulieren:
Kann man — unter dem dominierenden Gesichtspunkt des Lebensschutzes fiir den
nasciturus — dem Abtreibungswunsch einer Schwangeren nachgeben, deren Ehemann
das Kind wiinscht und zu {ibernehmen bereit ist?

IV. Das abgetriebene, aber lebend geborene Kind

Nur kurz sei abschlieBend auf ein bei uns ebenfalls kaum angesprochenes Problem
hingewiesen. Daf} ein abgetriebenes Kind lebend geboren wird, diirfte bei uns nur
bei medizinischer oder eugenischer Indikation (§ 218 a, Abs. 1, Ziff. 2; Abs. 2,
Ziff. 1 StGB) moglich sein, da auf Grund anderer Indikationen eine Abtreibung nach
12 Wochen nicht mehr zulissig ist (§ 218 a, Abs. 3 StGB).

Das Abtreibungsgesetz von Missouri sah fiir diesen Fall einmal eine ausdriickliche
Pflicht des Arztes vor, alles zur Bewahrung des Kindeslebens zu tun%?. Zwar ergibt
sich bei uns diese Pflicht ohne weiteres aus dem allgemeinen Strafrecht und aus dem
irztlichen Berufsethos. Angesichts der Tatsache aber, dafl vorher die Beteiligten im
wesentlichen, bei der eugenischen Indikation sogar gezielt, auf eine Abtdtung des
Fotus hingewirkt haben, erscheint eine derartige deklaratorische Bestimmung sinnvoll.

Dariiberhinaus, und das ist in diesem Zusammenhang interessanter, sah das Gesetz
vor, daf das Kind von vornherein nicht der elterlichen Gewalt anvertraut, sondern
unter gesetzliche Amtsvormundschaft gestellt wirdss,

Bei uns wiirde man wohl iiber §§ 1666, 1747 a BGB (ab 1. 1. 1977: § 1748 BGB)
vorgehen. Die Regelung in Missouri®? ist klarer und vor allem schneller. Sie erspart
den Eltern peinliche Konfliktsituationen. Damit dient die Regelung letztlich auch am
besten den Kindesinteressen.

67 Planned Parenthood v. Danforth, a.a.0., Appendix, S. 3049, Sec. 6
68 A.a.O., Sec. 7 }
69 Sec. 7 wurde vom U.S.-Supreme Court aus prozessualen Griinden nicht gepriift
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