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Chi & Wylie, 2014

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten auertz et al. (2010)

Beschreibung

Lernen

Interaktiv
Schilerinnen und Schiler sprechen mit einem Partner, mindestens
auf einem konstruktiven Niveau

(mit anderem Schiler {iber den Text diskutieren)

Konstruktiv
Schiilerinnen und Schiiler generieren zusatzlichen Output

Kognitive * Integrieren

(umformulieren und Notizen zum Text machen) Prozesse A Organisieren
Aktiv * Selegieren
Schilerinnen und Schuler handeln motorisch .
(Textstellen markieren) A > ReprOdUZ|eren
Passiv
Schiilerinnen und Schiiler empfangen Informationen, keine
zusatzliche Handlung
(leise einen Text lesen)
Angeregte Lernaktivitat Kognitive Verarbeitung
Kompetenz-
bereiche
Komplexitat . :
" * Umgang mit
Fachwissen
* Konzept * Erkenntnis-
* mehrere gewinnung
Zusammenhdnge * Kommunizieren
* ein Zusammenhang « Bewerten
* mehrere Fakten
* ein Fakt
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Kauertz et al. (2010)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Beschreibung

Kognitive Vorgegebene Information nietidge Ahnlichkeit der Situation
Prozesse Erwartete Information in Aufgabenstellung und Losung

* Integrieren

* Organisieren

* Selegieren

* Reproduzieren

G} Wenig kognitive Aktivierung / engere Aufgaben

G} Mehr kognitive Aktivierung / weitere Aufgaben

T ——
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Fauth & Leuders (2018)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten Fortsch et al. (2016)

Klieme et al. (2006)

! Lipowsky et al. (2009)
Beschreibung

Merkmale kognitiv aktivierender Aufgaben

Woher kommen die Lernenden?
" Anknupfen an Vorwissen und Verstandnisniveau der Lernenden

Wie werden kognitiv aktivierende Prozesse angeregt?
" Anwendung des Gelernten auf neue Situationen

" Variable Losungswege, mehrere richtige Losungen sind moglich
" Auslosen kognitiver Konflikte

" Nicht alle relevanten Informationen zur Losung der Aufgabe sind gegeben

T ——
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Fauth & Leuders (2018)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten Fortsch et al. (2016)

Klieme et al. (2006)

_ Lipowsky et al. (2009)
Beispiel

Thema: Samenkeimung/Photosynthese (6. Jahrgangsstufe)

" Mehr kognitive Aktivierung / weitere Aufgaben

,Vergleicht man einen Kaktus mit einem Baum. Ein Kaktus hat ja keine Blatter. Betreibt er dennoch
Photosynthese?”

,0rdnet den einzelnen Strukturen die jeweiligen Funktionen zu.”

,Schlipft aus jedem Hiihnerei ein Kiiken? Begriinde deine Antwort.”

® Weniger kognitive Aktivierung / engere Aufgaben
,Nennt mir Organismen, die Photosynthese betreiben.”

,Benennt die gekennzeichnete Struktur im Samen. Nennt den Fachbegriff fir den griinen Farbstoff
in Pflanzen.”

,Nennt die Gleichung der Photosynthese.”

T ——
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Dorfner et al. (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Schalenmodell
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Erarbeitung
& Sicherung
Vertiefung
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Dorfner et al. (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Schalenmodell

Offenheit der
Aufgabenstellung

T ——
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Dorfner et al. (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Schalenmodell

Offenheit der
Aufgabenstellung

" HinfUhrung
— weitere Fragen, haufig Analysefragen
— hohe kognitive Aktivierung durch z. B. kognitive Konflikte

— miundet in Fokusfrage (= Konzeptorientierung)

T
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Dorfner et al. (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Schalenmodell

Offenheit der
Aufgabenstellung

" Erarbeitung & Sicherung
— weitere Fragen als Lerngelegenheit im Wechsel mit

— engere Aufgaben zur Sicherung des Gelernten

T ——
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Dorfner et al. (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Schalenmodell

Offenheit der
Aufgabenstellung

" Vertiefung
— weitere Fragen
— Ruckbezug zur Hinflihrungsphase

— hohe kognitive Aktivierung durch Transfer (= Konzeptorientierung )
oder Anwendung des Gelernten

Didaktik der Biologie — LMU Miinchen 15



Dorfner & Neuhaus (2019)

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

Reflexionsfragen

" Sind viele kleinschrittige Fragen gestellt worden?
Warum sind viele kleinschrittige Fragen gestellt worden?

" Wie engsind die Vorgaben der Aufgabenstellungen?
" Geben Schilerinnen und Schuler Inhalte vor allem wortwortlich wieder?
" Wie sind kognitiv herausfordernde Lerngelegenheiten initiiert worden?

" |n welchen unterrichtlichen Situationen hatten vertiefte Fragen gestellt
werden konnen?

T
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" Sehen Sie sich lhre Hinfuhrungsphase
an: Analysieren Sie, ob diese kognitiv
aktivierende (weitere) Aufgaben
enthalt. Erganzen oder verandern Sie
diese gegebenenfalls.

" Sehen Sie sich lhre formulierte
Transferfrage an: Analysieren Sie diese
beziglich kognitiv aktivierender
(weiterer) Aufgaben und verandern
Sie diese gegebenenfalls.

" Entwickeln Sie fir die Lernziele in der
Erarbeitungsphase jeweils eine
kognitiv aktivierende (weitere)
Aufgabe XI )
Lernaufgabe und eine passende

weniger aktivierende (engere)
Kognitives Niveau von Schileraktivitaten Sicherungsaufgabe.

Nutzen Sie das Aufgabenblatt aus der
Lehrerhandreichung Seite 45 bis 46.

Didaktik der Biologie — LMU Miinchen 17



" Integrieren Sie, falls noch nicht
geschehen, ein digitales Medium in
die HinfUhrungsphase. Prifen Sie, ob
das digitale Medium zu lhrer kognitiv
aktivierenden Aufgabe passt.
Erganzen oder verandern Sie es
gegebenenfalls und reflektieren Sie
es nach ICAP und SAMR.

" Integrieren Sie, falls noch nicht
geschehen, ein digitales Medium in
die Vertiefungsphase. Prifen Sie, ob
das digitale Medium zu lhrer kognitiv

w7 777 _l aktivierenden Aufgabe passt.

, Erganzen oder verandern Sie es
AUfgabe XII gegebenenfalls und reflektieren Sie

es nach ICAP und SAMR.

Kognitives Niveau von Schuleraktivitaten

. " Integrieren Sie in die Aufgaben der
Nutzen Sie das Aufgabenblatt aus der ) .. )
Lehrerhandreichung Seite 47 bis 48. Erarbeitungsphase digitale Medien
und reflektieren Sie diese nach ICAP
und SAMR.

T ——
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Quellen und Literaturverzeichniss

" Titelbild: Bild von Gerd Altmann auf Pixabay

= S 2
— Kognitives Niveau: Bild von Gerd Altmann auf Pixabay
— Aktiveren durch Vernetzen: Bild von Gerd Altmann auf Pixabay
— Angeregtes Unterrichtsgesprach: Bild von Gerd Altmann auf Pixabay

®  Schalenmodell: S. 7-10: Dorfner, T., Fortsch, C., Spangler, M., & Neuhaus, B. J. (2019). Wie
plane ich eine konzeptorientierte Biologiestunde? Ein Planungsmodell fiir den
Biologieunterricht — Das Schalenmodell. MNU Journal, 4, 300-306.

Alle Bilder lizensiert unter CC-BY-SA 4.0
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Fragen?

Kontakt

Lehrstuhl fur Didaktik der Biologie
Projekt DigitUS Biologie

. O .
Prof. Dr. Birgit J. Neuhaus \ L]

. DIDAKTIK 101 Slingo 1 1 0
Dr. Monika Aufleger DER BIOLOGIE e

Dr. Christian Foértsch

Dr. Dagmar Frick Erstellt von Didaktik der Biologie, LMU Munchen, im Projekt
Annemarie Rutkowski DigitUS. Die Logos von DigitUS und seiner Projektpartner sind
Michael Spangler urheberrechtlich geschitzt.

_ DigitUS (Digitalisierung von Unterricht in der Schule) wird aus
Winzererstralse 45 Mitteln des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung
80797 Munchen gefordert (FKZ: 01JD1830A). ——
digitus@bio.Imu.de AR | Bungesministeriom

und Forschung

Lizenzhinweis: "Kognitives Niveau von Schiileraktivitdten — Beschreibung — Bespiel — Umsetzung im Schalenmodell", erstellt von
C. Fortsch, D. Traub, M. Aufleger, A. Rutkowski, M. Spangler und B. Neuhaus im Projekt DigitUS und lizenziert als CC BY SA 4.0.
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